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Erste Sitzung, 26. April 1965, vormittags und nachmittags

Erdffnung durch den Présidenten. — GruBwort des Vertreters der Hessen-Nassauischen
Landeskirche. — Nachruf fiir Dekan Dr. Barner und Herrn Dr. Brixner. — Bekanntgabe der
Eingdnge. — Antrag zum Altersaufbau der Pfarrerschaft. — Antrag betr. Einrichtungen
fiir Spatberufene. — Antrag betr. Besichtigung von kirchlichen und diakonischen Einrich-
tungen durch Ausschiisse der Landessynode. — Antrag betr. das Amt des Prdlaten. —
Wort des Herrn Landesbischofs zur Lage. — Berichte: a) zum Entwurf einer Ordnung der
Konfirmation, b) zum Entwurf einer kirchlichen Lebensordnung ,Ehe und Trauung“, ¢) zur
Agende Band I. — Bericht iiber Finanzhilfe fiir Aufgaben der Weltmission, — Berichte
des Kleinen Verfassungsausschusses: a) zum Gesetzentwurf zur Durchfiihrung der Mili-
térseelsorge in der Landeskirche, b) zum Geltungsbereich der Bestimmungen des Pfarrer-
dienstgesetzes {iber die Zurruhesetzung. — Berichte betr. Neuordnung des kirchlichen
Pressewesens. — Bericht betr, diakonische Lehrausbildung. — JahresabschluB 1964. — An-
trag betr. den Termin des Jugendsonntags.

Zweite Sitzung, 28. April 1965, vormittags

GruBwort des Vertreters der Berlin-Brandenburgischen Kirche. — Bericht des Priifungsaus-
schusses der Landessynode iiber die Priifung landeskirchlicher Rechnungen. — Antrag
betr. Geltungsbereich der Bestimmungen des Pfarrerdienstgesetzes iiber die Zurruhe-
setzung. — Gesetzentwurf iiber die Mitarbeitervertretung in der landeskirchlichen Ver-
waltung. — Anwendung des § 16 der Grundordnung bei den allgemeinen Kirchen-
wahlen. — Entwurf einer kirchlichen Lebensordnung ,Ehe und Trauung®. — Antrag betr.
die Stellung der hauptamtlichen Religionslehrer im Kirchengemeinderat. — Gesetzentwurf
betr. Durchfilhrung der Militdrseelsorge in der Landeskirche und Anderungsantrag des
Konvents der Militarpfarrer in Baden.

Dritte Sitzung, 29. April 1965, nachmittags

GruBwort des Vertreters der Wiirttembergischen Landeskirche. — Antrag des Diakonis-
senmutterhauses Mannheim auf Finanzhilfe, — Antrag auf Finanzhilfe fiir den Neubau
des Kinderkurheimes Siloah in Bad Rappenau. Antrag der Johannesanstalten in Mosbach
auf Finanzhilfe, — Antrag auf Finanzhilfe fiir den Bau eines evangelischen Kinderheims
in Lahr-Dinglingen. — Antrag des Evang. Diakonissenvereins Siloah in Pforzheim auf
weitere Finanzhilfe. — Antrag betr. Taufe von Kindern aus katholisch getrauten Misch-
ehen. — Antrag betr. soziologische Untersuchungen. — Antrag betr. Bezirksbeilagen des
Kirchenblattes ,AUFBRUCH", — Antrag betr. Hilfswerksammlung. — Bericht iiber dia-
konische Lehrausbildung. — Antrag betr. Pfarrerbesoldung. — Antrag des Schulvereins
Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium in Mannheim-Nedkarau auf Finanzhilfe. — Antrag
betr. Behandlung der Rundfunkarbeit auf der Herbstsynode.
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Vierte Sitzung, 30. April 1965, vormittags und nachmittags . . . . . . . . 71—96

GruBtelegramm des Présidenten der Pfédlzischen Landessynode. — Gesetzentwurf iiber die
Durchfithrung der Militdrseelsorge in der Landeskirche (2. Lesung). — Entwurf einer
Konfirmationsordnung. — Hauptbericht des Evangelischen Oberkirchenrats (Abschnitt A,
C_VIII 3 Oberseminar, D I). — Stellungnahme zum Wort des Herrn Landesbischofs zur
Lage. — Hauptbericht des Evangelischen Oberkirchenrats (Abschnitte K und L). — Zu-
standigkeit des Planungsausschusses. — SchluBansprache des Herrn Landesbischofs. —

X. Anlagen

1. Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Durchfiihrung der Militérseelsorge in der Evang. Landeskirdie
in Baden (vom Kleinen VerfassungsausschuB iiberarbeitete Fassung).

2. Entwurf eines kirchlichen Gesetzes iiber die Mitarbeitervertretung in der Jandeskirchlichen Verwal-
tung.

(Die in der FuBnote zu § 2 dieses Gesetzentwurfls erwhhnte Anlage ist jetzt auf S. 351f. des kirchlichen Geselzes- und Verordnungsblattes
1965 abgedruckt.)

3. Entwurf einer Ordnung der Konfirmation.

Der zur Frithjahrstagung 1965 erstattete Hauptbericht des Evangelischen Oberkirchenrats fiir die Zeit
vom 1. 8. 1961 bis 31. 12. 1964 (besonderes Heft) ist den Pfarramtern usw. im Mai 1965 {ibersandt worden.




L.
Verzeichnis der Mitglieder des Evang. Oberkirchenrats

Landesbischof Professor Dr. Hans-Wolfgang Heidland,

Oberkirchenrat Hans Katz, stdndiger Vertreter des Landesbischofs,

Oberkirchenrat Professor Dr. Giinther Wendt, geschiftsleitender Vorsitzender des Oberkirchenrats,
Oberkirchenrat Giinther Adolph,

Oberkirchenrat Ernst Hammann,

Oberkirchenrat Professo1 D. Otto Hof,

Oberkirchenrat Dr. Helmut Jung,

Oberkirchenrat Gerhard Kiihlewein,

Oberkirchenrat Dr. Walther Lohr.

I1.
Verzeichnis der Mitglieder des Landeskirchenrats

a) Landesbischof
Professor Dr. Hans-Wolfgang Heidland,

(Stellvertreter;: Landgerichtsdirektor i. R. Her-
mann Schmitz in Briihl),

5. Fabrikdirektor Georg Schmitt in Mannheim-
Feudenheim
(Stellvertreter: Prakt. Arzt Dr. Helmut Hetzel
in Ichenheim),

6. Biirgermeister i. R. Hermann Schneider
in Konstanz
(Stellvertreter: Amtsgerichtsdirektor i. R. Ar-
nold Kley in Konstanz),

7. Pfarrer Karlheinz Schoener in Heidelberg

b) Prédsident der Landessynode, Oberstaatsanwalt
Dr. Wilhelm Angelberger in Mannheim
(1. Stellvertreter: Dekan Andreas Schiihle,
Karlsruhe-Durlach
2. Stellvertreter: Biirgermeister i. R. Hermann
Schneider in Konstanz),

c) Landessynodale:

1. Universitatsprofessor D.Dr. Constantin v.Dietze
in Freiburg,
(Stellvertreter: Oberreg.-Medizinalrat Dr. Chri-

(Stellvertreter: Dekan Otto Katz in Freiburg)
8. Pfarrer Gotthilf Schweikhart in Obrigheim
(Stellvertreter: Pfarrer Dr. Karl Stiirmer

stian Gottsching in Freiburg)

2. Verwaltungsrat Richard Eck in Karlsruhe-
Durlach
(Stellvertreter: Biirgermeister Albert Hofflin
in Denzlingen),

3.Dekan Dr. Ernst K6hnlein in Karlsruhe
(Stellvertreter: Landeswohlfahrtspfarrer
Wilhelm Ziegler in Karlsruhe),

4, Architekt Dr.-Ing. Max Schmechel in Mannheim

I11.
Verzeichnis der Mitglieder der Landessynode

in Mannheim).
d) samtliche Oberkirchenrite,

e) ein Mitglied der Theologischen Fakultdt der Uni-
" versitdt Heidelberg: z. Zt. unbesetzt,

f) mit beratender Stimme die Prédlaten Dr. Hans Born-
hiduser und (ab 1. Mai 1965) Prédlat Dr. Manfred
Wallach).

Berger, Friedrich, Oberfinanzrat, Mosbach
(K.B. Mosbach) FA.
Berggotz, Reinhard, Pfarrer, Schriesheim
(K.B. Ladenburg-Weinheim) HA.
Blesken, Dr. Hans, wissensch. Angestellter, Heidel-
berg (K.B. Heidelberg) HA.
Bohmer, Martin, Rektor, Wertheim
(K.B. Wertheim) FA.

Angelberger, Dr. Wilhelm, Oberstaatsanwalt, Mann-
heim (K.B. Schopfheim)

BiiBler, Erhard, Industriekaufmann, Schwetzingen
(K.B. Oberheidelberg) RA.

Bartholomd, Hellmuth, Dekan, Wertheim
(K.B. Wertheim/Boxberg) FA.

Bergdolt, Dr. Wilhelm, Rechtsanwalt, Mannheim
(K.B. Mannheim) RA.
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Bridndle, Karl, Schulrat, Niefern
(K.B. Pforzheim-Land) HA.

Brunner, D. Peter, Universitatsprofessor, Nedkar-
gemiind (ernannt) HA.

Cramer, Max-Adolf, Pfarrer, Siegelsbach
(K.B. Nedkargemiind/Nedkarbischofsheim) HA.

Debbert, Elfriede, Dipl.-Volkswirtin, Karlsruhe
(K.B. Karlsruhe-Stadt) FA.

v. Dietze, D. Dr. Constantin, Universitdtsprofessor,
Freiburg (ernannt) RA.

Eck, Richard, Verwaltungsrat, Karlsruhe-Durlach
(K.B. Karlsruhe-Stadt) HA.

Ernst, Karl, Biirgermeister, Gemmingen
(K.B. Sinsheim) RA.

Frank, Albert, Pfarrer, Donaueschingen
(K.B. Hornberg) HA.

Gabriel, Emil, Industriekaufmann, Miinzesheim
(K.B. Bretten) FA.

Gotisching, Dr. Christian, Oberreg.-Medizinalrat,
Freiburg (K.B. Freiburg) FA.

Gbtz, Gustav, Kaufm., Ihringen
(K.B. Freiburg) FA.

Hausmann, Dr. Hans Giinther, Oberregierungsrat,
Rheinfelden (K.B. Lérrach) HA.

Henrich, Wilhelm, Sozialsekretdr, Karlsruhe
(ernannt) RA.

Herb, August, Landgerichtsdirektor, Neureut-Heide
(K.B. Karlsruhe-Land) RA.

Hertling, Werner, Prokurist, Weisenbach-Fabrik
(K.B. Baden-Baden) FA.

Hetzel, Dr. Helmut, prakt. Arzt, Ichenheim
(K.B. Lahr) HA.

Hindemith, Alfred, Gutspédchter (Landwirt), Wald-
hausen, Kr. Buchen (K.B. Konstanz) HA.

Hofflin, Albert, Biirgermeister, Denzlingen
(K.B. Emmendingen) FA.

Hoffmann, Dr. Dieter, prakt. Arzt, Schliengen
(K.B. Miillheim) HA.

Hollsteln, Heinrich, Pfarrer, Wiesloch
(K.B. Oberheidelberg) FA.

Horch, Anni, Hausfrau, Freiburg (ernannt) HA.

Hiirster, Alfred, Geschéftsfiihrer, Villingen
(K.B. Hornberg) FA.

Hiitter, Karl, Landwirt und Miiller, Neumiihle {iber
Nedkarbischofsheim (K.B. Nedcarbischofsheim) HA.

Katz, Otto, Dekan, Freiburg
(K.B. Freiburg) HA.

Kittel, Dr. Eberhard, Facharzt, Kehl
(K.B. Kehl) RA.

Kley, Arnold, Amtsgerichtsdirektor i. R., Konstanz
(K.B. Konstanz) HA.

Kohnlein, Dr. Ernst, Dekan, Karlsruhe
(K.B. Karlsruhe-Stadt) RA.

Lampe, Dr. Helgo, Chemiker, Grenzach
(K.B. Lorrach) HA.

Lauer, Otto, Kaufmann, Pforzheim
(K.B. Pforzheim-Stadt) FA.

Lohr, Willi, Pfarrer, Blumberg (K.B. Konstanz) HA.

Mennidke, Werner, Pfarrer, Rheinfelden
(K.B. Lorrach) FA.

Merkle, Dr. Hans, Dekan, Buggingen
(K.B. Miillheim/Schopfheim) HA.

Madélber, Emil, Werkmeister, Mannheim-Nedkarau
(ernannt) FA.

Miiller, Karl, Reg.-Vermessungsoberinspektor,
Buchen (K.B. Adelsheim) HA.

Miiller, Dr. Siegfried, Lehrbeauftragter, Heidelberg
(K.B. Heidelberg) FA.

Rave, Dr. Paul, Oberstudiendirektor i. R., Heidelberg
(ernannt) HA.,

Schaal, Wilhelm, Dekan, Kehl
(K.B. Baden-Baden/Kehl) HA.

Schlapper, Dr. Kurt, Professor, Heidelberg
(K.B. Nedkargemiind) RA.

Schlesinger, Wilhelm, Pfarrer, Eutingen
(K.B. Pforzheim-Stadt / Pforzheim-Land) RA.

Schmechel, Dr.-Ing. Max, Architekt, Mannheim
(K.B. Mannheim) FA.

Schmitt, Georg, Fabrikdirektor, Mannheim-Feuden-
heim (K.B. Mannheim) FA.

Schmitz, Hermann, Landgerichtsdirektor i. R., Briihl
(K.B. Oberheidelberg) RA.

Schneider, Hermann, Biirgermeister i. R., Konstanz
(ernannt) FA.

Schoener, Karlheinz, Pfarrer, Heidelberg
(K.B. Heidelberg) HA.

Schreiber, Dr. Friedrich-Karl, Oberarzt, Heddesheim
(K.B. Ladenburg-Weinheim) RA.

Schrdter, Siegfried, Pfarrer, Lahr
(K.B. Lahr/Emmendingen) RA.

Schilhle, Andreas, Dekan, Karlsruhe-Durlach
(K.B. Karlsruhe-Land/Durlach) FA.

Schweikhart, Gotthilf, Pfarrer, Obrigheim
(K.B. Adelsheim/Mosbach) RA.

Stiirmer, Dr. Karl, Pfarrer, Mannheim
(K.B. Mannheim) HA.

Ulmrich, Friedrich, Abteilungsleiter, Karlsruhe-
Durlach (K.B. Durlach) FA.

Viebig, Joachim, Oberforstmeister, Eberbach
(ernannt) HA.

Weisshaar, Fritz, Diplomlandwirt, Gut Seehof {iber
Lauda (K.B. Boxberg) FA.

Ziegler, Reinhold, Pfarrer, Berwangen
(K.B. Bretten/Sinsheim) FA.

Ziegler, Wilhelm, Landeswohlfahrtspfarrer, Karls-
rube (ernannt) FA.
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Altestenrat der Landessynode

Angelberger, Dr. Wilhelm, Président der Landes-
synode

Schilhle, Andreas, 1. Stellvertreter des Prdsidenten

Schneider, Hermann, 2. Stellvertreter des Préasiden-
ten und Vorsitzender des Finanzausschusses

Cramer, Max-Adolf, Schriftfilhrer der Landessynode

Herb, August, Schriftfithrer der Landessynode

Kley, Arnold, Schriftfiihrer der Landessynode

Schweikhart, Gotthilf, Schriftfiihrer der Landes-
synode

v. Dietze, D. Dr. Constantin, Vorsitzender des Rechts-
ausschusses

N

Schoener, Karlheinz, Vorsitzender des Hauptaus-
schusses

Henrich, Wilhelm, von der Synode gewdhltes Mit«
glied

Hetzel, Dr. Helmut, von der Synode gewdéhltes Mit-
glied

Katz, Otto, von der Synode gewihltes Mitglied

Rave, Dr. Paul, von der Synode gewéhltes Mitglied

Stiirmer, Dr. Karl, von der Synode gewéhltes Mit-
glied

Ausschiisse der Landessynode

HauptausschuB

Schoener, Karlheinz, Pfarrer, Vorsitzender
Katz, Otto, Dekan, stellv. Vorsitzender
Berggé6tz, Reinhard, Pfarrer

Blesken, Dr. Hans, wissenschaftl. Angestellter
Briindle, Karl, Schulrat

Brunner, D. Peter, Universitdtsprofessor
Cramer, Max-Adolf, Pfarrer

Eck, Richard, Verwaltungsrat

Frank, Albert, Pfarrer

Hausmann, Dr. Hans Giinther, Oberregierungsrat
Hetzel, Dr. Helmut, prakt. Arzt

Hindemith, Alfred, Gutspachter

Hoffmann, Dr. Dieter, prakt. Arzt

Horch, Anni, Hausfrau

Hiitter, Karl, Landwirt und Miiller

Kley, Arnold, Amtsgerichtsdirektor i. R.
Lampe, Dr. Helgo, Chemiker

Lohr, Willi, Pfarrer

Merkle, Dr. Hans, Dekan

Miiller, Karl, Reg.-Vermessungsoberinspektor
Rave, Dr. Paul, Oberstudiendirektor i. R.
Schaal, Wilhelm, Dekan

Stiirmer, Dr. Karl, Pfarrer

Viebig, Joachim, Oberforstmeister

RechtsausschuB

v. Dietze, D. Dr. Constantin, Universitétsprofessor,
Vorsitzender

Schmitz, Hermann, Landgerichtsdirektor i. R.,
stellv. Vorsitzender

Bissler, Erhard, Industriekaufmann

Bergdolt, Dr. Wilhelm, Rechtsanwalt

Ernst, Karl, Biirgermeister

Henrich, Wilhelm, Sozialsekretadr
Herb, August, Landgerichtsdirektor
Kittel, Dr. Eberhard, Facharzt
Kobhnlein, Dr. Ernst, Dekan

Schlapper, Dr. Kurt, Professor
Schlesinger, Wilhelm, Pfarrer
Sdchreiber, Dr. Friedrich-Karl, Oberarzt
Schroter, Siegfried, Pfarrer
Schweikhart, Gotthilf, Pfarrer

FinanzausschuB

Schneider, Hermann, Biirgermeister i. R., Vorsitzender
Schiihle, Andreas, Dekan, stellv. Vorsitzender
Bartholomd, Hellmuth, Dekan

Berger, Friedrich, Oberfinanzrat

Bohmer, Martin, Rektor

Debbert, Elfriede, Dipl.-Volkswirtin

Gabriel, Emil, Industriekaufmann

Géttsching, Dr. Christian, Oberreg.-Medizinalrat
Gbtz, Gustav, Kaufmann

Hertling, Werner, Prokurist

Hofflin, Albert, Biirgermeister

Hollstein, Heinrich, Pfarrer

Hiirster, Alfred, Geschiftsfiihrer

Lauer, Otto, Kaufmann

Mennicke, Werner, Pfarrer

Molber, Emil, Werkmeister

Miiller, Dr. Siegfried, Lehrbeauftragter
Schmechel, Dr.-Ing. Max, Architekt

Schmitt, Georg, Fabrikdirektor

Ulmrich, Friedrich, Abteilungsleiter
Weisshaar, Fritz, Diplomlandwirt

Ziegler, Reinhold, Pfarrer

Ziegler, Wilhelm, Landeswohlfahrtspfarrer
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Verzeichnis der Redner

Adolph, Giinther, Oberkirchenrat . :
Angelberger, Dr, Wilhelm, Oberstaatsanwalt
Prasident der Landessynode . ‘

BéaBler, Erhard, Industriekaufmann .
Bartholomd, Hellmuth, Dekan ;

Bergdolt, Dr. Wilhelm, Rechtsanwalt .

Berger, Friedrich, Oberfinanzrat .

Berggdtz, Reinhard, Pfarrer :

Blesken, Dr. Hans, wissenschaftl. Angestellter
Bornhduser, Dr. Hans, Prilat .

Brdndle, Karl, Schulrat .

Cramer, Max-Adolf, Pfarrer

Debbert, Elfriede, Dipl. -Volkswlrtm

v. Dietze, D. Dr. Constantin, Univ.-Professor
Frank, Albert, Pfarrer $

Gabriel, Emil, Industnekaufmann S
Gottsching, Dr, Christian, Oberreg. -Medrzinalrat
Hammann, Ernst, Oberkirchenrat . .
Heidland, Prof. Dr. Hans-Wolfgang, Landesblsdmf ‘
Henrich, Wilhelm, Sozialsekretdr . oo
Herb, August, Landgerichtsdirektor

Hofflin, Albert, Biirgermeister .

Hof, D. Otto, Oberkirchenrat, Professor
Hollstein, Heinrich, Pfarrer .

Hiirster, Alfred, Geschéftsfiihrer .

Hiitter, Karl, Landwirt und Miiller ,

Katz, Hans, Oberkirchenrat

Katz, Otto, Dekan . . .

Kiithlewein, Gerhard, Oberkird:enrat

Lampe, Dr. Helgo, Chemiker .

Lauer, Otto, Kaufmann . .

Leutke, Fritz, Superintendent i. R

Loéhr, Dr. Walther, Oberklrdlenrat

Lohr, Willi, Pfarrer =i

Lutz, Heinrich, Dekan

Mennicke, Werner, Pfarrer

Merkle, Dr. Hans, Dekan

Molber, Emil, Werkmeister

Miiller, Karl, Reg. -Vermessungs-Obermspektor
‘Miiller, Dr. Siegfried, Lehrbeauftragter .
Rave, Dr. Paul, Oberstudiendirektor i. R.
Schaal, Wilhelm, Dekan . .

Schlesinger, Wilhelm, Pfarrer

Schmitz, Hermann, Landger1d1tsd1rektor i R
Schneider, Hermann, Blirgermeister i, R. .
Schoener, Karlheinz, Pfarrer .

Schosser, Alfons, Dekan .

Schréter, Siegfried, Pfarrer .

Schiihle, Andreas, Dekan, Vlzeprasrdent

Selte
36f.
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56, 57, 78, 88

20ff., 59

64f., 78

52

34f., 57, 851.
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371., 56, 71

59

59, 88

51

17, 33f., 44, 45, 58f., 68f., 71f., 76, 77f., 87, 88, 89f.
54f., 84f.

54, 88, 89, 92f.

58, 59, 66, 76f., 78

69f., 70, 87

Xf., 6f., 57, 68, 69, 70, 87, 88, 93f,, 95f.

30

40ff., 73f., 77, 88, 94

87

56f., 88, 89

43f., 46, 72f., 75f., 82

32, 53, 82f, 94

86

86f.

1, 36, 83

11ff.

63f.

78, 86, 87f., 94
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16f.

49, 78ff.

2

26, 60

56

65f.

591.

30f., 34, 49, 57, 741, 76

47, 65, 66, 83f.

27, 551.

50

20f., 31f., 46, 47, 66f., 88, 94

23ff., 26, 46, 47, 57, 58, 60ff., 66, 67, 78, 88, 90ff., 94
44, 46, 56, 67, 68, 73, 94f,

50f.

35f., 77

32f., 46f., 50, 51f., 52f., 53f., 55, 56, 57f., 58, 59, 60, 63,
64, 66, 67f., 70, 71, 72, 77, 78, 82, 83, 84, 85, 86, 87,

" 88, 89, 90, 92, 93, 94, 95, 96

Stiirmer, Dr. Karl, Pfarrer .

Ulmrich, Friedrich, Abterlungslelter

Viebig, Joachim, Oberforstmeister . :
Wendt, Dr. Giinther, Oberkirchenrat, Professor :
Ziegler, Reinhold, Pfarrer . : |
Ziegler, Wilhelm, Landeswohlfahrlspfarrer

18ff., 46, 58, 59, 67, 69, 70, 75
28f.

33, 38ff., 70, 89, 94

31, 76

70

22f.
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Verzeichnis der behandelten Gegenstinde

Agende

«Aufbruch”, Bezlrksbeﬂagen

Bad Rappenau, Kinderkurheim Siloah, Neubau

Barner, Dr. Hans, Dekan, Nachruf .

Bauwesen, kirchliches .

Berlin-Brandenburgische Klrdne. Gruﬁwort des Vertreters

Besichtigung kirchlicher und diakonischer Einnchtungen dur.ch Ausschusse der

Landessynode
Besuchsdienst
Brixner, Dr. Georg, Nadlruf
Campingseelsorge
Diakonische Lehrausbildung :
Dispenserteilung (Altestenwahlen) .

Ehe und Trauung, Entwurf einer kirchlichen Lebensordmmg :

Elsdssische Kirche, Beziehungen zur.

Finanzwesen der Landeskirche . ;
Freiwilligkeitskrafte, Sammlung (Antrag] :
Hauptbericht des Evangelischen Oberkirchenrats .

Hessen-Nassauische Landeskirche, GruBwort des Vertreters .

Hilfswerksammlung

JahresabschluB 1964 . .

Jugendsonntag, zeitliche Festlegung

Kirchenrecht, Entwicklungen . .

Kirchenwahlen, Anwendung des § 16 der Gmndordnung
Konfirmation, Entwurf einer Ordnung . 5 BT }
Lahr-Dinglingen, Kinderheim, Neubau .

Landesbischof, Wort zur Lage .

Lebensordnung ,Ehe und Trauung”

Mannheim-Neckarau, Schulverein Johann-Sebastlan-Bach Gymnaslum

Antrag auf Finanzhilfe

Militarseelsorge, Gesetzentwurf zur Durdlfﬂhrung der in der Evangelisdxen

Landeskirche in Baden .
Mission, Finanzhilfe fiir Aufgaben der Weltmlssmn

Mitarbeitervertretung in der landeskirchlichen Verwaltung, Gesetzentwurf

Mosbach, Johannesanstalten, Antrag auf Finanzhilfe .
Oberseminar in Freiburg & e Ty
Okumene .

Pfélzische Landessynode. Gruﬁtelegramm
Pfarrerbesoldung, Anderungsantrag

Pfarrerdienstgesetz, Anwendungsbereich der Ruhestandsbestimmungen

Pfarrerschaft, Altersaufbau . .

Pforzheim, Diakonissenverein Slloah Fmanz]ulfe
PlanungsausschuBl, Zusténdigkeit

Prélatenamt : S

Pressewesen, klrchhches S

Priifungsausschufi der Landessyuode. Bend:t
Religionslehrer, Stellung im Kirchengemeinderat .
Rundfunkarbeit, kirchliche . ;

Soziologische Untersuchungen betr. pfarramtl Dlenst
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Die Predigt beim Gottesdienst

Predigt des Herrn Landesbischofs zur Erbfinung der Tagung der Landessynode

am 25. April 1965 in Herrenalb

Text: Lukas 20, 27—40

Der Pfarrer, der sich bei der Vorbereitung auf
diese Predigt die Miihe machte und sich genauer
tiber die Sadduzder informierte, erlebte eine Uber-
raschung: jene religiose Partei des damaligen Juden-
tums hat heute neue Anhédnger gefunden in einer
Stromung unserer modernen Theologie! Jeder Ge-
danke an das Jenseits und das Weltende ist dieser
theologischen Schule verpént. Der Glaube wird auf
das irdische Dasein konzentriert, und man wacht
eifrig dariiber, daB er nicht dariiber hinaus oder
daran vorbeiblickt. Die Bibel wird den Mafstédben
der modernen Wissenschaft unterworfen und auf das
Selbstverstdndnis des Menschen hin ausgelegt. Christ
sein heifit, den Néchsten lieben. Das Ziel der Kirche
ist echte Weltlichkeit.

Das aber ist Punkt fiir Punkt das Programm der
Sadduzder. Sie lehnten es ab, wie die Pharisder auf
einen kommenden Messias zu warten. Das Juden-
tum sollte sich in dieser Zeit bewédhren. Sie glaubten
nicht an Wunder, sondern an die Macht der Ver-
nunft. Das Alte Testament wurde nur zum Teil an-
erkannt. Man suchte sich der modernen Lebensart
der Griechen anzupassen, und sollte es bei diesen
Mode gewesen sein, so trug man einen Existentia-
listenbart und eine Beatlefrisur.

Nur daB sie damals eine kleine Partei bildeten,
wihrend jene moderne theologische Richtung offen
ausspricht, was die Lebenshaltung der Masse unserer
Gemeindeglieder ist. — Wer von uns freut sich denn
auf das Leben in der Welt der Auferstehung! Sind
wir nicht ganz auf diese Erde ausgerichtet!

Einen Mann wie Jesus, der alles von der kommen-
den Tat Gottes erwartet, konnen die Sadduzder nur
milde beldcheln. Sie fiihren ihn mit klugen Argu-
menten ad absurdum. Die Frage, die sie Jesus stel-
len, ist fiir sie ein Witz: Bekanntlich ist im 5. Buch
Mose einem Mann befohlen, daB er die Frau seines
verstorbenen Bruders heiratet, wenn dessen Ehe
kinderlos geblieben war. Die Sadduzder dachten
nicht daran, dieses alte Gebot wortwértlich auf sich
zu beziehen. Sie beniitzten es nur, um es zu iiber-
spitzen und daran fiir jeden verniinftigen Menschen
zu zeigen: es kann keine Auferstehung geben, denn
sonst entstiinden ja die peinlichsten Situationen.

Das ist immer die Taktik der Sadduzder: man
miBt Gottes Leben an den MaBstdben dieser Erde,
genauer: an den Mafstdben, die man dieser Erde
meint anlegen zu kénnen, Was nicht in diese MaB-
stibe hineinpaBt, existiert nicht. Wenn die Astro-
nauten Gott nicht begegnen, gibt es keinen Gott.

Jesus denkt umgekehrt. Er denkt von Gott her.
Gott ist lebendig, und weil er lebendig ist, leben ihm
alle, die er hier angesprochen und mit sich verbunden

hat. Was er anfaBt, wird in Leben verwandelt und
bleibt lebendig. Darum gibt es Auferstehung.

Auch daB Gott lebendig ist, entnimmt Jesus nicht
der Vernunft oder dem Gefiihl. Er beruft sich auf die
Schrift, auf das, was Gott selbst von sich kundgetan
hat. Weil da Gott der Lebendige genannt wird, der
Gott Abrahams, Isaaks und Jakobs, kénnen wir ge-
wiB sein, daB er lebendig ist.

Wir, die wir nach Ostern leben, wissen, daB
Gott sein Leben am deutlichsten in der Auferstehung
Jesu Christi erwiesen hat — fiir den, der Ohren hat
zu horen. Die Sadduzéder konnten, als sie mit Jesus
stritten, von Ostern natiirlich noch nichts wissen.
Immerhin, sie konnten seine Predigt horen, sie sahen
ihn, wie er Menschen heilte und um sich das Leben
aufblithen lieB. Doch sie standen blind und taub vor
dem Zeichen, das Gott hier mitten unter ihnen fiir
sein Leben aufgerichtet hat. Sie belacheln Jesus und
sind selbst Narren. Sie erinnern an die Regen-
wiirmer in der Fabel Manfred Kybers: die Regen-
wiirmer waren unter der Erde auf die Puppe eines
Schmetterlings gestoBen. Sie hielten einen Kongref
mit klugen Reden dariiber ab, welche Bewandtnis es
wohl mit dem toten Gegenstand habe. Bis eines
Tages die Hiille zerbrochen war. Beddchtig stellten
sie fest: jetzt ist er ganz tot! Der Schmetterling
schwebte oben in der Friihlingssonne.

Der Glaube an die Auferstehung ist die Probe auf
die Echtheit des Glaubens. Hier zeigt sich, ob der
Glaube Gott wirklich ernst nimmt. Wer Gott ernst
nimmt, muB damit rechnen, daB Gott noch ganz an-
dere Mdoglichkeiten besitzt als diese Erde, und daf
er den Menschen, dessen er sich angenommen hat,
hindurchtragt durch alle kosmischen Katastrophen
in einen neuen Himmel und eine neue Erde. Wer
Gott allein auf diese Welt beschrankt, denkt klein
von ihm und hat einen traurigen Glauben. Kein
Wunder, daB unser Glaube schwermiitig ist. Schon
Paulus wuBte: Hoffen wir allein in diesem Leben auf
Christus, so sind wir die elendesten unter allen
Menschen. '

Weil Jesus von Gott her denkt, kommt er auch
zu einer anderen Vorstellung von der Art und Weise
der kiinftigen Welt. Das Leben der Auferweckten
ist nicht verldngertes irdisches Dasein. Sie leben
.wie die Engel” und sind ,Kinder Gottes”. Kinder
Gottes, mit dem Wort Kind iibernimmt Jesus wohl
eine Vorstellung von dieser Erde. Aber er tut es
erst, nachdem er festgestellt hat: die Auferstehung
ist ganz anders. ,Sie werden nicht freien und sich
nicht freien lassen.” Aber unter diesem Vorbehalt
sagt er: wie ein Kind die Art seines Vaters emp-
féngt, so der Biirger der neuen Welt die Art Gottes.

Die Bilder der Offenbarung des Johannes wollen
nichts anderes als andeuten, wie diese Art Gottes,




die in Jesus vollkommene Gestalt gefunden hat, ein
ganzes Leben gestaltet: Goties Art ist die Starke,
mit der Jesus den Versucher iiberwand und den
Stein vom Grab wélzte. Das ganze Leben der Auf-
erstehung wird durchdrungen sein von dieser Starke
und darum einer mdchtigen Stadt gleichen, die keine
Feinde fiirchten muB und offene Tore hat. Gottes
Art ist die Fiille des Lebens, die Jesus um sich
breitete, wenn er die Fiinftausend speiste und seine
Jinger keinen Mangel spiiren lieB, Bei der Auf-
erstehung wird diese Lebensfiille das ganze Dasein
durchdringen und das neue Leben einem Baum ver-
gleichbar machen, der monatlich Friichte bringt und
an dessen Blattern die Volker genesen. Gottes Art
ist die Hingabe, mit der Jesus das Kreuz auf sich
nahm und als Auferstandener seinen Jiingern Anteil
gab an seinem Geist. Die neue Welt wird ein ein-
ziges Schenken sein, wie ein Festmahl, zu dem ein
Konig seine Leute einlddt. Gottes Art ist die Treue,
mit der Jesus den Menschen nachging und an seinen
Jiingern festhielt, selbst wenn sie ihn verraten hat-
ten. Wir werden in dieser Treue geborgen sein, wie
eine Braut sich ihrem Brdutigam anvertraut. Gottes
Art ist die Frische, die Jesus. dem Menschen gab, der
verzweifelt und gescheitert war. Die Kinder Gottes
werden leben in dieser Frische, die wie ein Quell
klaren Wassers vor ihnen stromt, Gottes Art ist die
Herrschaft, mit der Jesus dem Sturm und den Wellen
gebot. In der neuen Welt Gottes werden seine Kin-
der gleichsam auf Thronen sitzen und mit ihm herr-
schen iiber den Kosmos. Wir kénnen also sehr wohl
iiber das kiinftige Leben etwas sagen, ohne zu phan-
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tasieren. Wir kénnen gefiillt von ihm sprechen, weil
wir wissen, wer es fiillt. In Jesus ist diese Fiille,
wenn auch verborgen, in die Geschichte der Mensch-
heit getreten. Am Tage, den allein Gott kennt und
bestimmt, wird das, was in Jesus leibhaftig lebte,
entfaltet werden, wie man einen Fédcher ausbreitet.

Weil das Leben der Auferstandenen so gefiillt ist,
kann es unsere Sehnsucht wedten. Nicht das ist die
rechte Sehnsucht, daB wir der Welt iiberdriissig sind.
Es wiére immer noch eine menschliche Briidke, die -
wir hiniiberbauen in jene Welt, Die rechte Sehn-
sucht hat, wer Jesus liebt und Gottes Art und darum
sich danach sehnt, aus dem Stiickwerk in das Voll-
kommene zu gelangen. Ob wir Menschen einander
wiedersehen, dariiber schweigt das Evangelium.
Wohl aber sagt es, daB wir Jesus sehen werden.
Und gibt es Besseres?

Es ist schon, daB dieses Evangelium am Beginn
unserer Synode steht. Wir werden daran erinnert,
worum es in der Kirche geht, der wir mit unseren
Beratungen dienen wollen. Es geht darum, daB wir
Anteil erhalten an der Auferstehung. Kirche ist die
Gemeinschaft derer, die Anwérter der Auferstehung
sind und bleiben wollen. Haben wir den Mut, von
diesem neuen Leben zu sprechen und auf dieses
Leben hin zu leben! Die Welt wird schon nicht zu
kurz kommen, im Gegenteil: das Evangelium stoBt
die Fenster auf und bringt frische Luft. Das ist die
héchste Lebenskunst, daB wir uns auf die Ewigkeit
vorbereiten wie auf ein Fest. ,O Ewigkeit, so schone,
mein Herz an dich gewdhne! Mein Heim ist nicht in
dieser Zeit.”




Erste Sitzung

Verhandlungen

Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch die von ihr bestellten Schriftfithrer und durch Steno-
graphen aufzeichnen lassen. AuBerdem wurden die Aussprachen in den Plenarsitzungen auf Tonband auf-
genommen. Hiernach erfolgte die nachstehende Bearbeitung der Verhandlungen.

Die Landessynode tagte in den Rdumen des ,Hauses der Kirche” in Herrenalb.

Erste Sffentliche Sitzung

Herrenalb, Montag, den 26. April 1965, 900 Uhr,
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Oberkirchenrat Kiihlewein
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Oberkirchenrat Kiihlewein
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Oberkirchenrat Kiihlewein
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Oberkirchenrat Dr. Lohr

IX.
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X.
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Synodaler Dr. Stiirmer
2. Diakonische Lehr-Ausbildung
Synodaler Bartholoma

XL

Bericht des Finanzausschusses iiber den Jahresab-
schluB 1964
Synodaler Schneider

XIIL
Verschiedenes.

I

Prasident Dr. Angelberger: Ich erdffne die erste
Sitzung unserer 11. Tagung und bitte Herrn Dekan
Katz um das Eingangsgebet.

Synodaler Katz spricht das Eingangs-
gebet.

IL

Meine sehr verehrten Damen und Herrenl Liebe
Schwestern und Briider! Mein erster Willkommens-
gruf gilt Thnen, meine lieben Konsynodalen, die Sie zu
unserer zweitletzten Tagung gekommen sind. Leider
konnen einige unserer Briider infolge Krankheit
oder beruflicher Unabkémmlichkeit nicht bei uns in
Herrenalb sein. DaB Sie zu uns kommen konnten,
erfiillt mich mit dankbarer Freude. Zugleich darf ich
die Hoffnung ankniipfen, daB Sie alle bis zum Frei-
tag bleiben konnen, damit wir auch alle Arbeiten
mit der erforderlichen Stimmenzahl erledigen
kénnen.

Unser inniger Grufl gilt Thnen, lieber Herr Landes-
bischof, mit Thren Herren Referenten. Herzlich er-
freut und dankbar sind wir Thnen, verehrter Herr
Altlandesbischof, daB Sie unserem Wunsche auf Teil-
nahme an unseren Sitzungen entsprochen haben.
Trotz anderweitiger Beschiftigung und Inanspruch-
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nahme infolge eines Pfarrkonvents der siidwest-
deutschen Militdarpfarrer konnte Herr Militardekan
Weymann sein Erscheinen doch noch erméglichen;
vielen Dank! Unser herzlicher Willkommensgruf§ gilt
unseren liebwerten Gésten der Paten- und Nachbar-
kirchen, Fiir unsere Patenkirche wird Herr Super-
intendent Leutke als unser alter Freund unter uns
sein. Er wird voraussic@tlich morgen kommen. Un-
.sere Nachbarkirchen im Norden und Osten sind
durch Herrn Dekan Lutz aus RoBdorf bei Darm-
stadt und Herrn Dekan Schosser, den wir als lang-
jahrigen Gast und Nachbarn lieben und schédtzen
gelernt haben, vertreten. Herr Schosser kann leider
erst am Mittwoch zu uns kommen. Allen Gasten sei
bereits jetzt fiir Ihr Kommen gedankt und zugleich
auch dafiir, daB sie die lébendige Verbindung mit
unseren Paten- und unseren Nachbarkirchen her-
stellen. Seien Sie bei uns, Herr Dekan Lutz, der
Sie schon anwesend sind, herzlich willkommen.
(Beifalll)

Falls Sie ein GruBwort zu sprechen wiinschen,
Herr Dekan, gebe ich Gelegenheit.

Dekan Lutz: Hochverehrter Herr Prasident! Hoch-
verehrter Herr Landesbischofl Liebe Briider und
Schwestern! Es ist mir eine groBe Freude, da8 ich
hier bei Ihnen, bei dieser Synodaltagung sein darf.
Die Kirchenleitung der Evangelischen Kirche in Hes-
sen und Nassau hat mich beauftragt, ihre Griie und
ihren Segenswunsch fiir Thre Arbeit zu iibermitteln.
Es ist auch mein personliches Interesse und mein
personlicher Wunsch und Bitte fiir das Gelingen
Ihrer Arbeit zur Auferbauung der Kirche unseres
gemeinsamen Herrn. (Beifalll)

Priisident Dr. Angelberger: Ihnen, sehr geehrter
Herr Dekan Lutz, innigen Dank fiir Thr Kommen zu
unserer Tagung, fiir Ihr herzliches Wort des GruBes
und die guten Wiinsche fiir unsere Arbeit fiir die
nunmehrige Frithjahrstagung 1965.

Zugleich darf ich Sie, lieber Herr Dekan, bitten,
unseren Dank an Ihre Kirchenleitung und Synode
zu libermitteln fiir Thre Entsendung zu uns trotz der
gleichzeitig jetzt in Frankfurt tagenden Synode.
Ihnen personlich wie auch Threr Kirche unsere herz-
lichsten Segenswiinsche.

III,

Liebe Schwestern und Briider! Bevor wir in die
geschiftliche Erledigung unserer Aufgabe eintreten,
miissen wir zweier Méanner gedenken, die friher
zu unserem Kreis gehort haben. Es sind dies die
Herren Dr. Barner und Dr. Brixner.

— Die Synodalen erheben sich von ihren
Plétzen. —

Herr Dekan Dr. Barner ist von Gott im Alter
von 63 Jahren mitten im Festakt in der Schwarz-
waldhalle in Karlsruhe am 30. Oktober 1964 heim-
gerufen worden. Wir alle durften den liebgewon-
nenen Bruder und treuen Freund auf dem Wege zum
Einfiilhrungsgottesdienst noch begriiBen; zwei Stun-
den spater erfiillte uns tiefe Trauer iiber seinen
plotzlichen, fiir uns alle unfaBbaren Heimgang. Der
Heimgegangene hat der Landessynode in der Zeit
von 1949 bis 1959 angehort. Sowohl im Plenum wie

auch im RechtsausschuB ist er durch seine wohl-
abgewogene und bestimmte Meinung und seine un-
verbriichliche Einstellung zur Sache immer geschatzt
und beliebt gewesen. Gerade bei der Ausarbeitung

er einzelnen Teile unserer Grundordnung haben
wir stets gern auf seinen Rat gehért. Durch seine
bescheidene, ‘ruhige und. sachliche Art und sein
freundliches Wesen ist er uns ein lieber Mitarbeiter
und guter Freund gewesen., Ich habe AnlaB ge-
nommen, den Hinterbliebenen die herzliche  Teil-
nahme der Landessynode auszusprechen und an der
Trauerfeier in Heidelberg teilzunehmen. Heute
wollen wir unserem lieben heimgegangenen Freund
fiir seinen Dienst und seine echte und wahre Kame-
radschaft danken. X
““‘Am 4. Februar 1965 starb in Karlsruhe im Alter
von 67% Jahren Herr Dr. Brixner, den Sie alle
als einen treuen Mitarbeiter zundchst hier in der
Synode bei der Mithilfe zum Protokoll, spéter bei
der Abfassung der gedruckten Verhandlungen und
in der badischen kirchlichen Pressearbeit kennen-
und schatzengelernt haben. Trotz schwerer Erkran-
-kung und schwieriger Operation hat er viele Jahre
hindurch mit einem unermiidlichen Flei}, einer un-
erschiitterlichen Treue und vorbildlichen Gewissen-
haftigkeit bei uns mitgearbeitet. Wir gédenken auch
seines Dienstes bei aller Stille, in der er getan wor-
“den ist, in Dankbarkeit.

Wir neigen uns in Dank und Ehrfurcht vor un-
seren ‘Toten und wollen ihr Andenken in Ehren
halten. >

Sie haben sich zum Zeichen des Mitempfindens
und der Trauer von lhren Sitzen erhoben. Ich danke
Thnen.

— Die Synodalen setzen sich wieder. —

CING

Vor Eintritt in den vierten Punkt unserer Tages-
ordnung habe ich im Hinblick auf die Zahl der Ent-
schuldigungen eine Bitte an Sie. Als Schriftfiihrer
fallen in dieser Tagung unsere Briider Schweikhart
und Kley aus. Aus diesem Grunde méchte ich um
Ihre Zustimmung bitten, daB unsere Briider Hofflin
und Ulmrich wéhrend dieser Tagung zum Protokoll-
dienst eingesetzt werden diirfen. [Allgememe Zu-
stimmungl)

Danke schonl —

Durch Krankheit und Kuraufenthalt, bedmgt durch
vorhergegangene Erkrankungen, kénnen an unserer
Tagung nicht teilnehmen unsere Briider Dr. Schme-.
chel, Kohnlein, Schweikhart, Ernst, Brunner und
Kley. Alle Briider lassen die Teilnehmer unserer
Synode herzlich griiBen und wiinschen der Synode
zu ihrer Arbeit Gottes Segen und einen fruchtbaren
Verlauf, Allen kranken Briidern werde ich, auch in
IThrem Namen, herzlich griifend beste Wiinsche fiir
ein baldige Wiederherstellung ihrer Gesundheit
iibermitteln. (Allgemeiner Beifalll) -

Infolge beruflicher Unabkémmlichkeit miissen der
Tagung zu ihrem Bedauern fernbleiben die Herren
Dr. Schlapper und Dr. Schreiber. Teilweise fallen
durch berufliche Verhinderung aus die Synodalen
Schmitt und Béassler sowie auch ich am kommenden
Donnerstag.
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Nun zu den Eingéngen, die uns auf dieser Synode
besdlaftigen werden.

1. Vorlage: Durchfiihrung der Militdrseelsorge in
der: Evangelischen Landeskirche in Baden, iiberar-
beitet durch den Kleinen VerfassungsausschuB. Sie
haben die Vorlage alle in Besitz. Die drei Aus-
schiisse werden um Vorbereitung und Bericht im
Plenum am kommenden Mittwochvormittag gebeten.

2. Mitarbeitervertreter in der landeskirchlichen
Verwaltung. Die Vorbereitung fiir diese Vorlage
libernimmt der RechtsausschuB.

3. Ebenfalls iibernimmt der RechtsausschuB
die Besprechung der 3. Vorlage: Anwendung des
§ 16 der Grundordnung bei allgemeinen Kirchen-
wahlen.

4. Den Antrag des Diakonissenmutterhauses Mann-
heim auf Finanzhilfe, Neubau des Kinderkurheimes
Siloah in Bad Rappenau, wird der Finanzaus-
schuB {ibernehmen.

5, Das Evangelische Pfarramt in Menzingen bittet
um eine Stellungnahme zur evangelischen Taufe
von Kindern aus katholisch getrauten Mischehen.
Diese Vorlage geben wir an den Hauptaus-
schuB.

6. Antrag der Fachgemeinschaft hauptamtlicher
evangelischer Religionslehrer in Nordbaden: Stel-
lung der hauptamtlichen Religionslehrer im Kirchen-
gemeinderat bzw. Altestenkreis. Der Hauptaus-
schuBund RechtsausschubB werden gemein-
sam diese Vorlage vorbereiten.

7. Der Ettlinger Konvent hat einen Antrag ein- -

" gereicht, der die Pfarrbesoldung betnfft Ich bringe
Lhn zur Verlesung:

.Die Synode wolle das Gesetz iiber die Dienst-
beziige der Pfarrer (GVBI. 12/1959 Seite 92) inso-
fern dndern, daB, die - fiir die Aufriickung nach

«Gruppe A 14 LBesG. maBgebende Grenze einer
“Seelenzahl von 4000 entweder erheblich herabge-
setzt wird oder die Gruppe A 14 in Verbindung
mit zukiinftigen Gehaltserhéhungen wegféllt.

Begriindung:

Die Mitglieder des Ettlinger Konvents sind sich
darin einig, daB eine fruchtbare Gemeindearbeit
am besten geschehen kann in Gemeinden, die etwa
1500 bis 2000 Seelen umfassen. Jeder Pfarrer in
einer solchen Gemeinde ist voll ausgelastet und
wird aus innerer Verpflichtung versuchen, seine
ganze Arbeitskraft seiner Gemeinde zur Verfiigung
zu stellen. In gr6Beren Gemeinden miissen dagegen
viele Aufgaben liegen bleiben, weil sie die Krifte
des Pfarrers weit iibersteigen. Immer wieder er-
wachst daraus eine schwere gewissensméfBige Be-
lastung der Pfarrer. Es diirfte jedoch eine frag-
wiirdige Ordnung sein, die diese Belastung durch
Aufriicken in eine hohere Besoldungsordnung aus-
zugleichen versucht.

Fiir den Ettlinger Konvent:
Hermann, Freiburg,
Schréter, Lahr,
Emlein, Lahr.”

Diesen Antrag geben wir dem H aupt ausschuBl
und dem Finanzausschufl zur Bearbeitung.
8. Antrag des Evangelischen Dekanats Lérrach:

A
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Die Landessynode wolle sich mit der Bezirksbeilage
des neuen Gemeindeblattes AUFBRUCH nochmals
heschéftigen.

Begriindung:

.Unsere Bestrebungen fiir ein einheitliches Ge-
meindeblatt der Evangelischen Kirche in Baden
wurden durch die Landessynode dahingehend ver-
abschiedet, daB der Presseverband in neuer Gestalt
dieses Blatt herausgeben soll. Unter dem Motto
Freiheit und Unabhdngigkeit von der Landeskirche
praktiziert der neue Presseverband nun Abhéngig-
keit von Inseraten und, was noch schlimmer ist,
Abhéngigkeit der Gemeinden vom Presseverband.
Das Direktorium des Verbandes hat offensichtlich
weniger die Dienste an den Gemeinden im Sinne.
Seine Entscheidungen tragen den Charakter mono-
polkapitalistischer Interessen (GroBe Heiterkeit),
die mit diktatorischen Methoden einer vergangenen
politischen und kirchlichen Ara durchgefochten
werden.

In meiner Gemeinde haben von ca. 650 Ge-
meindeblattbeziehern schwach die Hélfte das neue
Gemeindeblatt bestellt. Das Pfarramt wiinscht fiir
die Abbesteller jedoch die Bezirksbeilage, um
den Kontakt mit diesen Familien aufrechtzuerhal-
ten. Das Direktorium des Presseverbandes lehnt
die Lieferung solcher Bezirksbeilagen ohne Ge-
meindeblatt kategorisch ab. Wir sind dadurch ge-
zwungen, ein eigenes Blatt fiir die Kirchenge-
meindemitglieder herauszugeben, halten aber die
Entscheidung des Presseverbandes nicht fiir kirch-
lich, sondern, wie gesagt, fiir eigenwillig und das
kirchliche Leben schddigend.” x

Diesen Antrag des Evangelischen Dekanats Lérrach
geben wir dem HauptausschuB mit der Bitte
um Vorbereitung. v 3

9. Das Dekanat Schopfheim hat einen Ané"'ag ge-
stellt mit dem Ziel, Untersuchungen durch einen
Soziologen durchfithren zu. lassen. Sie haben alle
eine Durchschrift dieses Antrages erhalten.

10. Hierzu hat der Pfarrkonvent des Kirchen-

“bezirks Miillheim mit Schreiben vom 6. April 1965

die Unterstiitzung dleses Antrages begehrt mit dem
Wortlaut:

- Der Pfarrkonvent des Kirchenbezirks Miillheim
hat auf seiner Zusammenkunft am 5. April dieses
Jahres den ihm in diesen Tagen zugegangenen An-
trag des.  Evangelischen Pfarrkonvents Schopfheim
vom 22. Mérz 1965 an die Landessynode der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden:

Die Landessynode mége durch den Evangelischen

Oberkirchenrat einem Soziologen folgende Auf-

gabe stellen: ...

— sie sind nicht aufgefiihrt —
eingehénd beraten und eingehend beschlossen, sich
diesen Antrag zu eigen zu machen und ihn der
Landessynode zur Annahme zu empfehlen.

‘Wir bitten deshalb, sehr geehrter Herr Président, .
diese Empfehlung des Pfarrkonvents Miillheim der
Landessynode auf ihrer Friihjahrssitzung vorlegen
zu wollen.”

Diesen Unterstiitzungsantrag geben wir mit dem
Erstantrag dem HauptausschufB zur weiteren

i Bearbeitung.

11. Mit Schreiben vom 26. Midrz 1965 hat Herr
Fritz K6hler in Heidelberg Ausfithrungen zur Hilfs-
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werksammlung gemacht. Dieses Schreiben {ibergeben
wir dem HauptausschuB zur weiteren Be-
sprechung und eventuellen Regelung durch seinen
Vorsitzenden, der ja zugleich der Gemeindepfarrer
des Antragstellers ist.

12., 13. Die nidchsten beiden Vorlagen betreffen
Finanzhilfe fiir die Johannesanstalten in Mosbach
und Finanzhilfe fiir den Bau eines evangelischen
Kinderheimes in Lahr-Dinglingen. Sie haben diese
Vorlagen schriftlich erhalten. Der Finanzausschuf
hat auch einen BeschluBvorschlag schon unterbreitet.
Diese Vorlagen werden am kommenden Donnerstag
hier im Plenum durch den FinanzausschubB
vorgetragen werden.

14. Der Evangelische Oberkirchenrat hat zum Ent-
wurf einer Konfirmationsordnung Thnen allen Unter-
lagen zugehen lassen. Sie werden jetzt im Haupt-
ausschuB besprochen werden.

15. Der Evangelische Diakonissenverein Siloah
Pforzheim hat am 13. April 1965 nachstehendes
Schreiben an den Evangelischen Oberkirchenrat in
Karlsruhe und an mich gerichtet:

«Betr. Krankenhausneubau Siloah in Pforzheim.
Bitte um ein weiteres Darlehen.

Am 12, April 1962 hatten wir dem Regierungs-
prasidenten von Nordbaden das Baugenehmigungs-
gesuch mit einem Kostenvoranschlag von 19 976 000
DM eingereicht. Inzwischen hat sich der Preisindex
fiir Bauleistungen an Wohngebduden — es ist auf
eine Anlage Bezug genommen — bis einschlieBlich
November 1964 um 19,8 Prozent (neuere Angaben
liegen noch nicht vor) erhéht. Wir haben deshalb
unsere Architekten mit der Erstellung eines neuen
Kostenvoranschlages beauftragt, der auf Grund
der seither vergebenen Arbeiten und unter Beriick-
sichtigung des erhohten Preisindex aufgestellt ist
und eine Gesamtkostensumme von 24 100000 DM
ausweist. Gegeniiber dem Stand vom 12. April 1962
mit 19 976 000 DM ergibt dies Mehrkosten in Hohe
von 4 124000 DM. In diesen Mehrkosten sind aller-

dings 1969000 DM fiir Arbeiten enthalten, die im,

Kostenvoranschlag vom 12. April 1962 nicht vor-
gesehen waren. 3

— Es wird hierbei auf eine beigefiigte An-

lage Bezug genommen, —
Die tatsdchlichen Preissteigerungen betragen also
2155000 DM oder rund 10,8 Prozent. Daraus ist
ersichtlich, daB wir mit duBerster Wachsamkeit den
Preissteigerungen, die seit unserem Baubeginn auf
dem Baumarkt auftraten, begegnet sind. Der neue
Kostenvoranschlag, der Gesamtkosten in Héhe von
24 100000 DM ausweist, macht einen neuen Finan-
zierungsplan notwendig, den wir in Anlage 3 eben-
falls vorlegen. Aus ihm ist ersichtlich, daB wir von
der Landeskirche ein weiteres Darlehen von 1,5
Millionen DM zu 2 Prozent Zins und 2 Prozent Til-
gung erbitten. Die Tilgung soll wie bei dem an-
deren schon gewdhrten Darlehen am 1. Juli 1967
beginnen, wenn das neue Krankenhaus etwa ein
Jahr in Betrieb genommen sein wird.

Da nach § 1a und § 6 Ziffer 4 der Vereinbarung
mit der Stadt und dem Landkreis Pforzheim, die
dem Evangelischen Oberkirchenrat vorliegt, Stadt
und Landkreis Pforzheim fiir die gesamten Zinsen
aller Darlehen, die von uns aufgenommen werden
miissen, aufkommen, geht die Landeskirche mit der
Bewilligung eines weiteren Darlehens kein finan-

zielles Risiko ein. Wenn die Landessynode, die wir
herzlich darum bitten, unserem Antrag stattgibt,
werden unsere jahrlichen Tilgungsverpflichtungen
wie folgt aussehen:

1% wvon 1200000 DM 12 000 DM
2 % von den bereits gewiéhrten
3000000 DM 60 000 DM
2 % von dem jetzt beantragten
weiteren Darlehen von
1 500 000 DM 30 000 DM
zusammen 102 000 DM.

Den Tilgungszahlungen werden wir gerecht wer-
den kénnen, da nach § 1b und § 4 der genannten
Vereinbarung Stadt und Landkreis Pforzheim zu-
sammen B85 Prozent eines eventuellen Betriebsver-
lustes unseres Vereins in bar auszahlen.

In der Hoffnung, daB wir keine Fehlbitte tun,
griiBt herzlich. Diirr, Oberkirchenrat.”

Diese Vorlage geben wir dem Finanzaus-
schuB zur Bearbeitung.

16. Antrdge des Kuratoriums des Schulvereins
Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium vom 23. Februar
1965 und 20. April 1965 sowie eine Stellungnahme
des Evangelischen Oberkirchenrats vom 23. April
1965 haben Sie bereits alle erhalten, Wir bitten den
Haupt- und FinanzausschuB um die wei-
tere Behandlung.

17. Wie Sie nachher aus einem Bericht des Evan-
gelischen Oberkirchenrats horen werden, sind wei-
tere Beschliisse hinsichtlich des Entwurfs fiir eine
kirchliche Lebensordnung Ehe und Trauung vorzu-
bereiten und zu fassen. Um die Bearbeitung bitten
wir Haupt-und Rechtsausschub.

18. Der Kleine VerfassungsausschuBl hat bei seiner
letzten Sitzung einen Antrag der Synodalen Dr.
Miiller und zwei andere, — Geltungsbereich der Be-
stimmungen des Pfarrerdienstgesetzes iiber die Zur-
ruhesetzung — behandelt. Sie werden dies nachher
durch den Bericht des Vorsitzenden des Kleinen
Verfassungsausschusses horen. Der Rechtsaus-
s c h u B wird um Vortrag dieses Berichtes im Plenum
gebeten.

19. Sie alle haben den Hauptbericht des Evan-
gelischen Oberkirchenrats erhalten. Alle drei
Ausschiisse werden um Behandlung der im
Hauptbericht gegebenen Themen gebeten, insbe-
sondere der HauptausschuB hinsichtlich des
Oberseminars in Freiburg und d e r Punkte, die wir
gestern Abend im Altestenrat bereits besprochen
haben. Die Mitglieder des Hauptausschusses werden
dies durch ihren Vorsitzenden in der AusschuBsitzung
héren.

20. Als letztes liegt ein Antrag des Pfarrkonvents
der evangelischen Militdrpfarrer in Baden vor, der
teilweise Anderungen der Vorlage 1, Durchfiihrung
der Militdrseelsorge in der Evangelischen Landes-
kirche in Baden, wiinscht. Sie haben diese Antrdge
ebenfalls in Abschrift bereits erhalten.

Die Bearbeitung dieser Abdnderungsvorschldge
erfolgt durch alle drei Ausschiisse gemein-
sam mit der Vorlage Nr. 1.

Soweit die Eingénge.
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VI

Im VI. Punkt der Tagesordnung gebe ich einige
Stellungnahmen bekannt:

In der letzten Sitzung unserer 10. Tagung ist durch
unseren Bruder Lauer der Antrag gestellt worden
(gedrucktes Protokoll Herbst 1964 Seite 71), ,die
Landessynode wolle beschlieBen, den Oberkirchen-
rat zu bitten, sie {iber den Altersaufbau der Pfarrer-
schaft in Kenntnis zu setzen, den Bedarf bis zum
Jahre 1980 auszuweisen, um so ermitteln zu konnen,

a) ob und wie Ubergénge aus nicht altsprachlichen
Zweigen unseres Schulwesens geschaffen,

b) ob Einrichtungen fiir Spdtberufene gegebenen-
falls mit einer Nachbargliedkirche geschaffen werden
sollten.”

Zum ersten Teil haben Sie bei dem Schreiben des
Evangelischen Oberkirchenrats vom 14. April 1965
bereits den Hinweis erhalten, der lautet:

«Der Hauptbericht enthdlt im Anhang unter

Ziffer XIV eine Ubersicht iiber die Altersgliederung .

der Pfarrerschaft unserer Landeskirche und ent-
spricht insoweit einem auf der Herbsttagung der
Landessynode geduBerten Anliegen. Die damals
in Aussicht gestellte Ubersendung des Pfarrerver-
zeichnisses war leider nicht méglich, da das Ver-
zeichnis vollig vergriffen ist.”

Zugleich ein weiteres Schreiben des Evangelischen
Oberkirchenrats vom 12. April 1965, betrifft Ein-
richtungen fiir Spatberufene:

«Die Landessynode hat auf ihrer Herbsttagung
1964 den Evangelischen Oberkirchenrat gebeten,
zu priifen, ,ob Einrichtungen fiir Spétberufene
gegebenenfalls mit einer Nachbargliedkirche be-
schlossen werden kénnen”. Wir teilen der Landes-
synode das Ergebnis unserer Priifung mit.

Sofern es sich bei den Spitberufenen, die in den
Dienst der Verkiindigung treten wollen, um solche
handelt, die aus irgendwelchen Griinden den Weg
zur Reifepriiffung und zum Theologiestudium nicht
einschlagen konnen, steht ihnen der Zugang zu
unserem Seminar flir Wohlfahrtspflege und Ge-
meindedienst in Freiburg i. Br. offen. Dort kénnen
sie die Ausbildung als Gemeindehelfer erhalten,
spiter das Oberseminar besuchen und damit die
Befihigung zum Dienst des Pfarrdiakons und ge-
gebenenfalls des Pfarrverwalters erlangen.

Fiir solche Spitberufene, die auf dem sogenann-
ten Zweiten Bildungsweg in das Pfarramt streben,
sind in einigen anderen Landeskirchen Einrichtun-
gen geschaffen worden, die zur Hodhschulreife
flihren.

Das Laubach Kolleg in Laubach am Vogelsberg,
das_von der Evangelischen Kirche in Hessen und
Nassau errichtet wurde, ist eine staatlich geneh-
migte Einrichtung, die jungen Menschen, welche
eine abgeschlossene Volksschulbildung oder die
Mittlere Reife besitzen und eine Berufsausbildung
abgeschlossen haben, die Mdglichkeit bietet, die
Hodhschulreife zu erlangen. Die Ausbildung dauert
vier Jahre und schlieBt mit der Reifepriifung ab.
Die alten Sprachen Latein und Griechisch (wahlfrei
auch Hebriisch) nehmen einen besonderen Platz
im Lehrplan ein. Das Mindestalter fiir die Auf-
nahme ist 18 Jahre, das Hochstalter 25 Jahre. Eine
Berufs- oder Nebentétigkeit darf neben der Arbeit
im Kolleg nicht ausgeiibt werden. Die Mitglieder
des Kollegs leben zusammen in einer Hausgemein-

schaft. Es wird kein Schulgeld erhoben. Fiir die
Kosten der Ausbildung und der Unterbringung
kénnen Stipendien gewdhrt werden.

Das von den Evangelischen Kirchen von Rhein-
land und Westfalen gegriindete .Jung-Stilling-
Institut in Espelkamp hat eine ganz @hnliche Struk-
tur. Nur betrdgt hier das Hodhstalter fiir den Ein-
tritt 28 Jahre. Was die finanzielle Regelung be-
trifft, so hat der Studierende zu den Unterhalts-
kosten des ersten Halbjahrs monatlich durchlaufend
einen Anteil von 150 DM beizutragen. Spéter kann
dieser Beitrag ermiaBigt oder ganz erlassen werden.
Schulgeld wird nicht erhoben, wohl aber sind die
Lernmittelkosten (etwa 15 DM monatlich) aufzu-
bringen. — Ahnliche Einrichtungen sind in letzter
Zeit von den Landeskirchen Schleswig-Holstein und
Kurhessen-Waldeck geschaffen worden.

Die genannten Anstalten nehmen auch junge
Leute aus anderen Landeskirchen auf, und inso-
fern ist die Méglichkeit der Zusammenarbeit mit
anderen Gliedkirchen der Evangelischen Kirche in
Deutschland bereits gegeben. Bei dieser Sachlage
meinen wir, von der Planung einer besonderen
Einrichtung fiir unsere nicht groBe Landeskirche
absehen zu sollen. Wir wollen aber selbstverstdnd-
lich gern Spitberufenen aus unserer Landeskirche,
die sich an uns wenden, den Zugang zu einer der
bestehenden Einrichtungen vermitteln. AuBerdem
sind wir bereit, ihnen mit Stipendien und ge-
gebenenfalls auch mit Beihilfen fiir ihre Familien
zu helfen. Wir sind der Meinung, daB der Plan
eines Spétberufenen nicht an der finanziellen Frage
scheitern soll und wollen gern in dieser Hinsicht
das Unsrige tun.”

Ebenfalls in der dritten Sitzung unserer letzten
Tagung hat unser Konsynodaler Dr. Merkle mit vier
anderen Synodalen den Antrag gestellt:

.Jm Namen einiger Synodalen bitte ich, den
Wunsch aussprechen zu diirfen, es mochte den Mit-
gliedern des Haupt- und Rechtsausschusses erlaubt
werden, an den Besichtigungen von kirchlichen
und diakonischen Einrichtungen, Heimen usw. durch
den Finanzausschufl teilzunehmen.”

Diesen Antrag haben wir gleichfalls dem Ober-
kirchenrat zugeleitet, der am 7. Januar 1965 nach-
stehendes Schreiben an mich gerichtet hat:

«Zu dem Antrag von Herrn Dekan Dr. Merkle
nehmen wir wie folgt Stellung:

Die Synodalausschiisse bearbeiten die ihnen vom
Plenum {iibertragenen Antrige und Vorlagen; in
der Regel wird eine Sache nur lediglich einem
Ausschuf zur Beratung zugewiesen. Die Folge da-
von ist, daB von der spéteren Beratung im Plenum
die Mitglieder des zustdndigen Ausschusses griind-
licher informiert sind als die Mitglieder der nicht-
beteiligten Ausschiisse. In dieser Weise arbeiten
wohl alle Synoden und gréBeren Kérperschaften;
ein besserer Weg zur Bewdiltigung der ihnen ge-
setzten Aufgaben hat sich bisher noch nicht er-
geben. Insofern ist die Lage der Mitglieder des
Hauptausschusses und des Rechtsausschusses bei
der Behandlung von Finanzausschuflangelegenhei-
ten im Plenum nicht schlechter als die Lage der
Mitglieder des Finanzausschusses bei der Beratung
von HauptausschuB- oder RechtsausschuBangele-
genheiten. (Heiterkeit!)

Bisher hat der Finanzausschufi unseres Wissens
erst einmal wdhrend der Synodaltagung eine
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Besichtigungsfahrt unternommen, SchlieBen sich ihm
die Mitglieder der anderen Ausschiisse an, so
koénnen diese Ausschiisse nicht gleichzeitig  die
ihnen iiberwiesenen Angelegenheiten behandeln.
Der geplante Zeitablauf der gesamten Synodal-
tagung kénnte hierdurch unter”Umstdnden griind-
lich gestért werden; deshalb diirfte wohl nur im
Einzelfall den Mitgliedern des Haupt- oder Rechts-
ausschuB zugestanden werden kénnen, sich etwaigen
Besichtigungsfahrten anzuschlieBen.

Einige Male hat der FinanzausschuB Besichti-
gungsfahrten im Rahmen einer Sondersitzung zwi-
schen den Synodaltagungen durchgefiihrt. Wenn
dazu auch die iibrigen Synodalen eingeladen wer-
den sollten, wiirden sich die Sitzungen des Finanz-

_ ausschusses fast zu einer Synodaltagung ausweiten

" und auch die FinanzausschuBsitzungen durch die
damit verbundenen organisatorischen MaBnahmen
und die gebotene Riicksichtnahme auf die anderen
Synodalen in ihrer Durchfiihrung nicht unerheblich
beschwert und gehemmt. Der FinanzausschuB hat
die Besichtigungsfahrten jeweils nur im nahen Be-
reich seines jeweiligen Tagungsortes durchgefiihrt;
es wire allenfalls méglich, dazu die dort wohnen-
den Synodalen zu der Fahrt einzuladen.

Wir meinen aber, daB es grundsétzlich dém
HauptausschuB und dem Rechtsausschufl iiberlassen
sein muB, fiir erforderlich gehaltene Besichtigungen
in eigener Zustdndigkeit und Verantwortung durch-
zufiihren. Eine Absprache hieriiber im Blick auf die
anstehenden Verhandlungspunkte kénnte zwischen
den Vorsitzenden der Ausschiisse erfolgen.”

Ebenfalls in der dritten Sitzung unserer letzten
Tagung ist der Antrag gestellt worden von unserem
“Konsynodalen Lauer und 37 weiteren Synodalent
. Wir fragen den Oberkirchenrat,

a) ob er das in der Grundordnung gesicherte und
nur mit Zweidrittelmehrheit aufgebbare Amt des
Prédlaten mit umfassender Sinnerfiillung bejahen
und neu beleben kann, und

b) ob er die vorhandene dntte Pr&latenstellg,l

baldigst besetzen will."

~ Hierzu die Erklarung des Evangelischen Ober-
kirchenrats vom 23. April 1965 zur Frage einer drit-
ten Prélatur:

«1. Zunichst ist zur Rechtslage festzustellen,
daB nach § 86 Absatz 2 der Grundordnung die An-
zahl der Prdlaten und der Umfang ihrer Kirchen-
kreise .durch Verordnung des Landeskirchenrats
bestimmt werden. Der Landeskirchenrat hat in-
_dessen eine dritte Prdlatur nicht errichtet. Wohl
sah das Kreisdekanatsgesetz von 1945 drei Kreis-
dekane vor; doch ist es abgeldst von dem Prélaten-
gesetz von 1956 und der Grundordnung. DaB sei-
nerzeit auf Grund des Kreisdekansgesetzes der
dritte Kreisdekan nicht ernannt wurde, geht zu-
riick auf einen einstimmigen BeschluB der Landes-
synode von 1953. Auch die gegenwértige Landes-
synode hat sich in ihrer Friihjahrstagung von 1961
ausfiihrlich mit der dritten Prdlatur befaft und
es abgelehnt, beim Landeskirchenrat die Errich-
tung der dritten Prélatur anzuregen.

2. Der Evangelische Oberkirchenrat priift zur
Zeit erneut die Angelegenheit nach .ihrer grund-
sdtzlichen und praktischen Seite. Fiir die Vermeh-
rung der Prédlaturen spricht vor allem, daB erstens
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die zunehmende Uberlastung der Pfarrer auch ein
vermehrtes Angebot seelsorgerlicher Hilfe not-
wendig macht und daB zweitens die theologische
Zuriistung von Pfarrern, Pfarrdiakonen und Alte-
sten angesichts der Spannung von Theologie und
Gemeindefrommigkeit intensiviert werden muB. .

Gegen die dritte Pralatur spricht vor allem, daB
erstens der Mangel an Gemeindepfarrern immer
splirbarer wird;-und

daB zweitens die Seelsorge am Pfarrer, soweit
sie liberhaupt institutionell vollziehbar ist, auch
durch die theologischen Mitglieder des Evange-
lischen Oberkirchenrats wahrgenommen werden
kann.

Sollte sich der Evangelische Oberklrdlenrat da-
von iiberzeugen, daB die zugunsten der dritten
Prélatur sprechenden Griinde die gewichtigeren
sind, wird er mit einem entsprechenden Antrag an
den Landeskirchenrat herantreten.”

Soweit die Bekanntgaben.

VIL

Nun kdmen wir zum Punkt VII unserer Tages- "}

ordnung, und ich darf Sie, Herr Landesbischof, um
IThr Wort zur Lage bitten. -

Landesbischof Dr. Heidland:

Liebe Briider und Schwestern! In den meisten Lan-
deskirchen ist es eine bewdhrte Sitte, daB zu Beginn
einer jeden Tagung der Synode vom Bischof oder
Prasidenten ein Bericht iiber wichtige Vorgénge,
verbunden mit einer Stellungnahme zu schwebenden
Fragen, erstattet wird. Ich bin dem Herrn Présiden-

ten dankbar, daB er heute und kiinftig auch mir ein *.

solches Wort ermdglicht.

Die Thematik dieses Wortes ist insofern nahe-
gelegt, als ein ausfiihrlicher Bericht des Evangeli-
schen Oberkirdrenrats in Gestalt des Hauptberichtes

“ bereits in Thren Handen liegt. Damit sind mir einer-

seits Einzelheiten erlassen, andererseits empfiehlt
es sich; daB ich diesen Hauptbericht mit einigen
Akzenten versehe und unter bestimmten Gesichts-
punkten zusammenfasse. Ich verzichte also heute und
in diesem Zusammenhang darauf, daB ich zu be-
stimmten Vorgédngen des offentlichen Lebens Stel-
lung nehme und konzentriere mich auf die kirchliche
Arbeit, und zwar auf ihre Ordnung und Gestalt,
wobei ich nicht vergesse, daB ihr Inhalt, :die Ver-
kiindigung, ihr Lebenselement darstellt. Ich ver~
zichte also auch auf eine Diagnose der Verkiindigung
und hebe nur hervor, was mir an den Mitteln und
Wegen der Verkiindigung beachtenswert~erscheint
in Gemeinde, Bezirk und Landeskirche. Ich unter-
lasse erst recht jede Pr o gnose. Ist sie nicht eine
AnmaBung! Und wirkt es nicht allméahlich langweilig,
wenn solche Prognosen immer in einen Grabgesang
iiber die Volkskirche einmiinden! Gerade weil es
iiblich geworden ist, iiber die Institution der Kirche
und insbesondere iiber ihre volkskirchliche Struktur
den Stab zu brechen, und gerade weil es so leicht
ist, die Fehler und Krisenpunkte der Kirche aufzu-
zéhlen, mochte ich das gegenteilige Verfahren ein-
schlagen. Ich wage es einmal, positiv und dankbar
von Erscheinungen im kirchlichen Leben zu sprechen
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und auf Anzeichen dafiir hinzuweisen, daf lebendige
Gegenkrifte gegen die Verfallserscheinungen wirk-
sam sind.

Richtig ist, daB die augenblickliche Spannung zwi-
schen Kirche Jesu Christi und Volkskirche wohl
nicht mehr lange. durchgehalten werden kann, die
Spannung zwischen dem, was nach demi Willen ihres
Hermn die Kirche ist, und dem, was heute Kirche
heiBt. Wir befinden uns ini Stadium des Uberganges
entweder zu einer irgendwie gearteten ,Freiwillig-
keitskirche” oder zu einer neuen Integration von
Evangelium und Gesellschaft. Sehe ich recht, so
bieten sich Hinweise dafiir, daB es tatsdchlich zu
einer positiven Lésung der Krise kommen kann, und
einige dieset Symptome will ich nennen, — wenn
‘es nicht schon wieder {ibereilt sein sollte, daB ich nun
doch diese Erscheinungen mit einer solchen Voraus-
sage verbinde! Sie sind positiv und erfreulich, weil
sie mit dem biblischen Geist {ibereinstimmen, aus ihm
entsprungen sind und seine Werkzeuge darstellen.
Wozu sie der Herr der Kirche dann benutzt, ob zu
einer entscheidenden Bewegung hinein in unser
Volk oder zu einer Distanz seines Volkes zu der
Masse, ist seine Sache, Unsere Sache ist, daB wir
seinem MaB entsprechen. ;

Die Kirche besitzt ein ganz bestimmtes Gefiige,
das uns im Neuen Testment in seiner Grundstruktur
verbindlich vorgegeben ist. Mitte der Gemeinde ist
und bleibt der Gottesdienst. Dieser Gottesdienst ent-
faltet sich freilich in das Leben der Gemeinde hinein
“in einer Fiille von Funktionen, als da sind Mission,
Unterweisung, Seelsorge, Diakonie und anderes
mehr. Will man das Erscheinungsbild, die Struktur
und Ordnung einer Kirche priifen, so ist zu unter-

suchen, ob der Gottesdienst die Mitte ist und ob er
sich tatsdchlich in.jenen Funktionen entfaltet. Doch
davon soll jetzt nicht die Rede sein, wohl aber von
folgendem:

Das Neue Testament bietet auch Weisungen dar-
fiber, wie diese Funktionen einschlieBlich der Grund-
funktion des Gottesdienstes gestaltet sein sollen. Die
Kirche hat ihre Arbeit so elnzunchten. daB sie in
dieser Arbeit

1. dem Menschen nadlgeht,'
2. auf ihn eingeht,
3. mit ihm zusammengeht.

" Die Kirche soll dem Menschen nachgehen an
den Ort, wo er lebt: ,Geht hin in alle Welt!* Sie
soll nicht darauf warten, daB der Meéensch zu ihr
kommt, sondern sich aufmachen und ihn suchen, wo
er sich aufhilt, wie Gott sich in Jesus Christus auf-
machte mitten hinein in diese Welt. Die Inkarnation
ist der Grund fiir die Mobilitat kirchlicher Arbeits-
formen.

Die Kirche soll auf den Menschen eingehen,
indem sie seine Sprache spricht, seine Freuden und
Sorgen ernst nimmt und den Bezug zwischen ihm
und der Freude und Sorge Gottes herstellt, wie der
Fleisch gewordene Gottessohn Knechtsgestalt an-
nahm und an Gebdriden als ein Mensch erfunden
wurde. Die Knechtsgestalt Jesu Christi ist der Grund
fiir die Intensitét der kirchlichen Verkiindigung.

Die Kirche soll ihre Mitarbeiter zusammen-
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g e h e n lassen und nicht zum Einzelgdngertum ver-
fithren. Sie soll, was sie auch tut, in Gemeinschaft
tun und den Menschen in ihre Gemeinschaft ein-
gliedern, wie Jesus seinen Jiingerkreis um sich
sammelte und den gewonnenen Menschen in seine
Gemeinde einfiigte. Die Konigsherrschaft Jesu
Christi ist der Grund fiir die Kommumtat des kirch-
lichen Lebens. %

Alle diese drei Aspekte sind gleichzeitig zu be- :
achten. Wie der Inkarnierte es war, der Knechts-
gestalt annahm, und wie dieser inkarnierte Knecht
Gottes seinen Jiingerkreis als Anbruch der Gottes-
herrschaft konstituierte, so soll jede kirchliche Ak-

. tion als Aktion-dieses Jesus zugleich Ausdruck der

Mobilitédt sein und dem Menschen nachgehen, Voll-
zug der Intensitdt und auf den Menschen eingehen
und Verwirklichung der Kommunitat sand aus Ge-
meinschaft kommen und zur Gemeinschaft fiihren.
Immer wieder hat die Kirche es unterlassen, diese
drei Aspekte zu beachten, oder sie meinte, auf deren
einen verzichten zu kénnen, Ich halte es fiir ein
Zeichen echten Lebens in unserer Kirche, daB sich
heute unsere Arbeit, und sei es auch nur im An-

- satz, wieder so gestaltet, daf dabei diesen Aspekten -

entsprochen wird,

"1.Dem Gebot des Nachgehens scheinen mir
drei Arbeiten in besonderem Mafe nachzukommen,
die ich anstelle vieler anderer Kennzeichen, die hier
aufzuzdhlen wiren, nenne: die Campingseelsorge,
der gemeindliche Besuchsdienst und die Presse- und
Fernseharbeit. Alle diese Arbeiten tragen dem Um-
stand Rechnung, daB unsere Gesellschaft — ver=
zeihen Sie die banale Feststellung — eine Mobilitat
erreicht hat, der die Kirche mit einer nur parochia-
len, und das heiBt ortsgebundenen Arbeitsweise
nicht mehr gerecht wird, Zwischen parochialer und
iiberparochialer Arbeit darf es kein Entweder —
Oder geben. Beide ergdnzen sich, wie beide ihre
Wourzeln im bliblischen Bild der Gemeinde haben.

a) Die Campingseelsorge folgt dem Menschen in
seine Freizeit hinein und hin an seinen Erholungs-
ort. Es ist nicht nur Gleichgiiltigkeit gegeniiber den
Gottesdiensten in der Wohngemeinde, wenn unsere
stddtischen StraBen am Sonntagvormittag ausge-
storben scheinen und sich dafiir die Wiesen und
Rastplatze unserer Landschaften fiillen. Es ist der
Hunger nach Luft und Bewegung, der bei Menschen,
verstdndlich ist, die ihre Woche unter der Dunst-
glocke der GroBstadt, in der verbrauchten Luft der
Fabrik, des Kontors und der Schulstube verbringen.
Es ist darum ein Stiick Liebe und Barmherzigkeit,
wenn die Kirche ihnen folgt und nicht in falschem
Trotz lieber vor leeren Banken predigt. Bis jetzt ist
das freilich nur hdchst sporadisch geschehen, mehr
auf ausldndischen Zeltplitzen als auf unseren hei-
mischen Campingwiesén. Dabei sind die Erfahrun-
gen, die etwa der Zeltwagen unserer Volksmission
und einige wenige wagemutige Pfarrer gemacht
haben, aufs Ganze gesehen ermutigend, namentlich
auf solchen Platzen, die nicht nur fiir eine Uber-
nachtung frequentiert werden. DaB mehr geschieht,
ist eine Sache der Organisation und des Geldes. Der
Organisation, sofern in einem Kirchenbezirk wih-
rend der Sommerzeit durch Vertretungsdienst -all-
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sonntdglich ein oder zwei Pfarrer freizumachen
waren fiir Gottesdienste auf Campingpldtzen. Eine
finanzielle Frage wére es, daB der Zeltwagen der
Volksmission durch weitere ergdanzt wird.

b) Der gemeindliche Besuchsdienst will zwischen
den Wohnungen der Gemeindeglieder und der
Kirche Kontakt herstellen. In einer erfreulichen An-
zahl von Gemeinden ist ein Helferkreis gebildet, der
namentlich die Neuhinzugezogenen besucht. Beson-
ders in den GroBstddten bildet dieser Besuchsdienst
die einzige Moglichkeit, daB die Gemeinde eine per-
sonliche Verbindung mit einem Neuhinzugezogenen
ankniipft. Auch hier sind die Besucher aufs Ganze
gesehen angenehm iiberrascht, wie erfreut der Be-
suchte ist, nun einmal keinem Handelsvertreter die
Tiir gedffnet zu haben, sondern einem Menschen, der
nichts will als menschlichen Kontakt, DaB das Ge-
spriach dann nicht an der Oberfliche bleibt, hdngt
im wesentlichen von der Gewandtheit des Besuchers
ab, aber diese Gewandtheit kann geférdert werden
durch Seminare und regelméifBige Besprechungen des
Helferkreises. Damit Erfahrungen, die positiv und
negativ gemacht wurden, verwertet werden kénnen
fiir das Ganze, ist es notig, eine zentrale Beratungs-
stelle einzurichten, der sowohl die Programmatik als
auch die Durchfiihrung von Seminaren obliegt, aber
auch die Initialziindung in der Gemeinde. Mancher-
orts wird der Besuchsdienst spezialisiert auf Alte
und Altenheime, auf Kranke und Krankenhé&user.
Wie dem auch sei, es sollte in der Grofstadtge-
meinde der Besuchsdienst so selbstverstandlich und
als so notwendig anerkannt werden wie der Gotles-
dienst.

c) Wohin aber Pfarrer und seine Helfer nicht mehr
kommen, kommt die Zeitung, der Rundfunk und
das Fernsehen. Sehen wir doch in diesen Massen-
medien nicht nur die Konkurrenz zu unserer Ver-
kiindigung, sondern die Chance, diese Verkiindi-
gung durch ein Medium dorthin gelangen zu lassen,
wohin sie sonst nicht mehr gelangte! Diese Chance
muB direkt und indirekt wahrgenommen werden.
Direkt ist sie wahrgenommen in unserem Kirchen-
blatt. Vor einigen Tagen machte mir am Telefon der
Chefredakteur einer der grofiten deutschen Zeitun-
geﬁ ein Kompliment, das ich frohlich an Sie weiter-
gebe als an die eigentlichen Adressaten: ,DaB es in
Baden moglich war, die verschiedenen Kirchenblatter
zusammenzulegen zu einem einzigen, scheint mir
in dieser Nachkriegszeit ein Wunder zu sein!” Auf
meine Frage, warum, meinte er, er habe als einer,
der auBerhalb der Kirche lebt, den Eindrudk, daB in
der Kirche die Eigenbrolelei geradezu kultiviert
wiirde. — Lassen wir das dahingestellt, wir haben
jedenfalls das Blatt. Es ist unser Blatt, und wir
sind dafiir verantwortlich. Helfe jeder von uns mit
ebenso liebevoller wie unerbittlicher Kritik und Mit-
arbeit dem Blatt, den Dienst zu leisten, den es leisten
kann! Jede Landeskirche hat das Kirchenblatt, das
sie verdient.

Eine indirekte Nutzung unserer Chance nimmt der
Fernsehpfarrer in Baden-Baden wahr, Im persdn-
lichen Gespriach mit den Abteilungen der Anstalt
kann er manchen auf seine christliche Verantwortung
hin -ansprechen, der sich ihrer zundchst nicht bewu#t

war. Es sollten aber auch alle Kirchenbezirke ihn in
Gemeindekreisen und Pfarrkonferenzen einladen,
um mit ihm zu {berlegen, wie unsere Gemeinde-
glieder gegen die bewubBte und unbewuBte Mei-
nungsbildung immunisiert werden, die heute von
einigen wenigen Personen durch die Massenmedien
manipuliert wird.

2, Als Typ flirdieeingehend e, intensive Ar-
beit der Kirche seien genannt das Arbeiterwerk in
Bruchsal, die Dorfkirchenwoche in Medkesheim, die
Schulwoche und das Seminar fiir Kirchenélteste, wie
es neuerdings in groBem Stil in Mannheim durch-
geflihrt wird. Es ist nun einmal so gekommen, daB
der einzelne mit der Uffentlichkeit so eng ver-
wachsen ist, wie das frithere Zeiten nicht gekannt
haben. Und man mag es bedauern oder nicht, er ist
bewegt von beruflichen Fragen weit stirker als
unsere Vorfahren, Im Gottesdienst kann die Kirche
auf diese Problematik der Politik und der Wirtschaft
kaum eingehen. Einmal, weil die, die angesprochen
werden miiBten, meist nicht zugegen sind. Sodann,
weil vor allem die Gruppen und Verbdnde anzu-
sprechen sind, die das offentliche Leben beeinflussen.
Drittens fehlt dem Pfarrer in der Regel die Sach-
kenntnis, um hier ein begriindetes Wort mitsprechen
zu diirfen. Die Kirche kann das nur mit Hilfe ihrer
Glieder, die Fachleute sind. Und endlich ist zu be-
denken, daB das Medium fiir die intensive Arbeit
heute das Gespréiach um den runden Tisch ist.

Solche seelsorgerliche Beratung, die auBerhalb
des Gottesdienstes vor sich geht, ist der Gemeinde
ebenso aufgetragen wie der Gottesdienst.

a) Um so dankbarer bin ich fiir das Arbeiterwerk
in Bruchsal. Angehorige eines Bruchsaler Betriebes
fanden sich vor 10 Jahren zu einem ,Betriebskern”
zusammen, zu dem bald auch andere stieBen, die die
Schizophrenie ihres Lebens, hie Privatperson und
Familie, dort Beruf und Offentlichkeit {iberwinden
wollten. Nicht nur, daB sie Fragen ihres Betriebes
und der Wirtschaft ins Auge fassen; sie betreuen
das Krankenhaus, besuchen in der Weihnachtszeit
die Patienten mit einem Tonbandgerdt, auf dem sie
eine Ansprache des Gemeindepfarrers ablaufen las-
sen, und kiimmern sich um das Flichtlings- und
Altenheim. Wo ein Mensch lernt, sein Leben als
Ganzes Gott unterzuordnen, werden Krifte ent-
bunden, die er sich selbst nicht zugetraut hatte.

b) Ahnliches ist iiber die Dorfkirchenwoche in
Meckesheim zu sagen. Auch diese Einrichtung, die
ebenfalls in diesem Jahr auf ein Jahrzehnt ihrer Ar-
beit zuriickblidkt, wird nahezu vollstdndig getragen
von den Gliedern der Gemeinde. Arbeitskreise be-
reiten die Thematik vor, schreiben die Referenten
an und tragen die Durchfithrung der Woche. Ich habe
zum Abschluf einer solchen Woche knappe Zusam-
menfassungen iiber Referate und Aussprachen aus
dem Munde von Gemeindegliedern gehort, die in
ihrer Prézision, Schlichtheit und Eindringlichkeit
geradezu vorbildlich waren. Hier war das Evan-
gelium intensiv verarbeitet.

c) Der Religionsunterricht befindet sich aus man-
cherlei Griinden in einer viel besprochenen Krise.
Besonders beeintrichtigt ihn der schulische Rahmen,
in den er gestellt ist. Gerade weil es zum Wesen
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einer jeden kirchlichen Funktion gehért, daB sie ein-
gefiigt ist in das Ganze des kirchlichen Lebens, stellt
die Schulwoche eine wichtige Ergianzung des alltdg-
lichen Religionsunterrichts dar. Es ist wiederum
uberraschend, wie offen die Lehrerschaft, aber auch
wie bereil die Schiilerschaft ist, einmal eine Woche
hindurch dem Gebot der Ganzheit zu entsprechen
und von der Mitte des Evangeliums her hinein in

alle Bereiche des schulischen Denkens und Lebens -

die Kréafte der kommenden Welt flieBen zu lassen.

d) Dem Menschen nachgehen und auf ihn eingehen
bedeutet, sich mit seinen Fragen auseinandersetzen.
Seit es keine Selbstverstandlichkeit mehr ist, Christ
zu sein, wichst in unseren Gemeinden das Bediirfnis
nach Information, nach, sagen wir schlichter, Chri-
stenlehre fiir Erwachsene. Unter den vielen Méglich-
keiten, diesem Bediirfnis zu entsprechen, scheint mir
das Mannheimer Seminar fiir Kirchendlteste vorbild-
lich zu sein. Hier sind an den beiden Tagen des
Wochenendes Kirchenélteste von morgens bis abends
zusammen, um miteinander Fragen des kirchlichen,
beruflichen und geistigen Lebens {iberhaupt zu be-
sprechen.

e) Diese geistige Auseinandersetzung ist natiirlich
die besondere Aufgabe des Pfarrers. Sie beginnt
schon bei dem werdenden Pfarrer. Wieder ist es
ein glickliches Symptom, daB unsere Theologie-
studenten neuerdings ausdriicklich wiinschen, mit
der Landeskirche schon wahrend des Studiums in ein
engeres Verhiltnis zu kommen. Sie erkennen, daB
die Theologie ihren Sitz im Leben der Gemeinde
hat. Wir sollten alles tun, um diesem Bediirfnis zu
entsprechen.

Was die theologische Arbeit des Pfarrers betrifft,
so muB gesehen werden, daB es die Klage aller aka-
demischen Berufe ist, keine Zeit zur Fortbildung zu
finden, wiewohl es dringend geboten erscheint,

 wissenschaftlich auf dem laufenden zu bleiben. Und
sollte es sich dieser oder jener Beruf wirklich leisten
konnen, durch Fabrikate und Rezepte die geistige
Weiterarbeit seiner Vertreter zu iiberbriicken, wir
diirfen das nicht. Weil das Evangelium lebendig ist,
mit lebendigen Menschen und deren Uberlegungen
zu tun hat, mub sich der Sprecher dieses Evange-
liums in der Auseinandersetzung mit den Strémun-
gen seiner Zeit befinden. Der Pfarrer, der sein Amt
ernst nimmt, muB umfassend gebildet sein wie wohl
sonst kein anderer Akademiker. DafBl es dazu kommt,
héngt davon ab, daB wir die Pfarrerriistzeiten, die

Pfarrseminare, wie ich sie lieber nennen mdochte,

forcieren und vermehren, Alles, was wir an Ar-
beitskraft, Geld und Zeit in diesen Geisteskampf
um Christus, den unsere Pfarrer auszufechten haben,
investieren, ist gut angelegt. Verzichten-wir darauf,
hort unsere Kirche auf, Kirche des Wortes, das heifit
des lebendigen Wortes zu sein, und wird tatsdachlich
rituelle Institution, _

3. Bezeichnend fiir das Zusammengehen
scheinen mir zu sein der Gemeindeaufbau in Has-
lach, die Familienfreizeit und nicht zuletzt die Mit-
arbeit der Gemeinde im Gottesdienst. Unser Fern-
sehpfarrer sagte neulich: wir sollten dem Fernsehen
nicht Konkurrenz machen wollen dort, wo es un-
schlagbar ist, in der Sensation und in dem attrak-

tiven Portrait. Geben wir dem Menschen, was das
Fernsehen ihm nicht geben kann, und das ist — eine
Gemeinschaft, die ihn trigt! Was der Mensch heute
braucht und was ihm kein Massenmedium bietet, ist
Gemeinschaft-und als Kern dieser Gemeinschaft das
Gespridch. Beachten Sie einmal die Geselligkeit
junger Leute! Sie ist laut, aber stumm, ohne Ge-
sprach. Sie ist Betrieb, aber von Einzelpaaren, ohne
Gemeinschaft. Weil es aber die Gabe und Vollmacht
Jesu Christi an seine Gemeinde ist, Gemeinschaft zu
schaffen und als Kern dieser Gemeinschaft ein Ge-
sprédch zu fiihren, sollten wir diesem Gesprach in der
Gemeinschaft, in der Lebensgemeinschaft besondere
Beachtung schenken.

a) So hat sich in Haslach und anderswo eine be-
sondere Form des Gemeindelebens entwidkelt. Man
trifft sich nicht, wie sonst iiblich, in naturstandischen
Gruppen, also als Midnner-, Frauen- und Jugend-
kreis. Es bilden sich Dienstgruppen, die bestimmte
Aufgaben anfassen, als da sind diakonische MaB-
nahmen, Besuche, Gestaltung von Gottesdienst,
Durchfithrung von Veranstaltungen und anderes
mehr. Bei diesen Zusammenkiinften schlieBt sich
beides zusammen: das Zusammengehen im Sinne der
gemeinsamen Arbeit und das Zusammengehen im
Sinne des Sammelns derer, die durch diese gemein-
same Arbeit gewonnen sind. Kern der Zusammen-
kunft ist das Gesprédch, das Gesprach einmal als Pla-
nung der Aufgaben, die anstehen, sodann als In-
formation iliber Fragen des kirchlichen Lebens und
Glaubens und endlich als Gesprich um die Bibel. Es
hat sich ferner erwiesen, daB dort, wo Kreise so ar-
beiten, ihre Glieder auch im Alltag ndher zusammen-
riicken.

b) Das wird besonders deutlich bei den Familien-
wochenenden. Man lddt die Mitarbeiter mit ihren
Familien fiir ein Wochenende, ja fiir eine Ferien-
zeit in ein Heim ein, wo man miteinander lebt, spielt
und spricht. Unsere Familienerholung sollte sich
dadurch von dem allgemeinen Tourismus unter-
scheiden, daB sie mit der Erholung das gemeinsame
Leben und die Einiibung in die gemeinschaftliche
Bewdltigung des Alltags verbindet. Es hat sich auch
hier gezeigt, daB in unseren Gemeinden eine iiber-
raschende Bereitwilligkeit besteht, in dieser Weise
Tuchfilhlung miteinander aufzunehmen, und zag-
haft wie ein zartes Bliimlein im Friihling wagt sich
in unserer so diffusen Zeit da und dort wieder ein
Zeichen von christlicher koinonia, vita communis,
ans Tageslicht.

c) Di e Zusammenkunft der Gemeinde aber ist der
Cottesdienst. Bekanntlich wurde er in der alten

Kirche eine Zeitlang schlicht Zusammenkunft ge-

nannt, synaxis, weil in ihm alle zusammenkamen,
die in erreichbarer Ndhe als Christen lebten, PaB
diese Zusammenkunft wieder ihre biblische Gestalt
gewinnt, wird heute deutlich einmal daran, daB mehr
und mehr das hl. Abendmahl gefeiert wird, nicht
einfach als Anhédngsel an den sog. Gottesdienst, son-
dern als wichtiger Teil dieses Gottesdienstes. Ob die
Nichtkommunikanten vorher entlassen werden oder
nicht, ist eine Frage zweiter Ordnung. Erfreulich ist,
daB, und sei es auch nur bei unserer Kerngemeinde,
der Hunger nach dem Brot des Lebens wiichst.
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Dariiberhinaus beteiligt sich die Gemeinde auch
stirker an der Liturgie, ja an der gottesdienstlichen
Verkiindigung. Das urchristliche Herrenmahl, das
uns hier Vorbild sein muB, war getragen von einer
Fiille liturgischer Personen. Da und dort beginnen
diese wieder in Erscheinung zu treten. Vor einiger
Zeit nahm ich an einem, allerdings zu einem beson-
deren AnlaB veranstalteten Gottesdienst teil, der fiir
diese Mitarbeit vorbildlich war: Die Eingangsliturgie
begann damit, daB der Posaunenchor — eine litur-
gische Person — eine Intrade blies, der Kirchenchor
— wieder eine liturgische Person — ein Lied an-
fligte, der Organist — wieder eine liturgische Person
— durch ein Vorspiel zum Gemeindegesang iiber-
leitete. Die Gemeinde, auch sie liturgische Person,
sang aufgelockert den einen Vers durch die Konfir-
manden, den anderen durch die Konfirmierten, den
dritten durch den Chor, den vierten als ganze. Am
Altar stand der Gemeindepfarrer als Liturg, aber die
Schriftlesung vollzog ein Kirchenéltester als Lektor,
auf der Kanzel stand als Prediger der Bischof. Das
Hauptgebet war mit seinen Gebetsanliegen in tage-
langer Arbeit durch einen Kreis von Gemeinde-
gliedern vorbereitet. Vier oder fiinf dieser Ge-
meindeglieder standen nun vor dem Altar, und jeder
nannte, wie es einer alten Form des Gemeinde-
gebetes entspricht, das Anliegen, von dem er glaub-
te, daB heute dafiir gebetet werden sollte; der
Pfarrer sprach das Gebet, und die Gemeinde be-
kraftigte es mit Amen. Als die Abkiindigungen vor-
getragen wurden, traten die einzelnen Gemeinde-
gruppen, deren Veranstaltungen bekanntgegeben
werden sollten, in Gestalt eines Vertreters vor die
Gemeinde hin und gaben bekannt, was sie vor-
hatten. Nicht zuletzt waren Diakonissen und Alteste
zugegen, die das Opfer der Gemeinde sammelten.
Und fiir die Ausschmiickung der Kirche hatte liebe-
voll der Kiister, auch eine liturgische Person, mit den
Konfirmanden gesorgt.

Der Pfarrer wird als Leiter eines solchen Gottes-
dienstes zu einem besseren Verstindnis seines
Amtes kommen. Um wieder nur zu berichten: Ein
jingerer Amtsbruder sagte mir neulich, er fiihle sich
als Koordinator seiner Gemeinde. Koordination aber
ist das, was Paulus im ersten Korintherbrief von
Kapitel 12 bis 14 tut, wenn er den Gottesdienst sei-
ner Gemeinde ordnet, Die vielerlei Gaben, die in
Korinth einander zu iiberlagern und zu stéren droh-
ten, werden vom Apostel zusammengefiigt, weil
Gott kein Gott der Unordnung, sondern des Friedens
ist. Damit ist Paulus Leiter der Gemeinde. Und weil
das, was i m Gottesdienst geschieht, sich im Leben
der Gemeinde iiberhaupt zu bewédhren hat, wird der
Pfarrer, der sich im Gottesdienst als Koordinator
versteht, auchauBerhalb des Gottesdienstes ver-
suchen, die Krifte seiner Gemeinde zu koordinieren.
Dazu gehort noch das andere: wo immer Paulus in
eine Gemeinde leitend eingreift, tut er es, um ihre
Krédfte zu wedken. In der modernen Gruppenpédda-
gogik wird scharf unterschieden zwischen zwei Ty-
pen von Leitung: Man spricht einmal englisch vom
leader, vom Fiihrer, und dann vom enabler, der be-
fahigt und Kréfte wedkt. Der Leiter der Gemeinde ist

nicht leader, sondern enabler; er hat Krdfte zu
wedken und zu koordinieren.

DaB wir doch die Mitarbeit unserer Gemeinde-
glieder nicht als notwendiges Ubel verstehen, zu
dem wir uns nur deshalb bereitfinden, weil die Zahl
und Arbeitskraft der Pfarrer nicht ausreicht! Die
Gemeindeglieder zu aktivieren ist ein Gebot, das
uns gegeben ist, auch wenn wir Pfarrer in Hiille und
Fiille besdBen. DaB wir dem Gemeindeglied doch
lohnende, interessante Aufgaben zuweisen, die den
Einsatz eines Mannes wert sind, nicht nur lacherliche
LiickenbiiBereien, fiir die der Pfarrer selber sich zu
schade ist! Es gehort zum Wesen der Gemeinde, daB
in ihr Krdfte nur darauf warten, geweckt und ge-
ordnet zu werden, Vor einigen Tagen sagte mir ein
nun sogar ganz junger Pfarrer, der eben erst in der
Diaspora eine Gemeinde {ibernommen hat: ,Ich weiB,
daB ich Mitarbeiter brauche, und ich glaube auch,
daB sie vorhanden sind, ich muB sie nur sehen; und
ich sehe sie wohl dann, wenn ich um sie bete.” Ordi-
nation ist nicht Auftrag zur Monarchie und zum
Monolog. Ordination ist Auftrag zur Koordination,

Das mag geniigen. Ich wiederhole noch einmal:
Nur einige Akzente wollte ich setzen, einige Sym-
ptome nennen, ohne Anspruch auf Vollstindigkeit,
im Gegenteil. Wer von Ihnen den Hauptbericht des
Oberkirchenrats liest, und erst recht, wer den dem-
nédchst erscheinenden Bescheid auf die Bezirkssyn-
oden durcharbeitet, steht verwirrt vor der augen-
scheinlich verwirrenden Fiille dessen, was in der
Kirche vor sich geht. Wir brauchen eine neue theo-
logische Wissenschaft: eine Ukonomie des kirch-
lichen Lebens, eine Dringlichkeitsstufung und Rang-
ordnung der kirchlichen Arbeit. Wir konnen natiir-
lich nicht alles tun, was getan werden miiBte, aber
wir diirfen es nicht einfach dem Zufall, den Um-
stinden oder dem jeweiligen Geschick des Pfarrers
iiberlassen, was getan wird und was ungetan bleibt.
Eine solche Ukonomie miifte damit beginnen, daB
sie die Grundstruktur der neutestamentlichen Ge-
meinde aufdeckt und fragt, wieweit diese Grund-
struktur in unseren Gemeinden lebendig und ver-
wirklicht ist. Sie hétte zweitens jene Gestaltungs-
aspekte, von denen ich sprach, als kritischen MaB-
stab allem, was in der Kirche vor sich geht, anzu-
legen. Und sie hdtte dann in einem schwierigen,
wohl dem schwierigsten Arbeitsgang zu iiberlegen,
in welchem Grad die einzelne Funktion der Kirche
jener Grundstruktur der Gemeinde und jenen Grund-
aspekten entspricht und darum anderen Funktionen
vor- oder nachgeordnet ist.

Wir sind zuweilen versucht, sehnsuchtsvoll an
jene Zeit des Kirchenkampfes zuriickzudenken, wo
unsere Arbeit zwangsldufig so einfach geworden
war; wo Jugendarbeit nur noch darin bestehen
durfte, daB wir die Bibel auslegten; wo in vielen
Gemeinden nur noch das erlaubt war, was als
Gottesdienst sich im kirchlichen Raum ausweisen
konnte. Ob wir nicht jene Zeit der schlichten, klaren
Beschriankung auf das Eine zum Modell machen soll-
ten? Liebe Briider, ich glaube, dies wédre undankbar
und kurzsichtig. Wie wir uns nachher dankbar an
einen reichlich gedeckten Tisch begeben und nicht
uns beschridnken auf Pellkartoffeln und Rote Riiben,
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auf die Kost jener Notzeit im Krieg, so meine ich,
sollten wir auch dankbar die Madglichkeiten auf-
greifen, die uns heute fiir unsere Arbeit gegeben
sind. Da gilt jener Satz des groBen Historikers:
«Jede Zeit ist unmittelbar zu Gott", auch jede kirch-
liche Zeit. Wir diirfen uns nicht durch das, was sich
einmal zu seiner Zeit bewdhrt hat, den Blidk ver-
bauen lassen fiir Chancen, die sich heute uns an-
bieten und nur darauf warten, daB wir sie nutzen.
Wir verpafiten den Kairos.

Es gehort zu der Wachsamkeit, zu der Jesus Chri-
stus seine Gemeinde bevollmédchtigt, daB wir den
Augenblick dankbar ergreifen. (Beifalll)

Prisident Dr. Angelberger: Hochverehrter Herr
Landesbischof! Der starke und lang anhaltende Bei-
fall hat sowohl den Ausdruck aufrichtigen Dankes
wie auch die Billigung und das Einverstindnis der
Briidder und Schwestern gezeigt. Als Sprecher darf
ich diese Kundgebung noch in die Worte herzlich-
sten Dankes kleiden. Thre eingehenden und Rich-
tung gebenden Ausfithrungen zur Lage, insbesondere
zu einigen von Ihnen besonders herausgestellten
oder auch angeschnittenen Themen und Punkten
mit Vorschligen und Anregungen haben Beifall,
Interesse und auch Zustimmung gefunden. Hierfiir
sei Thnen unser von Herzen kommender Dank.

Die Herren Vorsitzenden der Ausschiisse bitte
ich, diese interessanten und bereichernden Ausfiih-
rungen zum Gegenstand eingehender Beratungen
zu machen und iiber das Ergebnis im Plenum mit
BeschluBvorschldgen zu berichten. Ihnen, lieber Herr
Landesbischof, nochmals herzlichen Dank|

Ich lasse nun eine Pause eintreten bis 10.55 Uhr.

— Kurze Pause —

VIII, 1

Im VIII. Punkt der Tagesordnung kommen jetzt
die Berichte des Evangelischen Oberkirchenrats. Ich
darf hierzu Herrn Oberkirchenrat Kiihlewein bitten.

Oberkirchenrat Kiihlewein: Liebe Synodale! Im
strengen Sinn des Wortes nicht als Referent des
Oberkirchenrats, sondern als stindiger Mitarbeiter
bei den von der Landessynode gebildeten Aus-
schiissen, nédmlich LebensordnungsausschuB I und
Liturgische Kommission, mochte ich eine Einfilhrung
geben zu dem Ihnen vorliegenden Entwurf der Ord-
nung der Konfirmation,

a) Zur Vorgeschichte dieses Ent-
wurfs:

Die Landessynode hat auf ihrer Herbsttagung
1961 einen ,AusschuB fiir Lebensordnung” gebildet,
gemeinhin bei uns genannt ,Lebensordnungsaus-
schub I, und ihn mit der Ausarbeitung des Ab-
schnittes ,Konfirmation" der geplanten und mit der
Taufordnung begonnenen Lebensordnung beauftragt.
Auf Grund langjéhriger und griindlicher Vorarbei-
ten von verschiedenen Seiten konnte im Friihjahr
1962 ein Entwuri vorgelegt werden, der alsbald von
der Landessynode mitsamt theologischer Begriindung
und agendarischem Formular den Pfarrkonferenzen
fiir ihre Tagungen im Herbst 1962 zu theologischer
Vorarbeit und Durcharbeitung iibergeben wurde. Im

Winter 1962/63 wurden die Beschliisse, Anregungen
und Antridge der Pfarrkonferenzen ausgewertet und,
wie Sie sich erinnern werden, auf der Friihjahrs-
tagung der Landessynode 1963 vorgetragen. Bei aller
Anerkennung der Arbeit des Ausschusses mufite
festgestellt werden, daB der Entwurf zu einer end-
giiltigen Verabschiedung noch nicht reif sei, wie im
Protokoll nachzulesen ist, und von einem erweiter-
ten LebensordnungsausschuB noch einmal tber-
arbeitet werden soll. Dieser neue AusschuBl bestand
aus den Synodalen Eck, der die ganzen Jahre iiber
die Leitung dankenswerterweise {ibernommen hatte,
Dr. Kéhnlein, Schmitz, Schaal und dem damaligen
Synodalen Professor Dr. Heidland und dem zustan-
digen Referenten des Oberkirchenrats. Cooptiert
wurden, um von vornherein eine breite Diskussions-
basis zu gewdhrleisten, die Amtsbriider Zeilinger,
Wiegering, Holzle und Paul Katz, dem wir fiir flei-
Bige und intensive Mitarbeit besonders dankbar
sind, und Frau Schulrdtin Hofmann in Tauber-
bischofsheim, die den AusschuB vom pddagogischen
und schulischen Sektor her bestens beraten hat. Das
Ergebnis dieser zweijdhrigen Arbeit des Ausschus-
ses, zuletzt im Zusammenwirken mit der Liturgischen
Kommission, liegt IThnen heute vor:

namlich ein Entwurf der Ordnung der Konfir-
mation,

agendarische Formulare fiir den Einsegnungs-
gottesdienst,

Begriindung des Entwurfes und der agendarischen
Formulare

und schlieBlich eine Anlage zur Begriindung des
Entwurfes.

b) Ein Wort zum Entwurf allgemein:

Als Material wurde verwendet und teilweise ein-
gearbeitet:

Der vorhin genannte erste Entwurf samt theo-
logischer Begriindung von 1962, eine Vorarbeit, die
wir weithin unserem Freund Jorg Erb verdanken,

die Ergebnisse, Antridge, Diskussionsbeitrdge, die
von den Pfarrkonferenzen 1962 vorgelegt waren,
und viele andere Anregungen, die inzwischen von
den verschiedensten Seiten eingegangen sind, und
dann

die Anregungen des vom Rat der Evangelischen
Kirche in Deutschland eingesetzten Ausschusses zur
Konfirmationsfrage, damit, wie es dort hieB, ,nach
Maoglichkeit alles getan wird, was an gegenseitiger
Hilfe bei der Lésung dieser Frage geschehen kann".

Was der Entwurf und auch die agendarischen
Formulare bieten, ist deutlich und gewissermaBen
ein KompromiB, das Ergebnis stundenlanger theo-
logischer Diskussion. Wie jeder gute KompromiB
ist auch dieser Entwurf der Versuch, sehr divergie-
rende Meinungen nach Méglichkeit auf einen
Nenner zu bringen. Mit Freude darf festgestellt
werden, daB alle Mitglieder des Ausschusses bereit
waren zur Verstédndigung und zu briiderlichem Auf-
einanderhéren, wenn auch einerseits auf bestimmte
Uberzeugungen verzichtet werden mufite, anderer-
seits nicht immer eine restlose Befriedigung erzielt
werden konnte. Aber es wurde so lange diskutiert,
bis wir uns klar dariiber. waren, daB es richtiger
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und wichtiger ist, den Versuch eines gemeinsamen
Vorschlages der Synode vorzulegen, als auf der
eigenen, wenn auch noch so gut begriindeten Ansicht
zu verharren. Auch der Abschnitt ,Konfirmation”
der Lebensordnung wie unsere Taufordnung wird
als Anhang eine Anweisung fiir die Hand des Pfar-
rers haben miissen. Ein Katalog hierfiir ist stichwort-
artig auf Seite 9 der Vorlage entworfen. Acht
Punkte sind vorgesehen, selbstverstédndlich ohne
Anspruch auf Vollzdhligkeit,

¢) Einige Einzelheiten zum Entwurf
der Ordnung, die von besonderer
Bedeutung sind.

a) Nach dem Entwurf fdllt die Konfirmation in das
letzte Jahr der allgemeinen Schulpflicht, also ab
1967 in das 9. Schuljahr oder Obertertia. Damit
folgt der Entwurf dem iiberwiegenden Wunsch der
Pfarrkonferenzen, das Konfirmationsalter nicht her-
abzusetzen, sondern eher hinaufzusetzen.

b) An Stelle des miBverstdndlichen Wortes ,Kon-
firmanden-Priifung” verwendet der Entwurf das
Wort ,Konfirmations-Gesprédch”. Dies Gesprach
kann zeitlich von der sogenannten ,Einsegnung” ab-
gesetzt werden, also etwa schon, nach dem Ent-
wurf, vor Ostern statifinden. Vor allem war uns
wichtig festzustellen, daB dies Gesprdach nicht nur
die Konfirmandeneltern, sondern die ganze
Gemeinde angeht. Es sind die jungen Menschen der
Gemeinde, die vor der Gemeinde Einblick
geben in ihren Wissens- und Glaubensstand.

c) Der Einsegnungstag selbst ist fiir die
Zeit zwischen Ostern und Pfingsten vorgesehen.
Auf einen bestimmten Sonntag konnte sich der
AusschuBl nicht einigen: — jeder dieser Sonntage
(Quasimodogeniti, Misericordias domini, Jubilate)
wire an sich sinnvoll unserer Meinung nach, sinn-
voller als die Passionszeit.

Da zudem auch nach der heutigen Praxis ein ein-
heitlicher Termin nicht festgelegt war, besonders in
Stddten, wo an einer Kirche mehrere Pfarreien sind,
koénnte in Zukunft jeder Gemeinde die Wahl des
Sonntags zwischen Ostern und Pfingsten freigestellt
sein. Der Konfirmationstermin in der Freudenzeit
der Kirche ist ab dem Jahre 1967 moglich, da das
Schuljahr dann im Herbst beginnt und damit das
Zusammenfallen von Konfirmation und Schulent-
lassung vermieden wird. Eine knappe Mehrheit der
Pfarrkonferenzen hat diesem Termin iibrigens schon
zugestimmt.

djZudenagendarischenFormularen.

In dem Formular fiir den Einsegnungsgotiesdienst,
vorgeschlagen vom Lebensordnungsausschufl I und
der Liturgischen Kommission in gemeinsamer Ar-
beit, wird auffallen, daB drei Madglichkeiten ange-
boten sind:

Einmal das von der Landessynode im Herbst 1961
beschlossene Formular, das sich ganz eng an den
Wortlaut der alten Agende anschlieft. Wir hielten
dafiir, daB dies Formular bleiben soll fiir all die
Gemeinden, die in fester Tradition verwurzelt sind.
Der Begriff ,Geliibde" ist — erinnern Sie sich an
die Verhandlungen der Synode damals — vermie-

den, weil er im heutigen BewuBtsein nicht ohne
katholischen Beigeschmack ist und weil er das fiir
uns wesentliche Moment der Einsegnungsfeier auch
nicht ausspricht.

Weiter ist angeboten ein neues Formular mit
einer einfachen schlichten Frage an die Konfir-
manden:

Nach dem gemeinsam gesprochenen Glaubens-
bekenntnis spricht der Pfarrer zu den Konfirmanden:
»In diesem Glauhen sollt ihr bleiben und wachsen.
Das geschieht, wenn ihr in unserer Kirche lebt.”
Und dann folgt die Frage:

Darum frage ich euch: Seid ihr dazu bereit?
So antwortet: Ja. Die Konfirmanden antworten:
Ja.

Und zu diesem neuen Vorschlag ein Alternativ-
vorschlag — eine ausgesprochene Neuerung fiir un-
sere badische Landeskirche — ein Formular ohne
Konfirmationsfragen, aber mit starker und deut-
licher Mahnung:

Darum ermahne ich euch: Haltet euch zur
christlichen Gemeinde und bezeugt euren
Glauben durch Wort und Tat.

Dies Formular soll der Gewissensnot derjenigen
Briider im Amt entgegenkommen, die es nicht iibers
Herz bringen, einem ganzen geschlossenen Konfir-
mandenjahrgang ein Versprechen, ein ,Ja" abzu-
nehmen. Siehe hierzu besonders die Anlage zur
Begriindung des Entwurfs, die ich Threm Studium
insbesondere empfehlen maochte.

Alle drei Formularentwiirfe beziehen sich selbst-
verstdndlich nur auf die Konfirmationshandlung im
engeren Sinne; Anfang und SchluB des Gottes-
dienstes erfolgt nach einem eigenen Proprium oder
dem Proprium des Konfirmationssonntages.

e) Zusammenfassend.

Es war uns deutlich geworden in allen Beratungen,
daB der junge Christ angesichts einer ihm unsicher
gewordenen Welt nichts so nétig hat wie ein con-
firmari, ein Festgemachtwerden im Glauben. Es war
aber ebenso deutlich, daB nichts in der Kirche heute
so umstritten ist wie die Feier dieser Festmachung.
Die Unsicherheit entspringt unserem Bediirfnis nach
Ehrlichkeit, Wie auch immer die Vorschlige der
Abhilfe aussehen mdégen, sie haben den Wunsch
gemeinsam: fort von Tduschungen; fort von groBen,
oft unehrlichen Worten; fort von der Heuchelei,
Aber alle Vorschldge werden Stiickwerk — vorldufig
— bleiben miissen, solange wir in der Kirche den
Menschen in Massen abfertigen miissen, wie {ibri-
gens bei allen anderen kirchlichen Handlungen &hn-
lich, ohne doch an der Situation der gegenwdrtigen
Volkskirche etwas é&ndern zu koénnen oder zu
wollen.

Somit konnen wir die Fragen um die Konfir-
mation gar nicht ernst genug nehmen. Wir miissen
leidenschaftlich daran arbeiten, daB sie nicht Fa-
milienfeier bleibt und erst recht nicht ein Schul-
entlassungsritus. Konfirmation setzt Glauben voraus;
nicht eine meBbare und feststellbare Bekehrung oder
Wiedergeburt, aber doch den Willen und die Bereit-
schaft, das Bekenntnis als ein eigenes zu sprechen
und unter Gottes Wort und am Tisch des Herrn und
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das heifit: mit seiner Gemeinde zu leben. Ob diese
Bereitschaft durch eine einfache Frage an die
Konfirmanden erfragt oder durch ein Verspre-
chen der Konfirmanden belegt und bewiesen
werden soll, scheint uns kein so sehr wesentlicher
Unterschied zu sein. Wichtig aber scheint uns zu
sein eben die eigentliche Not der Konfirmation, die
darin liegt, ob ein echtes und wirkliches ,Ja“ des
Glaubens in den wahllosen Massenkonfirmationen
unserer jetzigen Praxis iiberhaupt mdoglich ist. Die
niichterne kirchliche Erfahrung 1dBt uns mehr als
kritisch sein. Wie dem auch sei: Es ist uns Kklar,
und dies zeichnet sich im Entwurf an verschiedenen
Stellen ab, wenn Sie ihn genau beachten wollen,
daB es ohne Mithilfe der Gemeinden, vorab der
Eltern, zu einer wirklichen Erneuerung der Konfir-
mation nicht kommen kann. Das Elend des volks-
kirchlichen Massenbetriebs, das wir tagtaglich selber
spiiren, das auch die Wurzel aller Konfirmationsnot
heute ist, findet unseres Erachtens da ein Ende, wo
Eltern als Christen mit ihren Kindern leben und
glauben wollen.

Der LebensordnungsausschuBl I und die Liturgische
Kommission haben die Bitte an die Landessynode,
wie vorhin schon der Herr Prisident gesagt hat, den
vorliegenden Entwurf zu beraten und dann den Be-
zirkssynoden, die im Herbst dieses Jahres zu-
sammentreten, zur Begutachtung zu iiberweisen.

(Allgemeiner Beifalll)

VIII, 2

Das Zweite ist ein Bericht iber die Stel-
lungnahme der Bezirkssynoden im
Jahre 1964 zum Entwurf des Abschnittes der Lebens-
ordnung ,Ehe und Trauung".

Die Landessynode hatte im Herbst 1963 be-

schlossen, den vom Lebensordnungsausschuf II er-

arbeiteten Entwurf einer Lebensordnung ,Ehe und
Trauung® samt theologischer Begriindung iiber den
Oberkirchenrat den Bezirkssynoden zur Stellung-
nahme zuzuleiten. - -

DemgemdB haben sich die Bezirkssynoden auf
einer auBerordentlichen Tagung 1964 mit dem Ent-
wurf eingehend beschaftigt.

Um das Ergebnis vorwegzunehmen:

25 Bezirkssynoden lehnen den Entwurf ausdriidk-
lich ab,

2 Bezirkssynoden haben eine positive Stellung,
wiinschen aber Ergdnzungen und Neuformu-
lierungen.

Kritisiert wird in der Hauptsache Sprache
und Stil sowie die thetische Ausdrucksweise — das
sind Zitate aus den Bezirkssynoden, die sich immer
wieder finden. Der Entwurf sei, so heifit es, lebens-
fremd und fiir die volkskirchliche Situation unge-
eignet.

Gewiinscht wird von der Mehrheit der Be-
zirkssynoden eine Neubearbeitung unter Hinzu-
ziehung von Fachleuten, obwohl, was ich ausdriick-
lich sagen mochte, solche Fachleute auch im bis-
herigen AusschuB tdtig waren und mit groBer Treue
" und ebenso groBer Gewissenhaftigkeit mitgearbeitet
haben.

Weiter wird gewiinscht: Zusammenarbeit mit der
Liturgischen Kommission, weil alle Uberlegungen
parallel gehen miissen mit der Ausarbeitung eines
neuen agendarischen Formulars, das ja fiir die
Agende II vorgesehen ist.

Und schlieBlich: Teilung des ganzen Abschnittes
der Lebensordnung ,Ehe und Trauung” in eine Teil-
lebensordnung fiir Gemeindeglieder und in eine,
man koénnte sagen, Kasualordnung fiir die Hand des
Pfarrers, Dem letzten Wunsch kann ohne weiteres
zugestimmt werden, wenn man an die ebenso struk-
turierte Taufordnung unserer Landeskirche denkt,

Bevor ich auf die vier von der Landessynode den
Bezirkssynoden vorgelegten Sonderfragen eingehe,
einige wenige Einzelheiten zu den sieben Abschnit-
ten des Entwurfes:

I. Von der Vorbereitung zur Ehe:

16 Bezirkssynoden — wir haben 27 Bezirkssyn-
oden, danach kann jedermann die Verhéltniszahl
sich errechnen — unterwerfen den Abschnitt einer
starken Kritik bzw. sie votieren fiir Streichung des
ganzen Abschnittes.

II. Von der kirchlichen Trauung:

Kritik von 18 Bezirkssynoden, die aber brauch-
bare Ergédnzungen vorschlagen. Vor allem wird in
diesem Punkt auf deutliche Definierung von standes-
amtlicher und kirchlicher EheschlieBung Wert gelegt.

III. Vonder Unterlassung der kirch-
lichen Trauung:

15 Bezirkssynoden tiben Kritik oder sind fiir Strei-
chung des Abschnittes. Es mibféllt die, wie es immer
wieder in den Bezirkssynoden heiBt, ,kirchenzucht-
mdBige Diktion", die als zu streng, zu hart, zu
wenig dem Evangelium gem&B empfunden wird.

IV. Von glaubensverschiedenen
Ehen:

18 Bezirkssynoden haben diesen Abschnitt ein-
gehender untersucht, Ergénzungen oder Anderungen
werden gewiinscht. Man will eine freundlichere
Fassung gegeniiber dem nicht-evangelischen Partner.
Der Passus in IV 2, 1. Absatz — ich lese diesen
Passus, weil ich denke, wenige haben die Vorlage
heute vor sich liegen: -

.Hat ein evangelisches Gemeindeglied den
‘Wunsch, mit einem Glied einer nicht evangeli-
schen christlichen Kirche die Ehe zu schlieBen,
so soll es versuchen, sich mit seinem Partner zu
priifen, ob sie nicht zu gemeinsamem Glauben
und Bekenntnis hinfinden koénnen.”

Dieser Passus wird als eine nicht gut zu heiflende
Aufforderung zur Konversion verstanden bzw.,
mochte ich eigentlich sagen, miBiverstanden,

"V.Von der Ehefiithrung:

Dieser Abschnitt findet am wenigsten Kritik. Der
Passus iiber die Geburtenregelung (V. 3, 2. Absatz)
— ich lese auch diesen Passus —

«Die Kirche weiB aber auch um die Sorgen und
Note, die heute bei wachsender Kinderschar fiir
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Eltern entstehen kénnen. Sie lehnt daher den
Versuch einer bewuBten Geburtenregelung
— besser miiBte es wohl heiffien: Empfédngnis-
regelung; aber dariiber wédre noch zu spre-
chen —
nicht in jedem Falle ab.”
So ist der Wortlaut des Entwurfs gewesen.
Dieser Passus wird weithin gut geheifien von der
Mehrheit der Synoden und nicht beanstandet. Man
meint, unsere Lebensordnung sei die erste, die den
Mut habe, davon zu sprechen. Das stimmt nicht ganz,
da inzwischen zum Beispiel die Bayerische Landes-
kirche in ihrem Entwurf der Lebensordnung auch da-
von handelt. Daf in diesem Abschnitt ein hilfreiches
Wort fiir kinderlose Ehen stehen sollte, ist sicher
richtig.

Ich iibergehe Abschnitt

VI. Vonder Ehescheidung und Trau-
ung Geschiedener und

VII. Von der Versagung kirchlicher
Trauung,

weil ich nachher darauf zu sprechen komme.

Ich moéchte jetzt nur noch sagen:

Wie immer ist es bei vielen Bezirkssynoden zu
keinem ganz klaren BeschluB gekommen. Die Ver-
héltniszahlen sind oft so, daB der Beschlufi gefaBt
worden ist mit 1 oder 2 oder 3 Stimmen Mehrheit.
Man sieht, wie sehr die Dinge in der Diskussion
geblieben sind. In manchen Bezirkssynoden sind die
ablehnenden Beschliisse bzw. Anderungsantrdge nur
mit ganz knapper Mehrheit gefat worden. Neben
harter, oft — mochte ich fast sagen — ein wenig un-
gerechter Kritik ist auch viel Freundliches und An-
erkennendes iiber die Arbeit des Ausschusses gesagt
worden. Da ich als Referent des Oberkirchenrats in
allen Sitzungen des Ausschusses mitgearbeitet habe,
mochte ich das Freundliche und Anerkennende unter-
streichen. Es ist mit viel Ernst und grofer Hingabe
oft stundenlang um einen jeden Satz und um jeden
Abschnitt gerungen worden.

Zu den vier Fragen:

Wie crinnerlich, hatte die Landessynode nach einer
ersten Beratung den Bezirkssynoden vier Fragen
zwar nicht zur ausschlieBlichen, aber schwerpunkt-
artigen Behandlung gestellt:

Die erste Frage lautete:

Wie kénnte der Einleitungssatz formuliert werden,
damit er noch besser erkldrend zu den nachfolgen-
den biblischen Aussagen hinfiihrt?

Wird die Auswahl der biblischen Stellen in der
Einleitung fiir zureichend gehalten? Sollte etwas er-
gédnzt oder gestrichen werden? (Entwurf Seite 1.)

19 Bezirksynoden wiinschen Neu- bzw. Umarbei-
tung der Einleitungssdtze in Richtung des Entwurfes
des Evangelischen Frauenwerks oder auch Strei-
chung aller oder einiger Bibelworte. Von 13 Bezirks-
synoden stammen positive gute neue Vorschldge,

Die zweite Frage lautete:
Wird in dem Abschnitt I ,Von der Vorbereitung
der Ehe" eine Aussage iiber die vorehelichen Be-

ziehungen der Geschlechter fiir notwendig erachtet?
Welche Formulierungen werden dafiir vorgeschla-
gen?

16 Bezirkssynoden halten eine Aussage fiir not-
wendig, 8 lehnen eine solche ab, 3 Bezirkssynoden
konnten keinen eindeutigen BeschluB herbeifiihren.
Ein Formulierungsvorschlag wurde von keiner Be-
zirkssynode vorgelegt. (Heiterkeit!)

Die dritte Frage lautete:

Soll die Trauung Geschiedener (Abschnitt VI, 3 im
Entwurf) grundsitzlich in allen Féllen versagt wer-
den?

Uber dieser Frage erwuchsen naturgemé8 die leb-
haftesten und leidenschaftlichsten Diskussionen. Das
ganze Problem wurde in groBer Ausfiihrlichkeit
durchdacht. Wir alle kennen ja die Schwierigkeiten
dieser Frage, die seit Jahren die Gemiiter bewegt.

Einige Stimmen sprechen sich grundsitzlich ge-
gen die Trauung Geschiedener in allen Féllen aus.
Sie sehen deutlich den Schaden, der durch die Lau-
heit einer Eheauffassung entstanden ist, welche eine
Wiedertrauung Geschiedener allzu leicht und damit
die kirchliche Trauung als Versprechen vor Gott
unglaubwiirdig macht,

Andererseits hat die iiberwiegende Mehrheit der
Synoden schwere Bedenken, Geschiedenen, ob
schuldlos oder schuldig, eine zweite kirchliche Trau-
ung in Anlehnung an den Standpunkt der katho-
lischen Kirche einfach zu versagen und hédlt darum
mindestens Ausnahmefédlle fiir notwen-
dig. Es wurden Beispiele aufgezihlt: Man denke
etwa an ein christliches Maddchen, dem die kirchliche
Trauung versagt wird, weil es einen schuldig oder
gar schuldlos geschiedenen Mann heiratet, Man
denke an die vielen Grenzfalle, wo sich die Schuld
nicht bestimmen oder abgrenzen lédft. Man denke
daran, daB es auch Falle gibt, wenn auch selten, wo
Ehescheidungen ausgesprochen werden gegen den
Willen eines Partners. Es erhebt sich also ernsthaft
die Frage, ob durch eine grundsdtzliche Versagung
der Trauung der ungewohnlich hohe Prozentsatz der
Scheidungen eingeddmmt und ob durch eine eiserne
Ordnung, wie es manche sehen, auch eine echte
innere Wahrhaftigkeit erreicht werden kann. Noch
schwieriger ist die Frage, wenn wir bedenken, ob
die Kirche das Recht hat, einem reuigen Menschen
auf dem Wege der Kirchenzucht die Zusage des Se-
gens des Herrn zu verweigern. Wie vielen Menschen
miifte das durch das Konfirmationsversprechen er-
worbene Patenrecht zum Beispiel versagt werden,
weil sie nicht in der christlichen Lebensordnung ge-
blieben sind. Wie viele jun ge Paare diirften wir
trauen, da wir ihnen nicht ins Herz schauen kdnnen,
wie ernst sie es mit ihrem Versprechen meinen.

Es ist sicher, dariiber waren sich alle Bezirks-
synoden einig, daB der zuvor erwidhnten Leichtigkeit
der EheschlieBung gesteuert werden muB. Aber durch
generelle Radikallésungen entstehen unlésbare Pro-
bleme. Jede Trauung, ob zum ersten oder zum zwei-
ten Mal, ist ein seelsorgerlicher Fall. Es bleibt un-
sere Aufgabe, mit Gebet und Fiirbitte den Reuigen
zum Segen des Herrn zu fitlhren und dem Reuelosen
diesen Weg zu verweigern. Diese Einsicht kann aber
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nur in einem ernsten seelsorgerlichen Gesprédch, so-
weit es {iberhaupt menschenméglich ist, gewonnen
werden. Es waren alle Bezirkssynoden der Meinung,
daB darum der grofite Wert auf das seelsorgerliche
Gesprich gelegt werden muf, und die iiberwiegende
Mehrheit der Bezirkssynoden stimmen mit dem Ent-
wurf iiberein, daB die Trauung Geschiedener nicht
grundsédtzlich in allen Féllen versagt werden soll.
Ob der oft kritisierte Ausdruck im Entwurf, also
dieser Satz beziiglich Trauung Geschiedener: ,sie
sind keineswegs selbstverstdndlich” den eben skiz-
zierten Tatbestand trifft oder ob er etwa zu schwach
ist, dariiber ware noch nachzudenken und weiter zu
verhandeln.

Vielleicht interessiert es die Synode, daB der baye-
rische Entwurf zu einer ganz anderen Konzeption
kommt.

Infolge dieser hier jetzt ausgefilhrten Grundein-
stellung spricht sich die Mehrheit der Bezirkssyn-
oden dafiir aus, daB die letzte Entscheidung in der
Frage einer Trauung Geschiedener vom seelsorger-
lichen Gesprach abhingig gemacht, also letzten
Endes vom Seelsorger allein verantwortet werden
muB, der selbstversténdlich seine Altesten ins Ver-
trauen ziehen kann, aber — besonders im Blidk auf
kleine dérfliche Verhéltnisse; darauf haben die Be-
zirkssynoden besonders groBen Wert gelegt — nicht
ins Vertrauen ziehen muB.

Die vierte Frage:

Der Entwurf sieht wie die kirchlichen Lebensord-
nungen anderer Gliedkirchen der EKD vor, daB eine
kirchliche Trauung nicht erfolgen soll, wenn ein
Partner keiner christlichen Kirche angehort (Ab-
schnitt VII, 1). Ist das mit 1. Kor. 7, 14 vereinbar?
Sind etwa Unterschiede zu machen bei Ehen

a) mit Getauften, die aus der Kirche ausgetreten

sind,

b) mit Juden,

¢) mit Angehdrigen von Sekten,

d) mit Anhéngern nichtchristlicher Religionen,

wie Mohammedanern, Buddhisten usw.?

Eine klare Meinungsbildung konnte in dieser
Frage beim besten Willen nicht festgestellt werden.
Merkwiirdigerweise sprechen sich nur drei Bezirks-
synoden klar aus, und zwar fiir die Formulierung
des Entwurfs: ,Eine Trauung findet nicht statt, wenn
keiner der Partner evangelisch ist oder wenn ein
Partner keiner christlichen Kirche angehért.” 5 Be-
zirkssynoden wollen Unterschiede in den vier auf-
gefithrten Gruppen gewahrt wissen. Die iibrigen
Synoden sprechen sich nicht aus oder sie lehnen die
Frage als eine kasuistische ab und sehen in ihr
eine unerlaubte KirchenzuchtmaBnahme. Es konne
immer nur von Fall zu Fall und nach reiflicher
Uberlegung und ernster Priifung entschieden wer-
den. Leider geht keine Synode auf die gestellte theo-
logische Frage nach 1. Kor. 7, 14 ein. Dariiber miiite
also noch theologisch in nédchster Zeit von uns
weitergearbeitet werden.

Endlich sei mitgeteilt, daB — angeregt durch den
vorliegenden Entwurf des Lebensordnungsaus-
schusses — drei weitere wesentliche
Entwiirfe erarbeitet worden sind, und zwar:

einer vom Evangelischen Frauenwerk der Landes-

kirche,

einer vom Ettlinger Konvent

und ein dritter von einem Heidelberger Arbeits-

kreis.

Vor allem ist der erstgenannte Entwurf, also der
vom Evangelischen Frauenwerk, mit starker Reso-
nanz aufgenommen worden. Seine Spuren gehen wie
ein roter Faden durch die Verhandlungen und Be-
schliisse zahlreicher Bezirkssynoden.

Zum SchluB bleibt die Frage nach dem weiteren
modus procedendi. Es miiite also, wenn die Synode
es beschlieBt, ein erweiterter AusschuBl gebildet wer-
den, so wie wir es bei dem Konfirmationsentwurf
taten, aus Synodalen und anderen Mitgliedern, die
sich inzwischen in den letzten zwei Jahren mit den
Problemen beschiftigt haben. Mitarbeiter in diesem
AusschuB wiirden sich anbieten aus den Reihen
derer, die Gegenentwiirfe, Vorschlige und Ergén-
zungen vorgelegt haben. AuBer den vorhin erwdhn-
ten drei Gegenentwiirfen haben 16 Bezirkssynoden
81 fest formulierte und einige hundert nicht fest
formulierte Antrdge an die Landessynode gestellt,
die wir alle gesammelt haben als Material, darunter
Baden-Baden allein 14 und Hornberg 12. Die Refe-
rate auf den Bezirksynoden, gehalten von Arzten,
Juristen und Theologen, standen meist auf einem
hohen geistigen und geistlichen Niveau. Es ist so
viel gute Vorarbeit geleistet worden auf diesen Be-
zirkssynoden, daB es denkbar wére, daB ein zweiter
Entwurf die Billigung der Landessynode finden
konnte. (Beifalll)

VIIIL, 3

Nur eine ganz kurze Erkldrung jetzt noch zur
Agende Band L

Der Evangelische Oberkirchenrat hatte als Termin
fiir die Einfiihrung der Agende Band 1 Pfingsten
1965 vorgesehen. Auf diesen Termin hin haben sich
die Liturgische Kommission und auch die Drudkerei
Tron, Karlsruhe-Durlach, eingestellt. Leider hat sich
aber im Verlauf der letzten Drudklegung heraus-
gestellt, daB dieser Termin nicht ganz eingehalten
werden kann. Ich méchte das doch auch vor der
Landessynode erkldren, und zwar aus folgenden
Griinden:

Infolge des Auftrages der Landessynode an die
Liturgische Kommission, ,die Gebete auf ihre Theo-
logie hin durchzusehen und sie auch hinsichtlich
der sprachlichen Gestaltung noch einmal redaktionell
zu tiiberarbeiten” (Protokoll vom November 1963
Seite 33) war eine solche Unmenge von Korrekturen
notwendig, die das urspriinglich angenommene MaB
weit {iberschritten.

Eine weitere Verzogerung brachte die notwendige
Einarbeitung des im letzten Augenblick vor der
Drucklegung erschienenen alttestamentlichen Bibel-
textes nach der neusten Revision.

Und schlieBlich kam das technische MiBgeschick
dazu, némlich daB die Druckmaschine bei Drudkerei
Tron fiir etwa acht Tage ausfiel, da sie zuvor iiber
Gebiihr beansprucht war, so daB erst noch eine Uber-
holung der Maschine vorgenommen werden mubBte.

Im {ibrigen sind die Buchbinderarbeiten vorbe-
reitet, auch die Voraussetzungen fiir den Versand,




16 Erste Sitzung

so daB nach Fertigstellung des Druckes mit Noten-
anhang die weiteren Arbeiten so schnell wie moglich
erledigt werden konnen.

Wir bitten die Synode um Verstandnis dafiir. Und
das ist der Grund, warum ich das heute noch eben
schnell sagen mochte, daB jetzt nicht im letzten
Augenblick iibereilt gehandelt werden darf, sondern
daB das Werk, wenn es gediegen ausgefiihrt werden
soll, was wir doch alle wiinschen, auch in der letzten
Phase ausreifen muB. Wir hoffen, daB es wenige
Wochen nach Pfingsten unseren Pfarrern in die Hand
gegeben werden kann.

Bei der Gelegenheit méchten wir nicht versiaumen,
der ganzen Liturgischen Kommission und ihren ver-
schiedenen Vorsitzenden, zu denen auch der vorhin
erwdhnte Dekan Dr. Barner eine Zeitlang gehort
hat, fiir ihre unermiidliche Arbeit zu danken, vor
allem unserem Amtsbruder Rektor Schulz, Heidel-
berg, fiir seine sachkundige Beratung und immer-
wahrende ideenreiche Initiative und auch unserem
Amtsbruder Erbacher, der sowohl als Protokollant
der Sitzungen gewirkt wie auch als Korrektor bei
der Drucklegung die letzte Hand angelegt hat. (All-
gemeiner Beifalll)

Prédsident Dr. Angelberger: Liebe Schwestern und
Briider! Ich glaube, Ihr Einverstédndnis voraussetzen
zu diirfen, daB wir dieser zeitlichen Verschiebung
gern zustimmen im Interesse einer griindlichen und

~ guten Arbeit. -

Zugleich diirfen wir uns auch dem soeben aus-
gesprochenen Dank anschlieBen. — Sind Sie damit
einverstanden? (Allgemeine Zustimmungl)

VIII, 4
Darf ich Sie, Herr Oberkirchenrat Dr. L_E:hr. bitten!

Oberkirchenrat Dr. Lohr: Sehr verehrte Synodale!
Der Bericht des Oberkirchenrats vom 12, d. M. iiber
Finanzhilfen fiir Aufgaben der Weltmission ist Ihnen
zugegangen. In Zusammenfassung und Ergdnzung
dieses Berichts darf ich mich daher auf folgende Aus-
fiihrungen beschréanken.

Der jetzige Bericht ist die seinerzeit in Aussicht
gestellte Fortsetzung des Berichts zum gleichen
Thema, der der Landessynode zur Herbsttagung
1964 erstattet und nach Beratung im Finanzausschub
von dem Synodalen Gabriel ndher erldutert worden
ist.

Bei dem Bericht zur Herbstsynode 1964 handelte
es sich um die Finanzhilfen im Bereich von Welt-
mission und Okumene, die bereits durch Beschliisse
der Landessynode und durch die Haushaltsberatun-
gen festgelegt waren, sowie um die Finanzhilfen,
die die Landeskirche im Rahmen der Siidwestdeut-
schen Arbeitsgemeinschaft fiir Weltmission und iiber
die mit ihr verbundenen Missionsgesellschaften ge-
wahrt, und zwar

im Bereich der Basler Mission 225000 DM
im Bereich der Herrnhuter Mission 102 400 DM
fiir das Syrische Waisenhaus 20 000 DM

- insgesamt also 347 400 DM

Inzwischen sind bei uns nicht nur Dankesschreiben
der Missionsgesellschaften, sondern auch der Lei-

tungen einiger Junger Kirchen, denen die bewillig-
ten Hilfen zugutekommen, eingetroffen, insbeson-
dere der Moravian Church in Tanganjika und der
Bruderkirche in Siidafrika.

Wie aus dem Kollektenplan der Landeskirche fiir
1965 ersichtlich, hat der Oberkirchenrat die Gemein-
den zu einer Kollekte fiir die Arbeit der Bibelschule
in Chunya, die von der Moravian Church betrieben
wird, aufgerufen, ferner fiir den Bau eines Jugend-
zentrums in Victoria, einer Einrichtung der Presby-
terianischen Kirche in West-Kamerun.

Bei dem jetzigen Bericht handelt es sich um die
Finanzhilfen fiir Aufgaben der Weltmission, die von
der Landeskirche im Rahmen der EKD-Arbeitsge-
meinschaft fiir Weltmission im Rechnungsjahr 1965
gegeben werden. Uber Aufgaben und Arbeitsweise
dieser Arbeitsgemeinschaft ist der Landessynode
auf der Herbsttagung 1963 ausfiihrlicher berichtet
worden.

Die Ihnen vorliegende Ubersicht iiber die Bedarfs-
liste der Arbeitsgemeinschaft schlieft mit einem Ge-
samtbetrag von rund 5,4 Millionen DM ab. Setzt
man hiervon die Beitrdge der dem Lutherischen
Weltbund angeschlossenen Landeskirchen mit 2 Mil-
lionn DM ab, so verbleiben 3,4 Millionen DM, an
deren Aufbringung sich die Landeskirche beteiligen
soll. Der Oberkirchenrat hat fiir die Bedarfsliste der
EKD-Arbeitsgemeinschaft 150 000 DM im Rahmen
planméBiger Haushaltsmittel zur Verfiigung gestellt.

Ein Betrag von 50 000 DM ist fiir den ,Fonds fiir
theologische Ausbildung” bestimmt worden, der vom
Weltkirchenrat 1957 gegriindet worden ist. Dieser
Fonds hat vornehmlich die Aufgabe, im Bereich der
Jungen Kirchen theologische Ausbildungsstdtten zu
schaffen, die Ubersetzung theologischer Biicher in
verschiedene Sprachen der Jungen Kirchen zu finan-
zieren und theologische Biichereien im Bereich
Junger Kirchen aufzubauen.

20 000 DM sind zur Unterstiitzung Junger Kirchen
bestimmt, die mit der Pariser Mission' verbunden
sind. Schon im Jahre 1963 hatte unsere Landes-
kirche sich an einer solchen Hilfe beteiligt. Wir
meinten deshalb, uns auch jetzt dieser Not annehmen
und die damals aufgenommene Verbindung ver-
stirken zu sollen, Ndheres ergibt der schriftliche
Bericht,

30 000 DM sind als Finanzhilfe fiir die Japanische
Christliche Akademie bestimmt. Von Anfang an
haben wir uns an dem Aufbau dieser Akademie
beteiligt. Unsere Landeskirche ist in dem Deutschen
Kuratorium fiir die Akademie vertreten. Weiteres
hierzu bitte ich dem schriftlichen Bericht zu ent-
nehmen.

SchlieBlich haben wir der EKD-Arbeitsgemein-
schaft fiir ihre Aufgaben 50 000 DM ohne spezielle
Zwedkbindung gegeben. Eine solche Bewilligung
ohne Zwedkbindung geschieht,” um der Arbeits-
gemeinschaft zu erméglichen, gewisse Betrage aus-
gleichend und zusitzlich zu zwedkbestimmten Be-
willigungen zu verwenden.

FaBt man die Bewilligungen fiir 1965 nach dem
Bericht vom Herbst 1964 und dem jetzt vorliegenden
Bericht zusammen, so ergibt sich eine Summe von
623 000 DM rund. Um den Uberblick iiber unsere
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Ausgaben fiir Weltmission und Okumene zu ver-
vollstindigen, ist noch folgendes zu sagen:

Zu den genannten Betridgen kommen hinzu un-
sere Ausgaben fiir die Pfarrer, die in den Dienst
Junger Kirchen abgeordnet sind, sowie einige Be-
willigungen auf Grund von Einzelantrdgen, die im
Laufe eines Jahres immer wieder eintreffen. Das
wird dazu fithren, daB unsere bei der Landeskirchen-
kasse sich vollziehenden Ausgaben fiir Weltmission
und Okumene einschlieBlich Kollekten im Rech-
nungsjahr 1965 den vorjdhrigen Betrag von iiber
800 000 DM wohl erreichen werden. (Beifalll)

Prédsident Dr. Angelberger: Ich schliefie den Punkt
VIII unserer Tagesordnung mit unserem herzlichen
Dank an die beiden Herren Oberkirchenrdte Kiihle-
wein und Dr. Lohr fiir ihre grundlegenden und zu-
treffenden Berichte.

IX, 1

Zu Tagesordnungspunkt IX wird der Vorsitzende
des Kleinen Verfassungsausschusses {iber die bis-
herige Arbeit und die Planung im AusschuB berichten.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Dem Kleinen Ver-
fassungsausschuB ist in der letzten Tagung der Lan-
dessynode der Auftrag erteilt worden, die Vorlage
iiber das Militdrseelsorgegesetz und die Durchfiih-
rung der Militarseelsorge nochmals zu beraten und
dabei die Berichte der drei Ausschiisse und die
Voten in der Generalaussprache in geeigneter Weise
zu bericksichtigen. Dies sollte urspriinglich im Ja-
nuar geschehen. Das war infolge mehrerer Behin-
derungen, auch durch eine Erkrankung des Vor-
sitzenden, nicht méglich. Die Beratung des Kleinen
Verfassungsausschusses hat am 1. und 2. Mérz statt-
gefunden. Wir sind, das darf ich schon zu Anfang
sagen, einstimmig zu dem Ergebnis gekommen, der
Landessynode die in Anlage 1 umgearbeitete Vor-
lage vorzulegen und ihre Annahme zu empfehlen,

Dem Kleinen Verfassungsausschuf lagen vor: die
drei AusschuBberichte von der Herbsttagung, die
Eingabe, die von Dekan Schmidt aus Mannheim zur
Herbsttagung eingereicht war und die Berichte iiber
die Aussprache, die wir gestern ja nun alle in dem
gedruckten Verhandlungsprotokoll von der Herbst-
synode bekommen haben.

Ich will sie noch iiber die Teilnehmer an der
Sitzung unterrichten. An der Sitzung konnten von
den Mitgliedern des Kleinen Verfassungsausschusses
nicht teilnehmen: Dekan Koéhnlein und Pfarrer He-
gel. Von den Mitarbeitern des Kleinen Verfassungs-
ausschusses konnten nicht teilnehmen: Oberkirchen-
rat Dr. Friedrich, und es hat teilgenommen — wir
haben ihn ausdriicklich darum gebeten, nun, nach-
dem er dem Kleinen VerfassungsausschuB nicht mehr
als Mitglied angehort, als Mitarbeiter weiter bei
uns mitzuwirken — Herr Oberkirchenrat Adolph.
Es waren also unter den Mitgliedern des Kleinen
Verfassungsausschusses Mitglieder aus allen Aus-
schiissen der Synode, RechtausschuB, HauptausschuB,
FinanzausschuB. Ich nenne sie in der Stdrke der
Beteiligung, aber es waren vom HauptausschuB drei
Mitglieder auch bei diesen Beratungen des Kleinen
Verfassungsausschusses anwesend.

Es ist nach der ersten griindlichen Generalaus-

sprache Ubereinstimmung iiber folgende Punkte
erzielt worden:

1. Wir sind gebunden in dem, was wir in einem
neuen Gesetz beschliefen kénnen, an den Militédr-
seelsorgevertrag zwischen der Evangelischen Kirche
in Deutschland und der Bundesrepublik und an das
Gesetz der Evang. Kirche in Deutschland; denn un-
sere Landeskirche hat durch Gesetz vom 2. Mai 1957
diese Dinge ausdriicklich durch ein Kirchengesetz
fiir sich iibernommen, ein Kirchengesetz, das dlter
ist als unsere Grundordnung von 1958.

2. Die in der Herbsttagung verschiedentlich vor-
getragene Meinung, daB durch den Entwurf des
Gesetzes die Grundordnung verletzt werde oder
einer Anderung bediirfe, haben wir nicht teilen
konnen. Wir sind der Auffassung, daB dieser Ent-
wurf, sowohl wie er im Herbst vorlag als auch wie
er jetzt in der Umarbeitung vorlag, mit unserer
Grundordnung iibereinstimmt.

— Ich werde soeben dankenswerterweise darauf
aufmerksam gemacht, daB ich vergessen habe, die
sachverstandigen Gaste zu erwdhnen, also die nicht
standigen Mitarbeiter, sondern die sachverstiandigen
einmaligen Gaste, die wir bei unserer Beratung noch
haben konnten; das waren Oberkirchenrat Hammann,
unser Konsynodaler Cramer und Militdrpfarrer
Herion aus Walldiirn, —

Wir sind weiter nach der erwéhnten Generalaus-
sprache uns dariiber einig geworden, daB wir eine
moglichst enge Verflechtung zwischen der Gemeinde
der Militdrseelsorge und der Ortsgemeinde an-
streben und dafiir eine GleichméBigkeit hinsichtlich
der Befugnisse und der Pflichten, der einen und der
anderen Seite, wenn ich so sagen darf, auch gewdhlt
werden soll, Fiir diese GleichmiBigkeit war die Ent-
scheidung zu treffen, ob wir die Mitwirkung, sei es
also der Militarpfarrer oder der Angehérigen des
Militérpfarrers in der Ortsgemeinde und umge-
kehrt die Mitwirkung von den Ortsgemeinden und
den sonstigen Gremien unserer Landeskirche, zu
einer Mitgliedschaft mit Sitz und Stimme oder zu
einer Mitgliedschaft mit beratender Stimme ausge-
stalten wollen. Wir haben uns nach langen Uber-
legungen im Kleinen VerfassungsausschuB aus einer
ganzen Reihe von Griinden fiir die beratende Stimme
entschieden. Es haben sich aus diesen Erwdgungen
eine ganze Anzahl von Anderungen ergeben. Sie
sehen duBerlich in der Vorlage einen § 2a. In diesem
§ 2a kommt das Wort Gemeinde der Militdrseel-
sorge vor, im alten Entwurf stand Soldatengemeinde.
Wir haben uns hier an den Wortlaut der Grund-
ordnung in § 44, der ja auch ausdriicklich zitiert ist,
gehalten. Es ist in den Abédnderungsvorschldgen,
u. a. also etwa in § 5 — gerade iiber die Stellung
des Mitarbeiterkreises waren ja besonders zahl-
reiche AuBerungen zu beachten — der Entwurf des
Hauptausschusses aufgenommen worden, Wir haben
auch an anderen Stellen die sonst uns vorliegenden
Anregungen gebiihrend beriicksichtigt. Auf die ein-
zelnen Bestimmungen einzugehen, ist jetzt nicht
meine Aufgabe. Die Vorlage wird ja in allen Aus-
fiihrungen noch beraten, und mir lag es nur ob, die
Art der Behandlung im Kleinen Verfassungsaus-
schuB in groBen Ziigen Ihnen hier zu schildern und
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das Ergebnis, zu dem wir im Kleinen Verfassungs-
ausschuf gelangt sind, bekanntzugeben.

Ich sagte schon, es ist einstimmig beschlossen wor-
den, diese Vorlage hier der Synode empfehlend vor-
zulegen. Wir haben dabei auch eine griindliche Aus-
sprache gehabt iiber die Frage, ob jetzt iiberhaupt
ein Gesetz angebracht sei oder nicht. Da waren die
Meinungen zundchst durchaus nicht alle in der glei-
chen Richtung, aber auch da ist dann fiir die Ge-
samtvorlage doch keine Gegenstimme mehr am
Ende verblieben. Es bedeutet das nun nicht, daB
diese einstimmige Annahme auf jede einzelne Vor-
schrift und ihren Wortlaut die einzelnen Mitglieder
des Kleinen Verfassungsausschusses festgelegt hétte,
aber daB in den Grundsédtzen, die ich Thnen eben
auszufiihren mich bemiihte, doch Ubereinstimmung
herrschte, Y

IX, 2

Die zweite Angelegenheit, mit der sich der Kleine
VerfassungsausschuBl zu befassen hatte, war der An-
trag der Synodalen Dr. Miller und zwei anderer,
die hier in der Tagesordnung genannt sind — es
sind die Konsynodalen Schoener und Dr. Stiirmer —,
der ja schon im Herbst eingereicht worden ist mit
der Frage: Geltungsbereich der Bestimmungen des
Pfarrerdienstgesetzes iiber die Zurruhesetzung des
Landesbischofs und der theologischen Mitglieder des
Oberkirchenrats und der Pridlaten. Hieriiber liegt
ein Gutachten des juristischen Referenten, Ober-
kirchenrat Professor Dr. Wendt, vom 29, September
1964 vor, das sich fiir die Bejahung dieser Frage
ausgesprochen hat, und zwar in Ubereinstimmung
mit der Auffassung, die im Evangelischen Ober-
kirchenrat iiberhaupt vertreten wird und die auch
unser verehrter Altlandesbischof teilte; also das Er-
gebnis dieses Gutachtens: auf das Dienstverhéltnis
des Landesbischofs, der theologischen Mitarbeiter
des Evangelischen Oberkirchenrats und der Prdlaten
findet die gesetzliche Altersgrenze gemdB § 84 des
Pfarrerdienstgesetzes Anwendung. Das ist keine
starre Vorschrift. Es kann eine Verldngerung, auch
eine mehrmalige Verlidngerung, eintreten. Aber
wenn — etwa fiir den Landesbischof liegt da die
Zustdndigkeit beim Landeskirchenrat — wvon dort
aus nichts geschieht, dann endet eben das Amt der
Genannten mit der Erreichung der Altersgrenze. Der
Kleine Verfassungsausschuf hat mit einer Enthal-
tung diesem Ergebnis zugestimmt und empfiehlt der
Synode also, in einer authentischen Interpretation
zu der hier nicht ganz eindeutigen Bestimmung der
Grundordnung das Ergebnis dieses Gutachtens sich
zu eigen zu machen,

Ich darf hier noch erwidhnen, obwohl es nicht aus-
driicklich auf der Tagesordnung steht, daB wir uns
auch mit dem einen Antrag befalit haben, der noch
im Verlauf der Synode, und zwar nach Vorbereitung
in Haupt- und RechtsausschuBl, zu behandeln ist,
nédmlich mit dem Antrag der Religionslehrer. Und
wir haben es dabei nicht fiir méglich gehalten, jeden-
falls bestimmt nicht im Rahmen der geltenden Grund-
ordnung, daB diesem Antrage entsprochen wird, und
wir sind auch zu der Auffassung gekommen, daB
wir hier nicht eine Anderung der Grundordnung
vorschlagen wollen, wohl aber, insbesondere nach-

dem auch Oberkirchenrat Adolph uns in dieser Frage
beraten und Ausfiihrungen dazu gemacht hat, daB
wir die Stellung der Religionslehrer, ihre Aufgaben
und die Note, die zu ihrem Wunsch gefiihrt haben,
gebiihrend beriicksichtigen, aber auch gerade des-
wegen sehr nachdriicklich auf die Moglichkeiten, die
schon jetzt in der Grundordnung gegeben sind, und
die volle Mitgliedschaft in den kirchlichen Kérper-
schaften hinweisen.
IX, 3

SchlieBlich die weiteren Aufgaben; wenn nicht,
was ja schon ofters geschehen ist, die Landessynode
uns wieder durch neue Aufgaben, die wir selbst-
verstdndlich immer gern iibernehmen, soweit wir
dazu in der Lage sind, unsere Pldne oder zum min-
desten die zeitliche Abwicklung unserer Plédne er-
schwert oder gar unmdéglich macht, so ist unser Ziel,
jetzt die Visitationsordnung zu beraten. Anféng-
liche Besprechungen haben dariiber schon stattge-
funden. Ein endgiiltiger Entwurf fiir die Beratung
ist aber noch nicht erarbeitet worden, Wir miissen
auch zumindest fiir Teile dieses Entwurfes noch ab-
warten. Es ist fiir den Herbst ja eine Generalvisi-
tation in einem Teil des Landes geplant, und wir
werden auf dieser Tagung der Landessynode be-
sprechen, wann wir zur ndchsten Sitzung zusammen-
treten konnen mit dem Thema: Visitationsordnung.

Priasident Dr. Angelberger: Herr v. Dietze, haben
Sie recht herzlichen Dank fiir Thre einweisenden
und hinweisenden Worte in Threm Bericht.

Wir lassen jetzt eine Pause eintreten bis 15.30 Uhr.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Darf ich noch an-
figen: Der Antrag, der jefzt auf dem Tisch liegt, ist
in meinen Ausfithrungen noch nicht beriicksichtigt;
der war uns noch nicht bekannt.

— Mittagspause —
15.30 Uhr

X 1

Prédsident Dr. Angelberger: Ich bitte Herrn Pfarrer
Dr. Stiirmer um seinen Bericht ,Neuordnung des
Pressewesens” fiir den PlanungsausschuB.

Berichterstatter Synodaler Dr. Stiirmer: Herr Pra-
sident! Liebe Mitsynodale! Die Synode hatte bei
ihrer Friihjahrstagung 1964 den Planungsausschufl
beauftragt, in Zusammenarbeit mit dem zustédndigen
Referenten des Evangelischen Oberkirchenrats die
notigen Schritte in die Wege zu leiten, daB die in
der Landeskirche erscheinenden kirchlichen Bldtter
nach Mdglichkeit ab 1. Januar 1965 vereinigt wer-
den. Ich habe die Ehre, der Synode die Erfiillung
ihres Auftrages anzuzeigen. (Beifalll)

Dank der Einsatzbereitschaft der Mitarbeiter des
Evangelischen Presseverbandes konnte trotz man-
cher Schwierigkeiten zum ersten Sonntag dieses
Jahres die neue Kirchenzeitung AUFBRUCH piinkt-
lich erscheinen.

Die Umstellung von der vierzehntéglichen zur
wochentlichen Erscheinungsweise ist in Siidbaden
nahezu reibungslos erfolgt. Bei der Angleichung der
Bezugsgebiihren am 1. April ist es lediglich in zwei
Lorracher Gemeinden zu empfindlicheren EinbuBen
gekommen: In der Johannespfarrei Lorrach ist die
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Bezieherzahl von 620 auf 316 gesunken, und in der
Pauluspfarrei Lorrach von 800 auf 550. Der Wunsch
der Synode, daB ein gemeinsames Blatt die Landes-
kirche von Wertheim bis Konstanz verbinden soll,
ist bei Pfarrern und Gemeinden auf eine solche Auf-
geschlossenheit gestoBen, daB sich die Abgédnge nicht
nur im Rahmen des Ublichen hielten, sie konnten
durch Zugange, die in manchen Gemeinden bis zu
100 und 150 Bezieher betrugen, langst ausgeglichen
werden,

Die Zahl der stdandigen Bezieher, also Abonnenten,
betrug am 3. April dieses Jahres 102 393. An Heime
und Anstalten wurden 5207 Exemplare geliefert.
Dies sind insgesamt 107 600 Exemplare. Die Druck-
auflage betrug 110500 Exemplare. Davon werden
die Freiexemplare, die zur Werbung an die Gemein-
den geliefert werden, bestritten.

Der Inhalt und die Aufmachung haben in Fach-
kreisen lobende Anerkennung gefunden. Wenn auch
dltere Gemeindeglieder sich von dem bisher Ge-
wohnten, Liebgewordenen nur ungern trennen, be-
weisen doch die iiberraschend zahlreichen und viel-
seitigen Leserstimmen, daB die Beitrdge des AUF-
BRUCH aufmerksam und kritisch gelesen werden,
Nicht eine allgemein anerkannte kirchliche Normal-
meinung zu propagieren, sondern zuzuriisten fiir
den Geisteskampf der Gegenwart, ist heute nach
okumenischer Erkenntnis die wichtigste Aufgabe
der Kirche. Dem sollte auch eine Kirchenzeitung
dienen, DaB iiber sie debattiert wird, daB — bei
grundsétzlicher Anerkennung des Bekenntnisstandes
— ihre Beitrdge zur eigenen Urteilsbildung und
Stellungnahme herausfordern, ist ein besserer Grad-
messer, wie weit sie ihre Aufgabe erfiillt, als wenn
sie sich bemiiht, nirgends anzuedken.

Die Redaktionsgemeinschaft des AUFBRUCH ist
sich bewubBt, daB manches noch verbessert werden
kann und muB. Auch wer jahrzehntelang in der
Pressearbeit gestanden hat, steht mit einer neuen
Zeitschrift vor einer &hnlichen Aufgabe wie ein
Pfarrer, der in eine neue Gemeinde kommt. Unter
Beriicksichtigung der vorhandenen Tradition muB
der Stil der neuen Arbeit behutsam entwickelt wer-
den. Neue Mitarbeiter zu gewinnen und sie auf-
einander abzustimmen, ist eine Aufgabe, die nicht
von heute auf morgen gelost werden kann.

Neben dem Hauptblatt erscheinen bis jetzt 25
Bezirks- und 17 Gemeindebeilagen. — Die Kirchen-
bezirke Heidelberg und Ladenburg-Weinheim haben
sich bisher zur Herausgabe gemeinsamer Bezirks-
beilagen noch nicht entschlieBen kénnen und ziehen
Gemeindebeilagen vor. — Der Umfang der Bezirks-
beilagen ist nahezu in allen Féallen gegeniiber bisher
stark erweitert worden, Schwierigkeiten bestehen
noch im Kirchenbezirk Konstanz, wo der bisherige
.Gemeindebote” nur monatlich erschien und un-
regelméBig ohne festgesetzten Bezugspreis verteilt
wurde. Fiir die wochentliche Zustellung steht noch
keine Tradgerorganisation zur Verfligung, weshalb
— im Kirchenbezirk Konstanz — héufig Zustellung
durch die Post veranlaBt werden mubBte. Seit 1. April
ist nun aber auch der ,Gemeindebote fiir den Kir-
chenbezirk Konstanz” als Beilage zum AUFBRUCH
gekennzeichnet, und der Evangelische Pressever-

band hat seinen Verlag tibernommen. Der Vertriebs-
leiter des Evangelischen Presseverbandes widmet
den Erfordernissen des Kirchenbezirks Konstanz
seine besondere Aufmerksamkeit, und es besteht
Hoffnung, daB die im ersten Vierteljahr 1965 be-
stehende Diskrepanz zwischen den bisherigen Be-
ziehern des ,Gemeindeboten” mit 11 000 Exemplaren
und der neuen Kirchenzeitung AUFBRUCH, ca. 1450
Exemplare, noch weitgehend vermindert werden
kann, '

Im Herbst dieses Jahres ist eine allgemeine
groBere Werbeaktion beabsichtigt. Es hat sich er-
wiesen, daB dies die glinstigste Zeit ist, Vor allem
sollte jede Familie, die ein Kind zum Konfirmanden-
unterricht schickt, auch Bezieher der Kirchenzeitung
sein. a

Fiir die besonderen Aufwendungen, die durch die
Zusammenfassung der Bldtter und den Ausbau des
Evangelischen Presseverbandes erforderlich wur-
den, gab die Kapitalienverwaltung der Landeskirche
auf Bitten des Vorstandes des Presseverbandes ein
Darlehen von 100 000 DM. Da die getrennt arbeiten-
den Kirchenblétter einzeln einen zum Teil nicht ge-
ringen Ertrag erzielen konnten, besteht die begriin-
dete Hoffnung, daB fiir die gemeinsame Kirchen-
zeitung auch in Zukunft kein ZuschuB der Landes-
kirche erforderlich ist, ja daB sogar das gewihrte
Darlehen in absehbarer Zeit zurlickgezahlt werden
kann, Allerdings muB der Presseverband, wie schon
bei der Herbstsynode angedeutet, dringend darum
bitten, daB er fiir die Exemplare, die laufend an
Heime und Anstalten gelieferl werden, eine Ver-
glitung erhdlt, da sonst zwischen Verkaufsauflage
und Druckauflage eine zu grofie Spanne entsteht und
andere Objekte des Presseverbandes wie Hand-
reichung, Gemeindebuch, Pfarrerverzeichnis nicht
mehr vom Presseverband bezuschufit werden kon-
nen. Zur gezielten Werbung werden jedoch nach wie
vor Freiexemplare in jeder angeforderten Menge
zur Verfiigung gestellt.

Eine Rechnungslegung, aus der sich Riickschliisse
ziehen lieBen iiber die kiinftige Entwicklung des
Evangelischen Presseverbandes, ist im gegenwarti-
gen Zeitpunkt noch nicht méglich:

1. Weil verschiedene vertragliche Verpflichtungen
abgelost werden mubBten,

2. Weil den bisherigen Beziehern des Kirchenblattes
fiir Siidbaden im ersten Vierteljahr ein Sonder-
bezugspreis von 1,60 DM eingerdumt wurde.

. Weil der Ertrag der Anzeigen noch nicht abge-
schétzt werden kann: Die Firmen pflegen im Herbst
ihren Anzeigenetat zu vergeben. Mit Jahresauf-
trigen fiir den AUFBRUCH kann daher erst ab
1966 gerechnet werden. 1

. Weil die Redaktionsgemeinschaft bisher ehren-
amtlich gearbeitet hat, das Gehalt eines Chef-
redakteurs nach den Erfahrungen des Gemein-
schaftswerks der Evangelischen Presse aber nicht
zu gering veranschlagt werden darf.

In Ubereinstimmung mit dem Schatzmeister des
Evangelischen Presseverbandes habe ich jedoch
begriindete Hoffnung, daB nach einer Einlaufszeit
die neue Kirchenzeitung sich selber tragen wird,
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wenn die an Heime und Anstalten gelieferten Exem-
plare ordnungsgemdf bezahlt werden.

So mochte ich abschlieBend allen danken, die bei
der Vereinigung der bisherigen Bldtter mitgewirkt
haben: den Mitgliedern des Planungsausschusses
und dem Kuratorium des Evangelischen Pressever-
bandes wie dem Herrn Landesbischof, der durch
seinen Aufruf, den ersten seiner Amtszeit, die Ver-
einigung wesentlich gefordert hat; den Angestellten
des Presseverbandes wie den Pfarrern und Kirchen-
gemeinderédten im Lande, den Austrdgern wie den
Autoren und der Redaktionsgemeinschaft, Pfarrer
Meerwein, Professor Wolfinger und Dekan Mono.
Vor allem aber gilt der Dank dem, der ihnen allen
das Herz lenkt (Psalm 33, 15). Ohne ihn wéiren wir
oft ratlos gewesen. (Beifalll)

X, 3

Prdsident Dr. Angelberger: Ebenfalls fiir den Pla-
nungsausschuBl berichtet nun Herr Dekan Bartholomé
iiber Diakonische Lehr-Ausbildung.

Berichterstatter Synodaler Dr. Bartholomd: Hohe
Synode! Auf der Herbsttagung der Landessynode
1963 (siehe Bericht Seite 93) hat der Synodale Lauer
den einstimmig angenommenen Antrag gestellt:

»Die Landessynode wolle beschlieBen, es mdége
durch den Evangelischen Oberkirchenrat gepriift
werden, ob und wie durch Mutter- und Kranken-
h@user im Zusammenwirken mit der staatlichen
Schulverwaltung jungen Menschen bereits ab der
Schulentlassung der Zugang zur Ausbildung eines
pflegerischen Berufes ebenso normal erdffnet wer-
den kann wie in kaufménnischen und in anderen
Berufen.”

Oberkirchenrat Hammann hat in seinem Bericht
auf der Frithjahrstagung 1964 unter Ziffer 5 (siehe
Bericht Seite 12) zu diesem Vorschlag kurz Stellung
genommen; in der letzten Sitzung der Friihjahrs-
tagung 1964 (siehe Bericht Seite 77) wurde der An-
trag Lauer an die Ausschiisse zur Behandlung ver-
wiesen, Uber das Ergebnis der Verhandlungen in
den Ausschiissen haben die Synodalen Dr. Miiller
und Frank am 28. Oktober 1964 dem Plenum der
Synode berichtet (Seite 45 des neuen Synodalbe-
richts). Dem Vorschlag des Hauptausschusses folgend
wurde der PlanungsausschuB beauftragt, in Verbin-
dung mit dem zustindigen Referenten des Evan-
gelischen Oberkirchenrats und dem Diakonieaus-
schuB das Anliegen des Hauptausschusses und des
Synodalen Lauer: Die Eréffnung eines Weges fiir
Maidchen zur Ausiibung eines pflegerischen Berufes
bereits ab Schulentlassung intensiv zu ventilieren
und zu betreiben und der Synode sobald als moglich
vom Ergebnis ihres Bemiithens zu berichten.

Hier muB eine kleine Anmerkung vorweg ge-
macht werden: Es wird im Zusammenhang mit einer
Lehre fiir pflegerische Berufe immer nur von Mad -
chen gesprochen. Es ist zu beachten, daB auch der
junge Bursche fiir eine solche Lehre ebenso in Be-
tracht kommen kann, denn auch fiir ihn gibt es
pflegerische Berufe.

Im Vollzug der gestellten Aufgabe fanden Be-
sprechungen mit dem Gesamtverband der Inneren
Mission und dem Referenten des Evangelischen

Oberkirchenrats statt. Das Ergebnis wird hiermit der
Synode vorgelegt.

Die pflegerischen Berufe leiden heute bekannter-
weise unter einem erheblichen Mangel an Arbeits-
kréaften. Sie nehmen damit natiirlich teil an einer All-
gemeinerscheinung unserer Tage. Jedoch besteht fiir
sie noch eine besondere, den Zugang zu diesen Be-
rufen erschwerende, den Zugang manches Mal ver-
hindernde Sachlage: Der Zugang zur eigentlichen
Berufsausbildung kann nach den gesetzlichen Be-
stimmungen erst nach Vollendung des 17. Lebens-
jahres beginnen. Wie soll die Zeit von der Schulent-
lassung bis dahin sinnvoll und zweckmdiBig iiber-
briickt werden?

Einen Losungsversuch bieten die Pflegevorschulen
oder sonstige schulméBige Einrichtungen an, die auf
die Vorbereitung zur Berufsausbildung abgestimmt
sind. Sie werden schon lange in Westfalen mit Erfolg
praktiziert und auch in unserer Landeskirche wird
ihre Einrichtung betrieben. Mit ihrer Hilfe wird die
Zeit zwischen Schulentlassung und Berufsausbildung
durch Berufsvorbildung iiberbriickt. DaB dies im
Rahmen einer Schule geschieht, wenn auch mit prak-
tischem Einsatz, ist zwar nicht unzweckméBig, hat
aber auch Nachteile. Der Synodale Dr. Miiller hat
in seiner Berichterstattung am 28. Oktober 1964
treffend formuliert (Seite 46): ,Die Pflegevorschule,
so notig und richtig sie ist, erscheint gerade breiten
Kreisen unserer christlichen Eltern nur als Verldnge-
rung der Schul-Zeit und nicht als Anfang einer
Berufs-Zeit"., So empfinden aber nicht nur die
Eltern; auch der junge Mensch steht dem erwéhlten
Beruf selbstdndiger und selbstbewuBter gegeniiber,
wenn er ihn in einer Lehre erlernt, statt sich erst auf
der Schulbank auf seinen Beruf noch weitervorberei-
ten zu sollen. Auch die Tatsache, daB der Lehrling
verdient, ist ein Ansporn; bei vielen Eltern hat sich
erfahrungsgemdB eben dieser Umstand, daB ihre
Kinder, die einen pflegerischen Beruf sich erwihlen,
erst noch weiter ohne Verdienst in eine Schule gehen
sollen, als die Ursache erwiesen, ihren Kindern den
Zugang zu dem gewiinschten Beruf zu verwehren,
Wertvoll war weiter, bei den angestellten Recher-
chen gerade von Diakonissen den Gedanken aus-
sprechen zu horen, daB durch Einrichtung einer dia-
konischen Lehre den in der Diakonie tdtigen Kraf-
ten, die jetzt nur als Hilfskrifte erscheinen, eine
klare, ihr SelbstbewuBtsein starkende Stellung ge-
geben werden sollte. Man denke etwa an die Kinder-
garten-Helferin. Nicht zuletzt ist zu bedenken,
daB dem evangelischen Ethos eine Lehre in manchen
Stiicken mehr entspricht als die Schule; die Lehre
beldBt die Freiheit der Berufswahl und das Recht der
Eltern auf Mitsprache stdrker als die Schule. Die
Lehre gibt bei externer Unterbringung im Eltern-
haus einerseits dem Lehrling mehr Freiheit als die
Schule, erméglicht zugleich andererseits eine star-
kere Bindung an das Elternhaus, als solche bei Inter-
natsunterbringung moglich ist.

Es sprechen also von vornherein eine ganze Reihe
von Gesichtspunkten dafiir, die Einfiithrung einer
diakonischen Lehre ernsthaft ins Auge zu fassen. Es
gibt aber auch eine Reihe von Einwendungen, die
bedacht werden miissen:




Erste Sitzung I 21

Man macht darauf aufmerksam, daB ein allzu
friihes Einspannen in den Organisationsbetrieb eines
Krankenhauses, Alterspflegeheimes oder einer Kin-
dertagesstitte gerade bei heranwachsenden Mad-
chen wichtige Anlagen verkiimmern lieBe, wahrend
es im Sozialberuf spdter auf seelische Krifte ganz
entscheidend ankommt. Auch ist nicht auBer acht zu
lassen, daB das Mitansehenmiissen schwieriger
Krankheitsfdlle abstofend und den Beruf verleidend
wirken konne. Dem ist entgegenzuhalten, dafl diese
Gefahr bei jeglicher Art von Lehre besteht. Jede
Lehre kann Berufsfreudigkeit verderben und kann
Anlagen verkiimmern lassen oder sie zur Entfaltung
bringen. Entscheidend wird immer sinnvolle, maB-
gerechte Planung und der klug leitende Meister
sein.

Im Hinblick auf die Planung wird geltend gemacht,
daB die Berufsgenossenschaften fiir qualifizierte
Tétigkeiten derart strenge Anordnungen haben, dal
etwa Méadchen unter 16 Jahren als Sonntagshelferin
keine einfachen Tiétigkeiten an Krankenbetten aus-
iiben diirfen. Es miifte verwunderlich zugehen, wenn
bei einer planvoll gestalteten Lehre, fiir die dann
doch genaue Richtlinien und Anweisungen vorliegen
werden, nicht auch die notwendige Abstimmung mit
den Berufsgenossenschaften zu erzielen wire.

Hinsichtlich der ,Lehrmeister” wird gefragt, ob
z, B. eine in weiter zuriickliegenden Jahren ausge-
bildete Schwester iiber das notwendige Riistzeug
verfiigen wird, wie das heute fiir eine Lehrausbil-
dung notwendig ist — und ob umgekehrt etwa ganz
nach neuzeitlichen Gesichispunkten ausgebildete
Kindergédrtnerinnen nicht zu jung zur Lehrmeisterin
seien, Dies muB bedacht werden. Jedoch in jeder
Lehre werden eben die qualifizierten Krifte
an die Front gestellt werden miissen.

Es wird z. B. auch bei der Einrichtung einer Haus-
haltslehre nicht jed er Hausfrau die Lehrbefdhi-
gung zuerkannt. Es werden sich aber ausreichend
Lehrkréafte finden lassen fiir die angestrebte pflege-
rische Lehre.

Sehr zu bedenken sind die Méoglichkeiten des
Fortkommens im pflegerischen Beruf nach beendeter
Lehre. Die Fachausbildung zur Krankenschwester
verlangt auBer dem Alter von 18 Jahren als Voraus-
setzung das Zeugnis der Mittleren Reife oder den
Besuch einer Pflegevorschule. Der Beruf der Kran-
kenpflegerin oder Krankenpflegehelferin verlangt
nur den Besuch der bisherigen Volksschule und ein
Alter von 16 bzw. 17 Jahren. Es entsteht die Frage:
Wird ein Besucher der Volksschule durch den Besuch
der Pflegevorschule nicht weiterkommen, als wenn
er nur eine Lehre besuchl? Durch den Besuch der
Pflegevorschule wird dem Absolventen der Volks-
schule der Zugang zum Krankenpflegeberuf in seiner
hochstmoglichen Form erméglicht; — wird das durch
die Lehre auch geschehen? Dazu ist zu sagen: das
kommt darauf an, wie die Lehre ausgebaut wird und
welche Stellung sie dann in dem zu erwartenden
Gesetz iiber die Krankenpflege einnimmt. Sollte es
nicht méglich sein, sie so auszugestalten, daB auch
sie den Zugang zur Ausbildung auf der hdochsten
Ebene vermittelt? Sie wird eine neue Einrichtung

sein, die von vornherein entsprechend ausgerichtet
werden kann.

SchlieBlich wird noch darauf verwiesen, daB zu
junge Lehrlinge fiir den allgemeinen Krankenhaus-
betrieb eine kaum zumutbare Belastung bedeuten.
Nun — wenn wir schon die pflegerischen Krifte
dringend bené6tigen, werden wir sie ohne Miithe und
Opfer nicht erhalten konnen. Jede Lehre ist nicht
nur Hilfe fiir den Meister, sondern auch Aufgabe und
Last. Miihe und Opfer werden aber gemildert durch
den sinnvollen Einsatz.

Mit diesen Uberlegungen wurde fiir den Planungs-
ausschufl eine Vorklarung fiir die Einfiihrung einer
diakonischen Lehre getroffen. Es wurde auch ange-
sichts der Bedenken nichts gefunden, das grundsétz-
lich verlangte oder gewichtig genug wére, von einer
weiteren Erorterung abzusehen. Die Angelegenheit
erscheint unbedingt der Férderung wert.

In welcher Weise konnte nun durch die Synode
die Einrichtung einer solchen Lehre geférdert wer-
den? Es kann sich hierbei nur um eine Forde-
rung, nicht aber um eine Einfiihrung durch
uns handeln. Einfithren kann diese Lehre nur der
Staat. Wollten wir sie nur einfithren in unserem
kirchlichen Bereich, so wire Teilnahme an dieser
Lehre und deren Auswirkung gehemmt und einge-
schrinkt: die Teilnahme an dieser Lehre kénnte nur
Anrechnung finden in den kirchlichen Anstalten un-
serer Landeskirche; bereits in den Nachbarkirchen
wire die Anerkennung fraglich und miiSte jedenfalls
erst herbeigefiihrt werden. Sinnvoll kann also nur
die Einrichtung dieser Lehre durch den Staat sein.
Der Weg hierzu ist folgender:

Die Landessynode kann an die ,Arbeitsstelle filir
betriebliche Berufsausbildung” in Bonn einen Antrag
einreichen auf ,Schaffung eines sozialen Lehrberufs”.
Hier wiére gleich zu entscheiden, ob dieser Lehrberuf
nur fiir Madchen geschaffen werden soll oder fiir
beide Geschlechter.

An dieser ,Arbeitsstelle fiir betriebliche Berufsaus-
bildung” wird im Zusammenwirken mit dem Deut-
schen Industrie- und Handelstag zunédchst die Grund-
lage fiir ein solches Berufsbild erarbeitet und ge-
gebenenfalls den Gewerkschaften und Arbeitgeber-
verbédnden zur Beurteilung vorgelegt. Dann geht
dieses erarbeitete Berufsbild als Vorschlag an das
Bundesarbeitsministerium, das danach die staatliche
Anerkennung ausspricht,

Der Weg zur Einfithrung dieser Lehre in sinn-
vollem Umfang ist demnach ein komplizierter und
langwieriger, Die Synode wird sich also zundchst
einmal zu entscheiden haben, ob sie ihn angesichts
dieser Schwierigkeit gehen will. Dabei ist noch ein
weiterer Faktor zu bedenken: Bislang waren von
der Schulentlassung bis zum Beginn der Berufsaus-
bildung drei Jahre zu iiberbriicken. Nach Einfithrung
des 9. Schuljahres sind es deren noch 2. Eine gewisse
Tendenz, einen fritheren Zugang zur Ausbildung zu
ermoglichen, zeichnet sich da und dort ab. Dies
konnte dazu fiihren, daB vielleicht in Kiirze
nur noch ein Jahr zu tberbriicken ist. Immerhin
kénnte auch und gerade fiir dieses eine zweckmadBige
Lehre einzurichten von Vorteil sein. — Also, ich
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meine damit, man sollte da eben gerade nun mit im
Gesprdch und in der Planung bleiben.

Wenn sich die Synode entschlieBt, einen solchen
Antrag auf Einrichtung einer Lehre fiir pflegerische
Berufe zu stellen, so empfiehlt der Planungsausschuf
die Bildung einer Kommission, die diesen Antrag mit
entsprechenden Unterlagen ausarbeitet bis zur nédch-
sten Tagung, die also Vorarbeit leistet fiir die not-
wendige Erhebung des Berufsbildes. Hierdurch
koénnte die Bearbeitung des Antrages durch die staat-
lichen Stellen geférdert und vielleicht auch beschleu-
nigt werden. ZweckmaBigerweise sollte sich diese
Kommission zusammensetzen aus

dem Referenten des Oberkirchenrats,

dem Leiter des Gesamtverbandes der Inneren
Mission,

einem rechtskundigen Mitglied der Synode,
einem Mitglied des Diakonie-Ausschusses,
einem Mitglied des Planungsausschusses.

Wir haben hiermit der Landessynode den uns auf-
getragenen Bericht erstattet. Mit der Errichtung
eines solchen neuen Lehrberufs wird Neuland be-
treten. Neuland zu betreten ist immer ein Wagnis.
Die Synode ist vor die Entscheidung gestellt, ob sie
sich diesem Wagnis 6ffnen und damit tatig sein will
fiir die Schaffung einer neuen Lehre und die Férde-
rung des Berufsbildes fiir pflegerische Berufe.

Soweit mein Bericht.

Darf ich noch ein persénliches Wort anfiigen. Dazu
bringt mich gerade die Tagesordnung von heute.
Man sollte sich einmal einigen auf einen ganz be-
stimmten Ausdruck. Wir haben bisher von Diako-
nischer Lehre geredet. Da die Sache nun einen ganz
weiten Kreis zieht und wir den Staat dazu brauchen,
habe ich den Ausdrudck gebraucht: Einrichtung einer
Lehre fiir pflegerische Berufe. Man sollte sich aber
einmal wirklich auf einen Ausdruck einigen, und ich
wiirde diesen vorschlagen, solange nicht jemand
einen besseren findet. (Allgemeiner Beifall!l)

Prasident Dr. Angelberger: Sie haben den Bericht
gehort, und es wirft sich hier die Frage auf, ob wir
uns entschlieBen, den Weg — um die Worte des Be-
richterstatterts zu gebrauchen — ins Neuland anzu-
treten oder nicht. Im bejahenden Fall kéme dann die
Aufgabe hinzu, entsprechend dem Vorschlag des
Planungsausschusses eine Kommission mit der wei-
teren Durchfiihrung der notwendigen Schritte zu
beauftragen.

Mit den Antrdgen Lauer und den folgenden Aus-
fiihrungen auf der Frithjahrstagung 1964 haben sich
bei der Herbsttagung FinanzausschuB und Hauptaus-
schuB befaBt. Deshalb mdochte ich anregen, daB ge-
rade diese beiden Ausschiisse erneut sich mit der
Materie befassen.

Wadren zundchst die beiden Herren Vorsitzenden
mit diesem Vorschlag einverstanden? — Jal

Koénnte die Synode zustimmen? — Jal

Dann wiirden wir jetzt diesen Bericht dem Haupt-
ausschuB und dem FinanzausschuB zuweisen. Durch-
schldge sind geniigend vorhanden.

AuBerhalb der Tagesordnung mochte ich jetzt
noch einen Bericht erstatten lassen fiir den Diakonie-
ausschuB, der zwar nicht zu diesem Tagesordnungs-

punkt in vollem Umfang paBt, der aber teilweise
sich mit einer Frage beschiftigt, die schon jetzt an-
geschnitten worden ist, mit der Frage der Pflege-
vorschule. Diesen Bericht wird uns der Vorsitzende
des Dioknieausschusses, Pfarrer W. Ziegler, geben.

Berichterstatter Synodaler Wilhelm Ziegler: Herr
Président, liebe Konsynodalel Auch der Diakonie-
ausschuB hat sich mit der Frage der rechten Wege
fiir die Gewinnung des Nachwuchses fiir sozialpfle-
gerische und sozialpddagogische Berufe im Bereich
unserer Landeskirche und ihrer kirchlichen Werke
befaBt. Er stimmt den Uberlegungen des Planungs-
ausschusses, daf man den Weg der ErschlieBung
einer, wie wir es ausgedriickt haben, um den Rah-
men noch weiter zu spannen, sozialen Lehre be-
schreiten miisse, sehr zu und begriiBt die Ausfiih-
rungen, die wir eben gehort haben. Es ist uns frei-
lich klar, daB es noch einige Zeit dauern wird, bis
wir zu ganz praktischen Ergebnissen kommen und
wirklich gelangen kénnen.

Denn es ist ohne Zweifel ein langer Weg, bis
wir so weit sind. Deshalb stimmt der Diakonieaus-
schuB den Bemiihungen der Inneren Mission ebenso
zu, auf dem Weg der sog. Vorpflegeschule, genau
gesagt Vorschule fiir sozialpflegerische und sozial-
pddagogische Berufe, weiterzugehen. Auf diesem
Weg soll auch die Zeit zwischen Schulentlassung und
der Moglichkeit der Ausbildung zu einem Sozial-
beruf, also die Zeit zwischen dem 14. und 17. Lebens-
jahr sinnvoll {iberbriickt werden. Gleichzeitig soll
der Versuch gemacht werden, junge Menschen fiir
einen sozialen Beruf, ausgesprochen im Raum der
Kirche und ihrer Inneren Mission, zu interessieren
und ihnen das Herz dafiir warm zu machen. Gleich-
zeitig soll die Méglichkeit gegeben werden, in rech-
ter Weise die korperlichen, geistigen und seelischen
Krifte in einer jugendgemdBen evangelischen Ein-
richtung reifen zu lassen. Es gibt — und hier unter-
scheide ich mich vielleicht von meinem Vorredner —
viele Eltern, und wir glauben festzustellen, daB diese
Eltern in steigendem MaBe zu finden sind und auf
uns zukommen, die eine solche Gelegenheit, ihr
Kind durch einen solchen Weg gehen zu lassen, gern
benutzen. Das hat der Andrang zu der Vorpflege-
schule des Diakonissenhauses in Karlsruhe-Riippurr
klar gezeigt und ebenso der Andrang zu der jetzt
eben in diesen Nachostertagen erdffneten Vorpflege-
schule in Freiburg in Verbindung mit der Evange-
lischen Schule fiir Haus- und Familienpflege und mit
dem Evangelischen Stift. In einem dreijahrigen Lehr-
gang machen die Schiilerinnen, um dieses Wort zu
gebrauchen, nicht nur das Haushaltsjahr praktisch
und theoretisch fertig; sie haben auch Unterricht,
theoretischen Unterricht in allerlei allgemein bilden-
den Féchern, z, B. in Deutsch, in Rechnen, in Gemein-
schaftskunde, Angewandte Naturlehre, selbstver-
standlich auch in Religion; sie haben berufskund-
liche Fédcher, ndmlich die Berufskunde der pflege-
rischen, sozialen und sozialpddagogischen Berufe,
Gesundheitslehre und Nahrungsmittelkunde, Kran-
ken- und Séauglingspflege sowie Erziehungskunde;
und sie haben auBerdem musische Facher nach den
verschiedensten Seiten. Weiter beginnen sie in der
Praxis mitzuarbeiten und machen Praktika in ver-
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schiedenen Stellen und verschiedenen Arbeitsgebie-
ten pflegerischer und pddagogisch-erzieherischer Na-
tur, damit sie die ganze Breite solcher Berufsmog-
lichkeiten kennen lernen. Und wir erstreben, ihnen
im dritten Jahr bezahlte Praktikumstellen zu ver-
mitteln. Am Ende des dreijahrigen Lehrganges wird
eine Priiffung abgeschlossen, eine Priifung, die die
Maoéglichkeit gibt, Helferin auf allen diesen Gebieten
sozialer Dienste und Méglichkeiten zu sein und die
gleichzeitig die Reife gibt fiir die Ausbildung zur
Vollkrankenschwester, zur Haus- und Familien-
pflegerin, zur Altenpflegerin, zur Wirtschafterin in
kirchlichen Hausern und zur Kinderpflegerin. Fiir
schulisch gut begabte Schiilerinnen, die einen Beruf
anstreben, der Mittlere Reife und Fachschulreife not-
wendig macht, zum Beispiel Kindergéartnerin, Heim-
erzieherin, Wohlfahrtspflegerin, soll die Moglichkeit
bestehen, einen qualifizierten AbschluBl zu erreichen.
Wir wollen hier eine solche Fortbildungsschule
dann einrichten, indem wir aus den verschiedenen
Anstalten die begabten und dafiir sich interessieren-
den Schiilerinnen zusammenziehen.

Der Lehrplan ist aufgestellt in Absprache mit den
zustdndigen Ministerien, gemeinsam mit Charitas-
verband und Arbeiterwohlfahrt. Staatszuschiisse sind
im Betrag von 100 000 DM im Staatshaushalt vorge-
sehen. Wir verhandeln eben wegen einer Erhéhung
dieses Betrages um weitere 100 000 DM in den Nach-
tragshaushalt, damit wenigstens zwei Jahre mit
5 DM pro Tag und Schiilerin bezuschuBit werden
kénnen. Trotzdem wird diese Arbeit nicht ohne
kirchliche Zuschiisse aufgebaut werden kénnen. Wir
werden dariiber wohl in der Herbsttagung der Syn-
ode zu sprechen haben, und zwar deshalb, weil der
Besuch einer solchen Vorpflegeschule kostenlos sein
muB, nachdem alle anderen VorbildungsmaBnahmen
in der Offentlichkeit, auch alle Lehren kostenlos sind,
zum Teil sogar ein Taschengeld geben wie z. B. die
Vorpflegeschule des stddtischen Krankenhauses in
Mannheim, die freilich eine reine Krankenschwe-
sternvorpflegeschule darstellt, also nicht die ganze
Breite der sozialen und pflegerischen Berufe ermog-
licht.

Was uns weiter bei der Vorpflegeschule am Her-
zen liegt, und damit treffen wir wohl auch ein An-
liegen der Lehre, ist, daB unsere Vorpflegeschulen
nicht nur interne, sondern auch externe Schiilerinnen
aufnehmen, die also morgens von daheim kommen
und abends wieder ins Elternhaus zuriickgehen. Das
praktische Bild sieht so aus: Wir haben in diesem
Jahr vier Vorpflegeschulen im Betrieb, namlich die
Vorpflegeschule im Anschluf an das Diakonissen-
haus in Karlsruhe-Riippurr, die Vorpflegeschule in
Freiburg im AnschluB an den Gesamtverband der
Inneren Mission und des Hilfswerks, an das Evan-
gelische Stift, die Vorpflegeschule im Anschluf an
den Chrischona-Schwesternverband in Lérrach und
die Vorpflegeschule im AnschluB an das Diakonis-
senmutterhaus Nonnenweier. Weiter ist geplant,
eine Vorpflegeschule in Mannheim zu errichten, in
Wertheim und, wenn das Mutterhaus Bethlehem in
Karlsruhe mit seinem Neubau die Tore 6ffnen kann,
auch dort. Wir beabsichtigen, im Augenblidk nicht
mehr und nicht weiter diese Ausbildungsstédtten zu

forcieren, sondern wollen nun die Erfahrungen sam-
meln und abwarten. Denn wenn, wie das etwa in
Westfalen der Fall ist, 75 Prozent der Schiilerinnen
einen sozialen Beruf im Raum der Kirche ergreifen,
dann diirfte hier wenigstens in etwa der groBen
Nachwuchsfrage eine Last abgenommen sein. (Bei-
falll)
Prasident Dr. Angelberger: Danke schén!

XI.

Als ndchsten Punkt unserer Tagesordnung héren
wir den Bericht des Finanzausschusses iiber den
JahresabschluBf 1964 mit BeschluBvorschligen. Der
Bericht wird erstattet durch den Vorsitzenden des
Finanzausschusses.

Berichterstatter Synodaler Schneider: Liebe Kon-
synodalel Der FinanzausschuB hat in seiner Sonder-
sitzung vom 2./3. April 1965 in Oppenau den Bericht
des Finanzreferenten des Oberkirchenrats, Herrn
Dr. Loéhr, entgegengenommen iiber den Jahresab-
schluB 1964 unserer badischen Landeskirche in Bezug
auf die Wirtschaftsfiihrung und Finanzbewegungen.
Zunachst sei Dank dafiir gesagt, daB so friihzeitig,
wenige Monate nach Ablauf des Haushaltsjahres
1964, dieser Bericht gegeben werden konnte. Das ist
ein Dank nicht nur an Sie, Herr Finanzreferent,
selbst, sondern an die Verwaltung. Denn wer etwas
davon weiB, was es bedeutet, ein Haushaltjahr
einigermaBen rechtzeitig abzuschlieBen, der kann
ermessen, daBl dreieinhalb Monate hierfiir wirklich
eine auBerordentlich gute und terminmadBige Lei-
stung ist. Es ist aber auch zu sagen, daB wir dank-
bar sind fiir diesen Bericht, weil er die Grundlage
sein kann und sein mus fiir unsere Haushaltsberatung
im Herbst dieses Jahres. Immer dann, wenn eine
Steuersynode, also alle zwei Jahre, stattfindet, der
die Aufstellung des Haushaltes vorangeht, muf
frithzeitig all das gesammelt werden an Beobach-
tungen und Erfahrungen, auch rechnerischen Ergeb-
nissen, die das vorvergangene Haushaltsjahr nun mit
sich brachte, um gewisse, einigermaBen zu errech-
nende Grundlagen fiir die neue Haushaltgestaltung
zu gewinnen. Es bleiben dann immer noch genug
Positionen, bei welchen nur mit einer Wahrschein-
lichkeitsschdtzung Grundlagen geschaffen werden
kénnen, die dann in der praktischen Durchfiihrung
der nachfolgenden Haushaltsjahre Schwankungen
unterworfen sind. So muB auch bei der Bericht-
erstattung iiber das, was uns als JahresabschluB 1964
vorgetragen wurde, zundchst die allgemeine Vor-
bemerkung gemacht werden, daB die Aufstellung
des Haushalts, der in seiner ersten Halfte 1964 ab-
geschlossen ist und in seiner zweiten Hilfte 1965
jetzt im Laufe ist, im Frithsommer 1963 konzipiert
werden muBte und dann erarbeitet wurde zu einer
Vorlage des Haushalts, welcher dann durch die
Steuersynode im Oktober 1963 angenommen wurde.
Nun sind wir — das wissen wir eigentlich alle aus
den wirtschaftlichen und Finanzvorgdngen der dffent-
lichen Hand in den letzten Jahren, also der Haus-
halte von Staat und Gemeinden — in den letzten
Jahren in einer Entwidklung gewesen, welche starke
Verdnderungen mit sich brachte, zwar in einem all-
gemeinen Trend der Aufwartsbewegung, aber doch
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auch in einer gewissen Umschichtung der verschie-
denen Sachgebiete und ihrer Erfordernisse, etwa bei
den Ausgaben, und auch einer gewissen Tendenz,
daB eben diese Aufwértsbewegung doch in einer
gewissen Begrenzung gehalten werden muB. Man
braucht ja einfach nur sich in Erinnerung zuriickzu-
rufen die Verhandlungen t:ber den Bundeshaushalt
1965 mit den beriihmten 63,9 Milliarden, bei denen
~doch eben neben dem allgemeinen Trend diese be-

sondere Gestaltung des Haushalts aus den Erforder-
nissen — dort der offentlichen Hand — sichtbar
wurden und sich gezeigt haben. Und wenn wir nun
im FinanzausschuB einige der Abschlufizahlen gehért
und dariiber uns ausgesprochen haben, dann ist auch
da festzustellen: was im Sommer 1963 langsam ge-
plant und im Oktober 1963 fiir den Haushalt 1964/65
dann feste Formen annahm und bewilligt wurde, hat
solche Faktoren der unterschiedlichen Entwidklungen
in sich gehabt. Es war nun interessant, festzustellen
und ndher zu ergriinden, worin diese Verdnderungen
sich in Zahlen bei den einzelnen Haushaltspositionen
ergeben haben.

Da ist zundachst die Gesamtziffer des Haushalts-
planes festzustellen, eine Sollziffer mit 79 068 000
DM, der im Ergebnis nun eine Ist-Ziffer von
92090000 DM gegeniibersteht, ein Mehr von
13031 000 DM. Bei den Ausgaben ist wiederum, da
der Haushaltsplan ja ausgeglichen aufgestellt wurde,
eine Soll-Ziffer von 79 068 000 DM festzuhalten und
dagegen nun die Ist-Ziffer der Abrechnung mit
88 351 000 DM, welche gleichzeitig die iiberplan-
madBigen Ausgaben der Beschliisse der Friihjahrs-

synode 1964 im April und der Herbstsynode 1964

im Oktober mit einschlieft. Sie koénnen diese
Bewilligungen der Synode, an denen Sie ja mit-
gewirkt haben, in den entsprechenden Protokol-
len, April/Seite 19, Oktober/Seite 29, im einzelnen
sich noch vergegenwirtigen, wenn Sie dies wiin-
schen. Es hat also die Ausgabenseite ebenfalls ein
Mehr von 9 283 000 DM erfahren, so daB ein Haus-
haltsiiberschuB, ein Uberhang von 3 748 000 DM sich
ergibt, liber dessen Verwendung ein Vorschlag der
Kirchenleitung, des Finanzreferenten, vom Finanz-
ausschuB beraten wurde und den wir weiterempfeh-
len zur BeschluBifassung durch die Gesamtsynode.
Zundchst lassen Sie mich aber kurz nur schlag-
lichtartig auf gewisse Anderungen in den Einnahmen
sowohl wie in den Ausgaben hinweisen, Es ist fest-
zustellen, daB das Mehrder Einnahmen auf
allen Positionen des Haushalts nun eingetreten ist.
Zwar muB man sehen, daB die Kirchensteuer vom
Einkommen den Hauptanteil betragen hat mit 11,3
Millionen mehr; es ist aber gleichzeitig festzu-
stellen, daB Ertrdgnisse aus dem Grundvermdégen
und daB auch vor allen Dingen die Leistungen des
Landes um 556 000 DM zugenommen haben. Die
Gesamtziffern sind: 4,657 Millionen Soll- und 5,213
Millionen Ist-Ergebnis. Das sind Leistungen auf
Grund des Kirdlenvertraqes, der Beitrdge zur Pfar-
rerversorgung, Seelsorge an Heimatvertriebenen
und vor allen Dingen ein ganz wesentlicher Posten
Riickvergiitung fiir Religionsunterricht, der nicht
mehr durch die Lehrerschaft, sondern durch beson-
dere Religionslehrer und Katecheten der Landes-

kirche durchgefiihrt wird. Man sieht also hier einen
allgemeinen Trend des gesteigerten Aufkommens
auch in diesen insgesamt neun Positionen der Ein-
nahmenseite.

Bei der Ausgabenseite ist ein Unter-
schied insofern da, als sowohl Positionen mit wach-
sender Mehrausgabe gegeniiber dem Haushaltssoll
vorliegen als auch gewisse Nichtausschopfung der
geschidtzten Betrdge im Haushaltsplan selbst. Aller-
dings letzteres nur in geringem MaBe. Aber auch
hier ragt nun e in Brocken, mochte ich sagen, ganz
besonders in der Reihe der Aufstellung auf. Wie
die Kirchensteuer vom Einkommen auf der Ein-
nahmeseite, so hier nun die Riickvergiitung des
Kirchensteueranteils an die Gemeinden. Das ist ja
nach der Schliisselung von 30 Prozent als Riickver-
giitung an die Gemeinden gegeben bei dem wesent-
lich hoheren Steueraufkommen und bei der Tatsache,
daB wir ja auch im Jahre 1964 durch Beschlufi der
Synode darauf verzichtet haben, von dem Aufkom-
men aus Grundvermdgen eine Riickvergiitung um-
gekehrt von den Gemeinden an die Landeskirche zu
verlangen, weil diese Steuerart ja von den Orts-
gemeinden erhoben wird. Es ist gegeniiber einem
im Haushalt vorgesehenen Soll-Betrag von 20,1 Mil-
lionen ein Ist-Betrag bei dieser Ausgabe von 25,14
Millionen entstanden, so daB hier eine Mehraus-
schiittung von 5 040 000 DM erfolgt ist oder prozen-
tual umgerechnet von 25 Prozent gegeniiber dem
Haushaltansatz mehr.

Es ist vielleicht auch darauf hinzuweisen, daB bei
der Position der Personalkosten solche sind, die ein
Mehr bedingt haben. Etwa die Dienstbezlige der
Pfarrdiakone, welche einfach durch eine Vermehrung
der Stellen und auch vermehrte Besetzung der Stel-
len ein Mehr von 58 000 DM hervorgerufen haben,
oder bei den Fiirsorgerinnen und Gemeindehelfe-
rinnen ein Mehr von 146 000 DM, oder daB die Ver-
glitung von Angestellten von 770 000 DM auf 894 000
DM ein Mehr von 124 000 DM mit 14 Prozent ge-
bracht hat.

Man kann nun gleichzeitig aber umgekehrt dar-
auf hinweisen, daB die Dienstbeziige der Pfarrer
und Vikare eine Reduzierung erfahren haben, zum
Teil {iber andere Verbuchungen, zum Teil auch viel-
leicht, weil eine andere dienstliche Verwendung der
betreffenden Geistlichen stattfand, die dann mit
ihren Personalbeziigen in Sonderausgaben verbucht
werden. Im Ganzen gesehen ist aber hier eine Aus-
schopfung des angenommenen Wahrscheinlichkeits-
bedarfs nicht voll erfolgt.

Eine besondere Sache ist, daB wir unsere Sozial-
verpflichtungen unseren kirchlichen Bediensteten
gegeniiber in der Weise geférdert haben — und in
diesem Haushalt dies seinen starken Widerhall fin-
det —, daB die Krankheitsbeihilfen, die ja in An-
lehnung an die staatlichen Sétze, aber doch in einer
ausgesprochenen sozialen Haltung erfolgen, von
595 000 DM auf 825 000 DM gesteigert worden sind;
das sind 230 000 DM mehr gegeniiber der Ausgangs-
position von 595 000 DM, eine ganz betrdchtliche Er-
héhung.

Die Ausgangsposition fiir Neubauten und Grund-
erwerb hat auch eine auBerordentliche Erhéhung
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durch unsere Beschliisse im Haushaltsjahr 1964 er-
fahren, weshalb hier etwa 4 Millionen des Mehr-
bedarfs ihre Begriindung finden. Das gilt fiir Finanz-
hilfe fiir Werke der Inneren Mission, die mit 995 000
DM geférdert wurden. Ich erwdhne diese Dinge des-
halb, um hier zu zeigen, daB diese verschiedenen
Arbeitsgebiete, die uns bei unseren Tagungen, bei
unseren Haushaltsberatungen auch im Laufe der
zwei Haushaltsjahre bei Besprechungen oder An-
trdgen finanzieller Art beschéftigen, sich auswirken.
So hat etwa die Finanzhilfe fiir Werke der Inneren
Mission, fiir welche wir nach einem Grundsatzbe-
schlufl 1,5Millionen DM im Haushalt stehen haben—
aber notfalls auch dariiber hinausgegangen werden
soll —, in diesem JahresabschluB ihren Widerhall
gefunden. Wir haben bei der Beratung der Jahres-
abschluBrechnung im FinanzausschuB den Eindruck
gewonnen, daB neben den groBen Aufgaben des
Personaletats und etwa des Bausektors doch nun in
starker Weise versucht und beachtet wird, daB all
das, was direkt dem Menschen, seiner Betreuung, der
Kontaktnahme und der Hilfe dienen soll, mehr und
mehr auch in unseren Finanzberatungen und dann
in der Ausfithrung der Beschliisse sich niederschldgt.

Wir diirfen also wohl im allgemeinen sagen, daB
wir auch aus der Jahresabrechnung das Bild des
Haushaltes wiederfinden, gewandelt nach der all-
. gemeinen Entwidcklung, und es wird wohl auch in
den kommenden Jahren so sein, daB man zwar ver-
suchen kann, auf Grund der riickschauenden Fest-
stellungen und Erfahrungen einen Haushalt aufzu-
bauen, aber wissen mufB, daB auch bei gewissen-
hafter Priifung all der Ansdtze und Entwicklungs-
moglichkeiten eine gewisse Schwankung der An-
sdtze sich nicht vermeiden l@Bt. Wir sind ja noch
in der glicklichen Lage, daB wir ein gewisses Polster
haben, das flexibel zu sein erlaubt bei dem, was
weiter an uns herangetragen wird und auf uns zu-
kommt, auch auf uns zukommen wird, wenn wir
im Herbst den neuen Haushalt beraten. Deshalb
kann man auch mit Vertrauen in die Zukunft schauen.

Wir haben im Zusammenhang mit dieser Uber-
sicht auf das Ergebnis 1964 uns auch noch berichten
lassen konnen iiber die einzelnen Bauvorhaben der
Inneren Mission. Es sei nur darauf hingewiesen, daB
auf Grund von jetzt gemachten Feststellungen iiber
Anmeldungen von solchen Bauvorhaben ein Bedarf
von 9,1 Millionen uns aufgegeben wurde, wovon
etwa 3,4 Millionen mit Darlehen und 5,6 Millionen
mit Zuschiissen befriedigt werden miiiten. Das sind
nun nicht die Totalbausummen, sondern das ist ein
Teil, mit welchem man nach den allgemein ge-
gebenen Richtlinien von der Kirche aus eine Art
Initialztindung und Hilfe plant. Daher mufite man
bei diesen Dingen dann doch erfahren und sich
sagen lassen, daB wir jetzt auf dem Punkt ange-
kommen sind, wo wir schon eine gewisse Wertung
und Sichtung der groBen und wichtigen Vorhaben
vornehmen miissen.

Sodann ist auch iiber die Bauprogramme kurz
berichtet worden. Die laufen gut, so wie sie ja fun-
diert sind aus der Entwicklung der letzten Jahre.
Wir haben beim Sonderbauprogramm vielleicht
eine Stelle, die noch weiter einer Aufstodkung be-

darf, wahrend die iibrigen Programme vielleicht
dieses Jahr mit den Mitteln, die noch zur Verfiigung
stehen, auskommen. Aber immerhin, es wurden auch
hier weitere ,Vormerkungen” festgestellt. Beim
Diasporabauprogramm mit 5,5 Millionen, beim In-
standsetzungsprogramm mit 440 000 DM, beim Son-
derbauprogramm mit 2,78 Millionen und beim Son-
derbauprogruamm II mit 4,438 Millionen. Das sind
Zahlen, die nun, wenn wir sie dem Haushaltsiiber-
schuB, den wir jetzt noch haben mit 3,748 Millionen,
gegeniiberstellen wollen und miissen, doch diese Ab-
wdgung und vielleicht auch Verteilung auf weitere
Sicht bedingen,

Wir diirfen sagen, es wird diese Sicht der Dinge,
wie sie uns im FinanzausschuB vorgetragen ist und
wie ich sie an Sie weitergeben durfte, nun als eine
gute Grundlage fiir die Aufstellung und Vorberei-
tung des neuen Haushaltes verwendet werden
konnen.

Ich darf als Abschluf noch sagen: der Finanzrefe-
rent hat empfohlen und der FinanzausschuB schlieBt
sich dem an, daB im Hinblick auf die Entwicklung,
in der wir uns befinden — wir werden erst im
Herbst in allen Sachgebieten, die hier beobachtet
und dann wohl auch entschieden werden miissen,
noch eine neue Sicht bekommen —, die 3,75 Millionen
Uberhang von 1964 nicht fiir eines der bestimmten
Objekte ausgeschiittet werden. Sie sollen zunéddhst
noch zuriidkgestellt und ihre Verwendung erst auf
der Herbstsynode beraten werden. (Allgemeiner Bei-
falll)

Président Dr. Angelberger: Danke schén! — Sie
haben den Vorschlag des Finanzausschusses gehort,
die Ausschiittung der 3,748 Millionen zuriickzustellen
bis Herbst 1965, also bis in einem halben Jahr.
Koénnen Sie diesem Vorschlag des Finanzausschusses
zustimmen? — Wer enthilt sich? — Somit wire der
Vorschlag einstimmig angenommen und zugleich
hétte sich die Synode der durch den Vorsitzenden
des Finanzausschusses vorgetragenen Anerkennung
und Dank an die Verwaltung angeschlossen. (All-
gemeiner Beifalll)

Ich darf nun den letzten Punkt unserer Tagesord-
nung ,Verschiedenes” aufrufen und darf hier gleich
etwas nachholen zum Punkt VI unserer Tagesord-
nung, da diese Stellungnahme nach Erledigung
dieses Punktes erst eingegangen ist. Wenn Sie zur
Hand nehmen unseren gedruckten Bericht Herbst
1964, finden Sie auf Seite 48 zum SchluB unserer
zweiten Sitzung den Bericht des Hauptausschusses
zur Eingabe des Jugendkonvents Pforzheim: Fest-
legung des Jugendsonntags. Diesen Bericht hat in
der Herbsttagung unser Konsynodaler Berggotz ge-
geben. Die Synode hat beschlossen, den Antrag an
den Evangelischen Oberkirchenrat zur Weiterbe-
handlung im Einvernehmen mit dem Landesjugend-
pfarramt zu i{iberweisen, Die Stellungnahme vom
26. April 1965 des Evangelischen Oberkirchenrats
lautet:

«Als Beantwortung der Eingabe des Jugendkon-
vents Pforzheim, die durch BeschluB der Synode
vom 24. 10, 1964 dem Oberkirchenrat zugewiesen
wurde, teile ich mit, daB die Festlequng des Ter-
mins des Jugendsonntags fiir die EKD gemeinsam
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durch die Jugendkammer der EKD erfolgt. Unser
Landesjugendpfarramt hat auf EKD-Ebene die hier
gestellte Frage zur Sprache gebracht. Eine Ent-
scheidung ist noch nicht erfolgt und auch kaum in
Béilde zu erwarten, da es keinen Termin gibt, fiir
den eine ansehnliche Mehrheit bisher zu gewinnen
war.”

Soweit die Stellungnahme.

XII.

Wiinscht noch jemand zu Punkt ,Verschiedenes”
das Wort?

Synodaler Schneider: Ich méchte nur kurz eine
Anfrage stellen: Wir haben in dankenswerter Weise
in dieser Sitzung heute eine Fiille von Berichten
aus den verschiedensten Gebieten unseres landes-
kirchlichen Lebens gehort, und ich konnte mir den-
ken, es geht etwas lang, bis wir diese Berichte
schwarz auf wei zu Gesicht bekommen und bis das
Protokoll dann kommt., — Aber es ist doch auf der
anderen Seite das ein Material, das nicht einfach
jetzt zur Kenntnis genommen, sondern das verar-
beitet werden sollte, mdglichst noch bis zur Herbst-
tagung, wenn konkrete Punkte da sind, die eine
allgemeine Aussprache erfordern, wenn Einzelne
oder auch Gruppen sich damit befassen miissen. Gibt
es eine Méglichkeit, daB wir etwa diese Berichte im
Vorab bekommen kénnten, um uns dariiber Ge-
danken zu machen, ob iiber dieselben dann in der
Herbstsynode eine Besprechung und Entscheidung
herbeigefiihrt werden soll?

Prdsident Dr. Angelberger: Eine Frage: Diirfen
wir das etwas genauer wissen. Sie sprechen von Be-
richten, welche haben Sie speziell im Auge gehabt?

Synodaler Schneider: Ich will jetzt nicht gleich
mit der Prilatenfrage anfangen! (Heiterkeit und ver-
schiedene Zwischenrufel)

Zum Beispiel wire ich sehr dankbar fiir das, was
der Herr Landesbischof gestern Abend in seiner
Predigt und was er heute Morgen hier gesagt hat,
Wenn wir das beides einmal miteinander sehen,
lesen, in Ruhe iiberdenken und iiberlegen kénnten,
was heute als Aspekt fiir nach seiner Auffassung
erfreulich sich zeigende Ansédtze einer neuen Ent-
wicklung inneren Lebens in der Gemeinde da ist,
waren das zwei Punkte, iiber die man unbedingt die
schriftliche Grundlage haben miiBte.

Durch Zwischenrufe und Zurufe einigt man sich
auf Vervielfdltigung des Vortrages des Herrn Lan-
desbischofs bis Mittwoch.

Priasident Dr. Angelberger: Wéren Sie damit ein-
verstanden, ist Threm Begehren damit Rechnung
getragen? —

Wiinscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht
der Fall. Ich schlieBe somit die erste Sitzung unserer
11, Tagung und bitte Herrn Pfarrer Mennicke um
das SchluBgebet.

Synodaler Mennicke spricht das SchluB-
gebet.

— SchluB 16.45 Uhr —
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Zweite offentliche Sitzung

Herrenalb, Mittwoch, den 28 April 1965, 900 Uhr.

Tagesordnung

L

Bericht des Priifungsausschusses der Landessynode
iiber die Priifung landeskirchlicher Rechnungen fiir
die Rechnungsjahre 1961, 1962 und 1963

Berichterstatter: Synodaler Ulmrich

1L

Bericht des Rechtsausschusses iiber

1. Antrag der Synodalen Dr. Miiller und 2 andere:
Geltungsbereich der Bestimmungen des Pfarrer-
dienstgesetzes iiber die Zurruhesetzung

Berichterstatter: Synodaler Schmitz

2. Entwurf eines kirchlichen Gesetzes iiber die Mit-
arbeitervertretung in der landeskirchlichen Ver-
waltung

Berichterstatter: Synodaler Henrich

3. Vorlage des Landeskirchenrats zur Anwendung
des § 16 der Grundordnung bei den bevorstehen-
den allgemeinen Kirchenwahlen

Berichterstatter: Synodaler Schmitz

III.

Gemeinsame Berichte des Haupt- und Rechtsaus-
schusses iiber

1. Weiterbehandlung des Entwurfs fiir eine kirchliche
Lebensordnung: Ehe und Trauung
Berichterstatter fiir HA.: Synodaler Schaal
Berichterstatter fiir RA: Synodaler v. Dietze
2. Antrag der Fachgemeinschaft hauptamtlicher Evan-
gelischer Religionslehrer in Nordbaden: Stellung
der hauptamtlichen Religionslehrer im Kirchen-
gemeinderat bzw. in den Altestenkreisen

Berichterstatter f. HA: Synodaler Berggotz
Berichterstatter f. RA: Synodaler Schréter

1v.

Gemeinsame Berichte des Haupt-, Rechts- und Fi-
nanzausschusses iiber Entwurf eines kirchlichen Ge-
setzes zur Durchfiihrung der Militdrseelsorge in
Baden
und
Antrag des Pfarrkonvents der evangelischen Militar-
pfarrer in Baden auf Anderung dieses Gesetzent-
wurfs
Berichterstatter f. HA: Synodaler Viebig
Berichterstatter f. RA: Synodaler Herb
Berichterstatter f. FA: Synodaler Hollstein

V.
Verschiedenes
Prasident Dr. Angelberger: Ich eréffne die zweite
Sitzung und bitte Herrn Dekan Schaal um das Ein-
gangsgebet.
Synodaler Schaal spricht das Eingangs-
gebet.

Liebe Briider und Schwestern! Wie Sie wohl schon
bemerkt haben, ist gestern nachmittag ein liebwerter
Gast bei uns eingetroffen. Es ist unser lieber und
vertrauter Freund, Superintendent Leutke aus Ber-
lin. (Beifalll)

Seien Sie, lieber Herr Superintendent, auch dieses-
mal herzlich willkommen bei uns. Wir freuen uns
alle, daB unsere Patenkirche in ihrer Gesamtheit
durch Sie bei uns vertreten ist und auf diese Weise
mit Anteil nehmen kann an d en Fragen und Pro-
blemen, die uns im Verlaufe unserer Friihjahrs-
tagung 1965 bewegen. Ich habe sehr bewuBt soeben
als die lebendige Briicke zu unserer gesamten Paten-
kirche Berlin-Brandenburg Sie bezeichnet, da Sie mir
gerade gestern nachmittag im Verlaufe unserer
privaten BegriilBung nicht nur die GriiBe und
Wiinsche meines lieben Freundes und Kollegen Alt-
mann als dem Préses der Regionalsynode im Westen,
sondern zu meiner Freude die GruBbotschaft des
Prases der Regionalsynode im Osten iibermittelten.
In dieser Freude der Gemeinsamkeit und Verbunden-
heit darf ich Sie sehr herzlich begriifen und Ihnen
fiir Thr Kommen danken.

Seien Sie bei uns ein willkommener Gast!
Wiinschen Sie ein GruBwort zu sprechen?

Superintendent Leutke: Hohe Synode! Herr Prisi-
dent! Herr Landesbischof! Meine lieben Briider und
Schwestern! Ein verspédteter Gast muB sich kurz
fassen. In dem Augenblidk, wo ich hier vor Ihnen
stehe, komme ich mir vor wie einer, der verspétet
seine Wiinsche darbringt und verspitet seine Griifie
ausrichtet. Aber Sie nehmen mir das ab, gut ge-
meinte Wiinsche kommen doch nie zu spét und herz-
liche GriiBe werden doch immer angenommen. Und
wie es eben schon hier angeklungen ist bei Threm
Prisidenten, dem ich fiir die Worte der BegriiBung
besonders herzlich danke, sind die GriiBe, die ich
Ihnen iibermittle, nun ganz frisch, und zwar nicht
bloB aus dem westlichen Teil unserer Kirche, son-
dern gerade aus dem ostlichen Teil unserer Kirche.
Ich denke, das wird auch Sie besonders erfreuen,
wie es mich erfreut, daB ich gerade von dort her
GriiBe mitbringen kann. Als ich vor einem halben
Jahr — Sie sehen, ich komme jetzt in immer kiir-
zeren Abstdnden; vorher hat es ein Jahr gedauert,
jetzt bin ich schon nach einem halben Jahr wieder
da — hier sprach, stand die Passierscheinaktion be-
vor und jetzt ist die Passierscheinaktion zu Ostern zu
Ende gegangen. Das kleine Nadelohr der Menschlich-
keit hat sich bis Pfingsten wieder geschlossen.
Wir unterschédtzen keineswegs, daB durch den Be-
such Ost-West-Deutschland die Verbindung zwischen
dem westlichen und ostlichen Teil unserer Kirche
aufrecht erhalten wird. Und gerade Sie — ja, nun
darf ich nicht badensisch sagen, das habe ich ja auf
der letzten Synode gelernt; es ist verpont, baden-
sisch zu sagen! (Heiterkeitl) — also Sie aus der ba-
dener Gegend haben ein gut Teil dazu beigetragen




28 Zweite Sitzung

durch Thre Besuche im 6stlichen Teil unserer Kirche.
Ich mochte Thnen dafiir herzlich danken und gleich-
zeitig immer wieder die Bitte aussprechen: Werden
Sie nicht miide. Ich weiB sehr wohl, die Lédnge tragt
auch ihre Last.

Und nun noch ein Wort zu lhren Beratungen.
Wenn ich an manches denke, die Militérseelsorge,
Konfirmation, so trdgt das ja alles sein Gewidcht in
sich selbst. Gott gebe, daB Sie Beschliisse fassen, die
in Thren Gemeinden ein gutes Echo finden.

Ein besonderes Wort zur Konfirmation. Vor weni-
gen Wochen ist die Regionalsynode-Ost in Branden-
burg an der Havel zu einer Wochenendtagung zu-
sammengetreten mit dem einzigen Thema: Konfir-
mation. Leider muB ich sagen, daB man auseinander-
gegangen ist, ohne zu einem AbschluB zu kommen.
Es ist das beriihmte Wort der Entflechtung gefallen:
die Konfirmation soll entflochten werden. Nun ist
die Vorlage an die Gemeinden und Kirchenkreise
zur Beratung zuriickgegeben worden. Wann wird
diese Beratung ein gutes Ende nehmen? Auf der
vorletzten Tagung hat der Verwalter des Bischofs-
amts im Osten, der Cottbuser Generalsuperinten-
dent, auf die Frage, welchen Weg wird unsere Kirche
gehen, an zwei alttestamentliche Bilder erinnert. Das
eine Bild ist Lots Frau, die, dem Gericht verfallenen
Sodom entfiihrt, nun doch zuriickschaut, also unge-
horsam wird und zur Salzsdule erstarrt. Das andere
Bild ist Abraham, der seine Geborgenheit verldBt
und Gott gehorsam bleibt. Welchen Weg wird die
Kirche gehen? Ich denke, diese Frage ist nicht bloB
an die Kirche Berlin-Brandenburg gerichtet. Sind
wir bereit, den Verheifungen Gottes zu glauben
und dann diesen Weg zu gehen: Der ein e Abweg
bestiinde darin, daB wir, wie Lots Frau an Leitbilder
der Vergangenheit geheftet, uns in unserem Han-
deln ldhmen lieBen, und der andere Abweg wiére
der, daB wir unser Handeln von allerlei ungewissen
Zukunftsprognosen bestimmen lieSen. Die Kirche
hat heute und hier und driiben d i e Schritte zu tun,
die Gottes Wort ihr weist. Und wo wir nach seinem
Willen fragen, da werden wir auch auf den Land-
straBen der sich verwandelnden Welt Gottes Segen
erfahren. Und diesen Segen, meine lieben Briider
und Schwestern, erbitte ich fiir Sie alle. (Allgemeiner
Beifalll)

Prdsident Dr. Angelberger: Wir danken unserem
lieben Gast herzlich fiir das GruBwort in Warme und
Vertrautheit, dem wir mit bewegtem Herzen und
mitfilhlendem Interesse gefolgt sind, fiir die {iber-
brachten Wiinsche und die Teilnahme an unserer
Synode. Diesen Dank bitte ich der Leitung unserer
Patenkirche zu iibermitteln mit herzlichen GriiBen
und besten Segenswiinschen.

Ehe wir in die Tagesordnung eintreten, méchte
ich Thnen noch ein duBerst freudiges Ereignis mit-
teilen: Unserem verehrten und hochgeschitzten
Bruder v. Dietze wurde der diesjdhrige Justus-von-
Liebig-Preis fiir besondere Verdienste um die Land-
wirtschaft zuerkannt. (Allgemeiner groBer Beifalll)

Die Urkunde wird anldBlich eines Festaktes der
Landwirtschaftlichen Fakultdt der Universitit Kiel
im Herbst iiberreicht werden. Der Justus-von-Liebig-

Preis wird durch eine Stiftung, die ihren Sitz in Ham-
burg hat, seit geraumen Jahren vergeben und jdhr-
lich an einen Deutschen und an einen Ausldnder
verteilt. Professor D. Dr. v. Dietze erhielt die Zu-
erkennung fiir sein Gesamtschaffen, insbesondere
fiir seine auBerordentlichen Verdienste um die ldnd-
liche Siedlung. Dieser hohen wissenschaftlichen Aus-
zeichnung gelten unsere herzlichsten Gliidcwiinsche.
(Wiederum groBer Beifalll)

Wir alle freuen uns auBerordentlich mit unserem
Konsynodalen und seinen Lieben iiber diese groBe
Anerkennung und hohe Ehrung fiir seine oft bahn-
brechenden und richtungweisenden Leistungen auf
dem Gebiet der Agrarwissenschaft und -wirtschaft.
Aber nicht nur unsere Gliickwiinsche und Freude
wollen wir am heutigen Tage zum Ausdrudk bringen,
sondern zugleich auch unsere besten Segenswiinsche
fiir ein langes fruchtbares Arbeiten bei guter Ge-
sundheit. (Beifalll)

Es modge unserem lieben Bruder stets die Kraft
geschenkt werden, deren er sicherlich in hohem
MabBe bedarf zur Erfiillung all der ihm gestellten und
von ihm gewdhlten Aufgaben in der Wissenschaft
und auch hier bei uns. Was ich gestern persénlich
schon sagte, ist heute der Wunsch aller Anwesen-
den: Herzliche Gliickwiinsche und allzeit Gottes
Segen! (GroBer Beifalll)

Ich darf nun Punkt I unserer Tagesordnung auf-
rufen und um den Bericht des Priifungsausschusses
der Landessynode iiber die Priifung landeskirch-
licher Rechnungen fiir die Rechnungsjahre 1961, 1962
und 1963 bitten. Diesen Bericht gibt unser Kon-
synodaler Ulmrich.

Synodaler Ulmrich: Herr Président! Liebe Briider
und Schwestern] Der Evangelische Oberkirchenrat
hat dem Priifungsausschuf der Landessynode die
Rechnungsabschliisse und Vermdégensstandsdarstel-
lungen der nachgenannten landeskirchlichen Kassen
und die Priifungsbescheide des Rechnungspriifungs-
amtes zur Priifung tibersandt, und zwar:

1. Unterldnder Evang. Kirchenfonds, Abteilung Hei-
delberg, Evang. Pflege Schonau in Heidelberg fiir
1. 4. 1961 bis 31. 12. 1961,

2. Evang. Zentralpfarrkasse Abteilung Mosbach fiir
1. 1. 1962 bis 31. 12, 1962,

3. Unterldnder Evang. Kirchenfonds, Abteilung Offen-
burg fiir 1. 1. 1962 bis 31. 12. 1962,

4. Unterldnder Evang. Kirchenfonds, Abteilung Offen-
burg fiir 1. 1. 1963 bis 31. 12. 1963,

5. Evang. Kirchenschaffnei Rheinbischofsheim fiir
1. 1. 1962 bis 31. 12. 1962,

6. St. Jakobsfonds Gernsbach fiir
1. 1. 1962 bis 31. 12. 1962,

7. St. Jakobsfonds Gernsbach fiir
1. 1. 1963 bis 31. 12. 1963,

Die Priifungsbescheide des Rechnungspriifungs-
amtes lassen erkennen, dafl die Rechnungen und die
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Belege iber die Einnahmen und Ausgaben in sach-
licher und rechnerischer Hinsicht ordnungsgeméif
gepriift wurden.

Die vom Priifungsausschuffi der Synode vorge-
nommene Uberpriiffung der Rechnungsabschliisse,

der Vermégensstanddarstellungen und der Priifungs--

bescheide des Rechnungspriifungsamts zeigten, daB
die vorgenannten landeskirchlichen Rechnungen den
Vorsdiriften entsprechend gefiihrt und gepriift sind.
Die Uberpriifung ergab keine Beanstandungen. Allen
an den Priifungen und Nadhpriifungen beteiligten
Mitarbeitern wird die volle Anerkennung ausge-
sprochen.

Der FinanzausschuBi empfiehlt auf Vorschlag des
Priifungsausschusses: ,Hohe Synode wolle dem
Evang. Oberkirchenrat fiir alle in diesem Bericht
aufgefiihrten landeskirchlichen Rechnungen Ent-
lastung erteilen.”

Prédsident Dr. Angelberger: Vielen Dank fiir den
Bericht! Wiinscht jemand das Wort zu nehmen oder
Fragen zu stellen, Auskiinfte zu erbitten? Das ist
nicht der Fall.

Wer ist mit dem Vorschlag, der zuletzt verlesen
wurde, nicht einverstanden? Wer mochte sich ent-
halten? Niemand. Somit ist der Vorschlag des
Finanzausschusses, den Priifungsbericht anzunehmen,
einstimmig angenommen worden.

Lieber Herr Ulmrich, haben Sie mit den iibrigen
Mitgliedern des Priifungsausschusses unseren herz-
lichen Dank fiir Thren Bericht. (Beifalll)

IT, 1

Unter II. unserer Tagesordnung kommt zunéchst
der Bericht des Rechtsausschusses iiber den Antrag
des Synodalen Dr. Miiller und 2 andere: Geltungs-
bereich der Bestimmungen des Pfarrerdienstgesetzes
iiber die Zurruhesetzung, Diesen Bericht gibt der
Synodale Schmitz.

Synodaler Schmitz: Im Namen des Rechtsaus-
schusses beehre ich mich vorzutragen:

Im Vorjahr ist bei dem Herrn Prédsidenten der
Synode ein Antrag der Synodalen Dr. Miiller, Schoe-
ner und Dr, Stiirmer eingelaufen mit dem Begehren,
die Landessynode wolle bei ihrer nédchsten Sitzung
feststellen, daB § 84 des Pfarrerdienstgesetzes ge-
médh § 98 dieses Gesetzes auf das Dienstverhdltnis
des Landesbischofs, der Mitglieder des Evang. Ober-
kirchenrats und der Prdlaten Anwendung findet.

§ 103 Abs. 3a Grundordnung besagt:

Der Landesbischof wird auf Lebenszeit berufen.
Auf sein Dienstverhélinis finden die Bestimmungen
fir das Dienstrecht der Pfarrer sinngemdB An-
wendung.

§ 109 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 3 Grundordnung
besagt:

Die Oberkirchenrdte werden auf Vorschlag des
Landesbischofs durch den Landeskirchenrat auf
Lebenszeit ernannt. ..

Auf das Dienstverhéltnis der theologischen Mit-
glieder des Evang. Oberkirchenrats finden die Be-
stimmungen des Dienstrechts fiir Pfarrer sinngeméB
Anwendung. Das Dienstverhiltnis der rechtskun-
digen Mitglieder des Evang. Oberkirchenrats richtet
sich nach dem kirchlichen Beamtenrecht.

§ 88 Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 Grundordnung
lautet:

Der Prdlat wird durch den Landeskirchenrat auf
Vorschlag des Landesbischofs berufen. Die Er-
nennung zum Prélaten erfolgt auf Lebenszeit,

Auf das Dienstverhdltnis des Prédlaten finden die
Bestimmungen des Dienstrechts fiir Pfarrer sinn-
gemdB Anwendung.

Alle Genannten stehen also — wie Pfarrer und
Kirchenbeamte — in einem Dienstverhdltnis zur
Landeskirche ,auf Lebenszeit”. Ein solches Dienst-
verhdltnis steht im Gegensatz zum Dienstverhiltnis
»auf Widerruf” und zum Dienstverhdltnis ,auf Zeit”.
Es gibt Gliedkirchen, in denen fiir leitende geistliche
Amter in der Kirchenverfassung ein Dienstverhdlt-
nis ,auf Zeit" vorgesehen ist. Wir haben im Deka-
nat ein geistliches Leitungsamt ,auf Zeit". Unsere
Grundordnung besagt dazu in § 83 Abs. 2: Die Amts-
zeit des Dekans betrdgt 6 Jahre.

Ein derartiges Bischofsamt ,auf Zeit" sollte durch
§ 103 Abs. 3 der Grundordnung ausdriicklich aus-
geschlossen bleiben.

In unserem Pfarrerdienstgesetz ist die Alters-
grenze in § 84 eingefiihrt.

In § 98 Abs. 1 des Pfarrerdienstgesetzes ist fiir die
gesamten genannten Leitungsdmter die sinngemadfe
Anwendung des Pfarrerdienstrechts vorgesehen. Das
bedeutet ebenso die Geltung der gesetzlichen Alters-
grenze: § 84 a. a. O., wie der Bestimmungen iiber
die vorzeitige Zurruhesetzung wegen mangelnder
Dienstfdhigkeit: § 85 a. a. O.

Auch die Bestimmung des § 103 Abs. 4 der Grund-
ordnung: Der Landesbischof kann sein Amt nieder-
legen. Er tritt damit in den Ruhestand

und die Bestimmung des § 109 Abs. 4 Satz 2 der
Grundordnung: Mitglieder des Evang. Oberkirchen-
rats sind auf ihren Antrag vom Landesbischof in den
Ruhestand zu versetzen, bedeuten keine Abweichung
vom Grundgesetz der Altersgrenze, sondern stellen
ein besonderes Privileg der Mitglieder des Evang.
Oberkirchenrats dar, das in der besonderen Ver-
antwortung des Bischofsamts und der Mitglieder
dieses kollegialen Kirchenleitungsorgans seine Be-
griindung hat und die Genannten berechtigt, nach
eigenem Ermessen das aktive Dienstverhidltnis zur
Landeskirche zu beenden und in den Ruhestand zu
treten bzw. sich in den Ruhestand versetzen zu
lassen,

Diese Argumentation findet sich in einem Gut-
achten des Herrn Rechisreferenten unserer Landes-
kirche, das der Evang. Oberkirchenrat am 30. Sep-
tember 1964 dem Herrn Prdsidenten der Landes-
synode vorgelegt hat und das der Kleine Verfas-
sungsausschul — bei einer Stimmenthaltung — in
seiner Sitzung am 1. Madrz 1965 sich zu eigen ge-
macht hat. SchlieBlich darf ich noch vortragen, daB
der Herr Altlandesbischof solcher sinngemdfien An-
wendung des Pfarrerdienstgesetzes seinerzeit zuge-
stimmt hat und daB der Herr amtierende Landes-
bischof gleicher Auffassung ist.

Somit schldgt der Rechtsausschuf — mit 1 Gegen-
stimme, die mit der (schon bei Beratung des Pfarrer-
dienstgesetzes erkldrten) Gegnerschaft gegen eine
starre Altersgrenze begriindet worden ist — der
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Synode folgende authentische Interpretation der §§
103 Abs. 3, 109 Abs. 3, 88 Abs. 2 der Grundordnung
und des § 98 Abs. 1 Buchstabe a des Pfarrerdienst-
gesetzes vor:
«Auf das Dienstverhiltnis des Landesbischofs, der
theologischen Mitglieder des Evang. Oberkirchen-
rats und der Prélaten findet die gesetzliche Alters-
grenze gemdB § 84 des Pfarrerdienstgesetzes An-
wendung.”

Président Dr. Angelberger: Ich danke Thnen, Herr
Schmitz. Ich eréffne die Aussprache, Wiinscht jemand
das Wort, insbesondere einer der Herren Antrag-
steller? Das ist nicht der Fall. Wir kénnen somit zur
Abstimmung kommen.

Wer ist gegen den Vorschlag des Rechtsaus-
schusses? Enthaltungen? Somit ist der Antrag des
Rechtsausschusses einstimmig angenommen.

I, 2

Als ndchsten Punkt behandeln wir den Entwurf
eines kirchlichen Gesetzes iiber die Mitarbeiterver-
tretung in der landeskirchlichen Verwaltung. Diesen
Bericht gibt Synodaler Henrich fiir den Rechtsaus-
schuB.

Berichterstatter Synodaler Henrich: Liebe Kon-
synodale! Der Rechtsausschuff hat die Vorlage 2 des
Landeskirchenrats, ,Die Mitarbeitervertretung in
der kirchlichen Verwaltung” betreffend, in seiner
Sitzung am Dienstag friith beraten.

Als das Betriebsverfassungsgesetz fiir die freie
Wirtschaft und das Personalvertretungsgesetz fiir
den offentlichen Dienst vom Deutschen Bundestag
verabschiedet wurden, wurde in beiden Gesetzen
festgelegt, daB sie auf die Kirchen keine Anwendung
finden sollen, sondern daf die Kirchen entsprechend
ihrer besonderen Aufgaben und Struktur auch ihre
personalen Angelegenheiten selbst regeln, bzw. fiir
ihren Dienstbereich eine eigene Ordnung schaffen
sollen.

Seit 1946 besteht bei der Verwaltung der Evang.
Landeskirche in Baden eine gewdhlte Mitarbeiterver-
tretung. Diese Mitarbeitervertretung, auch Ver-
trauensrat genannt, findet sich in regelmidBigen Sit-
zungen mit dem Personalreferenten des Evang.
Oberkirchenrats zusammen.

Das uns nun zur Beratung und Verabschiedung
vorliegende Gesetz soll diese Zusammenarbeit
regeln und vertiefen. Zum besseren Verstandnis
sollen einzelne Paragraphen erldutert werden:

Zu § 1: Er enthdlt lediglich die Feststellung, daB
in der landeskirchlichen Verwaltung ein Vertrauens-
rat besteht.

Zu § 2 wiére zu sagen: Die vom Evang. Ober-
kirchenrat beschlossene Satzung, — die der Vor-
lage 2 beiliegt, — wurde mit dem bisherigen Ver-
trauensrat beraten, wobei die entsprechenden Richt-
linien der EKD fiir die Ordnung der Mitarbeiterver-
tretungen herangezogen wurden.

Auch ein Vergleich mit dem Personalvertretungs-
gesetz in der Bundesrepublik zeigt, daB die Mit-
arbeiter in der landeskirchlichen Verwaltung gegen-
liber den Mitarbeitern des 6ffentlichen Dienstes nicht
benachteiligt sind.

Zu § 3: Hier wird ein Schlichtungsausschuff ge-
nannt. Dieser SchlichtungsausschuB ist ebenfalls nach
dem Muster der Richtlinien der EKD gebildet.

Zu §§ 4 und 5: Bei diesen §§% 4 und 5 ist zu be-
achten, daB die Maoglichkeiten des Schlichtungsaus-
schusses sowohl fiir personelle Einzelentscheidun-
gen als auch fiir generelle Ordnungen geregelt
werden.

Bei § 5 ist darauf hinzuweisen, daB der Schlich-
tungsausschufl keine Ordnungen erlassen kann, son-
dern lediglich ,Richtlinien” fiir zu erlassende Ord-
nungen durch den Evang. Oberkirchenrat geben
kann.

SchlieBlich soll noch auf den

§ 7 hingewiesen werden. Hier ist der Evang. Ober-
kirchenrat eine Verpflichtung eingegangen, die iiber
die Regeln der von der EKD gegebenen Richtlinien
hinausgeht.

§ 8, Abs. 1, letzter Satz: Hier ist ein Drudkfehler
zu berichtigen. Es soll nicht heiBen: ,Stimment-
haltung ist zuldssig”, sondern es muB heifen:
«Stimmenthaltung ist nicht zuldssig”.

Der RechtsausschuB empfiehlt der Synode die
Annahme des Gesetzes im vorgelegten Wortlaut
unter Beriicksichtigung des vorgenannten Druck-
fehlers.

Prisident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand das
Wort zu ergreifen? Das Wort hat Synodaler Henrich.

Synodaler Henrich: Wenn ich mir eine persénliche
Bemerkung noch erlauben darf, dann ist es die: Im
Rahmen meiner Dienstaufgabe in der Sozialarbeit
der Evangelischen Kirche komme ich sehr oft in die
Lage, daB ich unsere Arbeitskollegen der freien
Wirtschaft und auch im o6ffentlichen Dienst auf die
Praktizierung einer Partnerschaft hinweisen muB,
daB ich gemdB der Ordnung des Evangelischen Ar-
beiterwerks darauf hinweisen muB, daB man das
Wohl des andern wie das eigene Wohl betrachten
muB und daB man auch sozialpolitische und sozial-
ethische Entscheidungen im briiderlichen Gesprach
miteinander vorbereiten soll. Hierbei wird mir oft
die Frage entgegengehalten: ,Ja, mein lieber Kol-
lege, wie steht's denn da, wo du arbeitest?” Und ge-
rade aus dem Grunde mochte ich personlich den
Herren des Evangelischen Oberkirchenrats und auch
den Mitarbeitern in unserer kirchlichen Verwaltung,
die sich der groBen Miihe unterzogen haben, den
Entwurf der Ordnung fiir den Vertrauensrat zu
schaffen, meinen herzlichen Dank aussprechen und
auch von daher der Synode die Annahme dieses
Gesetzes empfehlen.

Synodaler Dr. Miiller: Ich hétte gerne eine Aus-
kunft gehabt zu einem Paragraphen. Mir ist aufge-
fallen, daB im § 4 des Gesetzes und in den §§ 34
bis 38 des Satzungsentwurfes sich Angaben voll-
inhaltlich wiederholen. Ich bin mit dem Gesetz nicht
befaBt gewesen, ich méchte nur eine Auskunft dar-
tiber haben, muB das sein? Kann man nicht, was
in der Satzung ist, im Gesetz herauslassen, oder
was im Gesetz steht, dann in der Satzung entspre-
chend kiirzen? Das scheint mir doppelt geregelt zu
sein. Im Satzungsentwurf die §§ 34—38 Schlichtungs-
ausschuB und im Gesetz § 4 wiederholt sich fast




wortlich. Ob es Widerspriiche sind, konnte ich so
schnell nicht feststellen,

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Der Schlichtungsaus-
schuB muB durch Gesetz legitimiert und in seiner
Zustdndigkeit geregelt werden. Fiir die Mitarbeiter-
vertretung ist kiinftig primdre Rechtsquelle das Ge-
setz und sekundire die Satzung.

Prédsident Dr. Angelberger: Auch die zeitliche
Dauer der Existenz der beiden Sachen kann ja durch-
aus verschieden sein, nédmlich zwischen Gesetz und
Satzung. (Zurufl) — Ja, bitte!l

Synodaler Dr. Miiller: Es wird in § 2 des Gesetzes
die Satzung erwdhnt, und der Satzungsinhalt ist das,
was in § 4 des Gesetzes steht. Deswegen meine
Frage,

Prasident Dr. Angelberger: Aber § 2 enthélt keine
Bezugnahme, auch keine gegenseitige. — Haben Sie
ernste Bedenken? Machen Sie einen Anderungsvor-
schlag? —

Synodaler Dr. Miiller: Nein, neinl — Ich wollte
nur eine Auskunft, warum das doppelt sein muB.
Da steht die Satzung...— und dann kommt es noch
einmal im Gesetz vor,

Prédsident Dr. Angelberger: Aus ZweckmadBigkeits-
griinden ist das durchaus vertretbar, daf man sowohl
im Gesetz wie auch in der Satzung diese Regelung
trifft,

Synodaler Dr. Miiller: DaB es keine Widerspriiche
sind, ist ja sicher festgestellt.

Prisident Dr. Angelberger: Jal — Wiinscht noch
jemand das Wort zu ergreifen? — Das ist nicht der
Fall. — Ich schlieBe deshalb die Aussprache und
kdame zur Abstimmung.

Kirchliches Gesetz iiber die Mitarbeiter-
vertretung in der landeskirchlichen Ver-
waltung.
Werden hiergegen Einwendungen erhoben? —
Enthaltung? — Das ist nicht der Fall.

Die Landessynode hat das folgende kirch-
liche Gesetz beschlossen:

§1
Ist jemand mit dieser Fassung nicht einverstan-
den? — Enthaltung? — Somit einstimmig ange-
nommen.
§ 2
Wer hat gegen diesen Wortlaut Bedenken? —
Enthaltung? — Waire der § 2 in der vorliegenden
Fassung angenommen.
§3
Keine Wortmeldung! — Enthaltung? — Somit
wére auch diese Bestimmung angenommen.

§ 4
Wird hier eine Anderung gewiinscht? — Wiinscht
jemand, sich zu enthalten? — Das ist nicht der Fall.
Wire auch § 4 einstimmig angenommen.

§5
Werden hierzu Ergdnzungen oder Anderungen ge-
wiinscht? — Nein. — Wiinscht jemand sich zu ent-
halten? — Das ist nicht der Fall. Auch § 5 einstimmig
angenommen.
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§6
Wird hier eine Anderung gewiinscht? — Ent-
haltung? — Einstimmige Annahme dieses Para-
graphen.
§ 7
Ist jemand mit diesem Wortlaut nicht einverstan-
den? — Das ist nicht der Fall. — Enthaltung? —
Waére auch § 7 einstimmig angenommen.

§8

Ebenfalls keine gegenteilige Meinung geduBert.
— Enthaltung? — (Zuruf: Mit der Anderung!)

Selbstverstdndlich! — Um das nochmals zu wieder-
holen: Im letzten Satz des ersten Absatzes ist zwi-
schen ,ist” und ,zuléssig” das Wort ,nicht” ein-
zufiigen; also selbstverstdndlich in dieser Fassung.
§ 8 — keine Gegenstimme. — Enthaltung? — Auch
nicht. — § 8 unter Beriicksichtigung des Druckiehlers
einstimmig angenommen.

§9
Diirfen wir vorschlagen, daB das Gesetz am 1. Juli
1965 in Kraft tritt? (Zuruf: Jal) Danke! — § 9 in der
Fassung
Dieses Gesetz tritt am 1. Juli 1965 in
Kraft.
Absatz 2:
Der Evangelische Oberkirchenrat wird
mit dem Vollzug dieses Gesetzes beauf-
tragt.

Wer ist gegen diese Fassung? — Enthaltung? —
Nicht der Fall. — Wiére § 9, der letzte Paragraph,
ebenfalls einstimmig angenommen.

Ich stelle das gesamte Gesetz zur Abstimmung.
Wer ist gegen das soeben in den einzelnen Bestim-
mungen verabschiedete Gesetz? — Niemand. —
Wer enthilt sich? — Somit wire das gesamte Gesetz
iiber die Mitarbeitervertretung in der kirchlichen
Verwaltung einstimmig angenommen.

I 3.

Der dritte Bericht des Rechtsausschusses betrifft
die Vorlage des Landeskirchenrats zur Anwendung
des § 16 der Grundordnung bei den bevorstehenden
allgemeinen Kirchenwahlen. Diesen Bericht gibt fiir
den RechtsausschuB unser Synodaler Schmitz.

Berichterstatter Synodaler Schmitz: Liebwerte
Konsynodale! Im Namen des Rechtsausschusses be-
ehre ich mich vorzutragen:

Der Synode liegt eine Vorlage des Landeskirchen-
rats zur Anwendung des § 16 der Grundordnung
bei der Durchfithrung der allgemeinen Kirchen-
wahlen im Jahre 1965 vor.

§ 16 Grundordnung regelt die passive Wahlfdhig-
keit von Gemeindegliedern fiir das Altestenamt und
zahlt fiinf Voraussetzungen auf:

a) aktive Wahlfdhigkeit,

b) Vollendung des 25. Lebensjahres spétestens
im Wahlmonat,

¢) Zugehorigkeit zur Pfarrgemeinde seit minde-
stens 1 Jahr,

d) evangelische Trauung und Kindererziehung,

e) regelmédBige Anteilnahme am gottesdienst-
lichen Leben der Gemeinde.
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Das Erfordernis evangelischer Trauung und Kin-
ererziechung wird besonders in kleineren Gemein-
den mit Diasporacharakter und einer groferen Zahl
katholisch getrauter Mischehen hinderlich, wenn
aus solchem Grunde besonders riihrige und fiir das
Altestenamt im {ibrigen sehr geeignete Gemeinde-
glieder nicht auf die Wahlvorschlagsliste gesetzt
werden diirfen. :

Alle Durchfithrungsverordnungen zur Wahlord-
nung haben sich deswegen mit diesem Tatbestand
befaBt, und der LandeswahlausschuB hat sich seit
der Durchfithrungsverordnung von 1947 in besonders
gelagerten Einzelfdllen auf schriftlichen Antrag des
Pfarramts oder des Gemeindewahlausschusses zu
einer Dispenserteilung von der Voraussetzung des
§ 16 Absatz 1 Buchst. d) der Grundordnung bereit-
gefunden.

So behandelt auch die Verordnung zur Durch-
fiihrung der kirchlichen Wahlordnung vom 15. Mérz
d. J. (GVBL. 1965 Nr. 2 auf Seite 8 rechts Mitte) die-
sen Tatbestand und bezieht sich auf die Billigung,
die der Landeskirchenrat in.seiner Sitzung vom
17. Dezember 1964 dieser Praxis des Landeswahl-
ausschusses erteilt hat. Den einschldgigen Wortlaut
der Durchfiihrungsverordnung vom 15. Mirz 1965
finden Sie auf Seite 2 der in Ihren Handen befind-
lichen Vorlage, im eingeriickten Text.

Diesmal hat der Landeskirchenrat seine Billigung
aber gekoppelt mit der Vorlage, die eine ausdriick-
liche Erméchtigung des Landeswahlausschusses zur
Dispensierung durch die Landessynode als dem Ge-
setzgeber der Grundordnung erstrebt.

Mit dem Landeskirchenrat sieht der Rechtsaus-
schuB in solcher Dispensierung einen Akt echter und
recht verstandener evangelischer Mischehenseel-
sorge, wenn dem evangelischen Ehepartner, der im
Leben seiner Gemeinde riihrig ist, der Zugang zu
einem Amt, fiir das er sonst alle Voraussetzungen
mitbringt, nicht fiir immer versagt bleibt, In solcher
Dispensierung findet der Gedanke der Heilung ge-
meindegliedschaftlicher Méangel durch spateres Ver-
halten seinen Ausdruck. DaB der Landeswahlaus-
schuB eine solche Erméchligung nicht miBbrauchen
wird, ist aus seiner bisherigen Praxis zu ersehen:
aus dem letzten Absatz auf Seite 2 der Vorlage er-
sehen Sie, wie dieser AusschuBl im-Wahljahr 1959
gehandelt hat und welch strenger MaBstab fiir einen
Dispens von ihm angewendet wird.

Aber auch die Voraussetzung mindestens ein-
jahriger Zugehorigkeit zur Pfarrgemeinde: § 16 Ab-
satz 1 Buchst. c) der Grundordnung kann — im Blick
auf die 6-Jahresspanne der Wahlperiode sehr be-
dauerlich — dazu fithren, daB ein fiir das Altesten-
amt besonders geeignetes Gemeindeglied nicht in
die Wahlvorschlagsliste aufgenommen werden kann.
Der Fall ist sehr viel seltener wie jener nach § 16
Absatz 1 Buchst. d) der Grundordnung. Der Landes-
wahlausschuB hat im Wahljahr 1959 in nur zwei
Féllen (gegeniiber 24 Féllen aus Buchstabe d)) durch
Dispens geholfen.

In Zukunft soll er auch insoweit durch einen aus-
driicklichen BeschluB der Synode als dem Gesetz-
geber der Grundordnung legitimiert werden.

Deswegen empfiehlt der RechtsausschuB ein-

stimmig:

Die Landessynode wolle beschlieBen:

Der bisherigen Ubung entsprechend kann der Lan-
deswahlausschuf in besonderen Ausnahmefillen
auf schriftlichen und begriindeten Antrag des zu-
stindigen Pfarramts oder Gemeindewahlausschusses
von den Voraussetzungen der passiven Wahlfdhig-
keit nach § 16 Absatz 1 Buchst. c¢) und d) der
Grundordnung dispensieren.

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Wiinscht jemand das Wort? — Synodaler Hiirster!
— Somit ist die Aussprache erdffnet.

Synodaler Hiirster: Herr Prédsident! Hohe Synodel
Ich verstehe nicht ganz, warum man hier an dieser
Stelle eine so gravierende Regelung durch die
Synode braucht, wenn die Praxis doch ergibt, daB
man in Ausnahmeféllen diese Ubung durchfiihrt und
diese Ubung auch so wahrnimmt. Wenn hier ein
so deutliches Votum féllt, bin ich der Meinung —
ob ich recht habe, weiB ich nicht —, daB wir griines
Licht fiir viele Fidlle geben, die im andern Fall doch
nicht so weit vordringen. Denn so leichten Herzens
hat das bisher der LandeswahlausschuB sicherlich
nicht getan, davon bin ich ganz iiberzeugt,'und wird
es auch kiinftig nicht tun. Aber durch dieses Votum
kommt griines Licht, was ich verhindern mdchte.
Mir wire lieber, das rote Licht bleibt, damit die
Vorsicht walten kann.

Prédsident Dr. Angelberger: Wiinscht noch jemand
das Wort zu ergreifen? — Der Herr Berichterstatter!

Berichterstatter Synodaler Schmitz: Darf ich dazu
vielleicht nur das eine sagen: Diese Legitimierung
durch den Gesetzgeber hat schon einen recht guten
Grund; denn so ein ganz klein wenig am Rande der
Legalitdt hat sich der Landeswahlausschuf ja doch
bewegt (Heiterkeitl), wenn Sie die Grundordnung
in § 15 und in § 16 vergleichen. In § 15 gibt es eine
Heilungsmoglichkeit, ausdriicklich schriftlich nieder-
gelegt. Im anderen Teil ist das nicht vorgesehen.
Und gerade diese Starrheit hat sich in praxi — ja —
eben doch als eine Hirte, sagen wir doch vielleicht,
als eine undhristliche, der Verzeihung bare Harte
erwiesen. Und wie vorsichtig der Landeswahlaus-
schuB gearbeitet hat, darauf habe ich ja mir erlaubt
hinzuweisen.

In der Vorlage ist ausgearbeitet — die Félle
kénnen Sie genau vergleichen und mit Gewicht ver-
sehen —, wo man konzessionsbereit war. Aber ich
glaube, man sollte die volle Legitimitdt einem Aus-
schuBl, der in so differenzierter Weise zu arbeiten
hat, doch bereitstellen, wenn die Erfahrungen in den
Jahren, in denen unser Grundgesetz gilt, dazu ge-
fiihrt haben, daB hier etwas zu starr im Gesetz steht.
Die Starrheit des Gesetzes gerade im kirchlichen
Raum wird ja besonders schwer empfunden und von
den Gemeindegliedern auch schwer getragen.

Und nochmals das andere: MiBbrauch ist nach der
Statistik, zu sehen auf Seite 2 unten der Vorlage,
sicherlich nicht getrieben worden. Jeder Vergleich
hinkt, es ist fast nur ,Gelbes Licht*!

Priasident Dr. Angelberger: Das Wort hat zu-
ndchst der Synodale Schiihle.

Synodaler Schiihle: Ich verstehe sehr gut, daB
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Herr Hiirster sagt, wir sollten hier ,Rotes Licht"
bestehen lassen. Aber auf der anderen Seite miissen
wir in Sachen ,Mischehe” etwas auf die katholische
Haltung Bezug nehmen, Sie wissen alle, wenig-
stens wir Pfarrer wissen es, daB die katholische
Kirche die Mischehe auch bei evanglischer Kinder-
erziehung nach 18 Jahren wieder rektifiziert, ent-
weder durch eine katholische Nachtrauung oder
durch die Erkldrung, daB der katholische Teil es be-
dauert, daB er seinerzeit eingewilligt hat, sich evan-
gelisch trauen zu lassen und evangelische Kinder-
erziehung zu haben. Er wird dann jedenfalls wieder
in die vollen Rechte der katholischen Kirche ein-
gesetzt.

Wir haben in unseren Gemeinden schon eine
ganze Reihe von Fillen, wo erstaunlicherweise nach
15 oder 18 Jahren jetzt der katholische Teil, der
nach unserer bisherigen Uberzeugung allein auf die
evangelische Kirche angewiesen war, weil er von
der katholischen Kirche exkommuniziert war, plétz-
lich wieder die vollen Rechte in der katholischen
Kirche bekommt. Das miissen wir hier bei der Wahl-
ordnung zumindest in gleicher Weise beriicksich-
tigen!

Ich wiirde also in der Weise zustimmen, daB wir
sagen: Es sollten die Fille, wo nach 12 Jahren schon
Dispens erteilt wird, die Ausnahme bleiben. Nach
15 oder 18 Jahren, wenn die Kinder selber ent-
scheiden und der Erziehende nicht mehr die alleinige
Verantwortung fiir die religiose Erziehung seiner
Kinder hat, sollten wir Dispens gewéhren.

Prasident Dr. Angelberger: Wird noch das Wort
gewiinscht?

Synodaler D. Dr. v, Dietze: Wir haben gehdrt, daB
sich der LandeswahlausschuB hier an der Grenze
der Legalitit bewegt hat. Das werden wir alle so
auch aufgefaBit haben. Es ist uns aber, glaube ich,
doch moglich, hier mit gutem Gewissen die bis-
herige Praxis zu legalisieren, denn wir haben ja
auch die allgemeine Vorschrift und Regel fiir die
Auslegung von Kirchengesetzen und damit auch
unserer Grundordnung, daB sie eben nicht wie ein
ziviles Gesetz auszulegen sind, sondern daB wir auch
den Geist der Liebe dabei zu betédtigen haben. Das
bedeutet, daB wir eine Vorschrift, die hier keine
Verzeihungsmoglichkeit nach dem Wortlaut zuge-
lassen hat, doch in diesem Sinn auch interpretieren
koénnen,

Das Zweite: Die sachliche Nolwendigkeit einer
solchen Legalisierung scheint mir darin gegeben zu
sein, daB wir sonst ja womoglich auf Anfechtung
von Wahlen gefaBt sein miifiten, die nach der Praxis
des Landeswahlausschusses vorgenommen worden
waren.

Drittens habe ich keine Befiirchtung, daB der
LandeswahlausschuB in Zukunft laxer in seiner
Praxis sein wird, wenn er diese Legalisierung hat. Es
ist ausdriicklich davon gesprochen, daB nur in ganz
besonderen Ausnahmefdllen diese Praxis weiter
geiibt werden soll.

Synodaler Viebig: Ich mochte zu erwdgen geben,
ob der Antrag an den LandeswahlausschuBi nicht
ausschlieBlich vom GemeindewahlausschuB gestellt
werden sollte. Die Wahlvorschldge gehen ja beim

GemeindewahlausschuB ein, nicht beim Pfarramt.
Nach § 17 der Grundordnung ist Ablehnung, Auf-
nahme in die Wihlerliste sowie Verlust der Wahl-
fahigkeit in der Zustandigkeit der Gemeindewahl-
ausschiisse. Ich bin mir nicht klar, warum das Pfarr-
amt solche Antrdge stellen kann, Ich wiirde doch
meinen, wir sollten da nur dem Gemeindewahlaus-
schubB das Recht zugestehen, solche Antrdage zu stel-
len, zumal der Gemeindewahlausschufh das Pendant
zum LandeswahlausschuB ist.

Pridsident Dr. Angelberger: Noch eine Wortmel-
dung? — Ist das ein Anderungsantrag? — Das ist
es nicht.

Sie haben die Empfehlung des Rechtsausschusses,
den Wortlaut dieser Empfehlung gehért, Ich brauche
sie nicht noch einmal zu verlesen, da Sie alle die
Vorlage in Hénden haben.

Wer ist gegen den Vorschlag des Rechtsaus-
schusses? — Die Vorlage hat jeder Synodale in der
Hand. Auf der Vorlage heiBit es auf Seite 1: Die
Landessynode wolle beschlieBen: Der bisherigen
Ubung entsprechend kann der Landeswahlausschufl
in besonderen Ausnahmefédllen auf schriftlichen oder
begriindeten Antrag des zustdndigen Pfarramts oder
Gemeindewahlausschusses von den Voraussetzungen
der passiven Wahlfdhigkeit nach § 16 Abs. 1 Buchst.
c) und d) der Grundordnung dispensieren.

Wollen wir die Aussprache nochmals eréffnen?

Synodaler Schiihle: Es ware vielleicht doch irgend-
wie etwas hereinzunehmen, nach welchen Grund-
sdtzen hier dispensiert werden darf.

Préasident Dr. Angelberger: Es steht drin ,ent-
sprechend der bisherigen Ubung”.

Synodaler Schiihle: ,Enisprechend der bisherigen
Ubung“?! Da wiirde ich sagen, diesem einen Fall,
von dem es in der Vorlage heiBt ,weniger als 12
Jahre" kénnen wir uns nicht anschlieBen.

Prasident Dr. Angelberger: Wiinschen Sie einen
entsprechenden Anderungsantrag zu stellen?

Synodaler Schiihle: Eben mit Riicksicht darauf, daB
er bei 12 Jahren noch fiir die Erziehung des Kindes
mitverantwortlich ist!

Prasident Dr. Angelberger: Wiirde es Ihnen auch
geniigen, wenn der LandeswahlausschuB Thre Aus-
filhrungen und die hierin geduBerten Bedenken bei
seiner Praxis zur Kenntnis hat? (Synodaler Schiihle:
Jal)

So kann ich zur Abstimmung kommen. Wer ist
gegen die Empfehlung des Rechisausschusses? —
1 Stimme, — Wer enthélt sich? — Keine Enthaltung.
— Somit ist der BeschluB bei 1 Gegenstimme gefaBt.

III, 1

Wir kommen zu Punkt III unserer Tagesordnung.
Diese sieht 2 gemeinsame Berichte des Hauptaus-
schusses und des Rechtsausschusses vor, und zwar
als erstes Weiterbehandlung des Entwurfs fiir eine
kirchliche Lebensordnung: Ehe und Trauung. Ent-
gegen der Festlegung in der Tagesordnung wird
dieser Bericht nur durch einen Berichterstatter fiir
beide Ausschiisse gegeben. Diesen Bericht hat unser
Konsynodaler D. Dr, v. Dietze iibernommen.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Die Landessynode hat
in ihrer 1. Sitzung dieser Tagung dem Hauptaus-




34 Zwelte Sitzung

schufi und dem Rechtsausschufl die Aufgabe gestellt,
sich zu der weiteren Behandlung des Entwurfs {iber
eine kirchliche Lebensordnung Ehe und Trauung zu
duBern. Beide Ausschiisse haben sich dariiber im
AnschluB an den Bericht, den uns Herr Oberkirchen-
rat Kithlewein in der ersten Sitzung iiber die Be-
handlung des Vorschlages zur Ehe und Trauung in
den Bezirkssynoden gegeben hat, ihre Gedanken
gemacht, In beiden Ausschiissen ist in dankbarer
Wiirdigung dessen, was die bisherigen Mitglieder
des Ausschusses geleistet haben, doch der Wunsch,
und zwar in Ubereinstimmung mit den Auffassungen
der bisherigen Mitglieder des Lebensordnungs-Aus-
schusses, lebendig geworden, daB dieser Ausschufl
erweitert werden moge, moglichst kontinuierlich,
insbesondere auch in der Person des Vorsitzenden
und der Erweiterung.

Wir haben infolgedessen — beide Ausschiisse —
den Altestenrat gebeten, Vorschlige fiir eine neue
Zusammensetzung des Ausschusses zu machen,
Diesen Vorschlag kann ich nun im Namen des
Altestenrates der Synode vortragen. .

Das bisherige Mitglied des Ausschusses, Dr. Het-
zel, hat sich aus zwingenden personlichen Griinden,
-nicht etwa aus irgend einer Verletztheit oder son-
stigen Ursachen, leider nicht in der Lage gesehen,
bei einer neuen Zusammensetzung des Ausschusses
sich wieder zur Verfiigung zu stellen. Dagegen
konnte der Altestenrat mit Zustimmung der Ge-
nannten nun vorschlagen, in den Ausschul zu
wihlen die bisherigen Mitglieder Schmitz und Cra-
mer, dazu die Synodalen Dr. Gottsching, Pfarrer
Berggotz, Pfarrer Schlesinger und Pfarrer Schroter.
Dabei wird als stdndiger Mitarbeiter Herr Ober-
kirchenrat Kiihlewein in dem AusschuBl weiter mit-
wirken, Es ist daran gedacht, daB der Ausschub, der
ja bisher auch schon zwei weitere Mitglieder ko-
optiert hatte, die nicht Synodale sind, sich dann
durch Kooption weiter auf etwa 10—12 Mitglieder
ergianzen wird.

Es ist nicht unsere Aufgabe und nicht unsere Ab-
sicht, fiir die Auswahl derer, die kooptiert werden
sollen, dem AusschuB Vorschlige zu machen oder
gar Verpflichtungen aufzuerlegen. Im Namen der
beiden Ausschiisse, des Rechtsausschusses und des
Hauptausschusses, bitte ich also die Synode, die
vom Altestenrat genannten 6 Synodalen in den neu
zusammenzusetzenden Lebensordnungs-AusschuB II
zu wahlen, und ich darf noch einmal hinzufiigen: Wir
tun das in dankbarer Wiirdigung dessen, was die
bisherigen Mitglieder dieses Ausschusses geleistet
haben. Insbesondere kann Herr Dr. Hetzel, der nicht
weiter mitwirken kann, des Dankes der Landessyn-
ode gewiB sein.

Prasident Dr. Angelberger: Danke
Wiinscht jemand das Wort zu ergreifen?

Synodaler Dr. Miiller: Werte Synodale! Wir haben
in dem Bericht von Oberkirchenrat Kiihlewein ge-
hort, daB von drei verschiedenen Kreisen oder
Gremien oder Arbeitsgemeinschaften unserer Lan-
deskirche anerkannte konstruktive Gegenentwiirfe
oder Alternativentwiirfe vorbereitet und vorgelegt
worden sind. So meine ich nun, daB wir zwar den
neuen AusschuB nicht in irgendeiner Weise binden

schon! —

wollen. Was aber die Kooptierung angeht, wiirde ich
es doch fiir angebracht halten, daB die Synode wenig-
stens empfehlend ausspricht, daB aus diesen drei
Verfasserkreisen zundchst einmal kooptiert wird.

Diese Empfehlung kénnen wir wohl aussprechen;
das ist ja noch keine Bindung.

Prdsident Dr. Angelberger: Darf ich gleich er-
gdnzen: Es ist gestern Abend im Altestenrat aus-
driicklich dariiber gesprochen worden, daB sowohl
Ettlinger Konvent wie Heidelberger Jungakade-
mischer Kreis wie Frauenwerk in die Liste der zuKo-
optierenden aufzunehmen seien. Nur sollte das jetzt
nicht in starrer Form vorgetragen werden. Aber die
sechs in Aussicht genommenen Mitglieder wie auch
der Mitarbeiter, Herr Oberkirchenrat Kiihlewein,
wissen diesen Wunsch, und deshalb wurde es nicht
ausdriicklich erwédhnt, um das Moment der Weisung
oder Richtlinie zu betonen, sondern nur als eine
Empfehlung schon an die vorgesehenen Mitglieder
gegeben. Ich glaube, Threm Wunsche ist damit ent-
sprochen,

Synodaler Dr. Miiller: Selbstverstandlich! —

Préasident Dr. Angelberger: Sie haben den ge-
meinsamen Bericht fiir Haupt- und RechtsausschuB
gehort und auch den Vorschlag hinsichtlich der per-
sonellen Besetzung des Lebensordnungsausschusses
II. Wer ist mit dieser Form der Erledigung nicht
einverstanden? — Wer enthdlt sich? — 1 Enthaltung,
zur Klarstellung, aus rein personlichen Griinden,
da zukiinftiges Mitglied. — Somit wire keine Ge-
genstimme gegen den Vorschlag erhoben. Die Na-
men der Synodalen — um sie nochmals zu wieder-
holen —, die somit in den Lebensordnungsausschufl
II gewdahlt worden sind: Schmitz, Cramer, Dr. Gott-
sching, Berggotz, Schlesinger und Schréter. Samt-
liche sechs Briider haben bereits gestern ihre Zu-
stimmung zu dieser Wahl gegeben.

III, 2

Wir kommen zum zweiten gemeinsamen Bericht,
der den Antrag der Fachgemeinschaft hauptamt-
licher Religionslehrer in Nordbaden zum Gegen-
stand hat. Der Antrag lautet: Stellung der haupt-
amtlichen Religionslehrer im Kirchengemeinderat
bzw. in den Altestenkreisen. — Den Bericht fiir den
Hauptausschufi gibt Pfarrer Berggotz.

Berichterstatter Synodaler Berggdtz: Liebe Syn-
odale! Die Fachgemeinschaft hauptamtlicher evan-
gelischer Religionslehrer Nordbadens hat am 9. 2.
1965 folgenden Antrag an die Synode gestellt:

«Die Synode wolle den hauptamtlichen Religions-
lehrern nicht nur Sitz, sondern auch Stimme in

den Kirchengemeinderdten und Altestenkreisen
verleihen.”

Begriindet wird dieser Antrag folgendermabBen:
.Es gilt als selbstverstdndlich, daB die hauptamt-
lichen Religionslehrer am Leben der Gemeinde
teilnehmen und entsprechende Dienste libernehmen.
Aus diesem Grunde ist es unverstandlich, daB ihnen
nach den §§ 31 und 36 der Grundordnung das
Stimmrecht in den genannten Gremien versagt
wird.”

Der HauptausschuB hat diesen Antrag eingehend
und griindlich erértert und dankbar festgestellt, daB
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unsere Religionslehrer in ihren Gemeinden fest ver-
wurzelt sein wollen und zugleich bereit sind, Ver-
antwortung mitzutragen. Viele Religionslehrer ar-
beiten treu in den Gemeinden mit in Gottesdienst-
vertretungen, bei Bibelwochen, durch Vortrage usw.
Sie wollen auch als Religionslehrer bewuBt Pfarrer
sein und bleiben.

- Diese Tatsache ist um so erfreulicher, weil heute
der Religionsunterricht nicht iiberall als Verkiin-
digungsauftrag der Kirche gesehen wird, sondern
als unverbindliche Religionslehre verstanden sein
will. DaB unsere 150 Religionslehrer, die hauptamt-
lich an den Gymnasien, Berufs- und Fachschulen titig
sind, sich von diesen Tendenzen nicht beeinflussen
lassen, wurde besonders dankbar vermerkt. DaB sie
irgendwie auch fester an die allgemeinen Aufgaben
unserer Kirche herangefiihrt werden wollen und
sollen, wurde einmiitig anerkannt, Die Synode ist
ihnen nach Auffassung des Hauptausschusses durch
die Schaffung eines Schulreferates beim Evangeli-
schen Oberkirchenrat schon einen entscheidenden
Schritt entgegengekommen.

Der Weg, der von der Fachgemeinschaft vorge-
schlagen wird, um diese festere Verankerung der
Religionslehrer in Gemeinde und Kirche zu doku-
mentieren, ndmlich den Religionslehrern Sitz und
Stimme in den jeweiligen Kirchengemeinderdten
und Altestenkreisen zu geben, bringt jedoch eine
Menge von praktischen und technischen Schwierig-
keiten mit sich. Es sei nur auf einige hingewiesen:

1. Das Verhdltnis zwischen Pfarrern und Laien
wiirde empfindlich gest6ért und der Anteil der Laien
im Kirchengemeinderat in nicht vertretbarer Weise
vermindert.

2. Die meisten Religionslehrer sind in den GroB-
stadten, in deren Kirchengemeinderaten nicht einmal
alle Gemeindepfarrer mit Sitz und Stimme vertreten
sein konnen.

3. Den Pfarrdiakonen, die in der Diaspora oft ganz
selbstindige Gemeindearbeit tun, miiBte dann das-
selbe Recht eingerdaumt werden.

4. Die Frage bleibt offen, ob dann nicht auch die
Vikare sehr bald mit demselben Antrag kommen
wiirden.

Um dem Verdacht vorzubeugen, daB der Haupt-
ausschuB in seiner Meinung gleichsam zweigleisig
fahre, indem er den Militarpfarrern Sitz und Stimme
an deren Dienstort zugestehe, wihrend er den Reli-
gionslehrern die Stimme vorenthalten wolle, sei be-
tont, daB nach Auffassung des Hauptausschusses
darin der gewichtige Unterschied besteht, dafi der
Militérpfarrer doch eine Gemeinde hat, wahrend die
Schiiler in den einzelnen Parochialgemeinden
wohnen.

-Der HauptausschuBl ist weiter der Meinung, daB
jedem Religionslehrer der Weg offensteht, in seiner
Gemeinde als Kirchendltester zu kandidieren. Er
maochte dazu ermutigen und hat zugleich die Bitte an
den Evangelischen Oberkirchenrat, in einem Schrei-
ben an die Pfarrer und Kirchengemeinderdte darauf
hinzuweisen, daB doch Religionslehrer, die sich dazu
bereitfinden, auf die Wahllisten gesetzt werden
mochten. Damit steht der Weg {iiber die Bezirks-
synode dann bis in die Landessynode offen.

Andererseits wurde nicht recht eingesehen, warum
das Gewicht der Mitarbeit und Verantwortung von
der ,beschlieBenden Stimme" so sehr abhédngig sein
soll. Jeder, der im Kirchengemeinderat ein Anliegen
vorbringt, kann es nicht mit seiner Stimme durch-
setzen. Er braucht die Stimmen anderer, die er hat
iiberzeugen kénnen, Wo Meinungen und Anliegen
in den Kirchengemeinderatssitzungen {iiberzeugend
vorgebracht werden, werden sie auch akzeptiert.
Somit stehen eigentlich auch jetzt schon unseren
Religionslehrern bei der bisherigen Regelung alle
Moglichkeiten der verantwortlichen Mitarbeit offen.

Bei aller Wiirdigung und dankbaren Anerkennung
der Bereitschaft zur Mitarbeit, die hinter dem An-
trag steht, schldagt der HauptausschuB doch der
Synode vor, auf den oben angefiihrten Griinden den
Antrag abzulehnen.

““Gleichzeitig ist der HauptausschuB der Auffassung,
daB es unbedingt erforderlich ist, jeden Religions-
lehrer zu allen Kirchengemeinderatssitzungen seiner
Gemeinde einzuladen. Wir nahmen davon Kenntnis,
daB dies da und dort unterlassen wurde. Das sollte
in Zukunft nicht mehr vorkommen. Die Religions- .
lehrer werden gebeten, an den Sitzungen regel-
méBig teilzunehmen und alle Méglichkeiten verant-
wortlicher Mitarbeit — und die sind nach Auf-
fassung des Hauptausschusses sehr grof — voll aus-
zuschopfen. (Beifalll)

Prdsident Dr. Angelberger: Danke schénl — Fiir
den Rechtsausschufi berichtet Pfarrer Schréter.

Berichterstatter Synodaler Schréter: Liebe Kon-
synodale! Auch der RechtsausschuB hat den Antrag
der ,Fachgemeinschaft hauptamtlicher evangelischer
Religionslehrer Nordbaden” beraten.

I

Der RechtsausschuB hat zundchst zur Kenntnis
genommen, was im Kleinen Verfassungsausschufl
dariiber vorberaten wurde, daB
1. die Zahl der hauptamtlichen Religionslehrer stan-

dig im Wachsen sei;

2. die hauptamtlichen Religionslehrer unter dem Vor-
zeichen der Gleichstellung mit den Gemeinde-
pfarrern in ihr Amt berufen wurden;

.der Religionsunterricht in den Hoheren Schulen,
namentlich in der Oberstufe, ja immer schwieriger
wiirde, daB er von den Gemeindepfarrern neben-
bei nicht mehr ohne weiteres geleistet werden
koénne und - besonders dafiir geeignete Pfarrer
eingesetzt werden miifiten;

.dies aber ein Dienst sei, der an der heranwach-
senden gebildeten Generation eine grofe Chance
fiir den der Kirche gegebenen Auftrag darstelle;

.eine groBe Zahl der hauptamtlichen Religions-
lehrer treu in der Gemeinde, namentlich bei Got-
tesdienstvertretungen und in der Jugendarbeit
mithelfen;

. aller AnlaB vorhanden sei, den Religionslehrer in
der Gemeinde zu halten, um die da und dort ent-
stehende Kluft zwischen religioser Unterweisung
und dem Leben der Gemeinde nicht zu groB wer-
den zu lassen; und

.der Auftrag des Religionslehrers viel zu zentral
und auf das Leben der Gemeinde bezogen sei, als
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daB man ihn, bei seinem ohnehin bestehenden
gelegentlich schwierigen Doppelstatus als Pfarrer
und Staatsbeamter, nicht so ohne weiteres mit den
landeskirchlichen Pfarrern gleichstellen konne.

Der RechtsausschuB hat mit Freude und Befriedi-
gung davon Kenntnis genommen, daB in dem vor-
liegenden Antrag die Absicht und der Wille zum
Ausdruck kommen, daB die Antragsteller eine ver-
antwortliche Mitarbeit in der Gemeinde fiir ,selbst-
verstdndlich” halten. Das soll ausdriicklich und mit
Dank begriift werden. Als némlich seinerzeit das
Pfarrerdienstgesetz beraten wurde, erhoben sich
gegeniiber den Bestimmungen des § 101, 2:

«Es wird erwartet, daB Pfarrer, die hauptamtlich

Religionsunterricht erteilen, unbeschadet ihrer ge-

wissenhaften Erfiillung ihrer Dienstpflichten als

Religionslehrer das kirchliche Leben der Gemeinde

fordern und bei Vertretungsdiensten mitwirken”
aus den Kreisen der Hauptamtlichen Religions-
lehrer ganz andere Stimmen, die den Sonderstatus
des Religionslehrers und eine groBtmogliche Selb-
stdndigkeit gewahrt wissen wollten. Um so mehr
begriiBt der RechtsausschuB die in dem Antrag deut-
lich werdende ganz andere Tendenz. Er schliefit sich
dem, was im Kleinen VerfassungsausschuB iiber die
Bedeutung des Dienstes des hauptamtlichen Reli-
gionslehrers in unserer Kirche und fiir unsere Kirche
gesagt worden ist, ganz an.

1L

Materialiter vermag der RechtsausschuB aber die
Annahme des vorliegenden Antrages nicht zu emp-
fehlen.

Wiirde dem Antrag stattgegeben, dann wiirde das
eine Anderung der Grundordnung in den §§ 31 und
36 bedeuten. Eine Anderung der Grundordnung an
dieser Stelle wiirde vor allem in den GroBstadt-
gemeinden, in denen ohnehin nicht alle Pfarrer
stimmberechtigte Mitglieder des Kirchengemeinde-
rates sind, Anderungen nach sich ziehen. Die Gruppe
der hauptamtlichen Religionslehrer mit Stimmrecht
konnte in solchen Kirchengemeinderdten die ge-
samte Struktur des Kirchengemeinderates verdndern.
Es wire weiter zu erwarten, daB andere Pfarrer der
Landeskirche das gleiche Recht fiir sich in Anspruch
nehmen wiirden. Die bisherige Praxis hat, soweit
sie dem RechtsausschuB bekannt ist, gezeigt, daB
hauptamtliche Religionslehrer mit beratender Stimme
in den kirchlichen Korperschaften — Kirchenge-
meinderat und Bezirkssynode —, wenn sie ihre
Stimme erhoben, mit groBem Ernst gehort worden
sind und ihre Wiinsche, Anregungen und Bitten im
allgemeinen erfiillt wurden. Die Kirchengemeinde-
riate und Altestenkreise sind nur dankbar, wenn die
hauptamtlichen Religionslehrer von ihrer Maéglich-
keit, mit zu beraten und auch die oft miihselige
Kleinarbeit eines Kirchengemeinderates mit seinen
Ausschiissen und des Altestenkreises mitzutragen,
reichlich Gebrauch machen,

AuBerdem steht den hauptamtlichen Religions-
lehrern der durch die Grundordnung gewiesene Weg
iiber die Wahl und iiber die Bezirkssynode auch in
die Landessynode offen. Von dieser Méglichkeit ist
bisher noch kein Gebrauch gemacht worden. In dem

MabBe, in dem ein hauptamtlicher Religionslehrer in
seiner Gemeinde und in seinem Kirchenbezirk lebt,
hat er die gleichen Chancen wie jeder andere Pfarrer
auch.

Der Rechtsausschufi kann also die Annahme des
vorliegenden Antrages nicht empfehlen.

Prédsident Dr, Angelberger: Ich erdffne die Aus-
sprache. Das Wort hat Dekan Katz.

Dekan Katz: Wenn die pflichtgemé&Be Einladung
der Religionslehrer durchzufiihren ist, muB fir die
Gemeinden, die zusammengesetzt sind und zu den
Grofistadtgemeinden gehoéren, eine Ausfithrungs-
verordnung oder eine Ausfithrungsbestimmung ge-
schaffen werden. In einer Gemeinde Freiburgs miiB-
ten in diesem Fall zu 10 Altesten noch 5 hauptamt-
liche Religionslehrer eingeladen werden. Das ist fiir
den Altestenkreis eine Belastung, die nicht zumut-
bar ist. Auch dann, wenn diese 5 hauptamtlichen
Religionslehrer keine Stimme haben, ist ihr Gewicht
doch so grofi, daB ein Stand in einem Altestenkreis
in einer Uberzahl vertreten ist, im Gegensatz zu den
sonstigen Stdnden. Wenn die Einladung pflichtgeméds
erfolgen miibte, miiBte eine entsprechende Regelung
vielleicht durch eine Gemeindesatzung getroffen
werden,

Président Dr. Angelberger: Wiinscht noch jemand
das Wort zu ergreifen? Das ist nicht der Fall.

Ich schlieBe die Aussprache und komme zur Ab-
stimmung. Ich wiederhole die Vorschldge des Haupt-
ausschusses, den Antrag abzulehnen, des Rechtsaus-
schusses, der besagt, er konne die Annahme des vor-
liegenden Antrages nicht empfehlen,

Das ist ein ilibereinstimmender Vorschlag.

Wer kann diesem iibereinstimmenden Vorschlag
nicht zustimmen? Wer wiinscht sich zu enthalten?
Niemand. Somit ist der Antrag einstimmig abge-
lehnt.

Ehe ich den ndchsten Punkt der Tagesordnung
aufrufe, darf ich Herrn Oberkirchenrat Adolph um
das Wort bitten.

Oberkirchenrat Adolph: Ich mochte die Gelegen-
heit dieser Vorlage, iiber die eben abgestimmt
wurde, beniitzen, um hier vor der Synode, wie ich
das gestern teilweise im HauptausschuB und neulich
im Kleinen VerfassungsausschuB getan habe, etwas
Grundsétzliches iiber die Situation unserer haupt-
amtlichen Religionslehrer zu sagen.

Die Zahl unserer hauptamtlichen Religionslehrer
ist im Augenblick etwa 150. Davon sind an Héheren
Schulen 54 Volltheologen und 3 seminaristisch aus-
gebildete und an den Fach- und Berufsschulen 29
Volitheologen und 54 seminaristisch ausgebildete
Religionslehrer titig.

Wir haben damit zu rechnen, daB die Zahl der
hauptamtlichen Religionslehrer immer gréfer wer-
den wird. Das hédngt einmal damit zusammen, daB
im Rahmen des Gesamt-Schulentwidklungsplans die
Zahl der Religionsstunden, die wir zu erteilen haben,
immer groBer werden wird und infolgedessen diese
Religionsstunden immer weniger von den Gemeinde-
pfarrern, Vikaren, Gemeindehelfern usw. bewaltigt
werden konnen, und daB zum anderen die Anforde-
rungen, die an die Erteilung des Religionsunter-
richts insbesondere in der Oberstufe der Héheren
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Schulen, und dann aber auch ganz besonders bei den
Berufs- und Fachschulen gestellt werden, immer
grofer werden, so daB schon jetzt seitens vieler
Gemeindepfarrer uns gesagt wird, wie schwierig es
ist, neben den Aufgaben eines Gemeindepfarramtes
rein qualitativ den Anforderungen gerecht werden
zu koénnen, die heute der Religionsunterricht an den
Berufs- und Fachschulen und an den Héheren Schu-
len an den Religionslehrer stellt.

Es ist also nicht nur Problem des Quantitativen,
sondern auch ein Problem des Qualitativen, oder
anders ausgedriickt ein Problem, das darin besteht,
inwieweit wir rein niveaumdBig im Blick auf die
librige Arbeit unserer Gemeindepfarrer in der Lage
sind, einen Religionsunterricht zu halten, der dem
Niveau des iibrigen profanen Unterrichts etwa in
Geschichte, in Deutsch, in Fremdsprachen, in den
Naturwissenschaften usw. an den Héheren Schulen
entspricht und gleichkommt.

Wie wichtig diese Frage heute insbesondere bei
den Berufs- und Fachschulen auch gesehen wird,
kénnen Sie aus dem Hauptbericht da entnehmen, wo
von dem Oberseminar in Freiburg die Rede ist, und
das kann man auch daraus ersehen, daB innerhalb
der EKU geplant ist, eventuell der Kirchlichen Hoch-
schule in Berlin eine Ausbildungsstédtte fiir Reli-
gionslehrer anzuschliefien, in der diese insbesondere
unter dem Gesichtspunkt ausgebildet werden sollen,
daB der Religionsunterricht neben den iibrigen
Unterrichtsfachern einer Schule bestehen kann. Es
ist also damit zu rechnen, daf die Zahl der haupt-
amtlichen Religionslehrer in den kommenden Jahren
noch wesentlich groBer werden wird.

Als Zweites mochte ich darauf hinweisen, daB ge-
rade der Religionsunterricht in einer ganz beson-
deren Weise bestimmt und tangiert wird von der
Situation der didaktischen und hermeneutischen
Frage heute, also von der Situation der heutigen
Theologie her. Es ist nicht eigentlich erstaunlich,
wenn man die Dinge unter diesem Gesichtspunkt
sieht, daB man mehr oder weniger stillschweigend
in den Klassenlisten unserer Schulen oder in den
Zeugnissen liest, daB aus dem Fach Religion die
Bezeichnung Religionslehre geworden ist. Das heift
also: das, was da vor sich geht, geschieht in einer
gewissen wissenschaftlichen Unverbindlichkeit und
wird weithin nicht mehr so gesehen, wie das gerade
der Tradition in unserer badischen Kirche entspricht,
denn gerade in unserer badischen Kirche war man
sich immer klar dariiber, daB der Religionsunter-
richt beides zu sein und zu tun hat, ndmlich jene
wissenschaftliche Seite der Religionslehre haben
muB, aber zugleich auch ein Stiick des Verkiindi-
gungsauftrages der Kirche darzustellen hat. Dieses
Miteinander, daB also Religionsunterricht Verkiindi-
gungsauftrag unserer Kirche ist und auch jene Seite
der wissenschaftlichen Arbeit darzustellen hat, dieses
Miteinander macht die Erteilung des Religionsunter-
richts heute insbesondere in den Oberstufenklassen
unserer Schulen ganz besonders wichtig. Was hier
im Blick auf die Oberstufenklassen der Héheren
Schulen zu sagen ist, muB auf der anderen Seite in
der Richtung betont werden, als gerade in den Be-
rufs- und Fachschulen von den Religionslehrern eine

Aufgeschlossenheit gefordert und verlangt wird
allen sozialen und soziologischen Fragen gegeniiber,
die aus unserer industriellen Gesellschaft, aus un-
serer pluralistischen Gesellschaft, oder wie man
sagen will, hier auf uns zukommen. Es ist also
Religionsunterricht zu erteilen heute keine leichte
Aufgabe. Dariiber miissen wir uns ganz klar sein,
wenn wir die Arbeit und den Dienst eines Religions-
lehrers beurteilen wollen. Ganz abgesehen von den
disziplindren und padagogischen Schwierigkeiten sind
unsere Religionslehrer hier vor sachlich sehr schwie-
rige Fragen gestellt, und es kénnen nur wirklich
qualifizierte Kréfte in den Dienst des hauptamtlichen
Religionslehrers treten. Diese hauptamtlichen Reli-
gionslehrer haben den Antrag gestellt, iiber den Sie
vorhin abgestimmt haben.

Ich bin davon iiberzeugt, auch die Antragsteller
wubBten, welche formalen und rechtlichen Schwierig-
keiten der Verwirklichung eines solchen Antrages
entgegenstehen. Deshalb mochte ich auch meinen,
daB die Antragsteller iiber das Ergebnis der Ab-
stimmung nicht eigentlich {iberrascht sein werden,
aber sie werden dankbar dafiir sein, daB sowohl
seitens des Hauptausschusses wie auch seitens des
Rechtsausschusses ein doch sehr deutliches aner-
kennendes Wort fiir ihren Dienst gefunden wurde,
und das zweite anerkennende Wort dadurch ge-
funden wurde, daB man ihr Anliegen als ein durch-
aus kirchlich-legitimes anerkannt und beurteilt hat.

Der Antrag zeigt uns ja, daB unsere Religions-
lehrer, die alle heute zur Mitarbeit in den Gemein-
den bereit sind und dies auch verwirklichen, das
rechte Verstdndnis fiir ihr Amt und fiir ihren Dienst
haben. Wenn sie als hauptamtliche Religionslehrer
dem Lehrerkollegium einer Schule angehéren, sind
sie eben Kollegen unter Kollegen. DaB sie nun
dariiber hinaus in diesem Antrag zum Ausdruck
bringen, daB sie eben als Pfarrer diese Kollegen
unter Kollegen sein wollen, muB, so glaube ich, be-
sonders unterstrichen werden. Ich mochte meinen,
die Verantwortung unserer Gemeinden den haupt-
amtlichen Religionslehrern gegeniiber kann sich
nicht nur darauf erstrecken, daB man sagt: selbst-
verstdndlich freuen wir uns, wenn er zur Mitarbeit
bereit ist, wir freuen uns, wenn er Gottesdienst hilt,
wir freuen uns, daB er in den kirchlichen Kérper-
schaften mitreden und mitraten will, sondern ich
meine, man miifite auch die andere Seite sehen,
ndmlich die, daB der hauptamtliche Religionslehrer
zu seiner eigenen Stdrkung und zu seinem eigenen
Halt, als Pfarrer in der Lehrerschaft zu stehen, diese
Einbettung und diese enge Verbindung zur Ge-
meinde braucht, die ihm eben in einer ganz ein-
fachen menschlichen Beziehung doch allseits ge-
wiahrt werden sollte. (Beifalll)

Prdlat Dr. Bornhduser: Verehrte Synodale! Darf
ich hier — nachtragsweise gleichsam — noch einen
Gedanken #dufBlern im Blick auf die Religionslehrer
in der GroBstadt. Wir haben eben von Herrn Dekan
Katz gehort, daB in einem Gemeindebezirk fiinf Re-
ligionslehrer wohnhaft sind (Zuruf!) — ja, dienst-
tuende, nun, das ist vielleicht nicht das Wichtigste —,
daB von daher vielleicht eine Gemeindesatzung das
Verhéltnis zum Kirchengemeinderat regeln sollte.
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Nun haben wir in den GroBstddten Verhiltnisse,
in denen die Zahl der Religionslehrer manchmal an
die Zahl der Gemeindepfarrer schon fast herankommt
oder gar ihr gleichkommt bzw. sie {ibertrifft. Ware
es nicht gerade im Blick auf das Hineinwachsen, von
dem auch Herr Oberkirchenrat Adolph gesprochen
hat, und auf das Eingebettet-sein in der Gemeinde
wichtig, wenigstens darauf hinzuwirken, daB jeder
von diesen Religionslehrern einer Gemeinde zu-
geordnet wiirde? Viele unserer Pfarramtsbriider
haben ja heute keinen Vikar; wie schwer ist es oft-
mals fiir den Dekan, Vertretungen zu ordnen und
zu regeln. Ware es nicht moglich, daB der Gemeinde-
pfarrer sich zundchst einmal an diesen einen
Religionslehrer hdlt und mit ihm in einen ndheren
Kontakt kommt? Das wiirde natiirlich auf der an-
deren Seite auch wieder ein groBes Verstandnis
des Gemeindepfarrers fiir den Religionslehrer er-
fordern in dem Sinne, daB der Religionslehrer nicht
bloB als ,Feuerwehr” angesehen, sondern daB er
wirklich hereingenommmen wird, auch einmal eine
Festpredigt zu halten hat und nicht bloB Vertre-
tungen bekommt. So kénnte ich mir denken, dafh
dieses Eingebettetsein in die Gemeinde auch gerade
dem einzelnen Religionslehrer zugutekommt.

Ich weiB wohl, daB das sich gesetzmidBig nicht
ordnen ldBt. Das ist klar. Aber ich meine, es sollte
dieser Gedanke in diesem Zusammenhang vielleicht
doch einmal ausgesprochen werden.

Prisident Dr. Angelberger: Ehe ich Punkt IV auf-
rufe, lasse ich eine Pause eintreten bis 10.45 Uhr.

V.

Prasident Dr. Angelberger: Wir kommen zu
Punkt IV der Tagesordnung: Gemeinsame Berichte
des Haupt-, Rechts- und Finanzausschusses iiber den
Entwurf eines kirchlichen Gesetzes zur Durchfithrung
der Militdrseelsorge in Baden und hierzu zugleich
ein Antrag des Pfarrkonvents der evangelischen
Militarpfarrer in Baden auf Anderung dieses Ge-
setzentwurfs,

Fiir den HauptausschuBi darf ich den Synodalen
Viebig um den Bericht bitten.

Synodaler Viebig: Verehrter Herr Prédsident! Liebe
Mitsynodale! Bei der Herbsttagung unserer Synode
hat der HauptausschuB die Ansicht vertreten, daB fiir
eine gesetzliche Regelung der Militdrseelsorge im
Bereich der Landeskirche noch zu wenig Erfahrungen
vorliegen, viele Garnisonen erst im Entstehen sind,
die Verhidltnisse in gréBeren Stddten wie Mannheim
und Karlsruhe anders gelagert sind als in kleinen
Orten mit groBen Garnisonen, wie z. B. Kiilsheim
u. a.

Es besteht die Moglichkeit, dies im gedruckten
Verhandlungsprotokoll S. 58ff. nachzulesen.

Sicher ist eine Zeitspanne von einem halben Jahr
zu kurz, um fehlende Erfahrungen auf diesem Ge-
biet zu sammeln, Unser lieber Synodaler Hofflin hat
in der Hoffnung, daB die Synodalen an der Vorlage
still weiterarbeiten wiirden, im Herbst den Antrag
gestellt, daB der Entwurf des Landeskirchenrates zur
Uberarbeitung dem Kleinen Verfassungsausschufl
iiberwiesen werden und jetzt im Friihjahr erneut
zur Verhandlung kommen soll. Dieser Antrag wurde

damals mit groBer Mehrheit angenommen, und so
haben sich nun alle drei Ausschiisse in diesen Tagen
mit der {iberarbeiteten Vorlage beschéftigen diirfen.
(Beifall!) Der geschilderte Vorgang ist auf S. 69 des
Protokolls zu finden.

Gleichzeitig wird ein Anderungsantrag des Evang.
Wehrbereichsdekans V vom 2. 4. 1965 mitbehandelt.
Dieser Anderungsantrag bezieht sich zwar auf den
noch nicht bearbeiteten 1. Entwurf des Landeskir-
chenrates, schlieft aber die Uberlegungen des Klei-
nen Verfassungsausschusses mit ein.

Der HauptausschuBB hat in zahlreichen Sitzungen
die Materie ausfiihrlich diskutiert und beraten. Diese
Beratungen haben verschiedenartige Auffassungen
und Meinungen deutlich werden lassen. Eine ein-
hellige Stellungnahme der AusschuBmitglieder war
nicht zu erreichen. Das ist zwar bedauerlich, machte
aber deutlich, wie wenig der Beratungsgegenstand
gesetzesreif ist,

Fiir den ErlaB einer Verordnung oder den Wunsdh,
daB Richtlinien geschaffen werden, waren — wir
haben das eingehend gepriift — die Voraussetzun-
gen jedoch nicht gegeben.

So hat sich der HauptausschuB unter Zuriickstel-
lung verschiedener Bedenken doch entschlossen, dem
Plenum die Regelung der Militdrseelsorge durch ein
Gesetz vorzuschlagen, und er ist in diesem Punkt
mit den beiden anderen Ausschiissen einig. Dafiir
sind wir dankbar.

Dankbar sind wir auch fiir die anerkennenswerte
groBe und miihevolle Vorarbeit, die Landeskirchen-
rat und Kleiner VerfassungsausschuBi geleistet ha-
ben. Das muB hier einmal ausgesprochen werden.

Wir stellen fest:

Die Militarpfarrer gaben den AnstoB zu diesem
Gesetz, nicht unsere Kirchenleitung. Es gibt 5 ba-
dische Militarpfarrer. In den 4 Standorten in Baden
wurden 1964 50 Taufen, Trauungen und Beerdi-
gungen gehalten. Nur in einem Standort gab es in
einer Frage gegenteilige Auffassungen und Rei-
bungen. Es ist erwiesen, daB es fiir die Militdrseel-
sorge kein Hindernis ist, wenn jetzt keine gesetz-
liche Regelung getroffen wird.

Ich m6chte das Thnen, liebe Synodale, nur einmal
vor Augen stellen, damit wir die Dinge nicht immer
durch ein VergréBerungsglas sehen. Wir alle be-
jahen die Notwendigkeit der Militdrseelsorge und
wiinschen ein gutes Zusammenleben und Zusammen-
wirken mit den Kirchengemeinden. Aber gerade hier
fehlen noch die Erfahrungen, wie dieses Zusammen-
wirken am besten praktiziert wird. Deshalb hat uns
der I. Abschnitt des Gesetzentwurfes am léngsten
beschiftigt. Hier sehen wir die meisten Schwierig-
keiten. Der II. Abschnitt ,Militirkirchengemeinde”
erscheint nicht vordringlich, da es solche im Bereich
der Landeskirche nicht gibt und ihre Errichtung zu-
ndchst auch nicht ins Auge gefaBt wird.

Dagegen erschien eine gesetzliche Regelung der
dienstrechtlichen Stellung des Militérpfarrers drin-
gender geboten, da im Staatsvertrag nur das Gene-
relle fixiert ist, nicht aber bestimmt ist, wer ihm
spdter Pfarrstellen zuweist usw,

Ein Gesetz nur mit dem III. Abschnitt allerdings
und dem IV. zu verabschieden, schien uns nicht
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mdglich. Der HauptausschuB hat sich daher die Ab-
schnitte I und II des Entwurfs insoweil zu eigen ge-
macht, wie er glaubte, daB die Dinge schon jetzt
gesetzlich geregelt werden koénnten.

Betrachten wir zunéchst die Gestalt des Militar-
pfarrers. Die Landeskirche fragt einen Gemeinde-
pfarrer oder die Gemeindepfarrer, ob sie sich zum
Dienst als Militdarpfarrer bereitfinden wiirden. Sie
haben als Gemeindepfarrer einem Kirchengemeinde-
rat angehort, ja meist einen solchen sogar geleitet.
Ein echter Einbau der Militarpfarrer in die Kirchen-
gemeinderdte ist notwendig. Er ist Gemeindepfarrer,
denn er hat ja nicht nur in der Kasernenstunde die
Soldaten, sondern er ist auch fiir die Angehérigen
zustandig. Hier ist ein Unterschied z. B. zu den
Religionslehrern deutlich, die nur die Schulklassen
haben; sie sind nicht in dem MaBe Gemeindepfarrer.

Der HauptausschuBb hat sich deshalb dafiir ent-
schieden, daB der Militarpfarrer — er ist ja der
ruhende Pol, wéhrend die Soldatengemeinde fluktu-
iert — dem Kirchengemeinderat der Gemeinde, in
der sein Dienstsitz ist, als ordentliches Mitglied —
also mit Stimmrecht — angehort. Hier hat sich der
HauptausschuB also dem 1. Entwurf des Landes-
kirchenrates vom Herbst und dem Anderungsantrag
der Militarpfarrer angeschlossen. Folgerichtig ge-
hort er dann auch der Bezirkssynode mit Stimmrecht
an. Wir halten diese Losung fiir richtig und sehen
hier eine echte Integration von Militdrseelsorge und
Kirchengemeinde.

Da sich unser AnalogieschluB zu § 31 der Grund-

ordnung aber nur auf den Militdrpfarrer mit dem
Charakter eines Gemeindepfarrers bezieht, nicht
aber auf die Gemeinde der Militdrseelsorge als ,ge-
teilte Kirchengemeinde”, weil sie sich in das Schema
von § 26 (2) und (4) der Grundordnung nicht pressen
1aBt, verzichtet der Hauptausschuf auf den Hinweis
auf § 31 der Grundordnung in diesem Zusammen-
hang.

Einer materiellen Ergénzung der Grundordnung
in § 36 wire er zugeneigt.

AuBer dem Militarpfarrer konnen Glieder des ort-
lichen Seelsorgebereiches durch die allgemeinen
Kirchenwahlen in den Kirchengemeinderat gelangen.
Andere Wege scheinen dem HauptausschuB nicht
gangbar. Wir kénnen darin nicht eine unerwiinschte
Verselbstdndigung in Richlung Militdrkirche sehen.

Diese Gefahr, liebe Synodale, droht keinesfalls von
den Militdrpfarrern, die nach § 102 des Pfarrerdienst-
gesetzes ja im Dienstverhdltnis zur Landeskirche
stehen und nach einigen Jahren in deren Dienst
zuriickkehren, Wir glauben, mit dieser Regelung dem
Militarpfarrer den - Status zugebilligt zu haben,
dessen er bedarf, um seinen Dienst gut und freudig
zu versehen.

Richten wir nun unseren Blick auf den Mitarbeiter-
kreis:

Hier sind die Dinge nach unserer Meinung noch
sehr im FluB. Die Militarpfarrer haben Sorge, daB
der noch nicht realisierte Mitarbeiterkreis zu stark
in das Modell des Kirchengemeinderats einer Kir-
chengemeinde gepreBt worden ist. Sie haben eine
sehr wechselnde Einstellung zum Mitarbeiterkreis
eingenommen, — ein Zeichen, daB diese Dinge noch

ungeklart sind. Die Militarpfarrer wiinschen, daf der
Mitarbeiterkreis offen und beweglich bleibt, Von
einem Leitungsorgan i. S. des Altestenkreises nach
§ 31 Grundordnung ist nicht die Rede. Es werden in
solchen Mitarbeiterkreisen ganz andere Dinge be-
handelt als in einem Kirchengemeinderat. An eine
Wahl ist ohnehin nicht gedacht. Die Mitarbeiter
werden ja bestellt. Wenn der Kreis wesenhalt da
sein mup, ist eine Kann-Vorschrift fiir die Bildung
nicht richtig. Sie sind z. Z. tatsdchlich nur Verrich-
tungsgehilfen. Man hat aber den Eindrudk, daB die
Militarpfarrer in diesem Punkt selber noch nicht
wissen, was sie wollen.

Deshalb will-der HauptausschuB diese Frage der
Bildung des Mitarbeiterkreises und seiner Aufgaben
einer spdteren gesetzlichen Regelung iiberlassen,
wenn man hier Erfahrungen gesammelt hat und
klarer sieht. Die Integration des Mitarbeiterkreises
mit den landeskirchlichen Gremien — also Kirchen-
gemeinderat und Bezirkssynode — ist jetzt noch
nicht moglich. Der starke personelle Wechsel inner-
halb des ortlichen Seelsorgebereiches ist ohnehin
einer gesetzlichen Regelung im Wege.

Wir schlagen daher nur einen Paragraphen vor,
der die Bildung des Mitarbeiterkreises vorsieht.

Notwendigerweise muB dann auch im II. Abschnitt
in § 16 (1) eine Anderung vorgenommen werden,
da hier auf die Bildung des Mitarbeiterkreises Bezug
genommen wird. Auch fiir die Bildung des Militar-
Kirchengemeinderats will der HauptaussciuB eine
spitere gesetzliche Regelung. Hier drdngt ja nichts.

Nun unsere speziellen Vorschldge zum Gesetzent-
wurfl — Sie haben den Abzug in Hénden —:

§ 1—3 keine Anderungsvorschldge.

§ 4: Hier schlagen wir den 1. Satz des Ande-
rungsantrages von Militdérdekan Weymann vor:

(1) Zur Mitarbeit und Mitverantwortung im ort-
lichen Seelsorgebereich kann der Militérpfarrer
einen Mitarbeiterkreis ins Leben rufen.

(2) Das Néhere iiber die Bildung von Mitarbeiter-
kreisen und die Festlegung ihrer Aufgaben bleibt
einer spdteren gesetzlichen Regelung vorbehalten.

Die §§ 5 und 6 des Entwurfs sollen entfallen,
Als neuen § 5 schligt der HauptausschuB vor:

(1) Der Militérpfarrer gehort dem Kirchengemeinde-
rat der Kirchengemeinde, in der sein Dienstsitz ist,
als ordentliches Mitglied an, d. h. also, mit Sitz
und Stimme.

(2) Erstreckt sich der personale Seelsorgebereich
auf Standorte mehrerer Kirchengemeinden, so ist
der Militarpfarrer zu den Sitzungen der anderen
Kirchengemeinderdte einzuladen.

Nun folgen wir dem Antrag des Militdrdekans,
aber mit der Anderung, daB er zu jeder Sitzung ein-
zuladen ist, nicht nur zu einer, in der Dinge des
ortlichen Seelsorgebereichs beraten werden.

(3) Der Militdrpfarrer ist ordentliches Mitglied der
Bezirkssynode, in deren Bereich sein Dienstsitz ist.
(4) Erstreckt sich der personale Seelsorgebereich
iiber mehrere Kirchenbezirke, so kann der Militar-
pfarrer an den weiteren Bezirkssynoden mit be-
ratender Stimme teilnehmen.

(5) Er ist zur Teilnahme an Pfarrkonferenzen ein-
zuladen.
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§§ 7 und 8 des Entwurfs sollen nach Meinung des
Hauptausschusses entfallen; sie beinhalten ja gerade
die Tétigkeit des nach unserer Meinung noch um-
strittenen Mitarbeiterkreises.

§ 9 des Entwurfes soll unverdndert bleiben, er
miiBte aber die Zahl 6 (§ 6) erhalten.

§ 10 Hier ist lediglich zur Verdeutlichung ein Ein-
schub im letzten Satz hinter dem Waort ,Trau-
ungen” vorgesehen. Es soll heiBen: ,Trauungen von
Angehorigen des personalen Seelsorgebereiches”,
nicht Trauungen allgemein.

§ 10 miiBte die Zahl 7 (§ 7) erhalten.

§§ 11—13 sollen nach Meinung des Hauptaus-
schusses unverdndert bleiben. Sie werden §§ 8, 9
und 10.

Und im II. Abschnitt, die Militdarkirchengemeinde,
schlagt der Hauptausschuf lediglich in § 16 Absatz 1
eine Anderung vor. Dieser Absatz soll lauten:

Die Bildung eines Militarkirchengemeinderates in
der Militérkirchengemeinde und dessen Aufgaben
bleiben einer spiteren gesetzlichen Regelung vor-
behalten.

Wir beziehen uns hier nicht auf die Bestimmungen
zur Bildung des Mitarbeiterkreises im 1. Abschnitt,
weil fiir die Bildung des Militérkirchengemeinderates
ein anderer Weg — z. B. der der Wahl — beschrit-
ten werden kann. Eine Umformung der Wahlord-
nung in Bezug auf das Wahlalter und anderes wire
notwendig, konnte aber in der Kiirze der Zeit nicht
erarbeitet werden. Es eilt ja auch gar nicht.

Und Absatz 2 soll bleiben.

Zu den folgenden Paragraphen des Gesetzent-
wurfes ist seitens des Hauptausschusses nichts zu
bemerken.

Liebe Mitsynodale! Die Mitglieder des Hauptaus-
schusses haben sich mit groBer Mehrheit bei drei
Gegenstimmen fiir dieses Vorgehen entschieden.

Wir waren mehrmals im Laufe der Beratungen nahe
daran, die Verabschiedung des ganzen Gesetzes zu-
riickzustellen, weil die verschiedensten Auffassungen
deutlich machten, wie ungekldart manches noch ist,

Um aber doch in der Sache, die uns allen am
Herzen liegt, weiterzukommen, vor allem, um die
Stellung des Militéarpfarrers, der ja keinen leichten
Dienst hat, klar zu fixieren, hat der Hauptausschufl
die strittigen Dinge ausgeklammert und eine Ver-
abschiedung des Gesetzes in der von mir vorge-
tragenen Form gutgeheifien.

Die Anderungsantrdge des Militdrdekans sind in
die Beratungen einbezogen worden.

Wir hoffen, daB Sie Verstdndnis fiir diese Uber-
legungen des Hauptausschusses haben, und bitten
Sie, dieser Fassung des Gesetzes zuzustimmen. (Bei-
falll)

Prdsident Dr. Angelberger: Unser Mitsynodaler
Herb berichtet fiir den RechtsausschuB.

Berichterstatter Synodaler Herb: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Die Herbstsynode
1964 hat — nach eingehender Beratung im Haupt-,
Rechts- und FinanzausschuB und nach der General-
debatte im Plenum — den Entwurf eines kirchlichen
Gesetzes zur Durchfiihrung der Militdrseelsorge in
der Evangelischen Landeskirche in Baden an den

Kleinen VerfassungsausschuB tiberwiesen mit dem
Auftrag zur Weiterbehandlung und Neuvorlage zur
Friihjahrssynode 1965. Der vom Kleinen Verfas-
sungsausschuB iiberarbeitete Entwurf liegt Thnen als
Anlage 1 vor. Sie sind ferner im Besitze des An-
trages des Pfarrkonvents der Militdrpfarrer in Ba-
den auf Anderung des Gesetzentwurfes vom 2. April
1965.

Uber das Ergebnis der Beratung beider Gegen-
stdnde darf ich Thnen fiir den RechtsausschuBB wie
folgt berichten:

L

Der Rechtsausschufi ist zu der Uberzeugung ge-
kommen, daB die Durchfithrung der Militdrseelsorge
noch auf dieser Tagung durch Gesetz
eine Regelung finden sollte,

Zwar wurden folgende einer alsbaldigen Regelung
entgegenstehende Gesichtspunkte erwogen:

Im Herbst dieses Jahres findet in Frankfurt eine
Arbeitstagung von Mitgliedern der EKD aus den
westlichen Gliedkirchen statt, die sich auf Grund
eines Berichtes des Militdrbischofs gerade mit Fra-
den der Militdrseelsorge beschéftigt.

Ferner wird immer wieder unzureichende prak-
tische Erfahrung als Hinderungsgrund fiir eine als-
baldige Regelung vorgebracht.

Und schlieBlich — so wird ausgefiihrt —, bestehe
noch keine geniigende Klarheit iiber den einzu-
schlagenden Weg, was insbesondere auch der —
von einer vorher erzielten Ubereinstimmung zwi-
schen Kleinem VerfassungsausschuBl und einem Ver-
treter der Militérgeistlichen abweichende — Ande-
rungsantrag des Pfarrkonvents der Militargeist-
lichen zeige.

Hierzu ist zu sagen:

Die Arbeitstagung in Frankfurt lift — wie uns
zuverlédssig berichtet worden ist — mit Sicherheit
keine Empfehlungen oder Richtlinien fiir die in die
ausschlieBliche Zustindigkeit der Landeskirchen
fallende Durchfithrung der Militdrseelsorge erwar-
ten, zumal die verfassungsrechtliche Situation der
einzelnen Landeskirchen sehr unterschiedlich ist.

Die seit Jahren erfolgende Militdrseelsorge in un-

“serer Landeskirche hat ausreichende Erfahrungen

gezeitigt, die gerade das Bediirfnis und die Not-
wendigkeit einer alsbaldigen Regelung erkennen
1dBt. Dariiber hinaus liegt uns allen seit der Herbst-
synode 1964 ein Erfahrungsbericht des Militér-
bischofs vor. Militargeistliche und Gemeindepfarrer
von Garnison-Gemeinden wurden im vorbereitenden
Verfahren, in den Ausschiissen im Herbst 1964 und
im Kleinen VerfassungsausschubB ausfiihrlich gehort
und ihre Erfahrungen bei den Berichterstattungen
dem Plenum vorgetragen.

SchlieBlich ist zu sagen, daB vorhandene Unklar-
heiten der Beteiligten iliber den einzuschlagenden
Weg bei der Durchfithrung der Militdrseelsorge es
gerade notwendig machen, daB alsbald durch eine
entsprechende Regelung Klarheit geschaffen wird.

Fir eine Regelung auf dieser Tagung sprechen
insbesondere noch folgende Uberlegungen:

Die Legislaturperiode der Synode geht zu Ende.
Da im Herbst der Haushaltsplan zu beraten sein
wird, kénnte sich bei einer Vertagung die in diesem
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Jahre neu zu wahlende Landessynode damit friihe-
stens im Friihjahr 1966 beschidftigen und miiBite sich
dann wegen teilweise verdnderter Besetzung von
neuem in diese schwierige Materie erst einarbeiten.

Unaufschiebbar ist schlieBlich die im III. Abschnitt
des Entwurfes vorgesehene Regelung der dienst-
rechtlichen Stellung des Mililarpfarrers, weil es kei-
nem Pfarrer zuzumuten ist, ohne Klarung seiner
kiinftigen dienstrechtlichen Stellung etwa ein Ge-
meindepfarramt aufzugeben und sich fiir das schwere
Amt eines Militdrgeistlichen zur Verfligung zu
stellen.

Aus all diesen Griinden tritt der Rechtsausschufl
einer Vertagung entgegen.

Die hiernach gebotene alsbaldige Regelung hat
nach Auffassung des Rechtsausschusses durch
Gesetz zu erfolgen.

§ 44 der Grundordnung behélt die Ordnung des
kirchlichen Dienstes in den Gemeinden der Militdr-
seelsorge einem besonderen kirchlichen Gesetz vor,
Die zu treffende Regelung erfolgt demnach in Aus-
fihrung der Grundordnung. Eine blofe Verord-
nung wird dem nicht gerecht. Wenn die Evan-
gelisch-lutherische Landeskirche Schleswig-Holsteins
insoweit eine Einstweilige Anordnung erlassen hat,
so mag dies aus der unterschiedlichen verfassungs-
rechtlichen Situation gerechtfertigt sein. Auch eine
Regelung durch Richtlinien erscheint unan-
gebracht, weil Richtlinien {iblicherweise nur fiir
andere kirchliche Rechtstriger gegeben werden
(z. B. den Kirchengemeinden fiir die Kirchendiener).
In vorliegender Sache ist aber die Landessynode
selbst, nicht ein anderer Rechtstrédger, ausschlieSlich
als Gesetzgeber zustédndig.

IL.

Der RechtsausschubB legt erneut Wert auf die Fest-
stellung, daB sowohl im Ausschufl als auch — soweit
erkennbar — im Plenum die Notwendigkeit
der Militdrseelsorge von niemanden in
Zweifel gezogen wird. Auch in unserer Landeskirche
bildet die Militarseelsorge einen wichtigen Teil der
den Gliedkirchen der EKD obliegenden allgemeinen
Seelsorge.

Einigkeit besteht auch in dem Wunsche nach még-
lichster Integrierung und Verankerung der Militar-
seelsorge in der Ortsgemeinde und der Notwendig-
keit des briiderlichen Zusammenwirkens in gemein-
samer Verantwortung fiir den Aufbau der Gemeinde.

Unwesentlich sind auch die Meinungsunterschiede,
die zu den Abschnitten II bis IV des Entwurfs, also
zu den Abschnitten ,Die Militarkirchengemeinde",
.Dienstrechtliche Stellung des Militarpfarrers” und
zu den ,SchluBbestimmungen” bestehen.

Die Problematik liegt nahezu ausschlieBlich in der
im I. Abschnilt des Entwurfs geregelten Art gegen-
seitiger Zuordnung der Ortsgemeinde und des per-
sonalen Seelsorgebereichs, also in der Frage des
einzuschlagenden Weges (nicht des Zieles) der
Durchfiihrung der Militdrseelsorge im Regelfall,
wobei die Errichtung einer Militirkirchenge-
meinde als Ausnahme zu verstehen ist.

Fir die Art der gegenseitigen Zuordnung sind
drei Moglichkeiten theoretisch vorstellbar:

a) Vollsténdige Integrierung der Glieder des perso-
nalen Seelsorgebereichs in die Ortskirchenge-
meinde mit der Folge, daB der Militérgeistliche
gegeniiber dem Ortsgeistlichen nur eine ergdn-
zende Funktion hat, vergleichbar etwa der Stel-
lung eines Studentenpfarrers.

b) GroBtmogliche Selbstandigkeit des personalen
Seelsorgebereichs im Verband der Ortsgemeinde,
wie die Pfarrgemeinde innerhalb der geteilten
Kirchengemeinde.

c) Eine zwischen diesen beiden Extremen liegende
Moglichkeit einer durch die besonderen Verhilt-
nisse des Soldaten bedingten Spezialregelung mit
nur in den nicht speziell geregelten Punkten sinn-
gemdBer Anwendung der Bestimmungen der
Grundordnung iiber die Pfarrgemeinde.

Diese zuletzt genannte Moglichkeit liegt dem Ent-
wurf zugrunde.

Uber die fiir und gegen diese drei denkbaren
Mdoglichkeiten sprechenden Griinde wurde dem
Plenum auf der Herbstsynode 1964 ausfiihrlich be-
richtet, Ich verweise insoweit auf Seite 60 des ge-
drudkten Protokolls.

Eine gesetzliche Regelung im Sinne der ersten der
drei genannten Moaglichkeiten, némlich der wvoll-
stindigen Eingliederung des personalen Seelsorge-
bereiches in die Ortsgemeinde, ist nach Auffassung
des Rechtsausschusses ausgeschlossen.

Unsere Landessynode hat durch kirchliches Gesetz
vom 2. 5. 1957 die gesamtkirchliche Regelung der
EKD in deren Kirchengesetz zur Regelung der evan-
gelischen Militdrseelsorge in der Bundesrepublik
Deutschland vom 8. 3. 1957 (kurz: ,EKD-Gesetz"
genannt) und dem darin in Bezug genommenen Ver-
trag der Bundesrepublik Deutschland mit der EKD
zur Regelung der evangelischen Militdrseelsorge
vom 22, 2. 1957 (kurz ,Vertrag” genannt), fir den
Bereich der Landeskirche iibernommen. EKD-Gesetz
und Vertrag sind somit vorgegebene Schranken fiir
das zu verabschiedende Gesetz. Nach Artikel 8 Ab-
satz 2 Satz 2 des Vertrages ist der fiir den perso-
nalen Seelsorgebereich bestellte Militdrgeistliche fiir
kirchliche Amtshandlungen in seinem Seelsorge-
bereich zustdndig. Da nach Artikel 8 Absatz 1 Satz 1
des Vertrages die Angehérigen des personalen
Seelsorgebereichs Glieder der Ortskirchengemeinde
sind, konnten Zweifel aufkommen, ob die vorge-
nannte Zustdndigkeit des Militdrgeistlichen als sub-
sididre Zustdndigkeit neben der primdren Zu-
stdndigkeit des Ortsgeistlichen zu verstehen ist. Diese
Zweifel werden aber ausgerdumt durch § 7 Satz 1
des EKD-Gesetzes, Danach ist ein Dimissoriale usw.
nach dem Recht der Gliedkirchen erforderlich, wenn
eine Amtshandlung an Gliedern des personalen Seel-
sorgebereichs — wie es dann wortlich heift — ,an
Stelle des zustdndigen Militdrgeistlichen” durch
einen anderen Geistlichen vorgenommen werden
soll. Hiernach ist aber fiir eine primé&r e Zustdn-
digkeit des Ortsgeistlichen kein Raum mehr.

Wenn in Artikel 8 Absatz 2 Satz 2 des Vertrages
von Parochialrechten nur in Bezug auf die Militar-
kirchengemeinden, nicht aber in Bezug auf den
personalen Seelsorgebereich die Rede ist, so bedarf
es der Erwidhnung des letzteren deshalb nicht, weil



42 Zweite Sitzung

die Zustdndigkeit des Militdrgeistlichen fiir kirch-
liche Amtshandlungen im personalen Seelsorge-
bereich schon in Artikel 8 Absatz 2 Satz'1 des Ver-
trages geregelt ist.

Diese ausschliefliche Zustdndigkeit des Militdr-
geistlichen fiir Amtshandlungen im personalen Seel-
sorgebereich ist aber mit dessen vollstédndi-
ger Integrierung in die Oriskirchengemeinde un-
vereinbar,

Auf der anderen Seite wiirde das andere Extrem,
wonach der personale Seelsorgebereich die unein-
geschrinkte Selbstédndigkeit einer Pfarrgemeinde
innerhalb der geteilten Kirchengemeinde hétte, also
die ausschlieBliche und unmittelbare, nicht nur sinn-
geméBe Anwendung der Bestimungen der §§ 10ff.
Grundordnung iiber die Pfarrgemeinde, weder dem
Wunsche nach méglichster Integrierung und Ver-
ankerung der Militdrseelsorge in der Ortsgemeinde
noch den besonderen Verhéltnissen des Soldaten
gerecht werden. Es kann somit nur die zwischen
den beiden Extremen liegende Art der Zuordnung,
wie sie dem Entwurf zugrunde liegt, in Betracht
gezogen werden.

Der Streit der Meinungen konzentriert sich hier-
nach auf die Art der Beteiligung der Militargeist-
lichen und ihres Mitarbeiterkreises in den Kirchen-
gemeinderdten der Ortsgemeinden. Diese Frage soll
bei der nun folgenden Erorterung der einzelnen
Paragraphen behandelt werden.

III.

Zu den einzelnen Bestimmungen des durch den
Kleinen Verfassungsausschuf iiberarbeiteten Ent-
wurfs und den entsprechenden Anderungsantrigen
des Pfarrkonvents ist folgendes auszufiihren:

Zu § 2a: In Absatz 1 wird der im fritheren Ent-
wurf verwendete Begriff ,Soldatengemeinde” ersetzt
durch den in § 44 der Grundordnung verwendeten
Begriff ,Gemeinde der Militdrseelsorge”. Durch die
Formulierung des Absatzes 2 soll betont zum Aus-
drudk gebracht werden, daB die Bestimmungen der
Grundordnung iiber die Pfarrgemeinde nur aus-
nahmsweise bei Fehlen einer speziellen Regelung
in diesem Gesetz, und auch dann nicht unmittelbar,
sondern nur sinngemdB anzuwenden sind.

Die §§ 4, 5 und 6 behandeln den Mitarbeiterkreis.
Die ihm zugedachte Bedeutung soll deutlich gemacht
werden in dem Aufgabenkatalog des § 5. Danach
obliegt es den Mitarbeitern u. a., in vertrauensvoller
Zusammenarbeit mit dem Militdrpfarrer das kirch-
liche Leben im personalen Seelsorgebereich und die
Verbindung mit der Kirchengemeinde zu fordern,
insbesondere durch dienende Hilfe im Gottesdienst
und bei Veranstaltungen der Militdrseelsorge sowie
durch Unterstiitzung der Belange der Militdrseel-
sorge in der Truppe. Diese, sowie die ihm durch die
Verweisung auf die sinngemdBe Anwendung des
§ 22 Abs. 3 und 5 und § 23 Abs. 1—4 der Grund-
ordnung zugewiesenen Aufgaben lassen erkennen,
daB die Mitarbeiter keinesfalls als bloBe Erfiillungs-
gehilfen bei der Erledigung zufdllig gerade anfal-
lender, immer wieder andersartiger Aufgaben ge-
dacht sind, sondern daB ihnen innerhalb des perso-
nalen Seelsorgebereichs die den besonderen Ver-

hédltnissen der Soldaten angepafBite Funktion und
Bedeutung des presbyterialen Elementes zukommt.
Wegen dieser besonderen Verhdltnisse der Soldaten
ist von der obligatorischen Bildung eines Gemeinde-
organs nach den fiir den Altestenkreis der Pfarr-
gemeinde geltenden Bestimmungen abgesehen wor-
den. Statt dessen ist die fakultative Bildung eines
Mitarbeiterkreises — nicht durch Wahl, sondern
durch Berufung — vorgesehen; ferner sind Bestim-
mungen iiber Festlegung der Zahl der Mitarbeiter
und die Dauer der Berufung getroffen, Die Mit-
wirkung des Bezirkskirchenrats bei der Berufung
des Mitarbeiterkreises rechtfertigt sich aus der Zu-
ordnung des personalen Seelsorgebereichs zur Orts-
gemeinde.

Der RechtsausschuB billigt somit die §§ 4, 5 und 6
des Entwurfs; in § 5 wird lediglich in der zweitletzten
Zeile die Streichung der Buchstaben ,d. h.” vor-
geschlagen. Im iibrigen kann sich der Rechtsaus-
schuB dem Antrag des Wehrbereichsdekans auf
Anderung des § 4 und Streichung der §§ 5 und 6
nicht anschlieBen, auch nicht nach den Ausfiihrun-
gen, die der Herr Berichterstatter des Hauptaus-
schusses hierzu gemacht hat. Der Unterschied der
Auffassung des Rechtsausschusses zu der des Haupt-
ausschusses liegt darin, daf der RechtsausschuB eben
dem Mitarbeiterkreis eine wesentlich gréBere Be-
deutung und eine ganz andere und wichtigere Funk-
tion beimiBt als es der HauptausschuB tut. Eine Zu-
riickstellung der Regelung gerade dieser Frage er-
achte ich ebenfalls als untunlich.

Zu § 7: Fiir die in Absatz 1 vorgesehene Beteili-
lung des Militarpfarrers in den Kirchengemeinde-
raten lediglich mit beratender Stimme, nicht mit Sitz
und Stimme, sprechen folgende Gesichispunkte:

1. Der Militérpfarrer ist Pfarrer der Landeskirche,
der nach § 36 Abs. 1 der Grundordnung nur mit
beratender Stimme dem Kirchengemeinderat an-
gehort. Fiir die nach § 2 Abs. 2 des Entwurfs nur
ergdnzend und sinngemdB anzuwendenden Be-
stimmungen iiber die Pfarrgemeinde ist daher kein
Raum mebhr.

. Wer stimmberechtigt ist, hat nicht nur das Recht,
sondern auch die Pflicht, zu Sitzungen zu er-
scheinen. Dazu ist aber der Militarpfarrer — wie
zuverldssig berichtet worden ist — zeitlich oft
gar nicht in der Lage. Sein Fehlen in der Sitzung
konnte dann die BeschluBfdhigkeit des Kirchen-
gemeinderats gefdahrden.

. Der stimmberechtigte Militdrpfarrer konnte z. B.
auch bei Pfarrwahl den Ausschlag geben, was zu
Spannungen zwischen Orts- und Militarpfarrer
fiihren wiirde.

.Der Auffassung, eine nur beratende Stimme sei
eine Degradierung, kann sich der Rechtsausschufi
nicht anschlieBen. Nicht die eine Stimme des
Militérpfarrers, sondern die Uberzeugungskraft
seines Vortrages und die durch seine Selbst-
beschrinkung zu gewinnende Sympathie wird in
der Regel den Ausschlag bei der Abstimmung
geben. In diesem Sinn haben sich ja bereits die
Berichterstatter vom HauptausschuB und Rechts-
ausschub in ihren Berichten {ber die Stellung der
hauptamtlichen Religionslehrer ausgesprochen.
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Der RechtsausschuB billigt daher mit einer Gegen-
stimme § 7 des Entwurfs und empfiehlt die Ab-
lehnung des entsprechenden Anderungsantrages.

In § 8 wird eine wichtige Querverbindung zwi-
schen Ortsgemeinde bzw. Kirchenbezirk einerseits
und personalem Seelsorgebereich andererseits er-
blickt, inshesondere auch iiber die Laien. Aus den zu
§ 7 ausgefiihrten Griinden wird auch hier fiir Militar-
pfarrer und Mitarbeiter beratende Stimme befiir-
wortet. § 8 wird somit gebilligt. Ferner wird die
Ablehnung des entsprechenden Anderungsvorschla-
ges vorgeschlagen, weil er wegen Selbstverstdand-
lichkeit tiberfliissig ist. Was im Anderungsvorschlag
zu § 8 steht, versteht sich schon ohne jegliche ge-
setzliche Regelung von selbst.

Zu § 10: Der iiberarbeitete Entwurf wird auch
insoweit gebilligt. Fiir eine Anderung im Sinne des
Antrags des Wehrbereichsdekans sieht der Rechts-
ausschuB keine Veranlassung. Es scheint auch kein
wesentlicher sachlicher Unterschied insbesondere
bei Vergleich des iiberarbeiteten Entwurfs zu diesem
Antrag vorzuliegen.

Zu § 16 Abs. 1: Hier wurde die Frage aufge-
worfen — der HauptausschuB hat es offenbar auch
getan —, ob fiir die Militérkirchengemeinde der
Militdrkirchengemeinderat — wie im Entwurf vor-
gesehen — zu berufen oder aber wie jeder Kirchen-
gemeinderat zu wéhlen sei. Der RechtsausschuB hat
sich fiir die Berufung ausgesprochen, weil bei den
besonderen Verhdltnissen der Soldaten eine der
Wahlordnung entsprechende Wahl praktisch nicht
durchfiihrbar ist.

Auch insoweit wird deshalb der Entwurf gebilligt.

Zu § 16 Abs. 2: Das hierzu im Abdnderungsantrag
vorgebrachte Anliegen, die Militdrkirchengemeinde
zu einer Korperschaft des offentlichen Rechts zu
machen, ist zwar durchaus als berechtigt anzusehen.
Dem Antrag auf entsprechende Anderung des Ent-
wurfs kann aber deshalb nicht entsprochen werden,
weil das Korperschaftsrecht insoweit nicht durch
Kirchengesetz begriindet, sondern nur durch den
Staat verliehen werden kann. Wegen der Verleihung
werden — wie uns gesagt worden ist — durch den
Oberkirchenrat Verhandlungen gefiihrt werden. Die
Erfahrung aus entsprechenden Verhandlungen be-
ziiglich des Kirchenbezirks zeigt aber, daB mit einem
baldigen AbschluB dieser Verhandlungen nicht ge-
rechnet werden kann,

Zu § 26 Abs. 2: Trotz geduBierter Bedenken wegen
der Gefahr der Schaffung eines Prdazedenzfalles halt
es der RechtsausschuB von der Sache her fiir gerecht-
fertigt, daB der Wehrbereichsdekan selbst, nicht aber
ein von ihm zu Beauftragender mit beratender
Stimme an den Sitzungen der Landessynode teil-
nimmt,

So weit zu den einzelnen Punkten.

IV.

Zusammenfassend empfiehlt deshalb der Rechts-
ausschuB der Synode:
1.die Annahme des durch den Kleinen Verfassungs-
ausschuf iiberarbeiteten Entwurfs mit der kleinen
redaktionellen Anderung, daB in § 5 vorletzte
Zeile die Buchstaben ,d. h.” zu streichen sind;

2. Die Ablehnung des Antrags des Pfarrkonvents der
evangelischen Militdrpfarrer in Baden auf Ande-
rung des Entwurfes in allen Punkten.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Pfarrer Hollstein
gibt nun den Bericht fiir den FinanzausschuB.

Synodaler -Hollstein: Herr Président! Liebe Mit-
synodale! Der FinanzausschuB sieht in der Vorlage
des Kleinen Verfassungsausschusses eine gute Dis-
kussionsgrundlage und schlieBt sich der Vorlage in
weiten Teilen an. Es wurde noch einmal iiber die
Frage gesprochen, ob ein Gesetz notig sei oder nicht
doch Richtlinien geniigten. Die Mehrheit im Finanz-
ausschuB meinte aber, eine gesetzliche Festlegung
sei ratsam, doch sollte das Gesetz keine allzusehr
ins einzelne gehenden Bestimmungen enthalten, um
der noch nicht abgeschlossenen Entwicklung im Ver-
héltnis der Militarseelsorge zur Ortsgemeinde Raum
zu lassen.

Bei der Beratung wurde der Anderungsentwurf
der Militdrpfarrer mit herangezogen und diesem da
und dort der Vorzug gegeben.

Im einzelnen schldgt der Finanzausschufi vor:

In § 2a Abs. 1 soll es am SchluB heifien: bilden
einen ortlichen Seelsorgebereich (als Gemeinde der
Militdrseelsorge im Sinne des § 44 der Grundord-
nung). Die Klammer wird also etwas verschoben.
Der Begriff: ,Gemeinde der Militarseelsorge” kommt
in der Grundordnung vor, soll aber nicht in dem Sinn
verstanden werden, als sei dies eine besondere Ge-
meinde neben der Ortsgemeinde, Die Einklamme-
rung des Begriffs will dies zum Ausdruck bringen.

Bei § 4 wird der kiirzeren Fassung der Militdr-
pfarrer der Vorzug gegeben. Dadurch ist deutlicher
gemacht, daB der Mitarbeiterkreis keine Leitungs-
funktionen hat und nicht als eine Art Ersatzkirchen-
gemeinderat angesehen werden soll. Um das noch
deutlicher zu machen, sollen auch die Worte ,und
Mitverantwortung” gestrichen werden, Die Formu-
lierung des Entwurfs der Militdrpfarrer entspricht
der schon im Herbst 1964 vorgetragenen Auffassung
des Finanzausschusses.

Die ersatzlose Streichung der §§ 5 und 6 erscheint
jedoch dem Finanzausschufi nicht méglich, da ein-
mal die Aufgaben des Mitarbeiterkreises genannt
werden sollten und zum andern etwas iiber das Ver-
héltnis des Mitarbeiterkreises zum ortlichen Kirchen-
gemeinderat gesagt werden muB. Es hat sich eine
langere Diskussion iiber diese Frage entsponnen,
weil nicht nur die Militdrseelsorge im Kirchenge-
meinderat gehért werden mufB, sondern auch die
Ortsgemeinde im Mitarbeiterkreis zu Wort kommen
muB. Deshalb schldgt der FinanzausschuB als neuen
§ 4, der die §§ 4, 5 und 6 ersetzt, vor:

1. Zur Mitarbeit im 6rtlichen Seelsorgebereich kann
der Militdrpfarrer einen Mitarbeiterkreis berufen.

- Glieder des personalen Seelsorgebereiches, die
Mitglieder des értlichen Kirchengemeinderats sind,
gehdren kraft Amtes dem Mitarbeiterkreis an. —
Also wie im Entwurf der Militdrpfarrer.

2. Den Mitarbeitern obliegt es, in vertrauensvoller
Zusammenarbeit mit dem Militdarpfarrer das kirch-
liche Leben im értlichen Seelsorgebereich und die
Verbindung mit der Kirchengemeinde zu férdern,
insbesondere durch dienende Hilfe im Gottesdienst
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und bei Veranstaltungen der Militdrseelsorge so-
wie durch Unterstiitzung der Belange der Militdr-
seelsorge in der Truppe.

Das war im wesentlichen bisher § 5.

3. Werden im Mitarbeiterkreis Angelegenheiten be-

sprochen, die die gesamte Kirchengemeinde be-

treffen, so soll der Vorsitzende des Kirchen-

gemeinderats dazu eingeladen werden.

4. Zu Angelegenheiten, die den o6rtlichen Seelsorge-
bereich betreffen, soll der Kirchengemeinderat vor
seiner BeschluBfassung den Mitarbeiterkreis an-
horen. Er kann zu diesem Zweck seinen Vorsitzen-
den oder ein anderes Mitglied in die Besprechung
des Mitarbeiterkreises entsenden oder den Mit-
arbeiterkreis oder Vertreter desselben zu seiner
Sitzung einladen.

So weit die von uns vorgeschlagene Formulierung
des § 4.

Der § 7 soll lauten: Der Militdrpfarrer hat in dem
Kirchengemeinderat der Kirchengemeinde, in der
sein Dienstsitz ist, Sitz und Stimme. Dazu dann
Ziffer 2 des § 7 im Entwurf der Militdrpfarrer.

Wir konnen aber auch dem inhaltlich gleichen
Wortlaut des Hauptausschusses zustimmen.

§ 8 soll in der kurzen Form des Entwurfs der
Militédrpfarrer aufgenommen werden. Bei

§ 10 wird der Fassung des Hauptausschusses zu-
gestimmt. In

§ 12 mochten wir wieder die Worte ,Gemeinde
der Militdrseelsorge” ersetzt haben. Wir schlagen
als 2. Absatz dieses § 12 vor: Stehen mehrere Gottes-
dienstordnungen zur Wahl, so bestimmt der Kirchen-
gemeinderat fiir den sonntdglichen Hauptgottes-
dienst in der fir Militargottesdienste mitbenutzten
Kirche der Ortsgemeinde die Gottesdienstordnung.

Weiter geht es dann wie in Absatz 2 des § 12.

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon! — Ich
erdffne die Aussprache, ——

Synodaler Schoener: Herr Prdsident, liebe Kon-
synodale! Ich mdchte nur ein Mifiverstindnis richtig
stellen. In der Berichterstattung, die Konsynodaler
Herb eben gegeben hat, war davon die Rede, daB
der RechtsausschuBl die Bedeutung des Mitarbeiter-
kreises erheblich stdrker betone, als es der Haupt-
ausschuB getan habe. Das ist ein Irrtum, lieber
Bruder Herb. Wir sind von der Bedeutung des Mit-
arbeiterkreises ganz klar iiberzeugt, vor allem auch
iiberzeugt worden durch die Ausfilhrungen von
Herrn Oberkirchenrat Professor Dr. Wendt, der den
Mitarbeiterkreis als ein wesentliches Gremium -fiir
diesen personlichen Seelsorgebereich des Militér-
pfarrers bezeichnet hat.

Wir sind aber der Meinung, daB dieser Mitarbei-
terkreis in seinen Konturen noch nicht klar erkenn-
bar ist;, daB er sowohl von den Militdrpfarrern
wechselnd, zumindest schwankend gewertet wird,
daB er ja auch in dem Gesetzentwurf in § 4 nur als
eine Mdglichkeit und nicht als eine absolute Not-
wendigkeit bezeichnet wird. Dariiber wiirden wir
sogar im HauptausschuB noch hinausgehen und
wiirden seine Notwendigkeit deutlich betonen. Nur
meinen wir eben, daB er im Augenblick noch nicht
klar genug erkennbar ist, um ihn gesetzlich zu
fassen. Man konnte sogar so weit gehen und sagen,

er erscheint uns so groB und so bedeutsam, daB wir
es noch nicht wagen, ihn gesetzlich einzuengen. (Bei-
fall und Heiterkeit!)

Synodaler D.Dr. v. Dietze: Eine Generalaussprache
wird im wesentlichen wohl nur dasselbe bringen
kdnnen, was nachher zu den einzelnen Paragraphen
wieder zu sagen ist und zu den wichtigen Punkten,
in denen die Vorschlage der Ausschiisse voneinander
abweichen. Ich bin sehr dankbar, daB sich alle Aus-
schiisse nun in dem Wunsche einig sind, daf wir auf
dieser Tagung ein Kirchengesetz verabschieden, Es
besteht nun aber ein fundamentaler Unterschied
zwischen den Auffassungen, die vom HauptausschuB
und vom Rechisausschuff auf der einen Seite und
vom Finanzausschufl auf der anderen Seite hinsicht-
lich des Mitarbeiterkreises vorgetragen sind. Der
FinanzausschuBB will ja sogar das Wort Mitverant-
wortung nicht in den Gesetzestext aufgenommen
haben. Zwischen HauptausschuB und Rechtsausschul
ist jetzt kein fundamentaler Unterschied mehr, son-
dern nur die Verschiedenheit der Auffassungen,
wann eine rechtliche Regelung erfolgen kann. Aber
auf den fundamentalen Unterschied zwischen un-
seren Auffassungen und dem, was wir im Namen
des Finanzausschusses gehért haben, glaube ich,
hier hinweisen zu sollen.

Priasident Dr. Angelberger: Ich moéchte nur be-
tonen, ich habe die Aussprache eréifnet. Es kann
sonach auch zu Einzelbestimmungen gesprochen
werden, weil ich das, was eben vorgetragen wurde,
ebenfalls im Auge habe. — Weitere Wortmeldun-
gen? — Das ist nicht der Fall. — Kann ich die Aus-
sprache schliefen? —

Synodaler Schoener: Zur Geschiftsordnung! —
Bevor wir zu einer etwaigen Abstimmung kommen,
bitte ich doch, die BeschluBfahigkeit zu priifen.

Prasident Dr. Angelberger: Sie ist da; es ist nur
der eine Synodale nicht da, der andere Aufgaben zu
erledigen hat.

Zundchst zur Uberschrift:

Kirchliches Gesetz zur Durchfithrung der Mili-
tédrseelsorge in der Evangelischen Landeskirche
in Baden.

Wird hierzu irgendeine Ausfithrung noch ge-
wiinscht? — Das ist nicht der Fall. Wer ist mit dieser
Uberschrift nicht einverstanden? — Wiinscht jemand
sich zu enthalten? — Das ist nicht der Fall.

«In Vollzug des § 44 der Grundordnung
der Evangelischen Landeskirche in Baden
hat die Landessynode das folgende kirch-
liche Gesetz beschlossen:

Zu § 1
liegen keinerlei Anderungsantrédge vor.
Wer ist mit der gedruckien Fassung nicht ein-
verstanden? — Enthélt sich jemand? — Somit wére
§ 1 einstimmig angenommen.

I. Abschnitt
Der personale Seelsorgebereich

Auch hierzu werden keine anderslautenden Fas-
sungen vorgeschlagen. Wer ist gegen diese Fassung?
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— Wer enthélt sich? — Niemand. Somit auch ein-
stimmige Annahme des I. Abschnittes mit seiner
Uberschrift.

Zu § 2

Zu § 2 liegen ebenfalls keinerlei Wiinsche vor.
Wer ist gegen die zwei Absdtze des § 2, wie es die
gedruckte Vorlage des Landeskirchenrats hier vor-
schldgt? — Wer enthdlt sich? — Somit wire § 2
angenommen.

Wir kommen zu

§ 2a Absatz 1.

Hier schldgt der FinanzausschuB eine Anderung
vor hinsichtlich des SchluBsatzes: ,einen ortlichen
Seelsorgebereich”, und nun Klammer ,(als Gemeinde
der Militérseelsorge im Sinne des § 44 der Grundord-
nung)* — und hier wird dann die Klammer ge-
schlossen. Also das Vornehmen der Eréffnungs-
klammer zwischen die Worte ,Seelsorgebereich” und
»als" und ein Einfligen hinter dem Wort Militédr-
seelsorge ,im Sinne des” und dann kommt der
Paragraph der Grundordnung und anschlieBend
Klammer geschlossen. — Ist das klar? — (Zurufe:
Jal)

So kann ich fragen: Wer ist fiir diesen Vor-
schlag des Finanzausschusses?

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Kann man {iber diesen
Vorschlag noch eine Aussprache haben? — (Zurufe:
Neinl)

Président Dr. Angelberger: 31. — Wer enthilt
sich? — 4. — Wer ist gegen den Antrag? -— Als
Gegenprobe. — 3 haben nicht abgestimmt, der Herr
Landeswohlfahrtspfarrer hat nicht abgestimmt. Es
reicht aber gerade noch aus. (Heiterkeit!)

Insofern kénnen wir also feststellen, dafl § 2a nun-
mehr folgenden Wortlaut hat:

Die Angehérigen des personalen Seel-
sorgebereichs bilden fiir jeden Standort
einen ortlichen Seelsorgebereich (als Ge-
meinde der Militdrseelsorge im Sinne
des § 44 der Grundordnung).

Absatz 2 dieses Paragraphen kann nach den Vor-
schldgen der drei Ausschiisse unverdndert bleiben.
Wer ist mit der Fassung, die Sie gedrudkt in Héan-
den haben, nicht einverstanden? — Wer enthilt
sich? — Somit einstimmig angenommen.

Der gesamte § 3
kann nach den Ausfithrungen der Ausschiisse eben-
falls in dieser Fassung angenommen werden. —
Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Wire
auch der § 3 in der gedruckten Fassung einstimmig
angenommen.

Nun zum § 4.

Hier liegt ein Anderungsvorschlag des Hauptaus-
schusses vor. Sie kennen den Wortlaut. Hierzu ein
weiterer Anderungsantrag des Finanzausschusses,
der sich mit Ausnahme von zwei Worten mit dem
Anderungsvorschlag des Pfarrkonvents der Militdr-
pfarrer deckt, und zwar sollen nach Wunsch und
der Auffassung des Finanzausschusses wegfallen die
Worte drei und vier, nédmlich: ,und Mitverantwor-
tung”. Dieser Vorschlag des Finanzausschusses..,.
(Zurufe und Zwischenrufel)

Ich lese die Fassung geschlossen vor: § 4 nach
Ansicht des Finanzausschusses Absatz 1:

«Zur Mitarbeit im ortlichen Seelsorge-
bereich kann der Militdrpfarrer einen
Mitarbeiterkreis berufen. Glieder des
personalen Seelsorgebereichs, die Mit-
glieder des ortlichen Kirchengemeinde-
rates sind, gehoren kraft Amtes dem
Mitarbeiterkreis an.”

Wer ist fiir diese Fassung, die der Finanzaus-
schuB als neue Fassung des § 4 Absatz 1 vorschldgt?
— 17. Wer enthdlt sich? — Zur Gegenprobe: Wer ist
dagegen? — 27. Jetzt stimmt die Zahl sogar mit
einer Ausnahme! Ich stelle fest: der Antrag des Fi-
nanzausschusses ist abgelehnt, und zwar 27 gegen
17 bei 1 Enthaltung, gibt zusammen 45; anwesend
sind 46 Synodale.

Nun kommen wir zur Abstimmung der Anderungs-
vorschldge des Hauptausschusses. Dieser regt an,

§ 4 soll lauten:

Zur Mitarbeit und Mitverantwortung im
ortlichen Seelsorgebereich kann der Mili-
tarpfarrer einen Mitarbeiterkreis ins
Leben rufen.

Wer ist fiir diese vom HauptausschuB vorge-
schlagene Fassung, die ich soeben verlesen habe? —
Dafiir 24 Stimmen. — Stimmenthaltungen 5 Stimmen.
— Gegenprobe 15 Stimmen.

Zur Fassung eines Beschlusses ist die Zustimmung
der Mehrheit der anwesenden Synodalen erforder-
lich, so schreibt § 21 unserer Geschiftsordnung vor.

Wir sind 46 anwesende Synodale, 24 haben zu-
gestimmt. Somit ist der Wortlaut des § 4, Abs. 1:

«Zur Mitarbeit und Mitverantwortung
im ortlichen Seelsorgebereich kann der
Militdrpfarrer einen Mitarbeiterkreis
ins Leben rufen.”

Jetzt kommt der weitere Vorschlag des Hauptaus-
schusses in § 4, Absatz 2:

«Das Néhere iiber die Bildung von Mit-
arbeiterkreisen und*

— falls ich jetzt nicht ganz gefolgt bin, bitte ich um
Korrektur —
.die Festlegung ihrer Aufgaben bleibt
einer spdteren gesetzlichen Regelung
vorbehalten.”

Wer ist fiir diesen Vorschlag des Hauptaus-
schusses? — Dafiir 23 Stimmen. — Wer enthilt sich?
5 Stimmen., — Wer ist dagegen: 14 Stimmen,

Darf ich die Bitte @uBern: Wer nicht fiir Ja oder
Nein sein kann, mége wenigstens die Miihe auf-
wenden, bei Enthaltung den rechten oder linken Arm
zu heben.

Darf ich nochmals wiederholen: Wer ist fiir die
Fassung des § 4 Absatz 2, wie ihn der Hauptaus-
schuB vorschldgt? — Dafiir 25 Stimmen. — Wer ent-
hilt sich? 7 Stimmen. Somit ist die Fassung des § 4
Absatz 2, wie ihn der HauptausschuB vorgeschlagen
hat, angenommen, und zwar mit 25 Stimmen bei
7 Enthaltungen.
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Damit entfallen die §§ 5, 6, 7 und 8, sie werden in
einer gednderten Form in § 5 neu vorgeschlagen.

Darf ich an den FinanzausschuB eine kleine Frage
richten? Sie haben ja alle den Vorschlag des Haupt-
ausschusses fiir § 5 neu.

§ 7 soll auf Wunsch des Finanzausschusses lauten:

»Der Militdarpfarrer hat in dem Kirchen-
gemeinderat der Kirchengemeinde, in der
sein Dienstsitz ist, Sitz und Stimme. Dazu
dann Ziffer 2 des § 7 im Entwurf der
Militérpfarrer.”
Nun zu Absatz 1 des § 5, wie ihn der Hauptaus-
schuB vorschldgt:

(1) Der Militarpfarrer gehort dem Kir-
chengemeinderat der Kirchengemeinde,
in der sein Dienstsitz ist, als ordentliches
Mitglied an.*

Konnten Sie sich beim FinanzausschuB entschlie-
Ben, die Fassung des Hauptausschusses als eigene
Fassung anzuerkennen, denn es ist nach meinem
Dafiirhalten ein und dasselbe gemeint?

Ich werde darauf hingewiesen, daB es nicht nur
ein Willenstrafrecht, sondern ein Willenssonder-
recht gebe. Man wollte seitens des Finanzausschusses
klargestellt wissen, daB eben Sitz und Stimme in
Frage kommen, deshalb sei es besser, an Stelle von
»ordentliches Mitglied” zu sagen ,Sitz und Stimme".

Synodaler Hollstein: Wir konnen dem Vorschlag
des Hauptausschusses ohne weiteres zustimmen. Das
habe ich auch in meinem Bericht gesagt. Wir legen
auf ,Sitz und Stimme* keinen Wert. Hier wird diese
Formulierung gefunden; uns scheint die Formulie-
rung des Hauptausschusses auch gut.

Synodaler Schmitz: ,Sitz und Stimme* hat schon
sein Gutes, denn Absatz 2 in dem vorgeschlagenen
§ 5 spricht nur von Einladungen. Das ist sehr un-
prézis, denn eingeladen werden kann man als Gast,
darf sitzen, aber nur zuhoren, aber man hat besten-

falls auf Aufforderung das Wort; beratende Stimme -

jedoch ist eine Stimme, die sich zum Wort melden
kann. In diesem Absatz 2 des Hauptausschusses
stort mich der alleinige Begriff ,er wird eingeladen”.
Wenn oben (in 1) Sitz und Stimme und unten (in 2)
beratende Stimme ist, so ist das die groBere Prézi-
sion im rechtlichen Sinn,

Synodaler Schoener: Der Hauptausschufi wére be-
reit, aus Mitleid und Liebe zu den Schwachen sich
der Formulierung des Finanzausschusses anzu-
schlieBen. (Allgemeine Heiterkeit!)

Synodaler Schneider: Wobei nicht gesagt ist, daB
beim FinanzausschuB gerade die Schwachen sind.
(Erneute Heiterkeit!)

Prdsident Dr. Angelberger: Ich wiederhole den
Vorschlag zur Fassung des

§ 7 Absatz 1:

«(1) Der Militarpfarrer hat in dem Kir-
chengemeinderat der Kirchengemeinde, in
der sein Dienstsitz ist, Sitz und Stimme."”

Wer ist gegen diese Fassung? — 11 Stimmen. —
Wer enthilt sich? — Niemand. Es ist die zuletzt ver-
lesene Fassung, der gemeinsame Vorschlag ange-
nommen.

§ 7 Absatz 2:

.(2) Erstreckt sich der personale Seel-
sorgebereich auf Standorte mehrerer
Kirchengemeinden, so ist der Militér-
pfarrer. . ."

usw., wie Sie es in Handen haben,

Synodaler Schoener: Der Hauptausschull bittet,
eine kleine Ergidnzung einfiigen zu diirfen, am Ende
von (2), sinngemaB, zur Klirung: ,Er hat dort be-
ratende Stimme."

Prédsident Dr. Angelberger: Ehe ich Herrn Schmitz
das Wort erteile, kurz zur Klarstellung:

Der FinanzausschuB hat zundchst erklart: Wir
kénnen aber auch dem inhaltsgleichen Wortlaut des
Hauptausschusses zustimmen, zuvor aber ausge-
fithrt, daB dazu, ndamlich zu dem ersten Satz des § 7
in (2) im Entwurf der Militdrpfarrer kommen miisse,
nach dem Wort ,hinzuzuziehen”,

~wenn Angelegenheiten behandelt wer-
den, die fiir die Durchfithrung der Militdr-
seelsorge von Bedeutung sind oder einen
Angehorigen des personalen Seelsorge-
bereichs betreffen.”

- Das wire nicht ganz im Sinne dessen, was der
HauptausschuB vorgeschlagen hat. Deshalb bitte ich
hier um eine Klarstellung, das heiBt zu dem, was ich
zuletzt verlesen habe, dann glaube ich aber, daB wir
dem inhaltlich gleichen Wortlaut des Hauptaus-
schusses auch zustimmen kdnnen.

Berichterstatter Hollstein: Darf ich zur Kldrung
kurz sagen: Die Vorschlige des Hauptausschusses
in Absatz 2, 3 und 4 lagen mir noch nicht vor, als
ich meinen Bericht machte, sondern es lag mir nur
vor die Formulierung des Absatzes 1. DaB der Haupt-
ausschuf nachher, gestern Abend noch, einen Absatz
2, 3 und 4 zufiigte, habe ich also nicht rechtzeitig
mitbekommen, und der Bericht war schon fertig, bis
ich das heute morgen auf den Tisch gelegt bekam.
Diese Zustimmung zum inhaltlich gleichen Wort-
laut bezieht sich also nur auf den Absatz 1 des
Hauptausschusses, der aber nachher ja in unserer
Fassung, der Fassung des Finanzausschusses, somit
angenommen wurde. Sie bezieht sich also nicht auf
die Abschnitte 2, 3 und 4, weil die mir noch nicht
bekannt waren.

Prisident Dr. Angelberger: Sehr schon! — Alles
klar!

Synodaler Dr. Stiirmer: Zur Geschiftsordnung! —
Ich schlage vor, bei der Abstimmung den Absatz 2
in der Fassung des Finanzausschusses zugrunde-
zulegen, zuerst abzustimmen bis zu dem Wort ,zu-
zuziehen” und dann {iber den Rest abzustimmen.
Dann sind die beiden AusschuBvorschldge miteinan-
der vereint — kombiniert.

Prasident Dr. Angelberger: Ich gehe sogar noch
ein Stiick weiter: Ich wiirde vorschlagen, daB wir
nach ,hinzuzuziehen" gleich anfiigen, was der Haupt-
ausschull gesagt hat: Er hat dort beratende Stimme.
(Zuruf: Das steht drinl)

Synodaler Schiihle: Ich méchte auch sagen, das
muB gemacht werden! Der § 8 kann nicht einfach
entfallen. Denn 8a steht im Gegenantrag des Finanz-
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ausschusses; und der Antrag des Finanzausschusses
will 7,2 erhalten wissen.

Prasident Dr. Angelberger:
Schmitz hat ums Worl gebeten,

Synodaler Schmitz: Ich wiirde das ,einladen”
wirklich weglassen in dem Absalz, das war mein
Anliegen. Denn zum andern wird er ja auch ein-
geladen, wo er Sitz und Stimme hat. Und das steht
dort auch nicht, Wesentlich ist, wer Sitz und Stimme
hat, wird eingeladen, und wer beratende Stimme
hat, wird fairer Weise eingeladen.

Prdsident Dr. Angelberger: Wir haben aber den
Vorschlag, der heiBt: ,so ist... usw. hinzuzuziehen”.
Also ich stelle zur Abstimmung zunédchst nur diesen
Teil, den ich jetzt wortlich verlese:

Jawohll — Herr

JErstreckt sich der personale Seelsorge-
bereich auf Standorte mehrerer Kirchen-
gemeinden, so ist der Militarpfarrer zu
den Sitzungen der anderen Kirchen-
gemeinderdte mit beratender Stimme
hinzuzuziehen.”

Synodaler Schmitz: Nach dem Urteil von Herrn
Rave: hinzuzuziehen oder zuziehen.

Synodaler Dr. Rave: Ich wiirde das ,hin" weg-
lassen.

Synodaler Schmitz: Ich auch!

Prasident Dr. Angelberger: Nehmen wir den
Wortteil ,hin“ weg! (Verschiedene Zwischenrufe
und groBe Heiterkeitl)

Synodaler Dr. Rave: Ich wiirde es fiir sprachlich
schlecht halten: ,mit beratender Stimme zuzuziehen”.
Ich kann ,ziehen” mit einem Strick, Ein neuer Satz:
«Er hat dort beratende Stimme* ist besser!

Prasident Dr. Angelberger: Davon ging ich sogar
aus, als ich vorhin falsch wiedergegeben habe. —
Also wir lesen es nochmals kurz:

«Erstreckt sich der personale Seelsorge-
bereich auf Standorte mehrerer Kirchen-
gemeinden, so ist der Militarpfarrer zu
den Sitzungen der anderen Kirchenge-

meinderdte zuzuziehen; er hat dort be-

ratende Stimme. (Zuruf: Jawohll)

Wer ist ge gen diese Fassung? — Wer enthélt
sich? — 4, Bei 4 Enthaltungen ohne Gegenstimme in
der letztvorgelesenen Fassung angenommen,

Jetzt wird ferner durch den FinanzausschuB der
Vorschlag unterbreitet, fortzufahren:

wenn Angelegenheiten behandelt wer-
den, die fiir die Durchfiihrung der Mili-
tarseelsorge von Bedeutung sind oder
einen Angehdrigen des personalen Seel-
sorgebereichs betreffen,

Also eine Einschrankung. — Wer ist flir diesen
Nachsatz, den der FinanzausschuB vorschlédgt, so wie
ich ihn eben verlesen habe? — (Unruhe!) — Wer ist
dafiir? — (Zurufe und Zwischenrufe! Die Sache ist
nicht klarl)

Synodaler Schiihle: Darf ich vielleicht es so sagen:
Das hat nichts mit diesem Paragraphen zu tun! —
(Prasident Dr. Angelberger: Dochl)

Die Meinung des Finanzausschusses ist nicht, daB
er nur beratende Stimme hat, wenn Angelegenheiten
der Militdrseelsorge behandelt werden. Sondern —
ich habe es ja vorhin schon gesagl —, das, was in
der bisherigen alten Fassung von § 7 steht, das
wollten wir, und zwar als besondere Sache haben.
Wenn ndmlich Angelegenheiten des personalen
Seelsorgebereichs zur Diskussion stehen, dann soll
die beiderseitige Abstimmungsmdéglichkeit vorbe-
reitet werden, daB man sich gegenseitig vorher ab-
spricht, und zwar so, daB entweder der Mitarbeiter-
kreis des personalen Seelsorgebereichs eingeladen
werden kann in die Sitzung des Kirchengemeinde-
rats oder umgekehrt der Vorsitzende des Kirchen-
gemeinderates dort hingeht.

Prédsident Dr. Angelberger: Darf ich etwas sagen?
Wir haben den § 4 in der HauptausschuBfassung
angenommen, (Zuruf: Jawohll) Und Sie nehmen jetzt
Bezug auf einen Vorschlag des Finanzausschusses.
Ich will ihn bezeichnen:4 neu Absatz 4. Der steht
nicht mehr im Raum, der war abgelehnt. (Synodaler
Schiihle: Aber wir haben ihn doch plotzlich zur Ab-
stimmung vorgelegt bekommen!) — Nein! (Zurufe:
Neinl!)

Da muB ein MiBverstindnis vorliegen. Ich darf
also nochmals sagen: Der Vorschlag 4 des Finanz-
ausschusses mit vier Absédtzen ist durch die An-
nahme des Vorschlags des Hauptausschusse abge-
lehnt. Und wir sind jetzt bei § 7, und da hatten wir
bisher angenommen den Wortlaut des Anderungs-
antrages der Militdrpfarrer, nur mit dem Unter-
schied, daB wir sagten: ,Zu den Sitzungen der an-
deren Kirchengemeinderite zuzuziehen. Er hat dort
beratende Stimme.” Allgemein. Jetzt fragt sich, ob
diese Einschrdnkung, die der FinanzausschuB in
Ubereinstimmung mit den Militrpfarrern meint,
noch hinzutreten soll oder nicht. Und wer dafiir
ist, daB dies noch hinzutritt, der moge jetzt den Arm
erheben. — 15. Wer enthilt sich? — 4. Die einschrédn-
kende Ergédnzung ist somit abgelehnt. (Zuruf!) —
Ja, bittel

Synodaler Schneider: Darf ich noch etwas sagen?
— Sowohl bei § 4 als auch jetzt bei der eben er-
folgten Abstimmung sind Gedanken enthalten, die

. in einer sehr lebendigen und pflichtbewuBten Aus-

sprache des Finanzausschusses erarbeitet worden
sind. Ich weiB, daB durch die Neuformung des
§ 4 mit nur einem Absatz in diesem Gremium
weitere Erdrterungen iiber die spétere Gestaltung
usw. noch nicht am Platze sind. Ich mochte aber doch
anheim geben, ob es nicht sinnvoll wiére, nicht ein-
fach diese Arbeit untertauchen zu lassen, sondern
dem Oberkirchenrat als Material fiir die seinerzeit
in Aussicht genommene Neufassung einer etwaigen
— ja, ich mochte sagen — Arbeitsordnung fiir diese
Militdrvertreterkreise zu iiberlassen. Es wire das
ein — maéchte ich mal sagen — Reservoir, aus dem
man gelegentlich noch schépfen kann. Es wire viel-
leicht auch nicht ungut, wenn man vielleicht auch
eine Geste oder Reverenz vor dem in diesem Ge-
dankenkreis angeblich schwicheren FinanzausschuB
macht. (GroBe Heiterkeit!)

Préasident Dr. Angelberger: Ich glaube, Threr An-
regung ist dadurch Rechnung getragen, daB wir es
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nicht nur zur Kenntnis genommen haben, sondern
daB es auch in das Protokoll aufgenommen wird.
Jetzt kommt HauptausschuBl, sagen wir, 5 neu,
Absatz 3:
- .Der Militarpfarrer ist ordentliches Mit-
glied d er Bezirkssynode, in deren Be-
reich sein Dienstsitz ist.”

Wer ist gegen diese Fassung? — 10. Wer enthélt
sich? — 5. Somit wére die Fassung des Hauptaus-
schusses Absatz 3 angenommen.

Absatz 4:

«Erstreckt sich der personale Seelsorge-
bereich iiber mehrere Kirchenbezirke, so
kann der Militarpfarrer an den weiteren
Bezirkssynoden mit beratender Stimme
teilnehmen.”

" Wer ist gegen diesen Vorschlag? — 1. Wer enthdlt
sich? — 7.
Absatz 5:
»Er ist zur Teilnahme an Pfarrkonferen-
zen einzuladen.”

Wer ist gegen diesen Vorschlag? — Wer enthalt
sicht — Absatz 5 in der Fassung vom Hauptaus-
schuBvorschlag einstimmig angenommen,

Der HauptausschuBi stellt den Antrag, daf die
beiden §§ 7 und 8 der gedruckten Vorlage entfallen.

Das ist der weitergehende Antrag. Deshalb wird
zuerst liber ihn abgestimmt.

Wer ist fiir diesen Vorschlag des Hauptausschusses,

daB die §§ 7 und 8 der gedruckten Vor-
lage entfallen sollen?

Dafiir 31 Stimmen. Stimmenthaltungen 8 Stimmen.
Entsprechend dem Vorschlag des Hauptausschusses
entfallen auf Grund des Abstimmungsergebnisses
die §§ 7 und 8 des gedruckten Entwurfs. Es ist auch
kein Raum mehr, den Vorschlag des Finanzaus-
schusses zu behandeln.

Zu § 9 des Entwurfs liegen keinerlei Wiinsche
auf Anderung vor.

Wer kann der gedruckten Fassung nicht zustim-
men? — Wer enthélt sich? § 9 der gedruckten Fas-
sung ist einstimmig angenommen.

§ 10, Satz 1, Satz 2 und Satz 3 sind ohne Ande-
rungswiinsche,

Wer kann hinsichtlich dieser 3 Sédtze der Fassung
der gedruckten Vorlage seine Stimme nicht geben?
— Wer wiinscht sich zu enthalten? — Soweit ein-
stimmig angenommen.

Nun zu § 10, letzter Satz, also 4. Satz. Hier ist ein
iibereinstimmender Antrag des Hauptausschusses
und des Finanzausschusses, zu sagen:

» Trauungen von Angehdorigen des perso-
nalen Seelsorgebereichs durch den Orts-
gemeindepfarrer sind dem zustdndigen
Militérpfarramt mitzuteilen.”

Wer ist gegen die Fassung, wie sie der Hauptaus-
schuB und der FinanzausschuBl vorschlagen? Dagegen
5 Stimmen. Wer enthdlt sich? 1 Stimme. Somit ist
der Vorschlag der beiden Ausschiisse, des Haupt-
ausschusses und des Finanzauschusses, angenommen,

und zwar bei 5 Gegenstimmen und 1 Stimment-
haltung.

§ 11, Nach den Ausfu.hrungen der drei AusschuB-
Berichterstatter soll er seine Fassung (der gedruck-
ten Vorlage) behalten, Wer ist dagegen? — Wer
enthdlt sich? § 11 ist einstimmig angenommen.

§ 12 Absatz 1, Satz 1 soll nach Ansicht der drei
Ausschiisse in der Fassung der gedruckten Vorlage
bestehen bleiben. Wer ist gegen diesen Vorschlag?
Stimmenthaltungen? — Also ist § 12 Absatz 1, Satz 1
einstimmig so angenommen.

Der FinanzausschuB stellt zu § 12 Absatz 1, Satz 2
den Antrag, zu sagen:

«Stehen mehrere Gottesdienstordnungen
zur Wahl, so bestimmt der Kirchenge-
meinderat fiir den sonntédglichen Haupt-
gottesdienst in der fiir Militdrgottes-
dienste mitbenutzten Kirche der Orts-
gemeinde die Gottesdienstordnung.”

Wer ist gegen diese Fassung, die der Finanzaus-
schuB vorschlagt? 10 Stimmen. — Wer enthdlt sich?
2 Stimmen. Somit ist der Vorschlag des Finanzaus-
schusses bei 2 Enthaltungen gegen 10 Stimmen an-
genommen.

§ 12, Absatz 2 soll nach den Ausfithrungen der
Berichterstatter der drei Ausschiisse in der vor-
gelegten gedruckten Form bestehen bleiben. Ist hier
jemand mit diesem Vorschlag nicht einverstanden?
— Wer enthalt sich? — Somit wiirde § 12 Absatz 2
auf einstimmigen Wunsch die gedruckte Fassung
erhalten.

§ 13 ist die gleiche Lage. Wer ist gegen die vor-
gelegte gedruckte Fassung? — Wer enthdlt sich? —
Niemand. § 13 ist in der gedruckten Fassung an-
genommen.

Wir kommen zum II. Abschnitt: Die Militar-
kirchengemeinde. — Werden hier irgendwelche Ein-
wendungen erhoben? Auch nicht in der Form der
Enthaltung? Das ist nicht der Fall. Einstimmig be-
schlossen: II. Abschnitt: Die Militdarkirchengemeinde.

§ 14, Wer ist mit der vorgeschlagenen Fassung
nicht einverstanden? § 14 ist in der gedruckten Fas-
sung einstimmig angenommen.

§ 15, zugleich Absatz 1 und 2, da keinerlei Ande-

" rungsvorschlige vorliegen. Wer ist gegen die Fas-

sung der beiden Absédtze von § 15 in der gedruckien
Vorlage? Wer enthélt sich? Niemand.

(Der Vorschlag, die Sitzung bis 15.30 Uhr zu
unterbrechen, wird abgelehnt.)

§ 16. Hier schldgt der HauptausschuBb zu Absatz 1
die Fassung vor:

.Die Bildung eines Militdrkirchenge-
meinderates in der Militarkirchenge-
meinde und dessen Aufgaben bleiben
einer spdteren gesetzlichen Regelung
vorbehalten.®

Wer ist fiir den Vorschlag des Hauptausschusses,
den ich soeben verlesen habe? Dafiir 29 Stimmen. —
Wer enthadlt sich? 11 Stimmen. — Der Vorschlag des
Hauptausschusses fiir § 16 Absatz 1 ist mit 29 Stim-
men bei 11 Enthaltungen angenommen.
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Wenn Sie damit einverstanden sind, werde ich
jetzt zusammenfassen:

§ 16, Absatz 2,

§ 17,

III. Abschnitt Dienstrechtliche Stellung der Militér-
pfarrer,

§§ 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25.

Insoweit liegen keinerlei Anderungsantrige vor.
Wer ist mit dem Vorschlag, den alle 3 Ausschiisse
gemacht haben, die gedruckte Fassung anzunehmen,
nicht einverstanden? — Wer enthédlt sich? — Nie-
mand. — Somit sind die von mir soeben aufgefiihr-
ten Gesetzesbestimmungen alle einstimmig ange-
nommen.

IV. Abschnittt: SchluBbestimmungen.

§ 26. Hier liegt kein Anderungsvorschlag vor. —
Wer ist gegen den Wortlaut, wie wir ihn gedruckt
vor uns haben? — Wer enthélt sich? — Niemand.

§ 27, Absatz 1:

Dieses Gesetz tritt am 1, Juli 1965 in
Kraft.”

Absatz 2 bleibt:

«Der Evangelische Oberkirchenrat wird
mit dem_ Vollzug dieses Gesetzes be-
auftragt.”

Wer ist gegen die soeben verlesene Fassung?
1 Stimme. — Wer enthdlt sich? 1 Stimme. — Die
soeben verlesene Fassung ist bei 1 Gegenstimme
und 1 Enthaltung angenommen.

Nun kdme das gesamte Kirchliche Gesetz zur
Durchfiihrung der Militdrseelsorge in der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden zur Abstimmung.
— Wer ist gegen das Gesetz in der Fassung, wie wir
es soeben in den einzelnen Bestimmungen be-
schlossen haben? — Dagegen 8 Stimmen. — Wer
enthélt sich? 10 Stimmen. — Somit wire das Gesetz
bei 8 Gegenstimmen und 10 Enthaltungen ange-
nommen.

Synodaler Dr. Miiller: Zuruf: Ich méochte An-

trag auf zweite Lesung stellen! (Prédsident: Ja,
bittel) | &

Sehr geehrter Herr Président, liebe Konsynodalel
Auf Grund der Geschéftsordnung der Synode kénnen
wir ja, wenn ich diesen Antrag auf zweite Lesung
stelle, trotzdem noch auf dieser Tagung das Gesetz
verabschieden. Es ist also keine Verzoégerung, die
ich damit beabsichtige. Es handelt sich nur darum,
daB gerade das letzte Ergebnis (8 Gegenstimmen, 10
Enthaltungen) die Schwierigkeiten und die lang
andauernden Verhandlungen in den Ausschiissen
widerspiegelt,

Deswegen meine ich, es wére gut, wir hétten alle
noch einmal den heute angenommenen Text so, wie
wir ihn heute beschlossen haben — im Abzugver-
fahren ldaBt sich das sicher herstellen — vor Augen
und kénnten dann eventuell mit einer noch gréBeren
Mehrheit dem Gesetz in zweiter Lesung zustimmen.

Dies zu meiner Begriindung fiir den Antrag auf
zweite Lesung.

Prdasident Dr. Angelberger: Wer ist fiir diesen
Antrag? — 11, Somit wédre er angenommen. Wir
brauchen nur 10 Stimmen. Wenn 10 Synodale es
begehren, findet eine zweite Lesung statt, vergleiche
§ 22 Absatz 3 unserer Geschidftsordnung. Die Ab-
stimmung kann morgen oder iibermorgen wieder-
holt werden, denn die Geschéftsordnung schreibt vor,
dab als Trennung zwischen den beiden Abstimmun-
gen eine Nacht liegen muf.

V.
Abschnitt V unserer Tagesordnung: ,Verschiede-
nes”. — Wiinscht hierzu jemand das Wort? — Das

ist nicht der Fall.

Ich schlieBe unsere 2. offentliche Sitzung der
11. Tagung mit meinem herzlichen Dank fiir Ihre
rege und fruchtbare Mitarbeit und bitte Herrn
Pfarrer Lohr um das SchluBigebet.

Synodaler Lohr spricht das SchluBgebet.
— Ende 12.35 Uhr —




Dritte offentliche Sitzung

Herrenalb, Donnerstag, den 29. April 1965, nachmittags 1530 Uhr.

Tagesordnung

Berichte des Finanzausschusses:
1. a) Antrag des Diakonissenmutterhauses Mannheim
auf Finanzhilfe;
b) Neubau des Kinderkurheimes Siloah in Bad
Rappenau
Berichterstatter: Synodale Debbert
2. Antrag der Johannesanstalten in Mosbach auf
Finanzhilfe
Berichterstatter: Synodaler Berger
3. Antrag des Vereins Evang. Kinderheim Dinglingen
e. V. auf Finanzhilfe fiir den Bau eines Kinder-
heimes in Lahr-Dinglingen
Berichterstatter: Synodaler Hiirster
4. Antrag des Evang, Diakonissenvereins Siloah in
Pforzheim auf weitere Finanzhilfe beim Kranken-
hausneubau
Berichterstatter: Synodaler Gabriel

1L

Berichte des Hauptausschusses:

1, Antrag des Evang. Pfarramtes Menzingen: Stel-
lungnahme zur evangelischen Taufe von Kindern
aus katholisch getrauten Mischehen

Berichterstatter: Synodaler Frank

2. Antrag des Pfarrkonvents des Kirchenbezirks
Schopfheim: Untersuchungen durch einen Sozio-
logen und
Antrag des Pfarrkonvents des Klrd:enhezlrks
Miillheim: Unterstiitzung des Antrags Schopfheim

Berichterstatter: Synodaler Schaal

3. Antrag des Evang. Dekanats Loérrach: Bezirks-

beilagen des gemeinsamen Kirchenblattes
Berichterstatter: Synodaler Berggotz
4. Antrag des Fr. Kohler in Heidelberg Hilfswerks-
sammlung
Berichterstatter: Synodaler Dr. Blesken
5.Bericht des Planungsausschusses: Diakonische
Lehrausbildung
Berichterstatter: Synodaler Brédndle

II1.

Gemeinsame Berichte des Haupt- und Finanzaus-

schusses:

1. Antrag des Ettlinger Konvents: Pfarrbesoldung
Berichterstatter fiir HA: Synodaler Miiller
Berichterstatter fiir FA: Synodaler Mennicke

2. Antrag des Schulvereins Johann-Sebastian-Bach-

Gymnasium in Mannheim-Neckarau auf Finanz-
hilfe zum Endausbau
Berichterstatter fiir FA: Synodaler Schneider
Berichterstatter fiir HA: Synodaler Dr.Lampe

. V.
Verschiedenes

Vizeprisident Schilhle: In Vertretung des Herrn
Prasidenten, der ja wegen einer auswartigen Sitzung

nicht anwesend sein kann, erdffne ich die dritte

Sitzung. Ich bitte den Herrn Konsynodalen Schle-
singer um das Eingangsgebet.

Synodaler Schlesinger spricht das Ein-
gangsgebet.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, begriife
ich in unserer Mitte den Vertreter der Wiirttem-
bergischen Landeskirche, Herrn Dekan Schosser, sehr
herzlich. (Lang anhaltender Beifalll)

Er ist gestern abend zu uns gekommen. Wir wiir-
den etwas vermissen, wenn er uns nicht ein GruB-
wort der Wiirttembergischen Landeskirche sagen
wiirde. Ich bitte ihn, zu uns zu reden.

Dekan Schosser: Herr Vizeprédsident! Hochver-
ehrter Herr Landesbischof! Verehrte, liebe Synodale!
Ich danke zunéchst fiir den freundlichen Willkom-
mensgruB, der mir zuteil geworden ist durch den
Herrn Prdsidenten und durch Sie. Ich wurde von
ihm darauf aufmerksam gemacht, daB ich noch keine
tranenreiche Abschiedsrede zu halten hétte, weil ich
ndmlich in meinem Entschuldigungsschreiben darauf
hingewiesen habe, daB es ja jetzt zu Ende gehe. Es
ist mir eine ganz grofie Freude, die Aussicht zu
haben, noch einmal nach Herrenalb kommen zu
diirfen. (Heiterkeit!)

Ich habe freilich je langer desto mehr ein schlech-
tes Gewissen. Ich sehe es als ein groBes Vorrecht
an, Gastvertreter der Nachbarkirche in IThrer Synode
sein zu diirfen, und habe dazu ja auch den offiziellen
Auftrag. Ich habe aber das Empfinden, daB ich
beidem nicht gerecht geworden bin, weder dem Vor-
recht noch dem Auftrag. Immerhin hoffe ich, daB
es mir vielleicht gelungen sein koénnte, einen ganz
kleinen personlichen Beitrag zur Vélkerverstédndi-
gung zwischen der badischen und schwédbischen
Nation zu liefern, (Heiterkeitl!)

Aus den mir zugesandten Unterlagen habe ich
ersehen, daB Sie sich auch mit der Konfirmation be-
schiftigen. Sie steht bei uns auch auf der Tages-
ordnung. Wir haben eine Vorlage der Kirchen-
leitung fiir eine Neuordnung des Konfirmanden-
unterrichts, Er soll konzentriert werden auf sechs
Monate. Wir haben bisher immer iiber zwei Jahre
hinweg die Konfirmanden unterwiesen mit einer
betrdchtlichen Pause zwischen der ersten und zwei-
ten Haélfte, und es ist geplant, das nun zu konzen-
trieren auf einen halbjéhrigen Kurs von September
bis zur Konfirmation. Es liegt freilich schon ein ein-
stimmig gefaBter Antrag einer kirchlich-theologi-
schen Arbeitsgemeinschaft aus einem gréB8eren
Dekanat vor, das ja nicht zu beschlieBen. Aus Ihrer
Vorlage habe ich entnommen, daB Sie noch ein
regelrechtes Konfirmationsgeliibde vorsehen. Das
gibt es bei uns eigentlich nicht mehr seit dem Jahre
1953. Die entsprechende Frage lautet: ,Wollt ihr im
Glauben annehmen, was der Herr euch in der Taufe
gegeben hat?” Es liegen jetzt auch dazu gewisse
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Anderungsvorschldge vor, etwa in der Weise: , Wollt
ihr mit uns Gemeinschaft halten unter Gottes Wort
und Sakrament?" Das ist eine Formel, auf die wir
gekommen sind bei der Bearbeitung der Taufagende,
bei dem Formular fiir Erwachsenentaufe. Es liegen
sehr weitgehende Anderungsvorschlage in unserer
Kirche vor, und es werden auch Experimente ge-
macht, die dahin gehen, die Konfirmation in ihrer
heutigen Form geradezu abzuschaffen, d. h. sie um-
zuwandeln in eine Art AbschluBpriiffung nach der
Unterweisung und dann eine Konfirmation einzu-
fiihren, die erst nach dem 18. Lebensjahr durch-
gefiihrt wiirde und den Sinn einer Indienstnahme
der aktiven Glieder unserer Kirche bekdme. Wie
die Dinge laufen werden, das 1dBt sich nicht voraus-
sagen. Jedenfalls ist hier sehr viel im FluB. Wir
wissen das ja auch aus den Kirchen Mitteldeutsch-
lands, wo diese Frage eine ganz groBe Rolle spielt.

Ein andere Frage bewegt uns gegenwirtig in Siid-
wiirttemberg und Hohenzollern stark: das ist die
Schulfrage. Durch das Inkrafttreten des Schulver-
waltungsgesetzes kommt es ja zur Bildung von
Nachbarschaftsschulen. Und nun ist fiir uns die
Frage, wie es gelingt, bei Bildung von Nachbar-
schaftsschulen fiir die in kleinen Gemeinden ver-
bleibenden Grundschulen den Charakter evange-
lischer Bekenntnisschulen zu erhalten. Die Nachbar-
schaftsschulen werden ja die Schulform der christ-
lichen Gemeinschaftsschule haben. Dabei ist die
Vokabel ,Christliche Gemeinschaftsschule” bei uns
lange nicht so erfiillt wie bei Thnen. Christliche Ge-
meinschaftsschule heiBt bei uns beispielsweise auch
dies, daB die Dissidenten unter den Lehrern allein
dorthin geschickt werden konnen, weil sie ja weder
an eine katholische noch an eine evangelische Be-
kenntnisschule geschickt' werden konnen. Was bei
Ihnen der Regelfall ist, ndmlich daB der Klassen-
lehrer auch Religionsunterricht erteilt, ist bei uns ge-
radezu ein seltener Ausnahmefall. Wir versuchen —
so wurde bei einer auBerordentlichen Dekanskonfe-
renz die Marschroute ausgemacht — maoglichst viele
christliche Gemeinschaftsschulen zu erreichen, oder,
wo das nicht méglich ist, einen Minderheitenschutz
fiir den evangelischen Teil zu erreichen. Das ist
aber gesetzlich kaum mdglich. Es muB hier irgend-
wie ein KompromiB gefunden werden. Wo auch ein
Minderheitenschutz nicht méglich ist, sollen evan-
gelische Bekenntnisschulen in gréBeren Raumschaf-
ten gebildet werden, die dann mit Busverkehr be-
schickt wiirden.

Man gewinnt als lebendiges Glied der Kirche und
als Synodaler sehr stark den Eindruck, daB wir in
allen Stiidken in einem ganz groBen Umbruch stehen.
Darum ist es mein und unserer Kirche Wunsch fiir
uns selbst und auch fiir die badische Landeskirche
und ihre Synode, was in dem Vers ausgesprochen
ist: ,Erhalt uns in der Wahrheit, gib ewigliche Frei-
heit zu preisen deinen Namen durch Jesum Chri-
stum. Amen.” (Allgemeiner Beifalll)

Vizeprésident Schiihle: Wir danken sehr herzlich
fiir diesen GruB und die guten Wiinsche fiir unsere
Tagung und fiir die Tagung der wiirttemb. Landes-
kirche. Bei der Tagung der Landessynode in Wiirttem-
berg wird unser Vertreter anwesend sein und unsere
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GriiBe iibermitteln! Jedenfalls, das ist uns ganz klar,
wir stehen vor denselben Aufgaben, die in .dieser
Zeiten Umbruch” von uns zu bewdltigen sind. —
Vielen Dank fiir Ihr GruBwort!

- B ™ o
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I1.

Wir kommen nun an die eigentliche Tagesord-
nung unserer dritten o6ffentlichen Sitzung. Ich rufe
auf Punkt I, 1: Antrag des Diakonissenmutter-
hauses Mannheim auf Finanzhilfe: Neubau des Kin-
derheimes Siloah in Bad Rappenau betr. Das Wort
hat die Synodale Fraulein Debbert,

Berichterstatterin Synodale Debbert: Herr Prasi-
dent, liebe Konsynodale! Dem FinanzausschuB lag
ein Antrag des Diakonissenmutterhauses Mannheim
an die Landessynode vom 19. 3. 1965 auf Finanz-
hilfe fiir das Bauvorhaben des Mutterhauses in Bad
Rappenau zur Bearbeitung vor. :

In Bad Rappenau, wo schon im Jahre 1887 das
Kinderkurheim Siloah fiir rachitische und skrofulése
Kinder in Betrieb genommen war, hat das Diakonis-
senmutterhaus Mannheim ,Siloah” immer wieder
erweitern und renovieren lassen. Jedoch wird nur
ein Neubau aus dem Jahre 1958, in dem 40 bis 45
Kinder untergebracht werden kénnen, neuzeitlichen
MaBstédben gerecht. Diesen Bau bezeichnen die An-
tragsteller als Bauabschnitt I. Er ist fiir spdter als
Trakt fiir schulpflichtige Madchen mit ihren Gruppen-
tanten gedacht. Nach den Erfahrungen der letzten
Jahre ist das Optimum die Schaffung von Kurpldtzen
fiir 132 Kinder, die eine Kurzeit von jeweils sechs
Wochen im Heim verbringen sollen.

Der neu zu erstellende Teil von Siloah soll ein
Haus fiir die noch nicht schulpflichtigen Kinder,
einen Trakt fiir schulpflichtige Jungen, eine Kranken-
station sowie eine Isolierstation umfassen; ferner
die Rdume fiir Sole-Wannenbédder und Sole-Bewe-
gungsbéder, Speisesile, Kiichenanlagen, Liegehallen,
die Rdume des &rztlichen Dienstes und der Ver-
waltung.

Ein Architektenwettbewerb hat bereits stattge-
funden, bei dem durch ein Fachgutachtergremium
der Entwurf des Architekten Karlfried Mutschler,
Mannheim, als bester ausgewdhlt wurde. Der Ent-
wurf sowie der Kostenvoranschlag lagen dem Fi-
nanzausschuB vor. Da die Finanzierungsgespriche
mit dem Regierungsprasidium Nordbaden und bei
der Lakra Karlsruhe noch im FluB sind und anderer-
seits neue Finanzierungen durch die Landeskirche
bis zur Aufstellung des neuen Haushalts bis zum
Herbst zuriickgestellt werden miissen, wurde der
Antrag dem Oberkirchenrat mit der Bitte um Prii-
fung, Beriicksichtigung und Wiedervorlage zur
Herbsttagung der Landessynode iibergeben. Bei un-
seren Beratungen wurde die grundsdtzliche Bereit-
schaft zu einer finanziellen Unterstiitzung des Bau-
vorhabens ausgesprochen. Der FinanzausschuB macht
noch auf die Bitte des Mutterhauses Mannheim auf-
merksam: es mochte vom 80, Jubildum des Kinder-
heimes ab — das ist ab 9. Juni 1967 — Siloah in
neuen Rdumen weiterfiihren.

Vizeprésident Schithle: Wiinscht jemand das Wort?
— Wenn das nicht der Fall ist, kommen wir zur Ab-
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stimmung. Sie haben den Antrag des Finanzaus-
schusses gehort. Es soll die Bitte des Diakonissen-
mutterhauses Mannheim dem Evang. Oberkirchen-
rat mit der Bitte um Priifung und Beriicksichtigung
und Wiedervorlage zur Herbsttagung der Landes-
synode iibergeben werden. Dem ist der Wunsch hin-
zugefiigt, daB das Kinderheim ab 9, Juni 1967 in den
neuen Rdumen weiterarbeiten mochte! Das soll wohl
heiBen, es mochte also die endgiiltige EntschlieBung
der Landessynode auf der Herbsttagung erfolgen
durch Genehmigung der beantragten Mittel.

Ist die Synode mit diesem Antrag einverstanden?
(Allgemeine Zustimmung!)

Sind Gegenstimmen da? — Enthélt sich jemand?
— Einstimmig angenommen. Ich nehme Thren Bei-
fall als Zustimmung.

I,2

Ich rufe den ndchsten Punkt der Tagesordnung
auf: Antrag der Johannesanstalten in Mosbach auf
Finanzhilfe. Berichterstatter ist Herr Konsynodaler
Berger.

Berichterstatter Synodaler Berger: Liebe Kon-
synodale! Die Synode hat zu dem Antrag Lauer von
der Friihjahrssynode 1964 (siehe Seite 77 der Ver-
handlungen der Landessynode) in der Herbstsynode
1964 (siehe Seite 35 der Verhandlungen der Landes-
synode) nachfolgenden BeschluB gefaft:

Der Antrag wird in der Friihjahrssynode 1965 be-
handelt, wenn die Johannes-Anstalten Mosbach bis
dahin ihre Plin fiir die notwendigen baulichen
Verbesserungen eingereicht haben.

Diese Baupldne haben die Johannes-Anstalten
Mosbach mit Antrag vom 12, 3. 1965 eingereicht. Sie
liegen zur Zeit dem Kirchenbauamt zur Priifung vor.
Es darf Bezug genommen werden auf den Antrag
der Johannes-Anstalten vom 12. Mirz 1965 und die
Vorlage 3 fiir die Sitzung des Finanzausschusses
am 2./3. 4. 1965, die jedem Synodalen vorliegen.

Die Mosbacher Anstalten haben mit diesem An-
trag die finanzielle Hilfe der Landeskirche fiir zwei
Bauprogramme erbeten:

1. fiir die Instandhaltung und den Nachholbedarf
in Mosbach und auf dem Schwarzacher Hof. Auf
Seite 3 des Antrages ist hierzu eine Aufzdhlung ge-
geben, wie z. B. Anschaffung von Matratzen fiir
verschiedene Stationen, Neuanschaffung von Thermo-
EB-Behiltern, Verkabelung der elektrischen Lei-
tungen, Ausbesserung abgetretener Treppenstufen,
Einrichtung von Wasch- und Duschrdumen, WC-
Anlagen, usw. usw. Aus dieser kleinen Aufzdhlung
der notwendigen Arbeiten kann ersehen werden,
daB es sich in Mosbach und auf dem Schwarzacher
Hof um einen wirklichen Nachholbedarf handelt
und daB in diesen Anstalten die notwendigsten In-
standhaltungen erforderlich sind. Weitere Ausfiih-
rungen hierzu kénnen unterbleiben, der Finanzaus-
schuf und der DiakonieausschuB haben sich hierzu
durch ortliche Besichtigung i{iberzeugen koénnen.

Alle diese Arbeiten sollen noch 1965 begonnen
und durchgefiihrt werden. Die Gesamtkosten hierfiir
sind auf 665539,16 DM veranschlagt. Die Auf-
bringung dieser Summe ist auf Seite 5 des Antrages
erlautert:

Sitzung
Staatszuschuf 198 000 DM
Staatsdarlehen 66 000 DM
ZuschuB der Landeskirche 100 000 DM
Darlehen der Landeskirche 100 000 DM
Eigenmittel 201 539 DM

Dieser Antrag ist vom Diakonischen Werk ge-
priift und befiirwortet.

2. Bau von Pflegehédusern in gleicher Ausfiihrung
auf dem Schwarzacher Hof fiir je .28 Kinder. Pro
Kind wird in diesen Hdusern in Schlaf- und Wohn-
bereich eine Fliche von 7,7 qm zur Verfiigung
stehen. Diese Bauten sind auch deswegen erforder-
lich geworden, weil die Johannes-Anstalten durch
Kiindigung des Glashofes 30 Pfleglinge, die bisher
auf diesem Hof waren, anderweitig unterbringen
mubBten. Die Baupldne fiir diese vier Pfleglingsheime
liegen zur Zeit dem Kirchenbauamt vor und werden
dort gepriift.

Mit Einrichtung kommt eines dieser Pfleglings-
héduser auf 950980 DM. Ein Platz wird auf 29718 DM
bei einem Kubikmeter-Preis Gesamtbaukosten ein-
schlieBlich Einrichtung von 1058 DM beziffert
(Seite 3 des Antrags).

Die Aufbringung der hierfiir erforderlichen Mittel
ist ebenfalls auf Seite 3 des Antrags aufgefiihrt.

Der beantragte ZuschuB von der Landeskirche
wird mit 322 080 DM und das beantragte Darlehen
der Landeskirche mit ebenfalls 322080 DM be-
ziffert.

Der FinanzausschuB ist der Ansicht, daB dieses
dringend notwendige Bauvorhaben iiber einen
langeren Bauabschnitt sich erstrecken wird.

Die Landessynode hat mit BeschluB vom 22, 4.
1963 den Betrag von 400000 DM fiir Modernisie-
rungs- und Erweiterungsarbeiten in den Johannes-
Anstalten Mosbach zuriickgelegt.

Der Finanzausschuf schldgt vor, daB, wenn das
Kirchenbauamt die Pldne fiir die vier Pfleglings-
héduser fiir gut befindet, je 100 000 DM Beihilfe und
Darlehen von den zuriickgelegten 400 000 DM jetzt
schon zugesagt werden konnen.

Der FinanzausschuB bittet die Synode, sie wolle
beschlieBen,

den Johannes-Anstalten folgende Finanzbeihilfen
zu gewdhren:
1. fiir die Instandhaltung und den Nachholbedarf in
Mosbach und auf dem Schwarzacher Hof
100 000 DM ZuschuB und
100 000 DM Darlehen zu 2% Prozent Zins und
2 Prozent jahrlicher Tilgung,
2. fiir den Neubau der Pfleglingsheime auf dem
Schwarzacher Hof
100 000 DM ZuschuB und
100 000 DM Darlehen zu 2% Prozent Zins und
2 Prozent jéhrlicher Tilgung.

Uber eine weitergehende Beihilfe kann erst im
Rahmen der zur Verfiigung stehenden Mittel in den
kommenden Synoden entschieden werden. (Beifalll)

Vizeprédsident Schithle: Ich danke sehr! — Ich
eroffne die Aussprache iiber diesen Punkt. Wiinscht
jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Damit
komme ich zur BeschluBfassung iiber diesen Punkt.
Es handelt sich, wie Sie gehdort haben, praktisch um
die Freigabe der Mittel, die die Landessynode mit
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BeschluB vom 22. 4, 1963 in Héhe von 400 000 DM
bereitgestellt hat, Diese 400 000 DM, die also seit
1963 bereitstehen, werden folgendermaBen be-
willigt:

Es werden fiir die Instandsetzung und den Nach-
holbedarf in Mosbach und Schwarzacher Hof 100 000
DM ZuschuB und 100 000 DM Darlehen bewilligt.

Soll ich schon dariiber abstimmen lassen oder
auch das zweite gleich sagen? — Fiir den Neubau
ist daran gedacht, vier Hauser im Schwarzacher Hof
zu erstellen. Dafiir soll zundchst ein ZuschuB von
100 000 DM und ein Darlehen von ebenfalls 100 000
DM gegeben werden. Das ergibt also die 400 000 DM,
die im Haushalt 1963 bereitgestellt worden sind.

Wer ist gegen diesen BeschluB? — Wer enthdlt
sich? — Damit ist einstimmiger Beschlufi der Synode,
daB die 400 000 DM in dieser vorgeschlagenen Weise
verausgabt werden.

I, 3

Ich rufe den ndchsten Punkt der Tagesordnung
auf: Antrag des Vereins Evangelisches Kinderheim
Dinglingen e. V. auf Finanzhilfe fiir den Bau eines
Kinderheimes in Lahr-Dinglingen. — Das Wort hat
der Konsynodale Hiirster.

Berichterstatter Synodaler Hiirster: Herr Président,
hochverehrte Synode! Der FinanzausschuB hat in
seiner gestrigen Sitzung, auch schon in Oppenau,
sich mit dem Antrag auf Finanzhilfe fiir den Neubau
eines Kinderheimes in Lahr-Dinglingen befafBit. Der
Antrag liegt Thnen als Vorlage Nr. 4 vor, so daB
ich mir eine ins einzelne gehende Erlduterung jetzt
ersparen kann.

Das evangelische Kinderheim Lahr-Dinglingen be-
steht schon seit 110 Jahren und war frither unter dem
Namen ,Waisen- und Rettungshaus® in Dinglingen
bekannt und hat heute den Namen: ,Evangelisches
Kinderheim Lahr-Dinglingen e. V.* Die veralteten
Gebéude sind schon oft verdndert worden und ent-
sprechen nicht mehr den heutigen Anforderungen,
so daB das Kinderheim sich zu einem Neubau ent-
schlieBen muBte, Der Neubau war auch wegen der
Verkehrslage an der BundesstraBe 3 zwingend. Es
bot sich eine sehr gute Méglichkeit im Schlittental
des Schutterlindenberges an, wo ein 2,3 ha groBes
geeignetes Geldnde in Erbpacht von der Evange-
lischen Kirchenschaffnei Rheinbischofsheim zur Ver-
fligung gestellt werden kann,

Es sollen dort vier Gruppenhduser fiir je zwei
Gruppen errichtet werden, und zwar:

1 Gruppe fiir 20 Kleinkinder,

1 Gruppe fiir 12 Schulentlassene (Waisenkinder),
6 Gruppen je 12 = 72 (2- bis 14jdhrige Kinder),
das sind zusammen 104 Plédtze.

AuBerdem soll ein Schulgebdude mit Gymnastik-
halle erstellt werden mit 2 Normalklassen, Werk-
rdume, Lehrkiiche usw. und in der Gymnastikhalle
ein Andachtsraum als Empore, ein Lehrschwimm-
becken und Nebenrdume.

Ein Zentralbau mit der Heimleiterwohnung und
der Hausmeisterwohnung und 10 Mitarbeiter-
wohnungen.

Im Garagentrakt schlieBlich neben den Garagen
eine Trafostation und Werkstatt-Raume.

Sitzung 53
Die Pléne sind vom Kirchenbauamt und der Inneren
Mission gepriift. Der Finanzierungsplan sieht wie
folgt aus:

Eigenmittel 1 121 000 DM
ZuschuB Landesjugendplan 1 633 000 DM
Zuschuf Kultusministerium 140 000 DM
Darlehen der Landeskirche 633 000 DM
Mittel der Liga aus dem Sonderfonds

flir Wohnheimbauten der Lakra 200 000 DM
Darlehen Lakra, ortliches Kontingent 630 000 DM
Darlehen Landesjugendplan 633 000 DM
Darlehen Innere Mission und Hilfs-

werk der Evang. Landeskirche in

Baden e. V. 80 000 DM
Darlehen Hilfskasse in Kdln, eine

Kasse der Inneren Mission, die dort-

hin Verbindung hat 268 000 DM
und schlieflich Darlehen auf dem

freien Kapitalmarkt 1 197 000 DM
Die Baukosten fiir das neu zu er-
stellende Kinderheim in Lahr-Ding-
lingen betragen also 6 535 000 DM

Der FinanzausschuB ist einstimmig der Meinung,
daB dieses Kinderheim und seine Einrichtungen in
Mittelbaden ein dringendes Bediirfnis und foérde-
rungswiirdig ist, zumal erhebliche 6ffentliche Mittel
laut Finanzierungsplan zur Verfiigung stehen. Es
ist auch zu erwdahnen, daB dieses Kinderheim unter
den Begriff Private-Heim-Sonderschule
fallt, wobei der Staat ja zur Besoldung erhebliche
Kosten beitrdgt, 50—70 Prozent je nachdem.

Der Antrag von Lahr-Dinglingen auf Finanzhilfe
belduft sich y

auf einen ZuschuB von 633 000 DM
und ein Darlehen von 633 000 DM,

wobei der ZuschuB und der Verkaufserlés des alten
Gebdudes von 488 000 DM den Betrag an Eigen-
mitteln von 1 121 000 DM ergeben. Es ist also auch
hier wieder der Fall, daB durch Eigenmittel als Vor-
aussetzung sichergestellt werden muB, zu den Mit-
teln des Landesjugendplanes usw. zu kommen.

Dem Antrag kann im gegenwirtigen Zeitpunkt
nicht in voller Héhe entsprochen werden. Es sollen
aber als Anfang 600 000 DM dem Haushalttitel 51, 3
(dort sind fiir Aufgaben der Inneren Mission 1,5
Millionn zugewiesen) entnommen und 100 000 DM
von der Kapitalienverwaltungsanstalt zur Verfiigung
gestellt werden.

Der FinanzausschubB stellt daher folgenden An-
trag:

Der Verein Evangelisches Kinderheim Dinglingen
e. V. erhdlt fiir den Bau eines Kinderheimes in
Lahr-Dinglingen einen ZuschuB von 500000 DM
und ein Darlehen von 200 000 DM bei einer Tilgung
von 2 Prozent und einem Zins von 2,5 Prozent
jéhrlich.

Der FinanzausschuB bittet um Thre Zustimmung.
(Beifalll)

Vizeprisident Schiihle: Ich erdffne die Aussprache
iber diesen Antrag. Wer wiinscht das Wort? —
Dann komme ich zu dem Antrag des Finanzaus-
schusses. Es wird beantragt,

dem Verein Evangelisches Kinderheim
Lahr-Dinglingen fiir den Bau eines Kin-
derheimes einen ZuschuB von 500 000 DM
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und ein Darlehen von 200000 DM bei
einer Tilgung von 2 Prozent und einem
Zins von 2,5 Prozent jahrlich jetzt zu ge-
nehmigen.

Sie haben ja in den Verhandlungen gehért, daB
ungefdhr derselbe Betrag noch einmal auf uns zu-
kommen wird, weil ein Gesamtbetrag von etwa 1,3
Millionen beantragt ist, ndmlich ein ZuschuB von
633 000 DM und ein Darlehen von 633 000 DM. Jetzt
handelt es sich nur um 500 000 DM, die von den
600 000 DM aus dem Haushaltstitel 51, 3 entnommen
werden, und die 200 000 DM, die neben den 100 000
DM aus Mitteln der Kapitalienverwaltungsanstalt
zur Verfligung gestellt werden.

Wer ist daflir? — Wer enthélt sich? — Wer ist
gegen den Beschluf? — Niemand, Dann ist bei einer
Enthaltung der Antrag angenommen.

L4

Ich komme zu dem Antrag des Evangelischen
Diakonissenvereins Siloah in Pforzheim um eine
weitere Finanzhilfe beim Krankenhausneubau. Der
Bericht wird erstattet .von Herrn Konsynodalen
Gabriel.

Berichterstatter Synodaler Gabriel: Herr Prési-
dent! Liebe Mitsynodale! Der FinanzausschuB hatte
sich in seiner Sitzung am 27. 4. 1965 mit einem An-
trag des Evangelischen Diakonissenvereins Siloah
in Pforzheim zu befassen. Nach einer neu durchge-
fithrten Kostenberechnung hat sich eine Verteuerung
des am 12. 4. 1962 genannten Gesamtbetrages fiir
den Bau des

Krankenhauses von 19 976 000 DM
um 4 124 000 DM, mithin zusammen auf 24 100 000 DM
ergeben.

Die reinen Preissteigerungen aus diesem Mehr-
bedarf belaufen sich auf 2 144 000 DM.

Zur Abdedkung des Fehlbetrages wird nach einem
neu aufgestellten Finanzierungsplan von der Lan-
deskirche ein weiteres Darlehen von 1,5 Millionen
zu 2 Prozent Zins und 2 Prozent Tilgung erbeten.

Nach eingehender Beratung kam der Finanzaus-
schuB zu folgendem Ergebnis, das der Synode zur
Annahme empfohlen wird:

Der Antrag des Diakonissenvereins Si-
loah wird, weil am 13, 4. 1965 formuliert,
am 20. 4. beim Présidenten erst einge-
gangen, laut Beschliissen der Landes-
synode zur Geschdftsordnung nicht be-
handelt.

Der FinanzausschuB hat in seiner Sitzung am 27. 4.
1965 von dem Sachverhalt jedoch Kenntnis genom-
men und beantragt die Uberweisung an den Evan-
gelischen Oberkirchenrat zur Priiffung und Wieder-
vorlage an die Synode. Dabei wolle gepriift werden,
ob es ,zumutbar” ist, das beantragte Darlehen ganz
oder teilweise auf dem freien Kapitalmarkt zu be-
schaffen,

Vizepréasident Schithle: Wiinscht jemand zu der
Sache das Wort? — Diese Erledigung ist mehr eine
Sache der Geschéftsordnung. Wir haben im Finanz-
ausschuB Ernst damit gemacht, daB wir nicht im letz-

ten Augenblick Vorlagen auf den Tisch gelegt be-
kommen (GroBer Beifalll), sondern daB die Ge-
schiftsordnung eingehalten wird, die bestimmt, daB
Antrdge nur behandelt werden, wenn sie fristgeméas
an die Synode eingereicht werden. Deshalb die
Uberweisung an den Evangelischen Oberkirchenrat!
Aber da wir im Finanzausschul Kenntnis genommen
haben von der Vorlage, haben wir gleich gefragt,
ob es nicht zumutbar sei, daB dieses Darlehen im
freien Kapitalmarkt beschafft wird, weil ndmlich
Landkreis und Stadtkreis Pforzheim sich bereiterkldrt
haben, die Zinsen fiir die aufzunehmenden Darlehen
zu zahlen. Aber, bitte, das kommt ja an uns zuriick!
Jetzt handelt es sich darum, daB Sie zustimmen, daB
wegen der Geschiftsordnung dieser Antrag zuriidck-
verwiesen wird.

Sind Sie einverstanden? — (Allgemeiner Beifalll)

— Gegenstimmen? — liegen nicht vor. — Enthal-
tungen? — Sind wir mal wieder einig!
U 53 |

Ich komme zu den Berichten des Hauptausschusses.
Zundchst - Antrag des Evangelischen Pfarramtes
Menzingen: Stellungnahme zur evangelischen Taufe
von Kindern aus katholisch getrauten Mischehen.
Das Wort hat der Herr Konsynodale Frank.

Berichterstatter Synodaler Frank: Herr Président,
liebe Briider und Schwestern! Dem Hauptausschuf
lag ein Schreiben des Evangelischen Pfarramtes Men-
zingen vom 17. Dezember 1964 vor, in dem die Lan-
dessynode aufgefordert wird, zu der Frage der
evangelischen Taufe von Kindern aus katholisch
getrauten Mischehen Stellung zu nehmen.

Das Schreiben hat folgenden Wortlaut:

«Sehr verehrter Herr Prisident!

Gestatetn Sie mir bitte, folgenden Antrag an die

Landessynode zu richten.
Die Landessynode wolle auf ihrer nédchsten
Tagung ein kldrendes Wort zu der Frage
finden, ob Kinder aus katholisch getrauten
konfessionsverschiedenen Ehen evangelisch
getauft werden sollen oder nicht.

Die Begriindung ergibt sich aus der Praxis: Es kann
zu dieser Frage véllig entgegengesetzt Stellung
genommen werden. Es kommt ganz darauf an,
welche vorgesetzte Dienststelle um Rat gefragt
wird. .
1. Man sagt auf der einen Seite, wir Evangelischen
seien sicher nicht an das kanonische Recht gebun-
den. Ferner wird betont, daB die Verpflichtung zu
katholischer Kindererziehung, die ja von beiden
. Partnern bei einer katholischen Trauung schriftlich
eingegangen werden muf, nicht freiwillig, sondern
erzwungen geleistet werde und deshalb nicht ver-
bindlich sein kénne.
2. Auf der anderen Seite wird aber dies gesagt,
daB Verpflichtung Verpflichtung sei und man sich
aus einer solchen Verpflichtung nicht eigenméchtig
entlassen konne. Diese Verpflichtung kénne auch
nicht als ,erzwungen” (in Anfiihrungszeichen!) be-
zeichnet werden, da sich die Partner einer glaubens-
verschiedenen Ehe ja in eigener Verantwortung
zur evangelischen oder katholischen Trauung ent-
schlieBen wiirden. :
Im Fall einer katholisch getrauten Mischehe sei
deshalb die evangelische Taufe abzulehnen. Auch
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unsere Kirche erwartet ja bei evangelischer Trau-
ung die evangelische Kindererziehung, auch wenn
sie sich dieses Versprechen nicht schriftlich geben
léBt. Und es wiirde auch uns nicht gefallen, wenn
Kinder aus solchen Ehen katholisch erzogen wiir-
den. Die hier sich ergebenden Reibungspunkte mit
der rémisch-katholischen Kirche lieBen sich ver-
meiden. Ich selber neige mehr dieser zweiten Auf-
fassung zu.
Die Landessynode wolle den Pfarrern fiir solche
Fille der Praxis eine verbindliche Weisung geben,
wenngleich zugestanden werden muB, daB im Ein-
zelfall nicht gesetzlich vorgegangen werden kann,
sondern die Freiheit zur eigenen Entscheidung in
seelsorgerlicher Verantwortung gewahrt bleiben
mub.
Es entzieht sich meiner Kenntnis, ob die Landes-
synode zu dieser Frage schon einmal Stellung ge-
nommen hat. Jedenfalls hédtte sich eine solche Ent-
scheidung der Landessynode nicht durchgesetzt,
wenn einem Pfarrer in zwei vollig gleich gelager-
ten Fillen von verschiedenen Seiten einmal diese
und das anderemal jene Entscheidung empfohlen
wird. Ich mochte- Sie, sehr verehrter Herr Prisi-
dent, bitten, meinen Antrag der Landessynode auf
ihrer Frithjahrstagung vorzulegen.

Mit freundlichem Dank

gez. G. Kriedc."

Der HauptausschuB war und ist der Meinung, daB
die Beantwortung der aufgeworfenen Frage in die
Zustindigkeit des Evangelischen Oberkirchenrats
gehort.

Der HauptausschuB bittet darum die Synode, das
Schreiben des Evangelischen Pfarramtes Menzingen
an den Evangelischen Oberkirchenrat zur Beantwor-
tung zu iberweisen,

Vizeprédsident Schiihle: Sie haben den Antrag ge-
hért. Wer wiinscht das Wort zu dieser Sache? —
Es ist vielleicht kliiger zu schweigen, als eine Gene-
raldebatte herbeizufiihren! — Richtig erscheint, daB
das in die Zustandigkeit des Evangelischen Ober-
kirchenrats gehort. Wir haben uns von der Synode
aus mit dieser Sache nicht zu befassen, denn das
sind Ausfiihrungsbestimmungen, die gehéren in die
Exekutive und nicht in die Legislative. — Sind Sie
einverstanden mit dem Antrag: Uberweisung in die
Zustdndigkeit des Evangelischen Oberkirchenrats?
— Wer dafiir ist, den bitte ich, die Hand zu erheben.
— Wer .ist dagegen? — 2. Wer enthélt sich? — 4.

Ich rufe auf II, 2: Antrag des Pfarrkonvents des
Kirchenbezirks Schopfheim und des Kirchenbezirks
Miillheim. Der Herr Konsynodale Schaal wird be-
richten.

Berichterstatter Synodaler Schaal: Herr Prasident,
liebe Konsynodale! Der Pfarrkonvent des Kirchen-
bezirks Schopfheim, dem sich der Pfarrkonvent des
Kirchenbezirks Miillheim angeschlossen hat, stellt
mit Schreiben vom 22. 3. 1965 folgenden Antrag an
die Landessynode:

Die Landessynode mége durch den Evangelischen

Oberkirchenrat einem Soziologen folgende Aufgabe

stellen:

1. Untersuchung der rdumlichen Abgrenzung der
Kirchengemeinden,

2, Untersuchung der soziologischen Struktur der
Kirchengemeinden,

3. Untersuchung des pfarramtlichen Dienstes hin-
sichtlich seines Umfangs und seiner Methoden.

In seiner Begriindung wird darauf hingewiesen,
daB neue Aufgaben, die der Kirche gestellt worden
sind, nicht mehr in befriedigender Weise. von der
uniiberschaubar gewordenen Parochialgemeinde ge-
l6st werden konnen. Auch entspreche die Form des
Aufbaues dieser Einzelgemeinde nicht mehr ihrer
verdnderten Struktur. Aber auch das Pfarramt wire
daraufhin zu untersuchen, ob es in der jetzigen Form
noch den Aufgaben gewachsen ist.

Da diese soziologischen Untersuchungen nicht von
einer Gemeinde oder einem Kirchenbezirk allein in
Auftrag gegeben werden kénnen, und da das Pro-
blem die ganze Landeskirche angeht, bittet der An-
tragsteller die Landessynode, sie mdge den Evan-
gelischen Oberkirchenrat veranlassen, einen Sozio-
logen mit den obengenannten Untersuchungen zu
beauftragen.

Zugleich erkldrt sich der Kirchenbezirk Schopf-
heim bereit, sich fiir eine solche Untersuchung zur
Verfligung zu stellen, weil er vielfédltige Gemeinde-
strukturen aufweist und schon neue Formen {iber-
parochialer Arbeit erprobt hat.

Wie auf Seite 44ff. des Protokolls vom April 1964
zu lesen ist, hatte bereits damals Herr Prélat Dr.
Bornhduser im Zusammenhang mit dem Antrag der
Bezirkssynode Karlsruhe, GroBstadtgemeinden zu
teilen, diesen Wunsch des Schopfheimer Kirchen-
bezirks vorgetragen. Ich zitiere: ,Von daher kom-
men wir zu dem EntschluB, die Landeskirche zu
bitten, diese Frage aufzugreifen, Kénnte nicht von
der Landeskirche her ein Soziologe eingesetzt wer-
den, der in einem unserer Kirchenbezirke die Struk-
tur des Pfarramts soziologisch erforscht und Vor-
schldge fiir die Umstrukturierung unterbreiten
koénnte? Wir sind uns bewubBt, daB dies erst einen
Teil der Vorarbeiten umschliefit, aber einen Teil, der
beim Durchdenken dieser ganzen Frage nicht iiber-
sehen werden diirfte.” — ,Der Pfarrkonvent bittet
die Synode, hier etwas zu wagen. Wir widren dank-
bar, wenn unsere Bitte erfiillt werden kénnte.”

Da ein fristgerechter schriftlicher Antrag damals
nicht vorlag, wurde das Schopfheimer Anliegen im
Hauptausschuf und Plenum nur zur Sprache ge-
bracht und schlieBlich angeregt, den Evangelischen
Oberkirchenrat zu bitten, ein grundsétzliches Referat
tiber ,Die Struktur der Kirche und des Pfarramts an-
gesichts der soziologischen Wandlungen in der
Gegenwart” auf einer der nachsten Synoden zu hal-
ten. Diese Anregung wurde als Antrag gestellt und
mit knapper Mehrheit abgelehnt (Seite 47, Protokoll
April 1964).

Der HauptausschuB hat sich in seiner Sitzung vom
28. 4. 1965 mit dem Antrag des Pfarrkonvents des
Kirchenbezirks Schopfheim vom 22. 3. 1965 erneut
beschéftigt. Er sah sich aber nicht in der Lage, auf
die ganze Problematik dieser Fragen einzugehen.
Da sie aber bedrdngend und fiir unsere ganze Lan-
deskirche wichtig sind, schldgt er der Synode vor:

Der Antrag des Pfarrkonvents des Kirchenbezirks
Schopfheim vom 22, 3. 1965 wird dem Evangelischen
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Oberkirchenrat mit der Bitte iiberwiesen, in Ver-
bindung mit dem Dekanat Schopfheim die Frage
der soziologischen Untersuchungen aufzugreifen
und der Synode zu berichten.

Vizeprésident Schiihle: Sie haben den Antrag ge-
hort. Wiinscht jemand das Wort?

Synodaler Dr. Merkle: Liebe Schwestern und
Briider! Der Pfarrkonvent Miillheim hat diesen An-
trag mitunterstiitzt, und ich méchte deshalb bitten,
daB Sie die Stellungnahme des Ausschusses sich zu
eigen machen schon aus folgenden Griinden: Auf
allen andern Gebieten des Lebens werden z. Zt.
solche Untersuchungen gemacht. Ich erinnere: etwa
auf dem Gebiet der Landwirtschaft, der Rebenum-
legung, der Feldbereinigung, auf dem Gebiet der
Wirtschaft iiberhaupt: Wirtschaftsberatung, Wirt-
schaftspriifung; auch auf der geistlichen Seite ist so
etwas dhnliches zu erkennen in den Vorschldagen,
die der Herr Landesbischof uns Dekanen s, Zt. auf
der Dekanskonferenz gemacht hat, indem er das
Wort ,Raumschaft” prédgte; und auch in seinem
letzten Referat zu Anfang der Synode ist Ahnliches
festzustellen,

Ich méchte sehr darum bitten, dieses Anliegen des
Kirchenbezirks Schopfheim sehr ernst zu nehmen,
Es kommt aus einer sehr grofen Sorge um die geist-
liche Not, die dort schon seit langem vorliegt und
die schon einmal im Anfang unserer Synodaltagun-
gen vor sechs Jahren hier zum Ausdruck gekommen
ist.

Ich glaube, daB mit dem Modellfall Schopfheim,
der hier zu beriicksichtigen ist, diese Bitte doch
etwas gewiBl Neues, aber doch nicht ganz Neues ist,
Er wird sicher ausschlagen zur Erkenntnis gewisser
Noéte, die wir sonst von nur theologischer Seite her
nicht so genau erkennen koénnen, die aber von an-
derer berufener Sicht her besser zu erkennen sind,
damit die mannigfachen Néte diagnostiziert und be-
hoben werden kénnen und damit nicht nur dieser
Modellfall dem Kirchenbezirk Schopfheim, sondern
erst recht allen Kirchenbezirken unserer Landes-
kirche zugutekommen kann. Deshalb méchte ich Sie
sehr herzlich darum bitten, das Anliegen des Pfarr-
konvents Schopfheim anerkennen zu wollen, damit
die dortige geistliche Not irgendwie auf neuen
Wegen behoben wird.

Prédlat Dr. Bornhduser: In seinem Wort zur Lage
hat der Herr Landesbischof neulich u. a. gesagt: , Wir
brauchen eine neue theologische Wissenschaft, eine
Okonomie des kirchlichen Lebens, eine Dringlich-
keitsstufung und Rangordnung der kirchlichen Ar-
beit.” Mir will scheinen, der Antrag des Pfarrkonvents
Schopfheim, unterstiitzt vom Pfarrkonvent Miillheim,
kann einen Beitrag zur Erkenntnis dieser Not der
Dringlichkeitsstufe und Rangordnung des kirchlichen
Lebens und der Arbeit abgeben. Ich habe bereits
in der letzten Tagung unserer Synode darauf hinge-
wiesen, daB die Kirche von England in &hnlicher
Lage einen Soziologen beauftragt hat, eine entspre-
chende Priiffung anzustellen. Warum einen Sozio-
logen? Wir miissen einfach damit rechnen, daB wir
Theologen méglicherweise im Blick auf eine solche
Reform das haben, was man einen blinden Fledk

im Auge nennt, und wollen uns deshalb nicht
scheuen, wie das in entsprechenden Fillen — es
wurde schon gerade darauf hingewiesen — in der
Wirtschaft gebrauchlich ist, einen Fachmann, in die-
sem Falle einen Soziologen, vielleicht aus der Schule
von Dietrich von Oppen in Marburg, heranzuziehen.

Deshalb mochte ich den Schopfheimer Antrag
meinerseits warm unterstiitzen,

Synodaler Schoener: Herr Prdsident, liebe Kon-
synodale!l Der HauptausschuB mochte mit seiner

- Uberweisung dieses Antrages an den Oberkirchen-

rat keineswegs den Eindrudk erwecken, als ob er
sich das Anliegen nicht zu eigen gemacht hitte, Im
Gegenteil, wir waren uns dariiber einig, daB hier
ein sehr dringliches und wichtiges Anliegen vor-
liegt, und wir haben groBes Verstdndnis gehabt fir
das, was uns Dekan Leinert schriftlich und Dekan
Dr. Merkle miindlich gesagt haben.

Damit nun die Sache nicht doch irgendwie auf die
lange Bank gerdt, wollte ich eine kleine Ergédnzung
zum Bericht noch liefern und hinzufiigen: ,wir bitten
darum, auf der Herbstsynode dieses Jahres uns zu
berichten”.

Synodaler Bissler: Liebe Konsynodale! Ich mochte
folgenden Zusatzantrag zu dem vorliegenden Antrag
stellen: Wenn wir aus dem Antrag vom 22. Mirz,
der uns schriftlich vorliegt, den Punkt 3 im Zu-
sammenhang mit der Aufgabe an einen Soziologen
ebenfalls griindlich untersuchen, bin ich der Mei-
nung, daB man im Blick auf die Verwaltungstatig-
keit im Pfarramt — wie es ja hier angeschnitten ist
— fiir eine diesbeziigliche Untersuchung einen ent-
sprechenden Verwaltungsfachmann vorsieht, der
nach modernen Gesichtspunkten die Biiroarbeiten
in einem Pfarramt untersucht, (Beifall!)

Ich bin der Auffassung, wir sollten diesen ganzen
Dienst des Pfarrers, namlich seine Aufgaben in der
Gemeinde mit dem Verwaltungsteil zusammen be-
trachten. Ich bin in diesem Antrag durch die Ein-
driicke von Besuchen in Hannover bestarkt, wo ge-
rade die Betriebsorganisation nach neuzeitlichen
Gesichtspunkten und Mitteln bei allen Industrie-
betrieben und innerhalb der Wirtschaft so stark im
Vordergrund steht, daB i ¢ h meine, auch die Landes-
kirche kommt um eine entsprechende Untersuchung
ihrer Verwaltungsaufgaben nicht herum; und sicher
wiirde sich bei der beantragten Untersuchung das
eine mit dem andern verbinden lassen.

Vizeprasident Schiihle: Haben Sie einen Antrag
formuliert oder kann das mit zu diesem anderen
Antrag kommen?

Synodaler Bdssler: Er ist als Zusatzantrag ge-
dacht, als Ergédnzungsantrag dazu.

Vizeprédsident Schiihle: Der Antrag heiBit: In Ver-
bindung mit dem Dekanat Schopfheim die Frage der
soziologischen Untersuchung aufzugreifen und der
Herbstsynode zu berichten.

Es ist nun doch die Frage, ob das zur Herbst-
synode moglich sein wird, Das halte ich fiir aus-
geschlossen, wenn wirklich griindlich untersucht
werden solll (Unruhe und Zurufel)

Synodaler Héfflin: Ich mochte mich fiir die Bei-
behaltung des Antrags des Hauptausschusses ver-
wenden, und zwar mit der Beibehaltung auch der
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Bitte um Bericht auf der Herbstsynode, aus folgen-
dem Grund:

Der Bezirk Schopfheim bzw. seine Pfarrerschaft
hat sich dankenswerterweise zur Mithilfe bei dieser
Untersuchung bereiterkldrt. Er wird bei den Arbei-
ten, die wir nun anregen, merken, daB soziologische
Untersuchungen zuniéchst keine Erleichterung, son-
dern eine erhebliche Mehrarbeit im Zusammenhang
mit einer griindlichen Strukturanalyse bringen wer-
den. Gerade im Interesse dessen, daB die sozio-
logische Untersuchung nachher wirklich auch er-
folgversprechend wird, diirfen wir sie nicht von
vornherein mit zu viel Arbeit fiir die Amtsbriider
belasten, sonst wiirde sie ihnen verleidet, bevor sich
die ersten Friichte zeigen.

Ich meine, daB der Antrag so, wie er vom Haupt-
ausschuBl gestellt ist, die notige Zeit geben wird,
um doch schon zur Herbstsynode sichtbar zu machen,
in welcher Richtung wir dann weitergehen konnen.

Vizeprasident Schilhle: Herr Landesbischof hat
ums Wort gebeten. .

Landesbischof Dr. Heidland: Der Oberkirchenrat
kann bis zum Herbst berichten, was er iiber die
Angelegenheit denkt und was er etwa veranlassen
kann, Nicht aber kann er bis zum Herbst die Unter-
suchung durchfiihren. (Zurufe und Zustimmungl)

Vizeprasident Schiihle: Schénl — Es ist geklart,
was der Antrag will. Ich bringe den Antrag zur
Abstimmung. Es wdre jetzt nur noch schnell zu
sagen, daB der Antrag in dieser Form auch das
beinhaltet, was Sie jetzt gesagt haben.

Synodaler Bissler: Meine Bitte geht dahin, daB
mit dieser Betrachtung des Einsatzes eines Sozio-
logen auch zugleich mitgepriift werden kann und
soll — mit der entsprechenden Berichterstattung
durch den Oberkirchenrat im Herbst —, wieweit sich
eine Vereinfachung der Verwaltungsaufgaben in
einem Pfarramt nach neuzeitlichen Gesichtspunkten
ermdglichen 1ad6t,

Synodaler Schneider: Ich bin der Meinung, daB
man diese beiden Dinge trennen sollte. Lassen Sie
den Hauptantrag wegen der Untersuchung so, wie
es der Herr Landesbischof gemeint hat, und anschlie-
Bend etwaige Vorschldge. Nehmen Sie doch Ihren
Antrag als einen gesonderten Antrag, den Sie ein-
reichen, nachtrédglich, meinetwegen schriftlich. Dann
sollen zundchst die Herren der Verwaltung das
auch durchdenken, und dann kann man, vielleicht
auch bei der Herbstsynode, sagen, ob und in wel-
cher Weise man dem nachkommen kann. Ich wiirde
es aber nicht verquicken.

Vizeprésident Schithle: Ich bringe also den An-
trag des Hauptausschusses zur Abstimmung, daB in
Verbindung mit dem Dekanat Schopfheim die Frage
der soziologischen Untersuchungen aufzugreifen und
der Herbstsynode zu berichten ist,

Wer ist fiir diesen Antrag, den bitte ich, die
Hand zu erheben. — Wer enthélt sich? — 2. — Wer
ist gegen diesen Antrag? — Niemand. Also mit
2 Enthaltungen angenommen.

Soll ich nun auch iiber den Antrag, der noch gar
nicht formuliert vorliegt, abstimmen lassen, daB
also zu dieser soziologischen Untersuchung auch
noch eine Untersuchung des Verwaltungswesens
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getédtigt werden soll, die dem Evangelischen Ober-
kirchenrat ebenfalls als Anregung und Bitte iiber-
geben wird? Wer ist fiir diesen Antrag?

Landesbischof Dr. Heidland: Es ist noch nicht klar:
soll der Oberkirchenrat eine solche Untersuchung
bereits durchfithren oder soll er seine Auffassung
iiber die Moglichkeiten einer solchen Untersuchung
der Synode vortragen? Ich glaube das Letzterel —
(Zurufel)

Vizeprasident Schiihle: Schon! — Dann brauche
ich aber auch gar nicht abstimmen zu lassen! (Zurufe:
Doch, dochl)

Wer ist fiir diesen Antrag? — Das ist zweifellos
die Mehrheit. — Wer ist dagegen? — 2. — Enthal-

tungen? — 2. — 2 Enthaltungen, 2 Gegenstimmen,
alle anderen stimmen fiir Annahme des Antrags.
IL, 3

Ich komme zum Punkt 3: Antrag des Evangelischen
Dekanats Lorrach: Bezirksbeilagen des gemeinsamen
Kirchenblattes. Berichterstatter der Herr Konsyn-
odale Berggotz.

Berichterstatter Synodaler Berggétz: Liebe Kon-
synodale! Das Dekanat Lorrach hat mit Schreiben
vom 23. 3. 1965, das bereits in der ersten Plenar-
sitzung vorgelesen wurde und das uns sicher noch
in lebhafter Erinnerung ist (Heiterkeit!), sich bitter
dariiber beklagt, daB der Presseverband nicht einem
isolierten Bezug von Bezirksbeilagen ohne Haupt-
blatt des ,AUFBRUCH" zustimme. Da die Hailfte
der bisherigen Bezieher des siidbadischen Gemeinde-
blattes in zwei Lorracher Gemeinden das neue Blatt
abbestellt haben, sollte wenigstens die Bezirksbei-
lage fiir diese beibehalten werden.

Der HauptausschuB hat von dem Schreiben Kennt-
nis genommen und sich mit der Bezirksbeilage des
neuen Gemeindeblattes ,AUFBRUCH" nochmals be-
schaftigt, Er hat das Direktorium des Presseverban-
des um ndhere Auskunft gefragt. Der Presseverband
will gerne dieser Hélfte der fritheren Bezieher in
Lorrach, die die neue Kirchenzeitung nicht bestellt
haben, fiir ein Vierteljahr nicht nur die Bezirksbei-
lage, sondern auch das Hauptblatt unentgeltlich
liefern. (Beifalll)

Wer es dann nicht abbestellt, bekommt es als
Abonnent weiter. Er hat deshalb — bisher leider
ohne Erfolg — um die Adressenlisten nachgefragt.
Wiirde dem Vorschlag des Dekanats Lorrach zuge-
stimmt, dann wiirde gerade der Zustand wieder be-
ginnen, der eben erst nach so langer Zeit und mit
groBer Miihe beendet wurde.

Der Presseverband hat versichert, daB er bei auf-
tretenden Schwierigkeiten alle nur mdgliche Hilfe
gibt.

Der HauptausschuB bittet die Synode, sich seine
Meinung zu eigen zu machen und den Antrag Lor-
rach mit dieser Auskunft des Presseverbandes als
erledigt anzusehen.

Vizeprasident Schilhle: Wiinscht jemand das Wort
in dieser Angelegenheit? —

Synodaler Dr. Miiller: Mich wiirde interessieren,
wie der Presseverband zu den Adressen kommt!
(Zurufe! — Bestimmt auf legalem Weg! Heiterkeit!)

Vizepréasident Schiihle: Ich nehme an, daB die
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Adressenlisten irgendwo vorhanden sind. (Synodaler
Dr. Miiller: Unter guter Verwahrung!)

Ich wiirde nur sagen, die Synode hat ja an und
fiir sich dann mit dieser Angelegenheit nichts zu
tun! Denn es handelt sich doch praktisch nur darum,
daB der Presseverband bereit ist, diese Exemplare
unentgeltlich zu liefern — nicht auf Kosten der
Landeskirche,

Synodaler Schneider: Drum hétte der Herr Prési-
dent sagen miissen: die Synode hat vorerst noch
nichts damit zu tun. (Heiterkeit!)

Synodaler Dr. Géttsching: Ich halte die Praxis, je-
manden als Abonnenten anzusehen, wenn man ihm
ein Vierteljahr ein Blatt zugeschickt hat, nicht fiir
ganz einwandfrei.

Vizeprédsident Schithle: Nein, das wird auch nicht
gut gehen; denn bestellt werden muf natiirlich das
Blatt dann!

Synodaler Dr. Stiirmer: Zunéchst, liebe Mitsyn-
odale, eine sachliche Richtigstellung: Im Pressever-
band gibt es kein Direktorium, sondern nur einen
Vorstand und ein Kuratorium,

Zweitens: Selbstverstandlich ist nicht daran ge-
dacht, nun auf diese Leute einen gewissen Druck
auszuiiben. Es war ja so: Wahrend in allen anderen
Gemeinden die neue Kirchenzeitung ,AUFBRUCH"
den bisherigen Beziehern automatisch zugestellt
worden ist, ist in Lérrach verlangt worden, daB die
neue Kirchenzeilung neu bestellt werden muB, und
dadurch ist diese Diskrepanz zustandegekommen.
Bisherige Bemiihungen, die Adressen der bisherigen
Bezieher zu erhalten, haben noch zu keinem Erfolg
gefiihrt. Herr Dekan Wettmann lieB schreiben, daB
er inzwischen die Wahlerlisten aufstellen miisse.
Die Bezieherliste kann natiirlich ohne die Bereit-
willigkeit des Pfarramtes bzw. des Dekanats nicht
irgendwie gewaltsam herausgeholt werden. Aber
ich denke, daB durch nachhaltige sanfte Bemithungen
diese Bezieherliste irgendwie erreichbar sein wird.
Und darum geht es.

Vizepréasident Schiihle: Ich glaube, wir koénnen
die Debatte abschlieBen. Es ist ja der Antrag ge-
stellt, daB die Synode diese Angelegenheit damit
als fiir sie erledigt ansehen soll, dadurch daB diese
Auskunft gegeben ist. — Sind Sie damit einver-
standen? (Allgemeiner Beifalll)

I1, 4

Der nédchste Punkt: Antrag des Herrn Kéhler in
Heidelberg: Hilfswerksammlung betreffend. Bericht-
erstatter ist der Herr Synodale Dr. Blesken.

Berichterstatter Synodaler Dr, Blesken: Herr Pra-
sident, liebe Konsynodale! Der HauptausschuBl hatte
sich mit der Eingabe eines Heidelberger Gemeinde-
gliedes zu befassen, in der die Abschaffung der
Hilfswerksammlung in der bisherigen Form als
Haussammlung beantragt wird.

Das Schreiben hat in seinen wesentlichen Teilen
folgenden Wortlaut:

«Wenn ich richtig informiert bin, wurde bei der
letzten Frithjahrssynode das Thema ,Hilfswerk-
sammlung” beraten. Die Synode beschlof damals,
diese angeblich notwendige Haus- und StraBen-
sammlung beizubehalten. Ich faBte daraufhin auch

einen Beschluf: ndmlich mich fiir die Hilfswerk-

sammlung in diesem Jahr nicht mehr zur Verfii-

gung zu stellen. Ich vermute, daB die Mehrzahl der

Synodalen nicht weiB, was es heiBt, heutzutage

dreimal im Jahr unsere 90 Prozent Taufschein-

diristen zum Zwecke des Sammelns zu besuchen.

Aus eigener bitterer Erfahrung kann ich Ihnen

sagen, daB so nicht fiir die Kirche geworben wird.

Ich bitte darum die Synode dringend, folgende

Vorschldge zu beraten:

a) die Sammlung fiir die Innere Mission bleibt in
der derzeitigen Form bestehen,

b) die Sammeltiiten ,Brot fiir die Welt* werden
allen Gemeindegliedern zugestellt, die sie dann
zu den Weihnachtsgottesdiensten mitbringen,

c) die Sammlung fiir das Evangelische Hilfswerk
wird auf die Gottesdienste der Passionszeit ver-
teilt, so daB kirchliche Randsiedler davon ver-
schont bleiben.”

Dem Schreiben war ein Verrechnungsscheck iiber
30 DM fiir das Evangelische Hilfswerk beigefiigt
als Zeichen ,konstruktiver Kritik", wie es der Brief-
schreiber ausdriickte.

Zu diesem Brief nimmt der Hauptausschufi wie
folgt Stellung:

Die Synode hat sich nicht nur auf der vom Antrag-
steller erwdhnten Tagung vom Frithjahr 1964 (vgl.
Verhandlungen April 1964 Seite 61ff.) ausfiihrlich
mit der Frage der Form der Hilfswerksammlung be-
faBt, sondern auch schon auf der Herbsttagung 1963
(vgl. Verhandlungen November 1963 Seite 66f.). Das
Ergebnis der damaligen Verhandlungen war, daB
zwar der HauptausschuB eine dhnliche Lésung be-
flirwortete, wie sie dem Antragsteller vorschwebt,
die Mehrheit der Synode sich zu einem solchen
Schritt aber nicht zu entschlieBen vermochte. Der
HauptausschuB teilt auch jetzt noch seine damalige
Auffassung, da8 fiir die Durchfithrung der Hilfswerk-
sammlung eine neue Form gefunden werden sollte.
In der Aussprache wurde auch mehrfach nachdriick-
lich betont, daB in dieser Frage doch wohl eine
Diskrepanz zwischen den Auffassungen der Synode
und der vieler Gemeinden und ihrer Pfarrer be-
stehe.

Der HauptausschuB war aber aus grundsidtzlichen
Erwdgungen der Meinung, daB die Synode nicht er-
neut mit einer Angelegenheit befat werden koénne,
mit der sie sich in jlingster Vergangenheit zweimal
ausgiebig in allen Ausschiissen und im Plenum be-
schiftigt habe. Daher empfiehlt der Hauptausschuf
der Synode, nicht in eine Beratung der vorliegenden
Eingabe einzutreten. Er bittet um Ihr Einverstdnd-
nis, daB die Angelegenheit durch den Vorsitzenden
des Hauptausschusses, der der Gemeindepfarrer des
Antragstellers ist und diesem auch im Hauptaus-
schuB seine treue Mitarbeit in der Gemeinde atte-
stierte, in einer personlichen Aussprache mit dem
Antragsteller erledigt wird.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Ich bin etwas iiber-
rascht, daB diese Angelegenheit hier {iberhaupt im
Plenum zur Behandlung oder zum Vortrag gekom-
men ist. Ich hatte die Besprechung im Altestenrat so
verstanden, daB der Vorsitzende des Hauptaus-
schusses als Gemeindepfarrer des Antragstellers sie
unmittelbar, ohne noch einmal den AusschuBf und
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das Plenum zu befassen, erledigen wiirde. In An-
betracht unserer Arbeitsbelastung und unserer Zeit-
not méchte ich doch empfehlen, daB in Zukunft solche
Sachen auf dem kiirzesten Wege behandelt werden
kénnen. (Beifalll)

Vizeprésident Schiihle: Sie haben den Antrag ge-
hort! Fir uns als Synode gilt lediglich die Frage, ob
wir dem Antrag zustimmen. Da bin ich wohl der
Meinung, daB Sie zustimmen, — Wer ist dagegen?
— Wer enthdlt sich? — Niemand. Damit ist die
Sache im Sinne des Antrags des Hauptausschusses
erledigt.

1L, 5

Ich komme zu dem ndchsten Punkt unserer Tages-
ordnung. Das ist: Bericht des Planungsausschusses,
Diakonische Lehrausbildung,

Berichterstatter Synodaler Brédndle: Herr Prési-
dent, liebe Konsynodale! Der Antrag unseres Kon-
synodalen Lauer iiber die Einrichtung einer Lehre
fiir pflegerische Berufe auf der Herbsttagung 1963
hat die Synode sowohl im Plenum als auch in den
Ausschiissen seither wiederholt beschéftigt. Wir alle
sind von der Dringlichkeit und Wichtigkeit dieses
Anliegens iiberzeugt, weil dadurch die Zeit von
der Schulentlassung bis zum Beginn der eigentlichen
Berufsausbildung in den pflegerischen Berufen sinn-
voll iiberbriidet wird.

Dem Vorschlag des Hauptausschusses folgend hat
sich der PlanungsausschuBl in Verbindung mit dem
zustdndigen Referenten des Evangelischen Ober-
kirchenrats und dem Diakonieausschuff mit dieser
Materie befaBt. Konsynodaler Bartholomd hat der
Synode iiber diese Bemiihungen berichtet. Es hat sich
gezeigt,

1. daB zwar der Weg der Einfithrung einer Lehre fiir
die pflegerischen Berufe kompliziert und lang-
wierig ist, trotzdem aber die Angelegenheit un-
bedingt weiterbetrieben werden miifite;

2.daB die Einfiihrung selbst Sache des Staates ist,
die Synode aber nur anregend und fordernd tétig
sein kann,

Der HauptausschuB stellt den Antrag,

die Synode mbége den BeschluB fassen, bei der

»Arbeitsstelle fiir betriebliche Berufsausbildung”

in Bonn den Antrag auf Einrichtung einer Lehre

fiir pflegerische Berufe zu stellen. Zur Ausarbei-
tung dieses Antrags wird eine Kommission ge-
bildet. Sie soll aus folgenden Personen bestehen:

1. dem Referenten des Evangelischen Oberkirchen-

rats,

2. dem Leiter des Gesamtverbandes der Inneren

Mission,

3. Frau Dekan Horch als Mitglied des Diakonie-

ausschusses,

4. Konsynodalen Kley als rechtskundigem Mitglied,

5.Dekan Bartholoméd als Mitglied des Planungs-

ausschusses.

Diese Kommission wird beauftragt, den Antrag
bis zur nédchsten Tagung auszuarbeiten. Zu dieser
Arbeit wiinschen wir ihr vollen Erfolg.

Vizeprasident Schiihle: Wiinscht jemand das Wort
zu dieser Angelegenheit?

Synodaler Dr. Géttsching: Sollte man nicht vorher
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mit den zustédndigen staatlichen Behdrden, auch mit
den katholischen Kirchenbehérden Verbindung auf-
nehmen, damit man eventuell gleichlautende An-
trage von seiten der katholischen und von unserer
Kirche aus vorbringen kann?

Synodaler Dr. Stiirmer: Das alles wird Aufgabe
der einzusetzenden Kommission sein.

Vizeprdsident Schiihle: Dann wiirde ich die Syn-
ode fragen: Ist sie damit einverstanden, daB eine
Kommission fiir diese Aufgabe gebildet wird, die
aus den fiinf ihr vorgeschlagenen Persédnlichkeiten
besteht? Ich nehme an, daB das Einverstdndnis der
Vorgeschlagenen schon eingeholt worden ist. — Bei
Herrn Kley nicht, der ist nicht da! Frau Horch, Leiter
des Gesamtverbandes der Inneren Mission ist Pfarrer
Ziegler, Referent des Evangelischen Oberkirchen-
rats in dieser Angelegenheit ist Herr Oberkirchen-
rat Hammann. — Noch eine Wortmeldung? —

Synodaler Bartholomd: Nur eine kleine Richtig-
stellung in dem Vorschlag, den wir gemacht haben
vom PlanungsausschuBl aus. Es ist nicht vorgeschla-
gen ein Glied des Rechtsausschusses, sondern ein
rechtskundiges Mitglied der Synode, und da bitten
wir den Herrn Kley. (Zurufe: Jawohll)

Synodaler Cramer: Genau so war es gemeint,
wenn ich ergdnzen darf. Der Rechtsausschuff hat den
Herrn Kley vorgeschlagen; das ist hier im Text ver-
sehen worden.

Vizeprdsident Schithle: Wer damit einverstanden
ist, daB die Kommission in dieser Form gebildet
wird, um die Frage der Lehrausbildung voranzu-
treiben, den bitte ich die Hand zu erheben. — Wer
ist dagegen? — Wer enthélt sich? — Damit ist der
Antrag einstimmig angenommen,

Es tritt eine Pause ein bis 5 Minuten nach 5 Uhr.

— Kurze Pause. —

III, 1

Wir kommen zum néchsten Punkt unserer Tages-
ordnung: III, 1: Antrag des Ettlinger Konvents zur
Pfarrbesoldung. Berichterstatter fiir den Hauptaus-
schufi: Herr Synodaler Karl Miiller.

Berichterstatter Synodaler Karl Miiller: Herr Pra-
sident! Liebe Konsynodale! Dem HauptausschuBl
wurde eine Eingabe des Ettlinger Konvents iiber die
Pfarrbesoldung zur Beratung iibergeben. Der Mit-
unterzeichner der Eingabe, Konsynodaler Pfarrer
Schréter, wurde bei der Beratung hinzugezogen.

Der Antrag lautet:

Die Synode wolle das Gesetz iiber die Dienst-
beziige der Pfarrer (Ges. u. VBl 12/59, Seite 92)
insofern dndern, daB die fiir die Aufriickung nach
A 14 maBgebende Grenze einer Seelenzahl von
4000 entweder erheblich herabgesetzt wird oder
die Gruppe A 14 in Verbindung mit zukiinftigen
Gehaltserh6hungen wegféllt.

Begrindung:

Die Mitglieder des Ettlinger Konvents sind sich
dariiber einig, daf eine fruchtbare Gemeindearbeit
am besten geschehen kann in Gemeinden, die etwa
1500 bis 2000 Seelen umfassen. Jeder Pfarrer in
einer solchen Gemeinde ist voll ausgelastet und
wird aus innerer Verpflichtung versuchen, seine
ganze Arbeitskraft seiner Gemeinde zur Verfii-
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gung zu stellen. In gréBeren Gemeinden ‘miissen
dagegen Aufgaben liegen bleiben, weil sie die
Kriifte des Pfarrers weit iibersteigen. Immer wieder
erwidchst daraus eine schwere gewissensméBige
Belastung der Pfarrer. Es diirfte jedoch eine frag-
wiirdige Ordnung sein, die diese Belastung durch
Aufriicken in eine héhere Besoldungsgruppe auszu-
gleichen versucht.

Soweit die Eingabe.

Bei der weiteren Begriindung wurde festgestellt,
daB die Spanne der Seelenzahl zwischen der Besol-
dungsgruppe A 13b und A 14 etwas zu groB sei.
Aus diesem Grunde haben sich schon in mehreren
Féllen Schwierigkeiten bei der Teilung von Ge-
meinden ergeben, die nach der Teilung nur noch
unter 4000 Seelen hatten. Denn damit war ja eine
Abstufung von A 14 nach A 13 b verbunden. Weiter
wurde ins Feld gefiihrt, daB der Tag des Pfarrers
einer grofen Gemeinde auch nur 24 Stunden besitze.
Infolgedessen miisse dort Arbeit liegen bleiben, die
in kleinen Gemeinden getan wiirde. Aus diesem
Grunde miiBten kleinere Gemeinden geschaffen
werden und die Einstufung in A 14 wegfallen oder
die Stufe A 14 miifte schon bei einer kleineren
Seelenzahl vergeben werden.

Diesen Argumenten konnte sich der Hauptaus-
schuB im allgemeinen nicht anschliefen. Es wurde
festgestellt, daB dieser Antrag die gesamte Besol-
dungsordnung tangiert, die doch bewuBt an die
staatliche Beamtenbesoldung angeglichen ist. Eine
Verkleinerung aller Gemeinden auf 1500 bis 2000
Seelen ist bei dem derzeitigen zahlenméBigen Stand
der Pfarrer unmdoglich.

Der HauptausschuBf begriift es und sieht es als
wiinschenswert an, wenn die grofien Gemeinden
aufgeteilt werden. Die vorgeschlagene Lésung in
der Eingabe ist aber nicht gangbar, Daher wird der
Synode vorgeschlagen, den Antrag abzulehnen.

Vizeprésident Schithle: Wir horen den Bericht zur
gleichen Sache seitens des Finanzausschusses; Be-
richterstatter ist Herr Konsynodaler Mennidke.

Berichterstatter Synodaler Mennicke: Der Finanz-
ausschuB erkennt zwar das Anliegen des Ettlinger
Konvents an, méchte aber eine Entscheidung auf die
Herbstsynode verlegt sehen.-

Die bis zum Herbst zu erwartende neue 6. Novelle
zur Besoldungsordnung des Landes Baden-Wiirttem-
berg wird u. U. auch die Frage der Pfarrbesoldung
beriihren. Im Schreiben des Ettlinger Konvents wird
auf das Problem der grofien Pfarrgemeinden hin-
gewiesen, Der FinanzausschufBl ist der Auffassung,
daB die Orientierung der Pfarrbesoldung an der
Seelenzahl auf Grund des Pfarrbesoldungsgesetzes
von 1959 zwar keine allen Gegebenheiten Rechnung
tragende Losung darstellt, sich aber nach seiner
Auffassung eine bessere, d. h. gerechtere Einstufung
nicht abzeichnet. Die Seelenzahl der Gemeinde war
seit 8 Jahrzehnten in der badischen Landeskirche
fiir die Besoldung maBgebend gewesen. Seit 4 Jahr-
zehnten gilt fiir die hochste Stellenzulage eine
Seelenzahl von iiber 4000 als Voraussetzung. In un-
serer Landeskirche gibt es z. Zt. 113 Pfarrstellen mit
mehr als 4000, 33 mit mehr als 5000, 6 Pfarrstellen
mit mehr als 6000 Seelen. Eine Teilung der grofien

Gemeinden, die sich in den letzten Jahren vermehrt
haben, stoBt infolge des Pfarrermangels auf immer
neue Schwierigkeiten, so notwendig deren sinnvolle
Abgrenzung wire. Neben der angekiindigten Besol-
dungsnovelle des Landes Baden-Wiirttemberg, deren
Bekanntgabe in den nédchsten Monaten zu erwarten
ist, ist auch eine Vorlage des Evangelischen Ober-
kirchenrats betr. die Anderung der Dienstalters-
stufen zu erwarten.

Aus diesen Griinden empfiehlt der FinanzausschuB,
erst auf der Herbsttagung der Synode auf die Frage
der Pfarrbesoldung, die im Antrag des Ettlinger
Konvents angesprochen ist, zuriickzukommen.

Vizepréasident Schilthle: Damit haben wir zwei An-
triage. Den Antrag des Hauptausschusses, den Antrag
abzulehnen, und den Antrag des Finanzausschusses,
im Herbst noch einmal darauf zuriickzukommen. Ich
eroffne die Aussprache zu diesem Thema. Wiinscht
jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. — Dann
komme ich zur Abstimmung.

Nach der Geschiftsordnung muB {iber Vertagungs-
antrdge zuerst abgestimmt werden. Wer stimmt dem
Antrag des Finanzausschusses zu, daB diese Frage
bis zur Herbsttagung zuriickgestellt werden soll? —
28. Gegenprobe? — Wer ist gegen die Vertagung
bis zur Herbstsynode? — 15. Wer enthélt sich? — 6.
Damit ist der Antrag angenommen auf Vertagung
bis zur Hérbstsynode. Damit ist der Antrag des
Hauptausschusses gegenstandslos geworden.

I11, 2

Ich komme zum néchsten Punkt der Tagesord-
nung: Das ist der Antrag des Schulvereins Johann-
Sebastian-Bach-Gymnasium in Mannheim-Nedkarau
auf Finanzhilfe zum Endausbau. Berichterstatter fiir
den FinanzausschuB ist der Herr Synodale Schneider.

Berichterstatter Synodaler Schneider: Liebe Kon-
synodale! Dem Finanzausschu8 wurden zur Beratung
und Uberpriifung folgende Unterlagen zugewiesen:
Einmal zwei Schreiben des Schulvereins des Johann-
Sebastian-Bach-Gymnasiums, eines vom 23. 2. d. J.
und eines vom 20, 4. d. J., dazu eine Stellungnahme
des Evangelischen Oberkirchenrats vom 23. 4., die in
eingehender Weise grundsitzlich zu der Frage Stel-
lung nimmt, wie die Organisation, wie die bauliche,
wie die schulische Weiterentwidklung der Wiinsche
und auch der echten Bediirfnisse des Bach-Gym-
nasiums weiter verfolgt werden sollten, Es ist m. E.
notwendig, daB wir die Fragen, die durch diese
neuen Vorlagen in unserer Tagung aufgeworfen
werden, als Hintergrund uns noch einmal ins Ge-
ddchtnis zuriickrufen lassen. Wir miissen sehen, was
in langen, miihevollen, durch UnterausschuBl, Be-
ratungen im Landeskirchenrat und stillschweigende
Billigung der Synode sich vor einem Jahr gezeigt
hat, damit wir das, was heute gefordert wird, recht
beurteilen kénnen. Es heiBt im Protokoll der April-
synode 1964 Seite 15 wie folgt:

»Von sechs angeregten Lésungsversuchen auf dem
vorhandenen Geldnde des Johann-Sebastian-Bach-
Gymnasiums und der Kirchengemeinde Mannheim-
Neckarau konnten nur zwei in eine engere Priifung
gezogen werden, und zwar

a) ein neuer Ergdnzungsschultrakt an der Schul-
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straBe auf dem Areal des Pfarrhauses II, das
durch einen Pfarrhausneubau an anderer Stelle
im Laufe dieses Jahres frei werden soll,

b) ein neuer Ergénzungssbhultrakt in der Luisen-
straBe, Areal des Bucer-Hauses und eines Privat-
anwesens” ...

.Die auf der Kuratoriumssitzung vom 8. 1. 1964
besprochene Riicksprache von Herren des Ober-
kirchenrats, des kirchlichen Bauamtes und des De-
kans Schmidt, Mannheim, beim stddtischen Bauamt
und beim Oberschulamt, dazu Planuntersuchungen
des kirchlichen Bauamtes ergaben, daB bei dem
Losungsversuch la, Ergdnzungsschultrakt an der
SchulstraBe, auf dem Areal Pfarrhaus II, eine nach
schulischen Gesichtspunkten gute, fiir bis zu 600
Schiilern ausreichende und in naher Verbindung zur
Hauptschule stehende, nach Meinung unserer Fach-
berater befriedigende Endlésung erreicht werden
kann. Das ist die Antwort auf den Auftrag, daB
eine Endlésung gefunden werden kann, Punkt 1
und 2 unseres Herbstbeschlusses.
Der Unterausschuf ist deshalb der Meinung, daB
iiber Oberschulamt, Stédtisches Bauamt, evtl. auch
Regierungsprésidium (falls eine Ausnahmegeneh-
migung notwendig ist), raschestens die Verwirk-
lichung dieser Planung la: neuer Ergénzungsschul-
trakt an der SchulstraBe, Areal Pfarrhaus II, be-
trieben werden soll. Diese Losung wiirde auch der
urspriinglichen Grundkonzeption, Schule in der Ge-
meinde, am ehesten Rechnung tragen.”

Diese Stellungnahme des Unterausschusses hat der
Landeskirchenrat in der Ermidchtigung durch die
Synode, die gegeben war, dann gutgeheifien, und es
ist durch den Vorsitzenden des Landeskirchenrats,
damals Herrn Landesbischof Bender, der Schulverein
entsprechend verstdndigt worden.

Nach einem Jahr ist nun in den Schreiben des
Schulvereins vom 23. 2. und 20. 4. eine Ablehnung
dieses erarbeiteten Endlésungsvorschlages erfolgt.

Damit ist eine neue Situation gegeben, Es ist da-
mit die Bindung, die wir, die Synode, ausgesprochen
hatten, daB 400 000 DM zur Verfiigung gestellt wer-
den, um diese Endlésung zu finden, und die baulichen
Vorschldge, die gemacht worden sind, um nun eine
ausreichende Unterbringung der Schule dort im Ge-
ldnde von Nedkarau, auch im Geldnde und der Umge-
bung der Kirchengemeinde zu ermoglichen, nun end-
giiltig abgelehnt. Damit ist das Tor ge6ffnet, um nach
anderen Losungen zu suchen bzw. mit dem Schulverein
eine endgiiltige Abkldrung zu erreichen.”Denn der
Schulverein kommt erneut zuriick — und das ist der
Kern seiner beiden Schreiben —, kommt erneut zu-
riick auf das Verlangen, daB der Erwerb der Offset-
Druckerei unbedingt mit eingeschlossen werden
" miisse in die Uberlegungen, wie die Entwicklung,
die &uBere Raumentwicklung der Schule durchzu-
fiilhren sei. Daneben gibt er eine gewisse Zustim-
mung, ein gewisses Eingehen, daB durch Reduzie-
rung der Schiilerzahl auf dem gegebenen Raum plus
Offset-Druckerei nach seiner Meinung nun eine ge-
wisse Erleichterung der heute vorhandenen Begrenzt-
heit erreicht werden konnte und sollte. Aber das
Kernproblem ist, daB das, was wir seinerzeit mit
grindlicher Uberlegung, guter Uberlegung, nach
baulicher wie auch nach finanzieller Seite ablehnen
muBten, erneut von ihm als — ich moéchte sagen —

der Eckpfeiler aller Uberlegungen herausgestellt
wird.

Es ist bei den Beratungen, die wir im Finanzaus-
schuB durchgefithrt haben, zu diesen Gesichtspunk-
ten neue Uberlegungen, Offset-Druckerei oder nicht,
noch eine dritte Sicht getreten. Man hat sich doch
auch eingehend iiber die Frage unterhalten, ob,
wenn nun schon die Freiheit von den bisherigen
Bindungen unserer Zusage vom April 1964 gewon-
nen wird, dann nicht konsequent und unbeirrt und
in einem groBeren, warmeren MabBe eine Standort-
dnderung der Schule ernsthaft erwogen werden
miisse. Nach diesen drei Gesichtspunkten ist unsere
Diskussion verlaufen. Es ist dabei zum ersten Punkt
gesagt worden, der Vorschlag 64 bedeute nicht, daB
wir nun sagen mochten: wir kommen ja doch eigent-
lich zu keinem Ziel, sollen wir uns mit dieser Sache
in allzu enger und allzu erzwungener Weise nun
weiter beschaftigen? Es ist von vornherein und
eindeutig vom FinanzausschuB erkannt und er-
neut bestdtigt worden, daB das Johann-Sebastian-
Bach-Gymnasium als evangelische Beispielschule
besteht, daB wir die Grundkonzeption derselben be-
jahen und daB wir auch ohne Not keine Standort-
dnderung wiinschen sollten. Dabei ist uns der ErlaB
bzw. der Bericht des Oberkirchenrats vom 23. April
wichtig geworden, der auch vom Oberkirchenrat
aus es bejaht, daB wir diese Schule erhalten und
instandsetzen sollen und man sowohl der Raum-
frage als auch dem schulischen Aufbau nach hier
nun weiter diese Pline verfolgen soll. Es muB aber
das Vorhaben nun auch endgiiltig zu einer Endlésung
gebracht werden, zu einer Endlésung jetzt, wo wir
noch einmal miteinander verhandeln miissen als
Partner: Oberkirchenrat entsprechend einem Antrag,
den wir stellen werden, und auf der Gegenseite der
Schulverein. Ich muB dabei hier aussprechen, daB
gesagt worden ist, daB wirklich jetzt, wenn es sein
muB, mit einer starkeren Durchschlagskraft Klarheit
geschaffen werden muB. Die Zeit des jahrelangen
Hin- und Herpendelns der Meinungen und des Sich-
Uberschneidens von Wollen und wieder nicht Wol-
len muB ein Ende finden; denn der Schule ist damit
nicht nur nicht mehr gedient, sondern die Gefahr
besteht, daB sie Schaden nimmt. Es ist dankenswert
— und ich empfehle sehr, daB Sie das vielleicht auch
einmal in aller Ruhe aus der Anlage des Ober-
kirchenrats sich nochmal vergegenwiértigen —, daB
Seite 6 unter Punkt 5 klar aufgefiihrt ist, wie der
Oberkirchenrat diesen Willen zu einer Endlésung,
diesen Willen zu einem sinnvollen &uBeren und
inneren Aufbau der Schule, diesen Willen zu einem
Vorwirts festgelegt hat, wenn es da heiBt:

Es sind nachstehende Ziele und Folgerungen fiir
eine kirchliche Schule, insbesondere fiir das Bach-
Gymnasium malBgebend:

a) Die kirchliche Schule soll junge Menschen vor-
nehmlich dazu heranfithren, die Berufe eines
Lehrers, Sozialarbeiters oder Pfarrers zu er-
greifen.

b),Schule in der Gemeinde" ist zu verwirklichen.

c) Es muB ein geschlossener evangelischer Lehr-
kérper vorhanden sein oder gebildet werden, der
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Erziehung und Bildung auf evangelischer Grund-
lage priégt.

d) Die musischen Fidcher sollen wegen ihres hohen
Wertes fiir die Persénlichkeitsbildung in be-
sonderer Weise gepflegt werden.

e) Als Schultyp eignet sich vornehmlich das huma-
nistische Gymnasium in Verbindung mit neu-
sprachlichem Zweig (Nr. 2). Eine GroBstadt kann
hierfiir eine ausreichende Zahl von Schiilern
stellen; auch kénnen die Internats-Schiiler vor-
nehmlich unter dem Gesichtspunkt der Schulart
(Starkung der humanistischen Klassen) ausge-
wiéhlt werden.

Ein hoher Leistungsstand der Schule wird manche
Eltern veranlassen, ihren Kindern durch den Be-
such des humanistischen Gymnasiums eine bes-
sere Bildungsgrundlage zu vermitteln, als dies
auf anderen Schulen geschieht.

Ob neben einem neusprachlichen Zweig ein Auf-
bau-Zug noch in der Schule einen Platz finden
kann, hdngt von der Entwidklung der Schule und
Schulreform ab; er sollte jedenfalls in die Planung
einbegriffen werden, da zu vermuten ist, daB ge-
rade eine groBere stadtische Arbeiterbevélkerung
geeignete Schiiler hierfiir stellen wird.

Und noch

f) Die tatsdchlichen Verhdltnisse anderer kirchlicher
Schulen zeigen in Ubereinstimmung mit den Er-
fahrungen der meisten sonstigen Privatschulen,
daB die besonderen Schulziele nur verwirklicht
werden kénnen, wenn die Zahl der Schiiler auf
300 bis 450 begrenzt bleibt.
Der Schulverein hat in dem Ergé&nzungsantrag
vom 20. April 1965 endlich eine Verminderung
der Schiilerzahl auf 450 als méglich anerkannt;

es bedarf keiner besonderen Erwihnung, daB die

Schulleitung eine solche Verminderung nicht
abrupt, sondern nur nach einem sorgféltig durch-
dachten Plan und kontinuierlich durchzufithren
hat.”

Das habe ich auch noch einmal zitiert, damit fest-
steht, daB mit diesem Punkteprogramm der Evan-
gelische Oberkirchenrat sich wirklich hinter die ur-
spriingliche Konzeption, die zur Griindung der Schule
gefiihrt hat, gestellt hat, nur verlangt er — mit Recht
nach unserer Auffassung —, daB dabei die gegebenen
Begrenzungen eingehalten werden. Diese Konzeption
kann nach den Erfahrungen anderer Privatschulen,
wie im letzten Absatz ja steht, mit einer Schiilerzahl
von 450 auch durchgefiihrt werden, nicht nur ohne
Nachteil fiir die Schule, sondern umgekehrt férdernd,
da sie eben Beispielschule ist,

Zur Frage der Offset-Druckerei hat der Finanz-
ausschuB keine neuen Gesichtspunkte sehen und fin-
den konnen, die den Erwerb dieses Anwesens
irgendwie rechtfertigen wiirden. Wir sind deshalb der
Auffassung und werden in unserem BeschluBentwurf
dies auch nachher zum Ausdruck bringen, daB diese
Frage nicht mehr weiter verfolgt werden kann und
soll und daB dies bei etwaigen weiteren Verhand-
lungen, gedacht mit dem Schulverein, unabédnderlich
auch als Wille der Synode bekundet werden muB,
damit die handelnden Herren hier diesen klaren
Rat in der Stellungnahme haben.

Wegen des Neubaues an anderem Standort haben
wir uns unterhalten. Es sprechen mancherlei Griinde
dafiir, und es sind auch AuBerungen gefallen, die

sagen, es diirfte uns dann nicht schrecken, wenn eine
Zahl, die einmal in einem anderen Gremium gefallen
ist, von 10—12 Millionen hier eingesetzt werden
miiBte. Aber wir sind in der {iberwiegenden Mehr-
heit doch der Meinung gewesen, daB das, was jetzt
vorgezeichnet ist in diesen Punkten des Oberkirchen-
rats und was wir selbst vor Jahresfrist erarbeitet
hatten, nunmehr, wenn in Ubereinstimmung mit dem
Schultrdger, dem Schulverein, die Schiilerzahl von
450 angenommen wird, in dieser Lésung am jetzigen
Standort moglich ist, ja noch besser méglich ist als
in der Planung von 1964. Wir méchten auch gerade
dadurch, daB wir hier am Standort, in der Gemeinde
bleiben, dem Grundanliegen und dem ersten Aus-
gangspunkt fiir das Bach-Gymnasium Nachdruck
verleihen: Schule in der Gemeinde zu sein. Es ist bei
der Besprechung mit zum Ausdruck gekommen,
daB, wenn je eine Standortverdnderung erwogen
wiirde — nicht fiir das Bach-Gymnasium, das soll
bleiben —, dann wiére das Bediirfnis fiir eine weitere
Beispielschule unserer Kirche in Mittelbaden. Also die
Standortfrage wird von uns aus in der Richtung
bejaht: Standort im Geldnde, das vorhanden ist, in
Mannheim-Nedkarau, in dieser Gemeinde.

Es ist natiirlich zum Ausdrudc gekommen, daB ein
gewisses MiBbehagen einen beféllt, wenn man sieht,
wie diese Entwicklungen hin- und hergehen und wie
bei immer wieder klarer Zielsetzung, etwa auch von
unserer Seite in der Synode oder durch die Herren
des Oberkirchenrats, die als Vertreter der Landes-
kirche ins Kuratorium delegiert sind, man bisher
noch nie die Sache in den Griff bekommen hat.

Deshalb sind wir der Meinung, daB ein offenes
Gesprich, ein kldrendes Gespridch mit dem Schul-
verein auf der Basis dieses Programmes des Ober-
kirchenrats nun gefiihrt werden soll, und daB in
diesem offenen Gesprédch nun nicht irgendwie Rand-
erscheinungen des Vielerlei, was in diesem Problem
schon aufgetaucht ist, behandelt werden, sondern
zundchst im Grundsitzlichen gekldart werden mubB,
wie eigentlich das Verhéltnis zwischen Landeskirche
einerseits und dem Schultrdgerverein andererseits ist.
Es handelt sich da nicht um eine engherzige Aus-
legung von Schultrdgerfragen, sondern es handelt
sich bei diesem offenen Gespriach darum, daB man
jetzt Vertrauen gewinnt in einen neuen Start und
versucht wird, hier nun diese beiden Partner zu-
sammenzubringen, die einfach zusammengehéren
und sich gar nicht auseinanderleben k&énnen, weil
ja der Grundbesitz der Schule, Dienstrdume und
dergleichen und auch die Zuschiisse fiir die Schule
von der Landeskirche getragen werden und anderer-
seits — das wollen wir ehrlich sagen — wir dank-
bar sind, wenn in der Form eines Vereins, eines
Schulvereins, eine Trdgerschaft fiir die Durchfiih-
rung der schulischen Aufgaben mit da ist. Da nun
doch die beiden Partner, beide Elemente, die zu-
einander gehéren, hier aus einer evangelischen
Grundhaltung heraus auf diese Frage zukommen
und immer wieder darin vereinigt werden miissen,
sollte und miiBte es doch moglich sein, bevor man
weiter in den d&uBeren Fragen paktieren kann, dazu
zu kommen, daB man hier wirklich zusammen ge-
hort. Es handelt sich nicht darum, daB man dariiber




verhandelt, ob ein Mann, ob eine Spitze oder
Kollegialbeschliisse hier sein sollen. Es geht viel-
mehr darum, daB man Schulter an Schulter, jeder in
seiner Aufgabe, steht unter dem Gesamtgedanken,
diese evangelische Beispielschule nun endlich zu
einem funktionsféhigen Instrument auszubauen, da-
mit sie ihren Dienst recht tun kann.

Ich wiederhole noch einmal, was gesagt worden
ist: wir sind uns klar dariiber, daB vielleicht hart
gerungen werden muf, aber es muB heute auch von
der Synode gesagt werden und als Richtung und
Riickenstdrkung fiir die Verhandlungen dem Ober-
kirchenrat mitgegeben werden, daB man darum
ringen und Klarheit schaffen muB, daB beide Seiten
aufrichtig bereit sind, sich dann einzuordnen in die
Vorstellungen iiber Volumen, iiber schulischen Auf-
bau (die drei Ziige, die hier angefiihrt sind), und
alle diese internen Fragen, die hier gegeben sind.
Ist das nicht mdglich, daB man in dieser Partner-
schaft mit dem Schulverein nun hier zu einem neuen
Start in einer neuen Gesinnung kommt, dann mu B
eben eine Losung der Trédgerschaft, notfalls auch in
Anderungen, gesucht werden, Das ist nicht meine
personliche Meinung, sondern das ist der eindeu-
tige Wille und die eindeutige Auffassung des
Finanzausschusses.

Alle diese Uberlegungen, die ich hier kurz aus-
zufithren suchte — es war notwendig, sie vor Sie
hinzustellen —, haben zu einem Beschlulivorschlag
des Finanzausschusses zu diesen Vorlagen gefiihrt,
der lautet:

I. Die Landessynode bedauert, ein Jahr nach ihrem
BeschluB Friihjahrssynode 1964 zu einer Endlésung
fiir den baulichen und schulischen Aufbau des J.-5.-
Bach-Gymnasiums auf Grund der Schreiben des
Schulvereins vom 23. 2. und 20. 4. 1965 die Ableh-
nung der Vorschlige 64 feststellen zu miissen.

II. Damit ist die Freiheit zu anderen neuen L&-
sungen fiir das J.-S.-Bach-Gymnasium gegeben. Die
Synode weiB aber, daB sie unter der Verpflichtung
steht, das Ziel einer Endlésung als bewuBt evan-
gelische Beispielschule entschieden weiterzuver-
folgen und dazu die &uBeren und inneren Voraus-
setzungen zu schaffen.

Ich wiederhole: — Die Synode weiB sich

unter dieser Verpflichtung!l —
III. Die Synode bleibt bei ihrem BeschluB vom
April 1964, den Ankauf des Gelindes der Offset-
Drudkerei abzulehnen. Sie ist auch nicht bereit, dem
Umweg-Vorschlag” (des Schulvereins) einer An-
kaufsfinanzierung iiber den privaten Kapitalmarkt
zuzustimmen und damit einen solchen Ankauf
mittelbar zu finanzieren und Biirgschaft zu leisten.
IV. Der Schulverein soll aufgefordert werden, das
J.-S.-Bach-Gymnasium nach der Nr. 5, Punkt a—f
der Stellungnahme des Oberkirchenrats vom 23. 4.
1965 zu fithren.

(ich habe diese vorhin wortlich vorgelesen).
Der Schulverein wird gebeten, dariiber eine zu-
stimmende Erkldrung abzugeben, damit die Landes-
kirche alsbald den entsprechend erforderlichen Aus-
bau der Schulgebdude in Angriff nehmen und wei-
terhin den laufenden Betrieb der Schule bezuschus-
sen kann.
V. Der Oberkirchenrat wird beauftragt, nach Ein-
gang der Erkldrung des Schulvereins die erforder-
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lichen BaumafBnahmen und deren Kostenerrechnung
auf der Herbstsynode zur Vorlage zu bringen unter
Beriicksichtigung der Begrenzung der Schiilerzahl
auf 450 und der Durchfiihrung von drei Schul-
ziigen (dem humanistischen, auf den besonderer
Wert gelegt wird, dem neusprachlichen und dem
Aufbauzug).

V1. Die Synode bejaht weiterhin den Dienst am
J.-S.-Bach-Gymnasium fiir unsere Jugend. Sie
wiinscht entschieden, daB dem bisherigen wechsel-
vollen Spiel zwischen Landeskirche und Schulverein
ein Ende gemacht wird und kiinftig eine echte, auf-
bauende und vertrauensvolle Zusammenarbeit bei-
der Partner erméglicht wird. (Allgemeiner Beifalll)

Vizeprisident Schiihle: Das Wort hat der Bericht-
erstatter des Hauptausschusses, Herr Konsynodaler
Dr. Lampe. s

Berichterstatter Synodaler Dr. Lampe: Hohe Syn-
ode! In der Sitzung vom 28, Mai befaBte sich der
HauptausschuB mit dem Antrag des Kuratoriums des
Schulvereins Joh.-Sebastian-Bach-Gymnasium Mann-
heim-Neckarau an den Landeskirchenrat vom 23. 2.
1965 und mit dem Schreiben des Vorstandes des
Schulvereins an den Evangelischen Oberkirchenrat
vom 20. 4. 1965.

Dazu lag uns die Stellungnahme des Oberkirchen-
rats vom 23. 4. 1965 vor.

Der Hauptausschuf lieB sich von Oberkirchenrat
Adolph iiber die derzeitige Situation nochmals orien-
tieren.

Es hat sich ergeben, daB die Entwicklung des Bach-
Gymnasiums die urspriingliche Konzeption als einer
.Schule in der Gemeinde" nicht eingehalten hat.
Weder der Charakter einer Internatsschule noch das
Schwergewicht auf dem humanistischen Zug mit neu-
sprachlichem Zweig konnte gewahrt bleiben.

Die Finanzhilfe der Kirche wurde seinerzeit unter
dem Gesichtspunkt gewdhrt, daB die Erhaltung des
humanistischen Gymnasiums im Interesse unseres
Geisteslebens notwendig ist.

Durch das Anwachsen der Schiilerzahl auf 600
Schiiler ist nicht allein die derzeitige unertrédgliche
Raumnot entstanden, es stehen nunmehr auch einer
Schiilerzahl von 80 Schiilern des humanistischen
Zweiges 520 Schiiler der neusprachig-naturwissen-
schaftlichen Zweige gegeniiber. Der Charakter einer
Internatsschule kommt nicht zur Geltung insofern,
als nur 120 Internatsplitze vorhanden sind und diese
noch nicht einmal voll ausgeniitzt werden. Eine Inter-
natsschule sollte vom Internat her geprégt sein, Bei
einem Ubergewicht von 480 Externen ist das nicht
mehr méglich. Es hat sich eben herausgestellt, daB
Necdkarau als Vorort einer Industriestadt nicht der
Platz fiir eine wirkliche Internatsschule ist.

Bedauerlicherweise hat die Schulverwaltung die
gewihrten Mittel zum Ausbau und zur Verbesserung
der Schule nach der vom Landeskirchenrat einstim-
mig angenommenen Planung und dem von Oberbau-
rat Hampe entwidkelten Plan, der auf dem Bestehen-
den aufbaute, nicht in Angriff genommen, obwohl
dieser Plan vom Oberschulamt anerkannt war. Man
hoffte weiter auf den Erwerb der Offset-Drudkerei
mit dazugehérigem Gelédnde, auf eine Turnhalle und
eine Musikhalle.
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Uber die Griinde, die den Erwerb der Offset-
Druckerei verbieten, liegt die Stellungnahme des
Oberkirchenrats vor, die in Ihren Héinden ist.

Es ergibt sich auf dieser Basis, daB bei einer
Schiilerzahl von 450 Schiilern eine spezifische Schule
leichter zu ermoglichen und mit dem vorhandenen
Raum auszukommen ist. Dabei ist ferner zu bertick-
sichtigen, daB die Entwidklung der Gymnasien er-
hoéhte Anforderungen an Rdumlichkeiten und Anzahl
der Lehrkréfte stellt,

Hinzu kommt,” daB in der Ndhe von der Stadt
Mannheim in dem Moll-Gymnasium eine mathe-
matisch-naturwissenschaftliche  Schule . errichtet
wurde, die gut ausgestattet ist und einige Schiiler
abziehen wird.

Der Hauptausschufi sah sich vor die Fragen ge-
stellt: Soll der Charakter der Schule beibehalten
werden?

Soll die Schule einen humanistischen und einen
neusprachlichen Zug fiihren?

Kann sie Internatsschule bleiben oder muB man
sich mit einem Schulheim begniigen?

Kann der Hauptausschuf ein musisches Gymna-
sium bejahen? :

Ist die Reduktion der Schiilerzahl méglich und
notig?

SchlieBlich: Soll
werden?

Der HauptausschuB bejahte in seinen Bespre-
chungen die Grundkonzeption als humanistisches
Gymnasium.

Er stimmte in der Uberzeugung, daB Intensivierung
besser als Expansion sei, einer Begrenzung der
Schiilerzahl zu, die bei einer privaten Schule auch
durchfithrbar sei, wenn die Eltern schon bei der An-
meldung davon unterrichtet werden,

Er ist der Ansicht, daB eine gute Ausstattung
rasch vorzunehmen ist, damit die Bach-Schule neben
dem Moll-Gymnasium bestehen kann.

Mit einer Stimmenzahl von 16 gegeniiber 1 Ent-
haltung machte sich der HauptausschuBf die Be-
schliisse des Finanzausschusses zu eigen und lehnte
insbesondere den Kauf des Geldndes der Offset-
Druckerei strikte ab.

Gegen die vorgesehene Planung eines Aufbau-
Zuges wurden ernste Bedenken geéduBlert. Die

- Schiilerbeschrdnkung kann nur auslaufend durch-
gefithrt werden. AuBerdem konnen die Aufgaben
eines derartigen Zuges von pddagogischen Gesichts-
punkten aus kaum mit den Erfordernissen der Gym-
nasialklassen in Einklang gebracht werden. Diese

Frage bediirfte einer sehr sorgféltigen fachlichen
" Priifung.

Der HauptausschuB nahm abschlieBend zu den
vom Oberkirchenrat in seiner Stellungnahme auf
Seite 6 Nr. 5 unter den Buchstaben a—e gezogenen
Folgerungen und Zielen fiir die kirchliche Schule
Stellung und erkannte sie einstimmig an.

Er empfiehlt der Synode den darin vorgeschla-
genen Weg als verbindlich fiir eine weitere finan-
zielle Hilfe an die Schule anzunehmen. (Beifalll)

Vizeprésident Schiihle: Sie haben die Berichte ge-
hort; ich erdffne die Aussprache, Wortmeldungen
liegen vor. — Herr Konsynodaler Dr. Bergdolt.

ein Aufbauzug angegliedert

Synodaler Dr. Bergdolt: Liebe Konsynodale! Ich
bin mir dariiber klar, daB, wenn sowohl der Haupt-
ausschufl wie der FinanzausschuB so eindeutig die-
sen Antrag des Schulvereins abgelehnt haben, es
praktisch wenig Sinn haben wird, Sie mit einigen
Worten zu beldstigen. Aber die Ausfiihrungen un-
seres Konsynodalen Schneider haben mich also doch
auf das Rednerpult gerufen. Er hat zwar unter Be-
tonung der guten Partnerschaft und der christlichen
Bruderschaft und was derlei mehr ist immer wieder
betont, wie sehr man das Bach-Gymnasium unter-
stiitzen wolle, er hat aber deutlich gesagt, daB ein
MifBbehagen vorliege, daB, wenn es sein muB}, man
hart handeln miisse, und daB, wenn das neue Ge-
spridch eben nicht zu einer Einigung fiihrt, dann
Anderungen iiber die Trdgerschaft eintreten miissen.
Das ist gerade die Musik, die man iiblicherweise
als Diktat bezeichnet (Zwischenrufe und HeiterkeifT)
— das ist also eine Androhung, die man iiblicher-
weise als Diktat bezeichnet, und die mich also ver-
anlaBt, doch zu sagen, daB man iiber die Sache auch
anders denken kann. Ich will gar nicht verkennen,
daB man dariiber verdrgert.sein kann, was mir die
Mitglieder der beiden Ausschiisse auch in persén-
lichem Gespréch gesagt haben, daB immer wieder neue
Ideen, andere Ideen — ein Bruder hat den richtigen
Ausdruck dafiir gebraucht — nach der Art einer
Salamitaktik vorgebracht wurden, um die Schule
vorwdrts zu bringen, aber ich meine, trotzdem darf
man dann gerade als Gesamtgremium sich nicht dazu
verleiten lassen, nun, wie es im Bericht des Herrn
Oberkirchenrats Lohr heiBt, zu sagen, jetzt sind wir
frei geworden, du hast unseren Vorschlag nicht an-
genommen, folglich kriegst du gar nichts, die Sache
ist aus.

Nun, ich habe nicht den Auftrag, die Sache hier zu
verteidigen und hier irgendwie einen Antrag zu
stellen, sondern ich mochte IThnen nur sagen als
Mannheimer, daB ich den Eindrudck habe, daB doch
viele der Kollegen und Synodalen, die dariiber be-
schlossen haben, nicht wissen, was das Bach-Gym-
nasium bedeutet. Ob Sie wollen oder nicht, es ist
das Werk eines Einzelnen, es ist die Initiative eines
Pfarrers, der sich dadurch im Kreise seiner Pfarrer
nicht gerade beliebt gemacht hat, a b e r der dadurch,
das diirfen Sie nicht verkennen, eine breite Resonanz
in der politischen Gemeinde hat, auch in der Ge-
meinde Neckarau, die zwar eine alte Bauern-
gemeinde war, aber heute weitgehend eine Arbeiter-
gemeinde ist, und der dort d e r Pfarrer — ich mochte
sagen —, nicht nur das geistliche, sondern, wenn Sie
das wollen, auch das gemeindliche Oberhaupt dieser
Gemeinde ist in Neckarau. Diese Stellung hat er
sich erworben — das kann man auch als neutraler
Mann, ob man will oder nicht, feststellen —, man
mufBl zugeben, daB ihm das gelungen ist, und zwar
gelungen ist durch dieses Bach-Gymnasium. Und ich
mochte mit aller Entschiedenheit als Mann, der nicht
in Neckarau wohnt und das trotzdem immer wieder
hort von den verschiedensten Leuten, sagen, daB
die Schule sehr gelobt wird und sehr geachtet ist
und daB sie wirklich Schule in der kirchlichen Ge-
meinde ist — dieser Programmpunkt ist eingehalten
worden. Es kann niemand, der die Verhdltnisse in
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Mannheim kennt, davon sprechen, dieses Programm
sei etwa verlassen worden,

Nun, ich gebe insofern dem Synodalen recht, der
gesagt hat, der Initiator habe geplant nach der
Salamitaktik, immer ein Stiickchen mehr. Das mag
richtig sein, Aber ich gebe trotzdem zu erwdgen, ob
das Grund ist fiir die Synode, nachdem sie einmal
den Betrag von vier Millionen geplant hat, daB so
viel ausgegeben werden diirfe, ob sie nicht doch
dabei bleibt und den Betrag verwendet fiir den A n -
kauf dieses angrenzenden Grundstiicks. Wie ge-
sagt, ich sehe vollkommen ein, daB gerade darin, in
diesem Punkt, es einen schlechten Eindrudk madht,
wenn man erst sagt, wir brauchen Platz fiir den
Schulneubau, dann Platz fiir eine Turnhalle. Alles
recht. Ich wiirde mich auch auf diese Dinge gar nicht
einlassen, sondern ich wollte nur der Synode den
Rat geben, in der Lage des Mannheimer Grund-
stiicksmarktes von einem ganz anderen Gesichis-
punkt her sich die Mdglichkeit, die nun schon seit
Jahren von seiten des Schulvereins vorbereitet wor-
den ist, dieses angrenzende Grundstiick von 5 100
gm zu erwerben, nicht entgehen zu lassen. Ich wiirde
dabei soweit gehen, um Ihre Konzeption von der
Schule nicht zu stéren: Gut, wir kaufen das Grund-
stlick sowieso fiir die Kirche, die andern gehoren
auch der Kirche, wir stellen es vorlaufig nicht zur
Verfiigung, du kannst auf dem Platz weiter, wie
du es bisher mubBtest, deine Schiilerzahl begrenzen,
aber wir kaufen das als Reserve zur Vermietung
usw., bis wir froh sind — und der Zeitpunkt kommt
— dariiber froh sind, die Schule nun zwar nicht an
einen neuen Standort, wie da geredet wird, was
allenfalls als Drohung im Hintergrund erwéhnt
wurde, zu stellen, sondern gegebenenfalls in zwan-
zig, dreiBig oder flinfzig Jahren das ganze Geldnde
in anderer Weise fiir die Kirche nutzbar zu machen
als einziges kirchliches Zentrum. Vielleicht kommen
Zeiten, wo Thnen das nicht mebr méglich sein wird.
DaB die Errichtung der Schule dort von vornherein
zu eng vorgenommen wurde und daB der Plan des
Bauamtes der Kirche nicht tiberzeugend ist, daB in
diese Enge hinein man noch einmal eine Turnhalle
hinstellt, das alte Pfarrhaus abreift und ein neues
hinstellt, das haben auch andere Stellen, vor allem
von seiten der Stadtbauverwaltung, anerkannt und
als nicht gliicklich empfunden.

Also man kann nicht sagen, daf durch die Ab-
lehnung dieser Konzeption, die nun aus bisherigen
Gesichtspunkten heraus geschieht, der Schulverein
es verdient, daB man deswegen seine ganze Miihe
ablehnt. Ich wollte also nur zeigen, daB man auch
einen anderen Standpunkt einnehmen kann, daB ich
der Synode nicht empfehle, in irgendeiner Art Ver-
drgerung hier etwas zu beschliefen, sondern in
einem neuen Gesprdach die Lésung zu versuchen,
aber auf jeden Fall sich den Bauplatz nicht entgehen
zu lassen, selbstverstdndlich wenn er nur den er-
méaBigten Betrag kostet, der nun zuletzt in dem
letzten Antrag vom 23. 4. ja angedeutet ist. Und
wenn nun gestern im Gesprich gesagt worden ist,
das sei ja unerhért, er, der Initiator, der Vorstand
des Vereins habe gesagt, es kostet so viel, jetzt
kostet es nur noch so viel, er habe also die Unwahr-
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heit gesagt: nun meine Herren, diesen Vorwurf
kénnen Sie ja den Leuten vom Schulverein nicht
machen, denn die Verkdufer verlangen ja die Preise,
und die Verkdufer haben, wie allgemein bekannt,
urspriinglich sehr hohe Preise verlangt. Wenn sie
heute nun aus irgendwelchen Griinden niedrigere
Preise verlangen, so konnen wir nur froh sein, Aber
man darf der Schulverwaltung daraus keinen Vor-
wurf machen.

Also iiberlegen Sie sich das doch sehr griindlich,
ob Sie nicht doch, unabhingig von dem jetzigen
Stand der Dinge, den Bauplatz sich nicht entgehen
lassen wollen.

Synodaler Dr. Rave: Der Wortlaut des Antrages
des Finanzausschusses besonders beziiglich I bis V
war uns natiirlich im HauptausschuB nicht bekannt.
Ich hétte zu Punkt V eine wichtige Erkldarung abzu-
geben oder eine Bitte zu duBern.

Es geht im Punkt V darum, daB, wie es hieB, in
vertrauensvoller Zusammenarbeit ein neuer Weg zu
suchen ist und daB fiir diesen neuen Weg nun die
raumlichen Dinge und etwaigen Baupline neu zu
besprechen und festzulegen sind.

Ich bin der Meinung, daB wir diesen Punkt V
allgemein halten miissen und weder von 450
Schiillern noch von etwaigem Aufbauzug sprechen
sollten, und zwar aus dem einfachen Grunde: erstens
kann ich ja in der Kiirze der Zeit nicht aus 600 nun
450 Schiiler machen, und rund 600 sind es ja. Ich
kann ja nicht einen Teil der Schiiler nach Hause
schicken, das wiirden sich die Eltern nicht gefallen
lassen, es wiirde ein Verwaltungsgerichtsverfahren
nach sich ziehen. R@umliche Beschliisse sollen aber
doch eine Losung fiir die n @ c h s t e Zukunft bedeu-
ten und nicht fiir eine Zeit von 5, 6, 7 oder gar 8
Jahren. Ich meine also, man sollte diese Dinge nicht
beim Namen nennen, sie stehen im Hintergrund,
vom Aufbauzug ganz zu schweigen. Was da ist, mufl
erst mal auslaufen. Ich erinnere daran, daB unser
letzter Vorschlag bei einer Schiilerzahl von 600 ge-
faBt wurde. Es hat damals geheiBen, ,nicht mehr als
600“, und dieser Schulbetrieb mit 600 Schiilern war
durchzufiihren bei Erstellung dieses Schultraktes
nach dem Hampeplan, der keine Ideallésung dar-
stellte, aber nun einmal unter den gegebenen Ver-
héltnissen als die bestmogliche Losung erschien. Ich
meine, daB wir zundchst versuchen sollten, unter
allen Umstdnden bei dieser alten Konzeption zu
bleiben. Denn alles, was ich dndere, kann nur im
Laufe von mehreren, wenn nicht sogar vielen Jahren
gedndert werden, sei es 600 auf 450 Schiiler, sei es
Anderung der Schulziige, sei es Hinzufiigung eines
Aufbauzweiges.

Daher meine Bitte, aus ZwedkméBigkeitsgriinden,
in dem Wortlaut, wenn der FinanzausschuB einver-
standen ist, diese Nennung der Einzelteile Ziffer V
zu lassen und die Bitte um eine Besprechung, wie es
weitergehen soll, stehen zu lassen,

Synodaler Mdlber: Herr Prisident, liebe Mit-
synodale! Ich schlieBe mich den Ausfithrungen des
Herrn FinanzausschuBivorsitzenden Schneider voll
und ganz an. Von der Schule kann ich berichten, daB
die Schule wirklich gute Fortschritte gemacht hat.
So haben doch zum Beispiel von 52 Priiflingen dieses
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Jahres 48 das Abitur bestanden und dabei noch et-
liche mit Belobigungen. Das Lehrerkollegium findet
sich unter der Leitung von Herrn Pfr. Direktor Dr.
Wallenwein immer mehr zu einer Einheit zusammen.
DaB mit dem Ausbau der Schule immer noch nicht
begonnen werden konnte, obwohl verschiedene
Pline vorlagen und die Synode 4 Millionen DM
genehmigt hatte, liegt wohl an den Unstimmigkeiten
im Vorstand und Kuratorium. Jedoch diirften diese
Unstimmigkeiten, wenn heute die Beschliisse gefaBt
werden, die der Herr FinanzausschuBvorsitzende
vorgetragen hat, schnell in Ordnung, d. h. in Bau-
beschluB und Baubeginn gebracht werden. Bestimmt
ist mit dem Geldnde entlang der Schulstrafie, mit
dem ehemaligen Pfarrhaus-Nord und dem Geldnde
entlang der LuisenstraBe, also Bucerhaus, Kinder-
garten, evtl. Spiegelsches Anwesen der Schule mit
Neu- und Umbauten wohl gedient. Habén Sie, meine
Damen und Herren, nochmals Geduld mit den Herren
des Vorstandes und des Kuratoriums. Wenn heute
der Ankauf der Offset-Druckerei endgiiltig von der
Synode abgelehnt wird und die Herren des Ober-
kirchenrats, die sich doch immer wieder mit groBer
Hingabe fiir die Schule eingesetzt haben, mit ganz
bestimmten Vorschldgen und Richtlinien nach Mann-
heim kommen, muB und kann die Planung und der
Baubeginn in kurzer Zeit beginnen, d. h. vollendet
werden. Die Erkldrung, die der Herr Finanzaus-
schuBvorsitzende, Herr Schneider, von dem Vorstand
des Bach-Gymnasiums gefordert hat, kann wohl in
zwei bis drei Wochen beim Oberkirchenrat vorlie-
gen, ja, ich mochte sogar sagen, sie mu B vorliegen.
(Beifalll)

Vizeprésident Schithle: Weitere Wortmeldungen?
— Herr Dr. Gottsching.

Synodaler Dr. Gottsching: Liebe Konsynodale! Ich
mochte Sie bitten, doch den Wiinschen bzw. den
Forderungen des Finanzausschusses unbedingt zuzu-
stimmen. Wir kommen sonst nicht zu einem neuen
Anfang. Es ist sicher so richtig, wie der Referent
gesagt hat, daB man das nicht tibereilt tun darf, aber
gerade weil man hier einen Plan aufstellen muB, und
weil es nicht so schnell geht, daB 450 Schiiler resul-
tieren, muB man eben jetzt damit anfangen.

Vizeprésident Schithle: Weitere Wortmeldungen?
— Oder kann ich zur Abstimmung kommen? — Es
ist eine sehr vielschichtige Sache. Vielleicht darf ich
sagen, es kristallisieren sich doch drei Punkte her-
aus, die in allen Antrédgen irgendwie wiederkehren.
Das eine ist die Offset-Druckerei. Dabei
scheint in allen Antragen die Meinung vorzuher:-
schen, daB der Ankauf der Offset-Druckerei auch
iiber den Umweg der Kapitalbeschaffung auf dem
freien Kapitalmarkt abzulehnen ist.

Das zweite ist die Standortfrage, das heiBt, ,Schule
in der Gemeinde”. Das wird von der Synode auch
weiterhin bejaht; denn die Gebdude gehéren ja nicht
dem Schulverein Joh.-Sebastian-Bach-Gymnasium,
sondern der Landeskirche. Dafiir sind die Geldmittel
von der Synode bewilligt und in diesen Gebduden
investiert worden, Zu der Frage, ob wir den Stand-
ort der Schule in Mannheim-Neckarau auch weiterhin
bejahen, ist zu sagen: wir denken zundchst nicht
daran, von Mannheim-Nedkarau wegzugehen.

Uber die dritte Frage ist sehr schwierig BeschluB
zu fassen! Die Synode hat beschlossen, die Schule auf
600 Schiiler zu begrenzen. Der Schulverein bzw, die
Leitung der Schule hat jetzt von sich aus angeboten,
eine Begrenzung auf 450 Schiiler vorzunehmen, Das
kommt also nicht von der Synode, sondern vom
Schulverein selber. Und da ist nun doch die Frage,
ob wir das, wie der Herr Konsynodale Dr. Rave ge-
sagt hat, der Schule iiberlassen sollen! Die Begren-
zung auf 600 oder 450 Schiiler ist fiir uns eine sekun-
diare Frage! Dagegen hat die Synode in allen Ab-
stimmungen fiir den humanistischen Zweig der Schule
gestimmt und Wert darauf gelegt. Daraus folgt das
Dritte: ob es mit dieser Schiilerzahl moglich ist,
diese drei Zweige durchzufiihren, némlich den huma-
nistischen, den neusprachlichen und den Aufbau-
zweig. Gegen den Aufbauzweig hat vor allen Dingen
der HauptausschuB Bedenken, sogar schwere Be-
denken gedubBert.

Das ist die Situation, und jetzt wiirde ich sagen,
dariiber wollen wir dann im Einzelnen abstimmen!

Synodaler Berichterstatter Schneider: Wir hatten
bisher die Ubung, daB bei wichtigen Vorlagen den
Berichterstattern die Mdéglichkeit noch zu einem End-
wort gegeben wurde. — Da wollte ich fragen, ob das
auch jetzt moglich. ist.

Vizeprésident Schiihle: Jawohl — selbstverstdand-
lich! — Es sind die Wortmeldungen ja noch nicht
abgeschlossen!

Synodaler Dr. Rave: Darf ich vom Platz aus viel-
leicht nur e in e Bemerkung machen?

DaB plétzlich von dort aus die Zahl von 450 Schii-
lern genannt wird, ist vollig unbegreiflich, wenn
man sich den Vorgang nicht klar macht. Man wollte
zuerst seitens des Vorstandes auf dem Geldnde
Offset-Drudkerei einen Schultrakt hinstellen. Das
haben wir, nachdem wir das im Unterausschuf unter-
sucht hatten, nicht fiir angebracht erklért. Ich brauche
das nicht alles noch einmal zu sagen. Jetzt kommt
dieser merkwiirdige Vorschlag, auf diesem teuersten
aller Geldnde eine Turnhalle und einen Musikpavil-
lon bauen zu wollen! Ja, nicht wahr, das ist ganz
klar, darum miissen sie nun ihre Schiiler im Haupt-
haus unterbringen, und dort geht es nicht iber 450.
Aber das ist kein echter Vorschlag, den wir in unsere
Uberlegungen hinnehmen sollten,

Vizeprasident Schiihle: Weitere Wortmeldungen?
— Herr Konsynodaler Schmitz,

Synodaler Schmitz: Keine Gefahr, ich will nicht
fiir Mannheim reden (GroBie Heiterkeit!), sondern
ich will etwas ganz anderes tun. Ich habe den Ein-
drudk, die Resolution, die vorgeschlagen ist, ist sehr
umfangreich im Text. Je umfangreicher, desto mehr
Ansatzpunkte fiir Gefahrenquellen sind da. Des-
wegen ein Vorschlag von mir, der sich schon oft be-
wdhrt hat, um unsere Konsynodalen nicht zu iiber-
fordern im Abstimmungsgang: Es mdégen sich, nach-
dem wir jetzt beide Referate gehdrt haben und
Stimmen aus dem Plenum gekommen sind, die Vor-
sitzenden beider Ausschiisse mit ihren Berichterstat-
tern in einer giinstigen Zeitspanne zusammensetzen,
vielleicht unter Zuzug auch des einen oder anderen
Referenten oder Vorstandsmitglieds des Johann-
Sebastian-Bach-Gymnasiums, wenn ihnen das er-
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forderlich diinkt, sicherlich aber unter Zuziehung des
Fachmannes, des Konsynodalen Dr. Rave, um dabei
zu erreichen zu versuchen, in einer Straffung des An-
trages es fiir uns alle vielleicht leichter zu machen,
»ja" zu sagen. (Allgemeiner Beifall!)

Vizeprasident Schiihle: Es ist der Antrag gestellt,
die Verhandlung fiir einen kurzen Augenblick zu
unterbrechen. Es erscheint mir natiirlich fraglich, ob
das in fiinf Minuten mdglich sein wird, Nachdem
doch eigentlich nur drei Dinge im Vordergrund
stehen, glaube ich in der Beratung weiterfahren zu
koénnen,

Synodaler Dr. Stiirmer: (Zwischenrufel) Bittel —
Ich stelle den Gegenantrag, daB der Antrag des
Finanzausschusses zugrundegelegt wird, der mit dem

Antrag des Hauptausschusses identisch ist, daB er

uns in den einzelnen Abschnitten vorgelesen wird
und abschnittweise abgestimmt wird. (Beifalll)

Vizeprasident Schiihle: Gut! — Damit stehen zwei
Antrdge im Raum. — Wer ist also fiir diesen An-
trag Stiirmer, den bitte ich, die Hand zu erheben. —
Das ist zweifellos die Mehrheit. Damit wéare der An-
trag des Herrn Konsynodalen Schmitz abgelehnt.

Nun kdme also die Abstimmung iiber die einzel-
nen Punkte. Ich erteile daher noch dem Herrn Be-
richterstatter das Wort.

Berichterstatter Synodaler Schneider: Es ist doch
wohl nétig, zu den Diskussionsbeitrdgen kurz Stel-
lung zu nehmen. Wir waren uns im FinanzausschuB
dariiber klar, daB wir mit gewissen Konsequenzen,
die unsere Beschliisse, schon Teile der Beschliisse,
hervorrufen wiirden, einen Stich ins Wespennest
machen, Aber wir hatten einfach das Gefiihl, es ist
jetzt der Augenblick gegeben, wenn man etwas
Neues schaffen will, sich ehrlich und offen auszu-
sprechen. Ich bitte, es mir abnehmen zu wollen,
Bruder Bergdolt, daB das nicht aus einer Verdrge-
rung heraus erfolgt, sondern nur aus einem gewissen
Unbehagen, da8 wir eben die Erfahrung haben: seit
Jahren versuchen wir es, und nie gehts.

Zweitens mochte ich sagen, es ist der aus-
driickliche Wille des Ausschusses gewesen, daB
wir in unserem BeschluB andeuteten, daB diese Part-
nerschaft ehrlich und gerade miteinander gesucht
und dann auch durchgefiihrt wird. Wenn Schwierig-
keiten hier kdmen, darf sie nicht scheitern. Dieses
Ziel besteht neben dem Bau und neben dem schuli-
schen Aufbau, der beabsichtigt ist und woriiber man
ja dann sprechen wird und muB, und ebenso drin-
gend, denn daran hat es bisher gekrankt.

Zu dem, was Bruder Rave gesagt hat aus seiner
Erfahrung der Mitarbeit im Unterausschufi, mochte
ich doch sagen: Die Zahl 450 ist ja von beiden Seiten
akzeptiert worden um der Sache willen. In diesem
Raum, wenn wir schon in dem bisherigen Gebiet
bleiben, kann eben die Schule nur dann wirklich
lebensvoll sich auswirken, wenn die Schiilerzahl mit
450 etwa begrenzt wird. DaB das nicht ein harter
Schnitt ist, daB man die Erfahrung der Fachleute er-
frigt und mit einbauen wird, daB das Jahre des
Ubergangs braucht — das ist auch im Brief vom
Schulverein ausgedriickt —, das wissen wir und ist
selbstverstdndlich.

Aber ich mochte doch noch einmal zum Ausdruck

bringen, das ist kein Spiel mit Zahlen oder bloB eine
Prestigefrage, die Schiilerzahl zu driicken, sondern
das ist eine echte Voraussetzung in diesem immer-
hin begrenzten Raum ,Schule in Nedkarau”.

Dann war ich noch sehr dankbar fiir das Wort von
Bruder Molber. Er hat so etwas durchklingen lassen,
er sitzt ja da in der Ndhe, eben im Kuratorium, daB
die Losung, die nach dem Vorschlag des Oberkirchen-
rats erstrebt werden soll: Einverstiandnis, sich wie-
der Einfiigen und Zusammenkommen, méglich ist —
er meint sogar in wenigen Wochen! — Wir wollen
vertrauen, daB der groBte Teil der verantwortlichen
Leute der Tréagerschaft bei diesen neuen Gesichts-
punkten, die eine Endlésung, eine befriedigende,
ausreichende, bewuBt gewollte Endlésung herbei-
fithren sollen, da mitgehen wird. :

Das gibt uns die innere Freiheit und Berechtigung,
nochmals zu bitten, nach dem Vorschlag Stiirmer
stufenweise in den sechs Abschnitten nun iiber die
Zukunftsentwicklung, wie wir sie gedacht haben,
getrost abzustimmen. Diese Beschlufifassung soll den
Riicken der verhandelnden Herren des Oberkirchen-
rats stirken und moége der Schule zum Segen ge-
deihen.

Vizeprédsident Schilhle: Wir kdmen also zur Ab-
stimmung iiber den Antrag des Finanzausschusses.
Ich frage aber den Vorsitzenden des Hauptaus-
schusses noch einmal: Es steht im Protokoll: ,Mit
einer Stimmenzahl von 16 gegeniiber 1 Enthaltung
machte sich der HauptausschuB die Beschliisse des
Finanzausschusses zu eigen und lehnte insbesondere
den Kauf des Geldndes der Offset-Drudkerei strikte
ab”. Dann heiBit es: ,Der HauptausschuB nahm ab-
schlieBend zu den vom Oberkirchenrat in seiner
Stellungnahme auf Seite 6 Nr. 5 unter den Buch-
staben a—e gezogenen Folgerungen und Zielen fir
die kirchliche Schule Stellung und erkannte sie ein-
stimmig an”. Das wiirde also iibereinstimmen mit
dem, was in dem Antrag des Finanzausschusses ent-
halten ist,

Synodaler Schoener: Darf ich eine Frage beant-
worten? — Der HauptausschuB ist bereit, seinen An-
trag zuriickzuziehen und sich vollig dem des Finanz-
ausschusses anzuschliefen, so daB wir ein verein-
fachtes Verfahren haben und jetzt nur noch iiber den
Antrag des Finanzausschusses — auch nach 'der
Salamiweise — (Heiterkeit!) — abstimmen. — (Zu-
rufe! — Heiterkeitl)

Vizeprasident Schiihle: Ich komme also zur Ab-
stimmung iiber Ziffer I des Antrags:

Die Landessynode bedauert, ein Jahr nach ihrem
BeschluB bei der Friihjahrssynode 1964 zu einer
Endlésung fiir den baulichen und schulischen Auf-
bau des Johann-Sebastian-Bach-Gymnasiums auf
Grund der Schreiben des Schulvereins vom 23. 2.
und 20. 4. 1964 die Ablehnung der BeschluBvor-
schldge feststellen zu miissen.

Das ist die Feststellung einer einfachen Tatsache.
Das ist von der Synode zu bestdtigen oder abzu-
lehnen. (Zwischenrufel)

Wer ist also fiir dieses Bedauern, den bitte ich,
die Hand zu erheben. — Das ist die Mehrheit. —
Wer ist fiir das Nichtbedauern? — 1, — Wer enthélt
sich? — Auch 1.




68

Ich komme zu II:

Damit ist die Freiheit zu anderen neuen L&sungen
fiir das Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium gege-
ben. Die Synode weifl aber, daB sie unter der Ver-
pflichtung steht, das Ziel einer Endl&sung als be-
wufit evangelische Beispielschule entschieden wei-
terzuverfolgen und dazu die &uBeren und inneren
Voraussetzungen zu schaffen. (Zuruf:Mannheim-
Neckarau!)

Bitte, wer stimmt dieser EntschlieBung zu, daB die
Synode sich verpflichtet weiB, zur Endlésung dieser
Schule in Mannheim-Nedkarau beizutragen und die
Folaerungen daraus zu ziehen? — Wer ist fiir sie?
— Wer ist dagegen? — Wer enthdlt sich? — 5. Also
ist sie bei 5 Enthaltungen angenommen,

Jetzt kommt Punkt ITl, das ist der wichtige Be-
schluB wegen der Offset-Druckerei:

Die Synode bleibt bei ihrem BeschluB vom 20. 4.
1964, den Ankauf des Gelindes der Offset-Druckerei
abzulehnen. Sie ist auch nicht bereit, dem ,Umweg-
Vorschlag” einer Ankaufsfinanzierung iiber den
privaten Kapitalmarkt zuzustimmen wund damit
einen solchen Ankauf mittelbar zu finanzieren und
Biirgschaft zu leisten.

Wer ist fiir diesen Antrag, also Ablehnung des
Kaufs der Offset-Druckerei? — Wer ist dagegen? —
1. Wer enthélt sich? — Niemand. Also mit 1 Gegen-
stimme angenommen.

Ich komme zu Punkt IV:

Der Schulverein soll aufgefordert werden, das Jo-
hann-Sebastian-Bach-Gymnasium nach Nr. 5a—f
der Stellungnahme des Oberkirchenrats vom 23. 4.
1965 zu fithren und dariiber eine zustimmende Er-
klarung abzugeben, damit die Landeskirche alsbald
den entsprechenden erforderlichen Ausbau der
Schulgebdude in Angriff nehmen und weiterhin den
laufenden Betrieb der Schule bezuschussen kann.

Das sind also die Vorschldge beziialich der Schul-
ziige! Das ist vor allen Dingen der humanistische
Zug, der an der Schule gefiihrt werden soll, dann
kommt der neusprachliche und dann der Aufbauzug.
Das ist die Stellunonahme des Evangelischen Ober-
kirchenrats, die dem Schulverein mitgeteilt worden
ist.

Wer ist fiir diesen Punkt? — Geoenprobe, wer
ist daceaen? — 1. Enthaltungen? — 6. Damit ist also
diese Ziffer IV angenommen mit 1 Gegenstimme und
6 Enthaltungen,

Und nun kommt der V. Punkt:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird beauftragt,
nach Einganqg der Erkldrung des Schulvereins die
erforderlichen BaumafBnahmen und deren Kosten-
errechnung auf der Herbstsynode zur Vorlage zu
bringen unter Beriicksichtiqung der Begrenzunqg der
Schiilerzahl und unter Durchfiihrung von drei Schul-
ziigen, humanistisch...

Ich erspare Thnen die Wiederholung des bereits
Gesagten und bringe zur Abstimmung:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird beauftragt,
nach Eingang der Erklarung des Schulvereins die
erforderlichen Baumafnahmen und deren Kosten-
errechnung auf der Herbstsynode zur Vorlage zu
bringen.

Sitzung

Wer ist fiir diesen BeschluB, den bitte ich, die
Hand zu erheben. — Wer enthélt sich? — Wer ist
dagegen? — Niemand. Damit ist bei 2 Enthaltungen
der Antrag Ziffer V angeommen.

Ich bin eben darauf aufmerksam gemacht worden,
daB eine Begrenzung der Schiilerzahl auf 450 oder
600 im schriftlichen Antrag nicht ausdriicklich er-
wihnt ist. (Zurufel)

Landesbischof Dr., Heidland: In den Punkten des
Oberkirchenrats ist die Begrenzung auf 450 ange-
nommen.

Vizeprésident Schithle: Nun der letzte Punkt:

Die Synode bejaht weiterhin den Dienst am Bach-
Gymnasium fiir unsere Jugend als evangelische
Beispielschule. Sie wiinscht entschieden, daB dem
bisherigen wechselvollen Spiel von Landeskirche
und Schulverein ein Ende gemacht wird und kiinf-
tig eine echte aufbauende und vertrauensvolle Zu-
sammenarbeit beider Partner erméglicht wird.

Das ist eine Zusammenfassunag. Wer fiir diese Er-
kldérung ist, den bitte ich, die Hand zu erheben. —
Geaenprobe, wer ist gegen diese Erkldrung? — 3.
Wer enthélt sich? — 11 Enthaltungen, 3 Gegenstim-
men,

IV.

Ich komme zu dem Punkt: ,Verschiedenes”.
Synodaler Schoener: Herr Prédsident, liebe Kon-
synodale! Der HauptausschuB hat wegen der zahl-
reichen Vorlagen, die er zu bearbeiten hatte — es
waren im ganzen diesmal 14 —, leider nicht die
notige Zeit gefunden, sich mit dem Hauptbericht
griindlich und ausfiihrlich zu befassen. Das ist aus
verschiedenen Griinden bedauerlich: einmal, weil
doch gerade in diesem Hauptbericht nun die Gesamt-
lage unserer Kirche sich abzeichnet, und nicht zu-
letzt, weil ia auch in unserer Grundordnung, in § 91,
ausdriicklich drin steht, daB eine der wichtigsten
Aufaaben der Landessynode die Besprechung und
Beratung des Hauptberichts ist. DaB wir nun nicht
gebiihrend und ausreichend dazu gekommen sind,
ist bedauerlich. Darum habe ich eine Bitte: Kdnnte
man uns nicht im Verlauf noch dieser jetzigen Syn-
odaltacung sacen, welche Punkte des Hauptberichts
schwerpunktméfig im Herbst auf jeden Fall noch zu
behandeln sind? Dann kénnten wir uns schon auf ein
paar wichtice Punkte vorbereiten. Wir haben auch
diesmal wieder empfunden, daB die Vorlage des
Hauptberichts zeitlich etwas sehr knapp anberaumt
war, Wir haben den Hauptbericht am Griindonners-
tag als Eilbrief bekommen. Wer hatte von den Ge-
meindepfarrern gerade ausaerechnet in dieser Woche
die Ménlichkeit, sich mit ihm noch zu befassen?!
Darum meine dringende Ritte, wére es nicht mog-
lich, daB uns jetzt noch bis einschlieBlich morgen
mitgeteilt wird, welche Punkte als besonders wichtig
erachtet werden, damit wir im Herbst, wo noch
viele andere Aufgaben auf uns warten, dann doch
wenigstens diese Punkte besprechen, damit die
groBe Arbeit, die der Oberkirchenrat hier geleistet
hat, nicht irgendwie im Aktenschrank verschwindet.
Synodaler D. Dr. v. Dietze: Wie ich dem Plenum
bereits mitgeteilt habe, hat mich der Rechtsausschufl
beauftragt, eine Erkldrung zu der Frage des Haupt-
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berichts abzugeben. Tch hatte die Absicht, das erst
morgen zu tun, aber da es jetzt angeschnitten wor-
den ist, will ich es gleich aus dem Stegreif ver-
suchen.

Uns hat es auch bedriickt, da dem Hauptbericht
nicht die ihm zukommende Wiirdigung bisher zuteil-
geworden ist. Wir haben als Rechtsausschufi — das
darf ich vielleicht bis morgen zuriickstellen — zu
dem Abschnitt, der iiber die Entwicdklungen des Kir-
chenrechts handelt, etwas vorgebracht, auch zu den
Angaben iiber die Besetzung der Gemeindepfarr-
stellen und haben aber im iibrigen zur Gesamtheit
des Hauptberichts vorgehabt, der Landessynode vor-
zuschlagen, daB sich alle Ausschiisse, d. h. also
praktisch der HauptausschuB und der Rechtsaus-
schuB, auf der Herbsttagung oder, wenn es auf der
Herbsttagung nicht moglich ist, dann vor der
Herbsttagung, mit dem Hauptbericht gerade auch im
Hinblick auf die Verabschiedung des neuen Haus-
haltsplanes befassen mochten. Der Hauptbericht ist
ja erstens der Rechenschaftsbericht, auf den der
Evangelische Oberkirchenrat eine Stellungnahme
der Svynode erwarten darf, und zweitens ist ja aus
dem Hauptbericht vieles an Anregungen zu ent-
nehmen, vielleicht auch in kritischer Stellungnahme
zum Hauptbericht, was bei der Verteilung der Mit-
tel, die der neue Haushaltsplan vorsehen soll, als
Schwerpunkt besonders zu beriidksichtigen ist. Da-
her unsere Anregung, daB alle Ausschiisse, d. h. also
nun insbesondere der HauptausschuB und der Rechts-
ausschuB, sei es auf der Herbsttagung, sei es, wenn
das nicht geht, davor, unter diesem Gesichtspunkt
sich mit dem Hauptbericht noch eingehend befassen
mochten. (Beifalll)

Landesbischof Dr. Heidland: Der Oberkirchenrat
ist selbstverstdndlich bereit, noch im Laufe dieser
Tagung dem HauptausschuB und anderen Aus-
schiissen Punkte zu nennen, an deren Besprechung
ihm besonders gelegen ist.

Synodaler Dr. Stiirmer: Herr Prisident, liebe Mit-
synodale! Mit dem in dieser Sitzung gefaBten Be-
schluB iiber Einsetzung eines Sonderausschusses fiir
die diakonische Lehrausbildung sind die dem Pla-
nungsausschuB bisher zugewiesenen Aufoaben, Neu-
ordnung des Pressewesens und diakonische Lehr-
ausbildung erfiillt. Bei einer fritheren Tagung der
Synode wurde der Wunsch auscesprochen, der Pla-
nungsausschuff moge, dhnlich wie der Kleine Ver-
fassungsausschuB, der Synode ieweils bekanntgeben,
welches Teiloebiet er in Angriff zu nehmen gedenkt.
Der Planungsausschufb méchte diesem Wunsch nach-
kommen und mitteilen, daB in Verbindung mit dem
zustdndigen Referenten des Evangelischen Ober-
kirchenrats fiir die Herbsttagung der Synode eine
Vorlage oder mindestens ein Bericht iiber die Rund-
funkarbeit in der Landeskirche vorbereitet werden
soll.

Ich bitte um das Einverstindnis der Synode.

Landesbischof Dr. Heidland: Wie ich eben erfahre,
ist tiber diesen Plan mit dem Referenten des Ober-
kirchenrats noch nicht gesprochen worden, Der Ober-
kirchenrat erfdhrt von diesem Plan in diesem Augen-
blick zum ersten Mal.

Oberkirchenrat Hammann: In der letzten Arbeits-

sitzung des Planungsausschusses, bei der ich zugegen
war, hat Herr Pfarrer Dr. Stlirmer diese eben von
ihm vorgetragenen Uberlegungen einmal zur De-
batte gestellt. Ich habe daraufhin Auskunft gegeben
iiber den gegenwiértigen Stand der Rundfunkarbeit,
iiber die Mdglichkeiten und Begrenzungen auf die-
sem Gebiet und erklédrt, daB bisher diese Téatigkeit
und gar noch, seitdem wir in den letzten zwei Jahren
einen Rundfunkpfarrer am Sender in Baden-Baden
eingesetzt haben, diese Angelegenheit zur Sach-
bearbeitung des Oberkirchenrats gehdre. Nach mei-
ner Erinnerung ist in jener Sitzung kein endgiiltiger
BeschluB gefaBt worden, aber natiirlich kann der
Vorsitzende des Planungsausschusses der Synode,
wie es eben geschehen ist, eine Anregung geben,
sich dieser Aufgabe zuwenden zu wollen.

Was die Materie anbetrifft, so kann ich nur
wiederholen, was ich in jener Arbeitssitzung schon
erklart habe, daB diese Arbeit bisher Angelegenheit
des Oberkirchenrats gewesen ist, und Sie konnten
ja aus dem Hauptbericht, den Sie in Hénden haben,
entnehmen, welchen Umfang diese Arbeit hat bzw.
welche Probleme auf diesem Gebiet vorliegen.

Landesbischof Dr. Heidland: Wenn dieser Antrag
gestellt wird, kann ich nicht umhin, die Synode
meinerseits zu fragen, wie sie sich denn die Ab-
grenzung der Aufgabengebiete des Oberkirchenrats
einerseits und des Planungsausschusses andererseits
vorstellt. Es ist nach meinem Dafiirhalten eine un-
gliickliche Konstellation, wenn der Oberkirchenrat,
der bisher offiziell die Rundfunkarbeit zu regeln
hatte, nun mit einemmal vor der Tatsache steht, daB
der PlanungsausschuBf sich ebenfalls dieser Arbeit
zuwendet. Ich meine, auch da miiften wir koordi-
nieren, und zur Koordination gehdrt, daB solche Ent-
scheidungen wie die eben der Synode vorgeschla-
gene doch auch vorbesprochen werden, vorbespro-
chen mit dem Gremium, das bisher diese Arbeit
betrieben hat, insbesondere mit dem Landesbischof,
zu dessen Aufgabe es nun einmal gehért, die Ver-
kiindigung der Landeskirche nach auBen, und das
heiBt auch im Rundfunk, zu verantworten.

Ich schlage also meinerseits der Synode vor, daB,
um eine grundsdtzliche Auseinandersetzung iiber
Planungsausschuff und Oberkirchenrat im Augen-
blick zu vermeiden, dieser Antrag zum mindesten
zuriickgestellt wird, bis zwischen dem Oberkirchen-
rat und den Mitgliedern des Planungsausschusses
ein Gespréch stattgefunden hat. Ich halte einen Be-
schluB iiber diesen Antrag im Augenblick fiir iiber-
eilt,

Oberkirchenrat Hammann: Ich méchte die Synode
darauf aufmerksam machen, daB es in der Geschdfts-
ordnung fiir unsere Landessynode vom 5. Mai 1954

- in § 10 Absatz 2 heiBt:

.Die Ausschiisse sollen sich nur mit den
Gegenstdnden befassen, die ihnen von
der Synode iiberwiesen sind.”

Wenn ich vorhin recht gehért habe, hat Herr
Pfarrer Dr. Stiirmer formuliert, daB — ich zitiere
nun frei aus dem Gedédchtnis — sich der Planungs-
ausschuff diesem Gebiet zuwenden will. Nach der
Geschiftsordnung wiirde es immerhin bedeuten,
daB die Synode dem Planungsausschuff ein Gebiet
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iibertragen kann zur weiteren Bearbeitung, aber

die Entscheidung miiBte die Synode treffen und nicht’

der PlanungsausschuB selbst. (Verschiedene Zurufel!
Zuweisenl)

Synodaler Dr. Stiirmer: Es hieB ausdriicklich: Ich
bitte um das Einverstédndnis der Synode.

Oberkirchenrat Hammann: In der Frithjahrssynode
im April 1964, also im vorigen Jahr, hat die Synode
in ihrer Sitzung — Seite 60 des Protokolls noch ein-
mal nachzulesen — ebenfalls diesen Weg der Zu-
teilung an den PlanungsausschuBf erneut festgestellt.

Vizepridsident Schilhle: Ich denke, dariiber haben
wir uns ja in der Synode besprochen, und dahin geht
ja auch der Antrag Dr. Stiirmer, ob dem Planungs-
ausschuBf von der Synode neue Dinge zugewiesen
werden kénnen. Sie haben jetzt gehort, daB der Herr
Landesbischof den Antrag, die Rundfunkarbeit dem
PlanungsausschuB zu iibertragen, im Augenblick als
verfriiht ansieht,

Synodaler Viebig: Ich glaube, die sachgeméBe Be-
handlung dieser Angelegenheit wére die, daB wir
uns im Herbst mit dem Punkt Rundfunkarbeit im
Hauptbericht befassen. Da steht ja drin, was der
Oberkirchenrat auf diesem Gebiet bisher getan hat,
und dann kénnen wir feststellen, ob diese Arbeit
uns ausreichend oder nicht ausreichend erscheint,
und konnen nach einem ausfiihrlichen Gespriach mit
dem Referenten uns immer noch entschlieBen, wenn
wir der Meinung sind, daB hier noch mehr getan
werden miisse und ob der Oberkirchenrat von sich
aus das tun wolle oder ob dariiber hinaus noch
weitere Aufgaben' an den PlanungsausschuB ge-
geben werden miissen. Ich glaube, daB das der rich-
tige Weg ist. (Allgemeiner Beifalll)

Vizeprésident Schiihle: Ich wiirde doch auch sagen,
wir sollten warten, ob wir morgen nicht irgendeine
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andere Sache bekommen fiir den PlanungsausschuB.
Die Rundfunkarbeit kénnen wir jetzt nicht von der
Synode dem PlanungsausschuBl iibertragen. — Ein-
verstanden? — Ich bitte um Abstimmung. — Wer
ist mit diesem Vorschlag einverstanden? — (Zurufe!
— Antrag!) Ist es ein Antrag oder eine Bitte? — (Zu-
ruf: Synodaler Dr, Stiirmer: Ich bitte,...)

Es ist eine Bitte, Der Antrag kommt vom Herrn
Landesbischof, daB die Ubertragung der Rundfunk-
arbeit an den PlanungsausschuB jetzt noch verfriiht
ist.

Landesbischof Dr. Heidland: Es liegt eindeutig
eine Bitte vor von Herrn Pfarrer Dr. Stiirmer, und
liber diese Bitte muB abgestimmt werden. Ich habe
meine Meinung zu dieser Bitte gesagt, aber das ist
ja kein Antrag.

Synodaler Viebig: Ich beantrage, daB die Frage
der Rundfunkarbeit im Rahmen der Herbstsynode
auf Grund der Ausfithrungen im Hauptbericht von
allen Ausschiissen behandelt wird.

Vizeprésident Schithle: Wer ist fiir diesen An-
trag, den bitte ich, die Hand zu erheben. — Das ist
zweifellos die Mehrheit. — Wer ist dagegen? —
Wer enthélt sich? — 6. Der Antrag ist angenommen
bei keiner Gegenstimme und 6 Enthaltungen.

Der Antrag Dr. Stiirmer ist damit erledigt.

Ich komme zum Schluf der Sitzung und bitte den
Konsynodalen Reinhold Ziegler um das SchluBgebet.

Synodaler Reinhold Ziegler spricht das
SchluBgebet.

Ich schlieBe die Sitzung. — Die néchste Sitzung ist
voraussichtlich morgen friih 9 Uhr.

— SchluB 18.45 Uhr, —
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Vierte offentliche Sitzung

Herrenalb, Freitag, den 30. April 1965,

Tagesordnung

L

Gemeinsamer Bericht des Rechts- und Finanzaus-
schusses:
Kirchliches Gesetz tiber die Durchfiihrung der Mili-
tarseelsorge in der Evangelischen Landeskirche in
Baden — Zweite Lesung

Berichterstatter fiir RA:

Synodaler D. Dr. v. Dietze

Berichterstatter fiir FA: Synodaler Hollstein -

I

Bericht des Hauptausschusses:

Vorlage des Lebensordnungsausschusses I:

Entwurf einer Konfirmationsordnung
Berichterstatter: Syn. Lohr

1L

Gemeinsamer Bericht des Haupt-, Rechts- und Fi-

nanzausschusses:

Zum Hauptbericht des Evangelischen Oberkirchen-
rats
Berichterstatter fir HA:
zum Thema: Ukumene Syn. Katz
zum Thema: Oberseminar Syn. Dr. Rave
zum Thema: Theologischer Nachwuchs
Syn. Frank
zum Wort des Herrn Landesbischofs zur Lage
Synodaler Berggotz

Berichterstatter fiir RA:

Synodaler Prof, D. Dr. v. Dietze
Berichterstatter fiir FA:

zum Abschnitt L,I  Syn. Schneider
zum Abschnitt L, II Syn. Gabriel
zum Abschnitt L, III Syn. Hoéfflin

V.
Verschiedenes

V.
SchluBansprache des Herrn Landesbischofs

VI

SchlieBung der Synode

Vizeprédsident Schiihle: Ich eréffne die vierte
Sitzung unserer Tagung und bitte Herrn Prélat Dr.
Bornhduser um das Eingangsgebet.

Prdalat Dr. Bornhduser spricht das Ein-
gangsgebet.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, gebe ich
den GruB der Pfédlzischen Landeskirche bekannt, der
gestern als Telegramm an den Présidenten der Syn-
ode gelangt ist. Er lautet:

«Der badischen Landessynode iibermittle ich meine
und der Pfdlzischen Landessynode beste GriiBe und
Wiinsche zu ihrer Frithjahrstagung. Mégen auch
auf dieser Synode fiir Ihre Landeskirche und un-
sere gesamte Evangelische Kirche segensreiche Ent-

9.00 Uhr.

scheidungen fallen. Leider war es nicht mdglich,
einen Vertreter zu entsenden. Gleichwohl mdéchte
ich einen Vertreter Ihrer Synode einladen zur
Tagung der Pfélzischen Landessynode vom 10. bis
zum 14, Mai 1965 in Speyer, Diakonissenhaus, Ich
griiBe Sie in evangelischer Verbundenheit

Ihr Dr. Schneider, Staatsminister.”

Dann gebe ich der Synode bekannt, daB die evan-
gelischen Schiiler der Oberprima des Helmholtzgym-
nasiums in Karlsruhe mit ihrem Religionslehrer, dem
Amtsbruder Haury, als Zuhorer heute bei der Ta-
gung anwesend sind. (GroBer Beifalll)

L

Ich komme zu Punkt I unserer heutigen Tagesord-
nung. Das ist der gemeinsame Bericht des Rechts-
und Finanzausschusses: Kirchliches Gesetz iiber die
Durchfiihrung der Militdrseelsorge, 2. Lesung. Es
spricht der Berichterstatter des Rechtsausschusses,
Herr D. Dr. v. Dietze,

Berichterstatter Synodaler D. Dr. v. Dietze: Liebe
Konsynodale! Sie haben vor sich liegen den Antrag
des Rechtsausschusses zu dieser zweiten Lesung.
Ich werde zunédchst die Begriindung fiir diesen An-
trag vortragen und ihn dann am Schluf dieser
Begriindung noch einmal verlesen.

Der RechtsausschuB ist auch nach den Verhand-
lungen in der ersten Lesung davon iiberzeugt, dafi
sein Antrag, den Gesetzentwurf in der vom Kleinen
Verfassungsausschuff erarbeiteten Fassung anzu-
nehmen, richtig war. Da jedoch die Landessynode
mit klarer Mehrheit diesen Antrag abgelehnt hat,
will der RechtsausschuB ihn nicht noch einmal vor-
tragen. Er fiihlt sich aber verpflichtet, loyal dazu
beizutragen, daB der Gesetzentwurf von einigen
Versehen befreit wird und daB er in sich wider-
spruchslos die Auffassungen d e r Synodalen wieder-
gibt, deren Antrdge fiir die vorliegende Fassung
entscheidend waren.

Die vorliegenden Antrdge hat der Rechtsausschuf8
einstimmig beschlossen. Damit ist aber nicht fest-
gelegt, wie die einzelnen Mitglieder des Ausschusses
sich bei der SchluBabstimmung entscheiden werden.
Da das gesamte Gesetz nicht mehr der Auffassung
des Rechtsausschusses entspricht, wird jedes Mit-
glied priifen, ob es das Zustandekommen eines Ge-
setzes in dieser Tagung der Landessynode fiir so
wichtig hélt, daB es trotz der Bedenken gegen we-
sentliche Teile des Gesetzes mit ,ja" stimmt, oder
ob es seine abweichende Auffassung durch Stimm-
enthaltung oder durch eine Nein-Stimme ausdriicken
will

Zur Begriindung der einzelnen Antrdge fasse ich
zunéchst die Ziffern 1, 2 und 4 zusammen. Sie sehen,
die Reihenfolge ist nach der Reihenfolge der Para-
graphen im Gesetzentwurf, und daraus nehme ich
jetzt die Ziffern 1, 2 und 4, also die Abénderungs-
vorschlige zu den §§ 3, 5 und 10, Fiir den Rechts-
ausschuB war und ist bei seiner Stellungnahme zum
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ganzen Gesetz d i e Auffassung maBgebend, daf der
personale Seelsorgebereich Gemeinde ist und daB
infolgedessen der Mitarbeiterkreis ein Organ der
Gemeindeleitung werden muf; denn es wiirde un-
serer Grundordnung nicht entsprechen, wenn in der
Landeskirche — und die Militarseelsorge wird nach
den von unserer Landeskirche anerkannten Bestim-
mungen des Militdrseelsorgevertrags und des EKD-
Gesetzes im Auftrag der Gliedkirchen als ein Teil
der ihnen obliegenden allgemeinen Seelsorge aus-
geilibt — ich wiederhole: es wiirde unserer Grund-
ordnung nicht entsprechen, wenn in der Landes-
kirche Gemeinden mit Altestenkreis und Gemeinden
ohne eine verantwortliche Gemeindevertretung
dauernd nebeneinander bestehen wiirden.

DaB dem Mitarbeiterkreis die Bedeutung eines
Organs der Gemeindeleitung zukommt, hat auch der
Vorsitzende des Hauptausschusses in der Ersten
Lesung des Geselzes ausgesprochen. Und der An-
trag, dem Militarpfarrer im Kirchengemeinderat der
Ortsgemeinde Sitz und Stimme zu geben, wurde aus-
driicklich damit begriindet, daB der Militdarpfarrer
— anders als hauptamtliche Religionslehrer — Ge-
meindepfarrer ist.

Die jetzige Fassung der §§ 3, 5 und 10 ist durch
Antrige des Finanzausschusses herbeigefiihrt wor-
den. Diesen Antrdgen liegt die Auffassung zugrunde,
daB der personale Seelsorgebereich nicht als Ge-
meinde bezeichnet werden soll, daB der Mitarbeiter-
kreis demzufolge nicht an der Leitung der Gemeinde
beteiligt werden soll, daB ihm sogar nicht einmal
eine Mitverantwortung zugesprochen wird. Das steht
in fundamentalem Gegensatz zu der Auffassung, die
der RechtsausschuB und der Hauptausschuf —
jedenfalls der Vorsitzende des Hauptausschusses —
in der Ersten Lesung iibereinstimmend vertreten
haben. Dieser Auffassung widerspricht es, wenn das
Wort ,Gemeinde” im jetzigen § 3 in die Klammer
geriickt und in § 10 ganz vermieden wurde. Das da-
fir in § 10 gewdhlte Wort ,Militargottesdienst” ist
vollends unertrdaglich, denn an den Gottesdiensten
der Gemeinde der Militdrseelsorge nimmt die Orts-
gemeinde teil; sie sind also nicht ,Militdrgottes-
dienste”.

Die fiir § 5 beantragte Einschiebung soll deutlich
machen, daB fiir einen Mitarbeiterkreis, der Organ
der Gemeindeleitung sein soll, sein Verhdltnis zum
Kirchengemeinderat der Ortsgemeinde geregelt wer-
den muB.

Die Begriindung des Antrages zu § 14 kann kurz
sein. Da nach § 14 Abs. 1 die Bildung eines Militdr-
Kirchengemeinderats spaterer Gesetzgebung vor-
behalten wird, koénnen diesem Militéar-Kirchen-
gemeinderat nicht in Abs. 2 konkrete Aufgaben
zugewiesen werden.

Fiir die Erlduterung des Antrages zu § 6 geniigt
die Bemerkung, daB eine Kirchengemeinde keinen
Standort hat.

Abschliefend bitte ich die Synode, den vorgeleg-
ten und hiermit begriindeten Antridgen des Rechts-
ausschusses zuzustimmen.

Ich darf sie noch einmal verlesen:

Zu § 3: die Fassung des alten § 2a Abs, 1 wieder-
herzustellen: ,. .. Seelsorgebereich als Gemeinde der

Militdrseelsorge”, dann erst die Klammer” (44
Grundordnung)”.

Zu § 5 Abs. 2: hinter dem Wort ,Aufgaben” ein-
zufiigen: ,und ihr Verhéltnis zum Kirchengemeinde-
rat der Ortsgemeinde”.

Zu § 6 Abs. 2: die Wort ,Standorte mehrerer
Kirchengemeinden” zu ersetzen durch ,Standorte in
mehreren Kirchengemeinden”,

Zu § 10: die Fassung des alten § 12 Abs. 1 wieder-

herzustellen, also statt der Worte ,fiir Militar-
gottesdienste” zu setzen: ,von der Gemeinde der
Militarseelsorge”.

Zu § 14: den Absatz 2 zu streichen.

Vizeprasident Schiihle: Ich bitte den Bericht-
erstatter des Finanzausschusses.

Berichterstatter Synodaler Hollstein: Der Finanz-
ausschub hat sich noch einmal eingehend mit dem
Gesetzentwurf befaBt und ist zu dem SchluB ge-
kommen, den Thnen vorliegenden Anderungsantrag
zu stellen.

Zur Begriindung wird der Synode vorgetragen:

Der Mitarbeiterkreis ist ein lockeres Arbeitsteam,
das den Militdrpfarrer bei der Durchfithrung seiner
Arbeit unterstiitzt und berat. Uber sein Zustande-
kommen konnen weder jetzt noch spater gesetzliche
Bestimmungen erlassen werden, weil das von Fall
zu Fall verschieden sein kann und dem Militar-
pfarrer durch gesetzliche Fixierungen keine Schwie-
rigkeiten bei der Bildung der Mitarbeiterkreise ent-
stehen sollen. Es ist durchaus denkbar, daB ein
Militdrpfarrer in zwei Standorten zwei ganz ver-
schiedene Mitarbeiterkreise hat, die in ihrem Zu-
standekommen und in ihrer Zusammensetzung sehr
voneinander abweichen, beide aber ihre Aufgaben
voll erfiillen. Deshalb méchten wir auch den Ab-
satz 2 des § 5 des Gesetzentwurfes gestrichen wis-
sen. Es ist zudem nicht gut, wenn in einem Gesetz
bereits auf ein weiteres zu erlassendes Geselz ver-
wiesen wird. Nach dem jetzt in § 5 vorliegenden
Entwurf kann der Militarpfarrer eigentlich noch gar
keinen Mitarbeiterkreis bilden, weil dieses in Abs. 2
genannte Gesetz noch gar nicht vorliegt. Wenn wir
aber heute ein Gesetz zur Durchfithrung der Militér-
seelsorge beschliefen, muB es auch durch die Militar-
pfarrer praktizierbar sein. Sollte sich aus der Praxis
spdter einmal die Nolwendigkeit ergeben, diese
Frage gesetzlich anders zu regeln, so wire dies zur
gegebenen Zeit durch eine Gesetzesdnderung durch
die Landessynode immer moglich.

DabB in unserem Anderungsantrag die ,Mitverant-
wortung” wieder gestrichen ist, hat folgende Griinde:

Mitverantwortlung kann aussagen, daB die Glieder
des Mitarbeiterkreises Handlungen oder Aussagen
des Militarpfarrers mit zu verantworten haben. Da-
mit sind sie aber iiberfordert, vor allem, wenn wir
an junge Soldaten niederer Dienstgrade denken.
Mitverantwortung kann nur dann ibernommen
werden, wenn sie rite iibertragen worden ist. Das
wére moglich, wenn der Mitarbeiterkreis einen
Status erhdlt, der dem Altestenkreis analog ist und
Leitungsaufgaben iibertragen bekommt. Das wollten
wir schon im Herbst 1964 nicht, das wollen wir auch
jetzt nicht, das wollen auch die Militdrpfarrer nicht,
wie aus der Begriindung ihres Anderungsantrags
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vom 2. April 1965 Seite 3 hervorgeht. Auch der
HauptausschuB hat in der Herbstsynode vorgetra-
gen: ,Wir wollen keine Leitung durch den Mit-
arbeiterkreis” (Protokoll S. 57). .

Wenn allerdings der Begriff ,Mitverantwortung*
hier nur aussagen soll, daB der Militdrpfarrer im
Mitarbeiterkreis einen Kreis von Gemeindegliedern
hat, die hinter ihm stehen und die Last der Arbeit
mit jhm tragen, hdtten wir nichts dagegen einzu-
"~ wenden, wenn das Wort ,Mitverantwortung” durch
eine andere Formulierung ersetzt wird, die dies
zum Ausdruck bringt, aber nicht miBverstanden
werden kann. Wir meinen aber, daB das Wort ,Mit-
arbeit” dieses Mittragen und Dafiireinstehen bereits
beinhaltet.

Weil wir eine gesetzliche Regelung der Frage des

Mitarbeiterkreises ablehnen und die Mdglichkeit
schaffen wollen, daB die Mitarbeiterkreise méglichst
bald funktionsféhig werden, mufl jetzt etwas iiber
ihren Aufgabenbereich gesagt werden. Das will der
von uns vorgeschlagene Absatz 2, der ja aus dem
urspriinglichen Entwurf des Kleinen Verfassungs-
ausschusses libernommen ist. Es ist im wesentlichen
Teil der damalige § 5.
_ Aus dem gleichen Grunde, daf der Mitarbeiter-
kreis méglichst-bald funktionsfdhig wird, haben wir
den § 5 a vorgeschlagen, der das Verhdltnis zwischen
Mitarbeiterkreis und Kirchengemeinderat regelt. Da
beide in derselben Gemeinde am Dienst des Reiches
Gottes stehen, konnen sie nicht nebeneinander her
oder gar gegeneinander arbeiten, sondern miissen
in enger, sinnvoller Fithlung miteinander bleiben.
Auch fiir das Verhdltnis und die Zusammenarbeit
zwischen Mitarbeiterkreis und Kirchengemeinderat
gilt, was in § 7 fiir die beiden Pfarrer gesagt ist.

Den § 6 Abs. 2 mochten wir gedndert wissen, um
zum Ausdruck zu bringen, daB der Militdrpfarrer
jederzeit an den Sitzungen der Kirchengemeinderite
mit beratender Stimme teilnehmen kann, Er soll da-
durch wissen, daB er in seiner Arbeit anerkannt
wird und daB er in der Gemeinde ein gern gesehener
Gast ist. Da der Militarpfarrer aber gar nicht in der
Lage sein wird, allen Sitzungen beizuwohnen, wird
der Zusatz eingefiigt: ,Er ist zuzuziehen, wenn An-
gelegenheiten behandelt werden, die fiir die Durch-
fiihrung der Militdrseelsorge von Bedeutung sind
oder einen Angehorigen des personalen Seelsorge-
bereichs betreffen.” Damit soll vermieden werden,
daB iiber Angelegenheiten, die die Militdrseelsorge
betreffen, in der meist wohl dienstlich begriindeten
Abwesenheit des Militarpfarrers beraten und be-
schlossen wird. Auch diese vorgeschlagene Fassung
will dem Militarpfarrer fiir seine Arbeit den nétigen
Raum schaffen.

In Absatz 3 haben wir nur das Wort ,ordentlich”
gestrichen, weil es in den Bezirkssynoden keine
auBerordentlichen Mitglieder gibt.

In den Absédtzen 4 und 5 sind kleine Anderungen,
die wohl keiner besonderen Begriindung bediirfen.

Dasselbe gilt fiir § 8, wo es sinngemédB ,Amts-
handlungen® und nicht nur ,Trauungen“ heiBen
mubB.

In § 10 haben wir uns davon iiberzeugen lassen,
daB von Militdrgottesdiensten nicht gesprochen wer-
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den sollte; wir schlagen vor, diesen Passus zu
streichen.
Bei § 14 stimmen wir den vorhin vorgetragenen

.Argumenten des Rechtsausschusses zu und bean-

tragen ebenfalls Streichung des Abs. 2.

Ich méchte hinzufiigen, der FinanzausschuB hat
diese Anderungsvorschlige nun nicht vorgetragen,
um Obstruktion zu treiben und seinen Willen un-
bedingt durchzusetzen, aber wir konnten uns doch
nicht damit beruhigen und meinten, unsere Sache
noch einmal zu Gehor zu bringen. (Beifalll)

Synodaler Schoener: Herr Prasident! Werte Kon-
synodale! Der Hauptausschufl ist nicht noch einmal
zu einer Beratung zusammengetreten, weil die Ab-
stimmung in der damaligen Plenarsitzung hinrei-
chend seine Meinung zum Ausdruck brachte. Darum
kann ich jetzt nicht als Vertreter des Hauptaus-
schusses sprechen, sondern nur als Synodaler. Ich
mochte aber doch meinen, von den Anderungsvor-
schldgen des Rechtsausschusses unterscheidet uns
kaum etwas, wir konnen sie im grofen und ganzen
annehmen, weil sie einmal stilistisch-redaktioneller
Art sind, zum anderen eine gewisse Unklarheit, die
uns damals in der Eile unterlaufen ist, beseitigt, So
konnte ich fiir meine Person jedenfalls mich den
Anderungswiinschen des - Rechtsausschusses ‘an-
schlieBen.

Anders sieht es bei den Vorschligen des Finanz-
ausschusses aus, der bei seinem damals gefafBiten
BeschluB offenbar nicht geblieben ist und nun wie-
der eine Sinnesinderung dokumentiert hat. Diese
greift in der Tat doch sehr entscheidend in die Ma-
terie ein und will nun gerade den umstrittenen
Punkt des Mitarbeiterkreises doch bereits irgendwie
fixiert haben. Und dazu kann ich mich nach wie vor
nicht bereit erkldren. Wir sind der Meinung, daB
gerade diese strittige Frage des Mitarbeiterkreises
noch so im FluB ist, daB wir hier noch keine gesetz-
liche Ordnung treffen sollten. (Beifalll)

Synodaler Herb: Herr Prdsident, liebe Schwestern
und Briider! Ich darf zwei kurze Worte sagen, ein-
mal zum HauptausschuB und einmal zum Finanzaus-
schuB. Ich méchte noch einmal klar machen, worin
sich der Rechtsausschul von den Auffassungen die-
ser beiden Ausschiisse unterscheidet. Ich habe dar-
zustellen versucht, daB das wesentliche Anliegen
und die wesentliche Problematik dieses Gesetzent-
wurfes in seinem ersten Abschnitt liegt. Der zweite
Abschnitt: ,Militdrkirchengemeinde" ist voéllig un-
problematisch und gar nicht sehr aktuell, weil es
bisher keine Militdrkirchengemeinde gibt. Auch der
III. Abschnitt tiber die dienstrechtliche Stellung des
Militarpfarrers bietet keine Problematik, ebenso-
wenig der IV. Abschnitt ,SchluBbestimmungen”.

Die Problematik des I. Abschnittes liegt doch dar-
in, daB wir die richtige Art der Zuordnung zwischen
Ortsgemeinde und dem personalen Seelsorgebereich
finden.

Nun zum HauptausschuBl: Wenn wir diese Art der
Zuordnung finden wollen, dann driickt sich das doch
einzig und allein darin aus, wie die Leitungsorgane
der Ortskirchengemeinde und die des personalen
Seelsorgebereichs miteinander verflochten werden,
d. h. wieweit eben die Leitungsorgane des Seel-
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sorgebereichs integriert werden in die der Orts-
kirchengemeinde. Wenn wir aber gar keine Maglich-
keit bieten, daB jetzt diese Leitungsorgane und ins-
besondere der Mitarbeiterkieis, der ja ein solches
— auch nach der Auffassung des Hauptausschus-
ses — sein soll, iiberhaupt gebildet werden kénnen,
und wenn wir jetzt im Gesetz nichts dariiber sagen,
welche Aufgaben dieser Mitarbeiterkreis haben soll,
dann ist eben m. E. der Sinn und Zwedk dieses gan-
zen Gesetzes vollig illusorisch.

Und dann ein Wort zum Finanzausschufi: Der
Finanzausschuf hat eine ganz kleine, optisch kaum
wahrnehmbare Korrektur in dem jetzigen § 3 des
Entwurfes in der Fassung der Ersten Lesung, dem
fritheren § 2a, 1. Absatz, vorgenommen, ndmlich
eine leichte Verschiebung dieser Klammer, die zuerst
hinter der Gemeinde war und jetzt vor die Gemeinde
gesetzt worden ist. Diese so unbedeutend erschei-
nende Verdnderung trifft gerade das Wesentliche
dessen, was wir hier erfassen miissen. Wir miissen
dazu Farbe bekennen, ob eben der personale Seel-
sorgebereich Gemeinde, eine besonders geartete Ge-
meinde ist im Sinne der Grundordnung oder ob sie
es nicht ist. Denn das hat erhebliche Konsequenzen:
Ist sie Gemeinde, dann kann die Klammer stehen
bleiben, wie sie im urspriinglichen Entwurf war. Nur
dann konnen die Bestimmungen des § 31 der Grund-
ordnung iiber die Teilgemeinde sinngemdB Anwen-
dung finden, Damit ist auch allein die Moglichkeit
gegeben, dem Militdrpfarrer Sitz und Stimme im
Kirchengemeinderat der Ortsgemeinde zu geben.
Kommen wir aber dazu, daB der Seelsorgebereich
keine Gemeinde ist, dann féllt damit auch die
Anwendbarkeit des § 31 weg, und es bleibt allein
der § 36 der Grundordnung mit der Folge, daB dann
eben der Militarpfarrer als Pfarrer der Landeskirche
mit absoluter Sicherheit keinen Sitz und Stimme in
dem Kirchengemeinderat der Ortsgemeinde haben
kann. Wenn Sie gegen diese Bestimmung des § 36
verstofien, wenn Sie also ohne Bejahung des Ge-
meindecharakters des Seelsorgebereichs dem Militar-
pfarrer Sitz und Stimme geben, dann &ndern Sie
damit die Grundordnung. Dariiber kann gar kein
Zweifel sein. Sie bewirken damit, daB dieses Gesetz
nur angenommen werden kann mit der verfassungs-
déndernden Mehrheit. Und dariiber sind wir uns doch
wohl einig, daB eine solche bei den grundsétzlichen
Meinungsverschiedenheiten, die in wichtigen Punk-
ten hier bestehen, heute nicht zu erreichen ist. (Bei-
falll)

Synodaler Dr. Miiller: Sehr verehrter Herr Prasi-
dent, liebe Konsynodale! Ich bin Herrn Herb sehr
dankbar fiir seine letzten sehr klaren Worte. Ich
kann fiir alle Mitglieder des Finanzausschusses, die
sich an der Aussprache sehr lebhaft beteiligt haben,
bestédtigen, daf es genau d er Punkt war, der uns
zu der Verschiebung der Klammer des § 3 bewogen
hat, weil wir nicht sicher waren, ob der personale
Seelsorgebereich wirklich Gemeinde der Militar-
seelsorge im Sinne von § 44 der Grundordnung ist
und auch noch nicht durch die Argumente des Rechts-
ausschusses davon tberzeugt sind, daB er es wirk-
lich ist und sein muB. Meiner personlichen Auf-
fassung nach ist Gemeinde der Militdrseelsorge oder

Militdrseelsorgegemeinde im strengen Sinne des
§ 44 der Grundordnung nur die Militarkirchen-
gemeinde, Das ist meine persdnliche Auffassung.

Der personale Seelsorgebereich hat nicht schon fiir
sich allein Gemeindecharakter im Sinne der Grund-
ordnung, sondern ich wirde sagen, das ist eine
Formulierung, die Herr Dekan Weymann gebraucht
hat. Er sagte: ,Die Gemeinde Jesu Christi besteht
in den Orten, die zugleich Standort sind, aus der
Ortskirchengemeinde und dem personalen Seel-
sorgebereich. Beide vereinigen sich in dem sonntédg-
lichen Gottesdienst unter Wort und Sakrament als
die eine Gemeinde Jesu Christi am Ort.” Das ist
natiirlich juristisch nicht so klar fafibar und dient
nicht zur Abgrenzung der Kompetenzen. Das ist mir
vollig klar. Aber auf diesem Wege, scheint mir, ist
die Frage, ob einfache Gleichsetzung, wie es jetzt
mit der Verschiebung der Klammer wieder nach
dem landeskirchlichen Enlwurf riickgdngig gemacht
werden soll und einfache Einsetzung des Ausdrucks
Gemeinde der Militdarseelsorge in den § 10 nun nicht
quasi eine Vorentscheidung ist, ohne daB es griind-
lich diskutiert ist, ob damit der § 44 der Grund-
ordnung nun erfiillt und nicht vielleicht doch modi-
fiziert wird. Damit hédngt selbstverstdndlich dann
auch Sitz und Stimme im Kirchengemeinderat zu-
sammen, und dann ist der § 31 nicht anwendbar; das
ist ganz klar,

Zum Mitarbeiterkreis und zu unseren Gedanken
im FinanzausschuB dazu mochte ich noch eine Ver-
deutlichung sagen, und zwar aus den Gedanken der
betroffenen Militdrseelsorger und auch aus der
Praxis, die ja, wie wir auf der vorigen Synode er-
fahren haben, schon geiibt worden ist. Der Herr
Landesbischof Bender hat ja schon solche Mitarbeiter-
kreise oder wenigstens in einem Fall sozusagen in
ihr Amt oder besser, mochte ich vielleicht sagen, in
ihren Dienst eingefiihrt oder mitgewirkt bei ihrer
Einfilhrung. Diese solche Mitarbeiterkreise sollen
ihre Dienste in dem personalen Seelsorgebereich
erfiillen, Sie sollen nicht ein Gremium darstellen —
so fassen wir es jedenfalls auf —, das formell ein-
wandfreie Sitzungen, evtl. sogar mit Protokollen,
mit Geschédftsordnung, mit Abstimmung und mit Be-
schliissen abhdlt. So fassen wir den Mitarbeiterkreis
nicht auf, auch nach dem landeskirchenritlichen Ent-
wurf lag diese Auffassung nicht unbedingt nahe.
Aber irgendwie sind die Aufgaben beschrieben in
dem alten § 5, den wir in § 5 Absatz 2 wieder iiber-
nehmen wollten. Diese Aufgaben sind in keiner
Weise Aufgaben der Leitungsfunktion und sind in
keiner Weise Aufgaben, die im Kern und im Wesen
analog sind den Aufgaben eines Kirchengemeinde-
rates. Sicher tun Kirchengemeinderite das auch, daB
sie in vertrauensvoller Zusammenarbeit mit ihrem
Gemeindepfarrer das kirchliche Leben in der Ge-
meinde fordern durch dienende Hilfen im Gottes-
dienst usw., was hier beschrieben wird von den Mit-
arbeitern. Aber zusédtzlich trdgt der Kirchenge-
meinderat ja die Verantwortung fiir die Leitung der
Gemeinde. Und das sollte nach unserem Verstdnd-
nis des Anliegens der Militarpfarrer und nach un-
serer Auffassung einer Regelung dieser Mitarbeiter-
kreise in einer gesetzlichen Regelung, wenn sie doch
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jetzt schon erfolgen soll, beriicksichtigt werden.

Da nun eine doch iiberwiegende Mehrheit in der
Synode dafiir vorhanden zu sein scheint, daB eine
gesetzliche Regelung jetzt erfolgt, sind wir allerdings
der Meinung, daB es keine gute Regelung ist, wenn
man diesen materialen Inhalt der Arbeit oder des
Dienstes des Mitarbeiterkreises noch weiter vor sich
herschiebt, eine Regelung dafiir noch weiter vor sich
her schiebt — was wir tun wiirden, wenn wir dem
Antrag des Hauptausschusses von der ersten Lesung
und dem heute noch aufrecht erhaltenen Antrag des
Hauptausschusses mit Mehrheit folgen wiirden. Wir
sind ja da mit dem RechtsausschuB, glaube ich,
materialiter der gleichen Uberzeugung, daB inhalt-
lich etwas tiber diese Mitarbeiterkreise im Gesetz
ausgesagt werden muB. Denn wir konnen kein Ge-
selz machen, in dem auBler einem schwachen Defi-
nitionsversuch nichts Inhaltliches iiber diesen Mit-
arbeiterkreis enthalten ist und in dem dann das
Entscheidende heiBt: Was er machen soll, ist einer
spéiteren gesetzlichen Regelung vorbehalten.

Ganz anders liegt es bei § 14, wo derselbe Wort-
laut kommt: einer weiteren gesetzlichen Regelung
vorbehalten. Da mdchte ich nur sagen, damit es nicht
in einer spédteren Diskussion noch einmal auftaucht,
— da sind sich alle Ausschiisse dariiber einig, dafB
es sich um die Sache der Militirkirchengemeinde
handelt, wenn es heiBt: ,...kirchengemeinderats
und dessen Aufgaben bleiben einer spéteren gesetz-
lichen Regelung vorbehalten* — das ist legitim,
legitim und logisch dann auch, daB der zweite Ab-
satz dann gestrichen wird, wie der Rechtsausschufl
beantragt hat mit voller Unterstiitzung des Finanz-
ausschusses.

Ich bitte Sie also doch noch einmal, damit wir zu
einer guten Verabschiedung des Gesetzes kommen,
unsere Auffassung — und das ist die Auffassung des
Finanzausschusses — von der Bedeutung und von
der Aufgabe dieses Mitarbeiterkreises als einer Hilfe
in der Arbeit des Militdrseelsorgers in seinem per-
sonalen Seelsorgebereich, nicht als eines Gremiums,
das Leitungsfunktionen analog einem Kirchenge-
meinderat in erster Linie oder tiberhaupt auszuiiben
hétte, zu priifen und ihm diese Hilfe — wenn schon
also das Gesetz in dieser Sitzung verabschiedet
werden soll — ihm diese Hilfe, um die er uns ge-
beten hat, auch zu geben.

Synodaler Dr. Stiirmer: Herr Préasident! Liebe Mit-
synodale! Befiirworter und Gegner des Militdrseel-
sorge-Vertrages sind sich darin einig, daB eines
vermieden werden muB, namlich die Errichtung einer
Militérkirche. Das ist ja der Sinn dieses ganzen
Vertrages, die Seelsorge an den Soldaten einzu-
gliedern in die Arbeit der Kirche, wie sie sonst
getan wird.

Nun, diese Verklammerung der Seelsorge unter
den Soldaten und der Seelsorge in den Landes-
kirchen, die sich in den Ortsgemeinden vollzieht, ist
scheinbar auf beiden Seiten irgendwie schwierig. Ur-
spriinglich legten die Militdrseelsorger groBen Wert
darauf, den Mitarbeiterkreis zu schaffen und in Ver-
bindung mit der Gemeinde zu bringen, jetzt haben
sie in den Antrdgen, die uns vorgelegt worden sind,
von dem urspriinglichen Plan Abstand genommen:

sie wollen zundchst nur noch den Militdrpfarrer in
die Ortsgemeinde hinein entsenden. Umgekehrt be-
stehen auch auf seiten der Ortsgemeinden Vorbehalte,
denn auch fiir die Ortsgemeinde ist die Zusammen-
arbeit mit der Militdrkirchengemeinde sehr schwie-
rig. Die Ortsgemeinden fiirchten, wenn die Mit-
arbeiter der Soldatengemeinde in die ortlichen Gre-
mien hineinkommen, daBl dann eine Uberfremdung
stattfindet. So ergibt sich bei den Militarseelsorgern
und bei den &rtlichen Kirchengemeinden dieselbe
Tendenz, in vorsichtiger Distanz voneinander selb-
standig zu bleiben und nur das Notwendigste ge-
meinsam zu regeln.

Ich frage mich nun, ob wir dieser beiderseits vor-
handenen Tendenz so einfach nachgeben diirfen.
Gerade wenn wir die groBen Gesichtspunkte im
Auge behalten, die fiir die Militdrseelsorge nach
dem Krieg aufgestellt worden sind, miissen wir
dann nicht alles tun, daB diese beiden Arbeits-
gebiete, die der Kirche aufgetragen sind, miteinan-
der verzahnt und verklammert werden? Dazu wire
es aber noétig, daB die Militérseelsorge nicht nur
einen Pfarrer in die ortlichen Gremien entsendet,
sondern daB sie mindestens einen gemeindedhn-
lichen Aufbau hat und demnach auch ihre Mitarbei-
ter nach den Gesetzen unserer Grundordnung in
diese Beratungen mit einbauen kdnnte.

Ich bejahe vollkommen, was Herr Direktor Herb
vorhin ausgefiihrt hat, Wir kénnen entweder § 36
der Grundordnung zugrunde legen, dann ist der
Militarpfarrer nur landeskirchlicher Pfarrer mit be-
ratender Stimme im Kirchengemeinderat, oder wir
miissen nach § 31 der Grundordnung vorgehen, dann
miissen wir die Gemeindevertretung im Sinne der
Bestimmung anerkennen.

Das war nun aber das Wesentliche bei den Ande-
rungsantrigen des Hauptausschusses, diese Ge-
meindevertretung auszuklammern oder sie minde-
stens in ihrer gesetzlichen Regelung vorldufig zu-
riickzustellen. Der FinanzausschuB méchte nun wie-
der diesen Mitarbeiterkreis, diesen Beraterkreis
irgendwie zur Geltung bringen. Geniigt das aber,
dann zu sagen, daB der Militdrpfarrer sich einen
solchen Mitarbeiterkreis schaffen soll? Miissen wir
nicht die Konsequenz ziehen, daB dieser Mitarbei-
terkreis dann selbstverstdndlich auch die Kontakte
wahrnimmt, die eben nach der ganzen Arbeit, nach
den ganzen Arbeitserfordernissen notwendig sind,
ndmlich daB er dann auch in den Kirchengemeinde-
rat und in die Bezirkssynode seine Vertreter ent-
sendet? Deswegen wére der Schritt, den der Finanz-
ausschuB tun will, nur ein halber Schritt.

Ich m6chte deshalb doch zu erwdgen geben, ob das,
was der Kleine Verfassungsausschufi in wohliiber-
legter und stundenlanger Beratung auch mit den zu-
stdndigen Gremien beraten und erarbeitet hat, nicht
doch der beste Ansatzpunkt fiir eine kiinftige Mdg-
lichkeit der Ordnung gewesen ist. Ich frage daher
an, ich mochte nicht allein den Antrag stellen, ob
noch jemand bereit wére, zu unterstiitzen, daB die
alte Fassung des Kleinen Verfassungsausschusses
wieder hergestellt wird. (Teilweise Zustimmung!)

Synodaler Hollstein: Wenn Synodaler Herb vor-
hin sagte, daB der Mitarbeiterkreis oder die Ge-
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meinde der Militdrseelsorge — ich will dieses Wort
benutzen — dem § 31 unserer Grundordnung analog
sein soll oder ist, dann diirften die Glieder des
personalen Seelsorgebereichs bei den jetzt an-
stehenden Kirchengemeinderatswahlen nicht mehr in
der Ortsgemeinde mitwdhlen,

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Ich nehme zunéchst
Stellung zu dem, was von den Mitgliedern des
Finanzausschusses vorgetragen worden ist.

Da war keine billige Ubereinstimmung, denn wir
hérten von dem Berichterstatter, nach seiner Mei-
nung koénne, wenn jetzt keine gesetzliche Regelung
erfolge, ein Mitarbeiterkreis iiberhaupt nicht ge-
bildet werden. Wir hérten dann von dem Synodalen
Dr. Siegfried Miiller, daB solche Mitarbeiterkreise
schon da sind (Zwischenruf: Das haben wir vom
Band gehértl). Wollen Sie das ablehnen? Warum
der Zwischenruf? Mitarbeiterkreise irgendwelcher
Bedeutung kénnen selbstverstédndlich immer gebildet
werden und sind schon gebildet worden. Mitarbeiter-
kreise mit den beschrédnkten Aufgaben, die der Be-
richt des Finanzausschusses ihnen zuweisen will,
konnen jederzeit begriindet werden, dazu brauchen
wir kein Gesetz. Nur wenn der Mitarbeiterkreis das
verwirklichen soll, was eben auch Bruder Stiirmer
ausgefiihrt hat, dann brauchen wir eine gesetzliche
Regelung. Die Begriindung der Mitglieder des Fi-
nanzausschusses scheint mir auch darin nicht ganz
deutlich zu sein, was sie aus dem Hinweis auf § 31
der Grundordnung fiir Konsequenzen ziehen. Es ist
doch so, wie uns Bruder Herb ausgefiihrt hat: Ist
man der Meinung, daB die Militdrseelsorge perso-
nale Militdrseelsorge-Bereichgemeinde ist, dann kann
man — braucht man nicht, aber kann man —, ohne
mit der Grundordnung in Widerspruch zu kommen,
dem Militdrpfarrer Sitz und Stimme im o6rtlichen
Kirchengemeinderat und der Bezirkssynode usw.
geben. Ist man dieser Meinung nicht — und die Auf-
fassung der Mitglieder des Finanzausschusses ist
offenbar, daB der personale Seelsorgebereich nicht
als Gemeinde der Militdrseelsorge anerkannt wer-
den soll —, dann geht die Gewdhrung von Sitz und
Stimme gegen die Grundordnung, dann miiften wir
hier ein verfassungsdnderndes Gesetz haben. Das
wiirde, wie Bruder Herb ausfiihrte, bedeuten, daB
wir heute bestimmt zu keiner Ordnung kommen.

Nun aber § 44 der Grundordnung. Die Grundord-
nung ist jiinger als die Rechtsgestaltung der Militdr-
seelsorge. Der Militdrseelsorge-Vertrag ist voraus-
gegangen, das Gesetz der Evangelischen Kirche ist
vorausgegangen, unser Landeskirchengesetz, in dem
wir diese beiden anerkannt haben, ist vorausge-
gangen. Es war ganz deutlich, daB in der Regelung
der Militdrseelsorge in erster Linie der personale
Seelsorgebereich zur Verwirklichung gestellt wurde
und die Militdarkirchengemeinde nur subsidér fiir
einzelne Sondersituationen, Wenn unsere Grund-
ordnung, die diese Rechtslage schon vorfand, dann
von Gemeinden der Militdrseelsorge gesprochen
hat, hat sie zweifellos — daran 1dBt sich nicht deu-
teln — in erster Linie an den personalen Seelsorge-
bereich gedacht. Und deswegen ist es notwendig,
daB wir dies auf Grund unserer Grundordnung nicht
durch eine Einklammerung abschwidchen, daf wir

ganz klar aussprechen: der personale Seelsorge-
bereich ist Gemeinde der Militarseelsorge.

Nun zu der Frage von Bruder Stiirmer:

Wir hatten, wie ich vorgetragen habe, im Rechts-
ausschuB die Auffassung, daB wir unseren Wunsch,
es sollte die erarbeitete Fassung des Kleinen Ver-
fassungsausschusses der ganzen Gesetzgebung zu-
grunde gelegt und moglichst unverdndert ange-
nommen werden, zuriickgestellt, weil wir der
Meinung waren, wir sollten, nachdem die Mehrheit
der Synode sich klar fiir die zeitliche Zuriickstellung
der Ordnung des Mitarbeiterkreises, seines Zustande-
kommens, seiner Aufgaben usw. entschieden hatte,
diese Frage nicht noch einmal aufgreifen. Da sie uns
nun aber von Bruder Stiirmer gestellt wird, sehe ich
keine andere Madaglichkeit, als daB wir uns einem
solchen Antrag anschlieBen. Wir wiirden uns selbst
verleugnen, wenn wir das nicht téten. Ich spreche
das nicht aus nach Beratung des Rechtsausschusses,
sondern in meiner Person, daB die Mitglieder des
Rechtsausschusses dazu neigen. (Beifall!)

Nun, letztlich liegen die Unterschiede in der Auf-
fassung des Hauptausschusses und des Rechtsaus-
schusses einmal darin, ob Sitz und Stimme oder nur
beratende Stimme; zweitens — und das ist hier
wichtig — ob alsbald die Regelung des Mitarbeiter-
kreises vorgenommen werden soll. Nebenbei: nach
den Vorschriften des Kleinen Verfassungsausschus-
ses keine starre Regelung, sondern er kann ja nur
gebildet werden, wenn die Verhdltnisse nach Mei-
nung des Militarpfarrers reif sind, ob nun die gesetz-
liche Regelung alsbald geschehen soll oder spiterer
Zeit vorbehalten bleibt. Wenn es spéterer Zeit vor-
behalten bleibt, so bedauere ich das, aber damit
kann ich mich abfinden, wenn fiir die Moéglichkeiten
der spéiteren Regelung keine Barrieren gesetzt wer-
den. Und die Antrdge des Finanzausschusses laufen
darauf hinaus, fiir eine spitere Regelung eine Bar-
riere zu setzen, den Mitarbeiterkreis eben nur als
Erfiilllungsgehilfen des Militarpfarrers anzusehen.
Das kann ich unter keinen Umstdnden mitmadhen.
(Beifalll)

Synodaler Dr. Miiller: Vom Platz aus eine Frage
an Herrn Professor Wendt: Ist diese Interpretation
des § 44 der Grundordnung, die Professor Dr. v.
Dietze gegeben hat, die authentische Interpretation
unserer Landeskirche?

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Ich stimme dieser In-
terpretation uneingeschrankt zu. '

Synodaler Dr. Miiller: Dann ist ein Teil meiner
Bedenken ausgerdumt.

Synodaler Dr. Gottsching: Liebe Konsynodale! Ich
mochte betonen: Auch der FinanzausschuB hat stun-
denlang diese Gesetzesvorlage beraten. Wir miissen
nun heute davon ausgehen, daB diese jetzige Fas-
sung der ersten Lesung eben nun vorliegt und nicht
der urspriingliche Entwurf des Kleinen Verfassungs-
ausschusses. Das Gesetz sagt aber jetzt, wennder § 5, 2
bestehen bleibt, praktisch nur iiber die Institution
des Mitarbeiterkreises etwas aus, aber nicht iiber
die Aufgaben, die einer spdteren Regelung vor-
behalten bleiben sollen. Ich halte deswegen die
Verabschiedung des Gesetzes heute noch fiir ver-
fritht, wenn jetzt schon deutlich ist, daB iiber die
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gleiche Materie ein neues Gesetz oder zum minde-
sten eine Ergdnzung oder Anderung des jetzt vor-
liegenden Gesetzentwurfes kommen muB. Ich kann
— wenn die Diskussion so weit auseinander lauft —,
praktisch mich nicht entschlieBen, dem Gesetzent-
wurf zuzustimmen. (Beifall!)

Synodaler Schriter: Ich habe doch noch eine mir
wichtig erscheinende Frage. In unserer Landeskirche
ist es so, daB doch jede Gemeinde eine Leitung hat
und diese Leitung in jener Zuordnung von Pfarrer
und Kircheniltesten besteht. Wie denken sich die
Antragsteller die Leitung jener Gemeinde des ort-
lichen Seelsorgebereichs? Wenn nur ,Mitarbeit” be-
stehen bleibt und ,Mitverantwortung” ausgeklam-
mert wird, dann sieht das doch, in meiner Sicht
wenigstens, so aus, als ob die alleinige Verantwor-
tung oder die Leitung der Militérpfarrer hat. Dann
sind wir bei der beriihmten Pastorenkirche. Und die
stimmt nun mit dem ganzen Gefélle unserer Grund-
ordnung nicht iiberein. Ich kénnte also keiner Vor-
lage zustimmen, in der nicht dieser Zuordnung von
Pfarramt und einem Mitarbeiterkreis aus der Ge-
meinde Rechnung getragen wird,

Vizeprdsident Schiihle: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit sind wir am SchluB der Aus-
sprache, Als deren Ergebnis habe ich eine Frage an
die Synode: Wiinscht sie, daB in die zweite Lesung
des Gesetzes iiberhaupt eingetreten wird, oder
wiinscht sie das nicht? (Zuruf Syn. D. Dr. v. Dietze:
Steht ja auf der Tagesordnungl)

Der Antrag Stiirmer (Zuruf Syn. D. Dr. v, Dietze:
Das ist ein Abdnderungsantrag!) — ist nur ein Ab-
anderungsantrag, ob der alte Text der Beratung zu-
grundegelegt werden soll, oder ob wir iiber den uns
vorliegenden neuen Text beschlieBen wollen! (Zu-
rufl)

Synodaler Herb: Zur Geschdftsordnung! Vielleicht
bitten wir um eine kurze Unterbrechung. So, wie die
Entwicklung im Augenblick doch scheint, scheint mir
kein Ergebnis zu erwarten zu sein. (Allgemeine Zu-
stimmung!)

Es wiére zu schade, wenn die ganze Arbeit jetzt
umsonst wére. Vielleicht sollten doch die Vorsitzen-
den der Ausschiisse sich nochmals zusammensetzen
ein paar Minuten und versuchen, noch zu retten,
was hier zu retten ist, (Heiterkeit!)

Vizeprdsident Schithle: Damit unterbreche ich die
Synode auf 5 Minuten (Zurufel), eine Viertelstunde.
Zu der Beratung der Vorsitzenden werden die Be-
richterstatter zugezogen.

Vizeprdsident Schiihle: Die Sitzung ist wieder er-
6ffnet. Das Wort hat Herr Synodaler Dr. v. Dietze,

Synodaler D, Dr. v. Dietze: Liebe Konsynodale!
Der Kreis, der eben beisammen war, der in der
Hauptsache aus den AusschuB-Vorsitzenden, den
Berichterstattern der Ausschiisse und den mitarbei-
tenden Oberkirchenrédten bestand und an dem auch
der Herr Landesbischof in der zweiten Hailfte der
gebrauchten Zeit mit teilgenommen hat, hat mich be-
auftragt, Thnen hier kurz zu schildern, wie wir die
Situation und damit die Erfordernisse fiir die wei-
tere Behandlung ansehen.

Es scheint uns, daB iiber den Antrag Stiirmer zu-

ndchst das Plenum abstimmen miiBte. Dieser Antrag
bedeutet nicht eine Absetzung der Zweiten Lesung,
sondern er bedeutet, daB in dieser Zweiten Lesung
der vom Kleinen VerfassungsausschuB erarbeitete
Entwurf fiir die weitere Behandlung und Beratung
und BeschluBfassung zugrunde gelegt wird, also
nicht die in der Ersten Lesung beschlossene Fassung.

Wird der Antrag Stiirmer abgelehnt, so wird auto-
matisch, wie uns scheint, damit zum Ausdruck ge-
bracht, daB fiir die Weiterberatung jetzt in dieser
Sitzung die in der Ersten Lesung beschlossene Fas-
sung zugrunde gelegt wird, mit den hier vorgetra-
genen und begriindeten Abédnderungsantridgen des
Finanzausschusses und des Rechtsausschusses.

Wir sehen es als eine — jedenfalls kann ich das
im Namen der meisten Mitglieder und Teilnehmer
an unserer Besprechung aussprechen — fundamen-
tale Frage an, ob der personale Seelsorgebereich als
Gemeinde der Militdrseelsorge angesehen werden
miisse oder nicht, ob dementsprechend den Mit-
arbeiterkreisen dhnlich "wie den Altestenkreisen in
der Ortsgemeinde kirchenleitende Befugnisse zuge-
sprochen werden sollen, ob das sofort geschieht —
das wiirde den Entwurf des Kleinen Verfassungsaus-

_schusses bedeuten —, oder ob diese Regelung und

auch das Zustandekommen der Mitarbeiterkreise,
soweit sie derartige Befugnisse haben sollen — ein-
fache Erfiillungsgehilfenkreise kénnen jederzeit ge-
bildet werden, sie sind auch schon am Werk —, ob
diese Regelung einschlieBlich des Zustandekommens
der Mitarbeiterkreise heute sofort getroffen werden
kann — das wédre nach dem Entwurf des Kleinen
Verfassungsausschusses — oder auf der Grundlage,
die hier in der Ersten Lesung beschlossen worden
ist. Das scheint uns eine wichtige, aber gegeniiber der
prinzipiellen Entscheidung nicht grundlegende, also
sekundédre Frage zu sein, ebenso ob Sitz und Stimme
oder ob beratende Stimme. Nur wenn der Gemeinde-
charakter nicht klar ist fiir den personalen Seel-
sorgebereich und trotzdem Sitz und Stimme fiir den
Militérpfarrer vorgesehen werden soll, wiirde das
zumindest die Frage einer Verletzung oder Abdnde-
rung der Grundordnung nahelegen, wenn wir uns
nicht sogar ganz klar vor diese Entscheidung stellen,
ob die Grundordnung abgedndert werden soll. Das
wiirde eine entsprechende Anwesenheit und Mehr-
heit in der heutigen Plenarsitzung erfordern,

Die prinzipiellen Fragen sind in ihrer Schérfe
vielleicht am deutlichsten in der heutigen Verhand-
lung hier im Plenum durch die Ausfiithrungen un-
seres Konsynodalen Dr. Miiller geworden., Er hat
allerdings dann auf Grund der Darlegung, die ich
iiber die Bedeutung des § 44 der Grundordnung ge-
macht habe und die Oberkirchenrat Dr. Wendt be-
kraftigt hat, gesagt, er kénne damit einen groBen
Teil der Bedenken fallen lassen. Aber es fragt sich
nach wie vor, ob damit die prinzipielle Meinungs-
verschiedenheit, die auch in dem Bericht des Finanz-
ausschusses hier doch sehr deutlich zum Ausdruck
gekommen ist, behoben ist.

Jedenfalls fiir das weitere Verfahren halten wir es
fiir angebracht: Zundchst der Antrag Stiirmer, denn
das ist der weitestgehende Abédnderungsantrag von
der Fassung der Ersten Lesung. Wenn dieser Antrag
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durchgeht, dann eben Weiterbehandlung auf Grund
des vom Kleinen VerfassungsausschuB erarbeiteten
Textes. Wenn der Antrag abgelehnt wird, Weiter-
behandlung auf Grund des Textes, der in der Ersten
Lesung beschlossen wurde, mit den Abédnderungs-
vorschldgen des Rechtsausschusses und des Finanz-
ausschusses.

Synodaler Dr. Gittsching (Zur Geschdftsordnung):
Es tut mir leid, aber wenn die Lage so ist, daB die
erste Fassung wieder mit einbezogen werden soll,
meine ich, dann bediirfte es einer erschdpfenden
Ausprache, Ich glaube nicht, daB wir heute die Még-
lichkeit finden, uns zu einigen. Ich stelle deshalb
den Antrag auf Vertagung.

Synodaler Bergdolt: Ich trete dem mit aller Ent-
schiedenheit entgegen und erinnere Sie daran, daB
beim Vortrag der einzelnen Berichte aus den Aus-
schiissen alle betont haben, sie seien der Meinung,
dieses Gesetz solle in dieser Synodaltagung be-
schlossen werden.

Synodaler Lauer (Zur Geschiftsordnung): Ich trete
dem Antrag Géttsching bei, nachdem in den Darlegun-
gen von Konsynodalen Dr. v. Dietze eigentlich sowohl
in der Sache wie dem Inhalt nach so viele divergie-
rende Auffassung sind. Wenn wir die in der Zeit aus-
raumen wollen, kénnen wir die i{ibrige Tagesord-
nung abschreiben. Es stecken noch eine ganze An-
zahl von wichtigen Anliegen drin, die ich fiir bedeu-
tender und wichtiger halte, als das Gesetz weiterzu-
beraten. Nach meinem Dafiirhalten drdngt nichts,
daB wir diese Unklarheiten in diesem Gesetz bis zur
Herbstsynode bereinigen und zu einem klaren Bild
kommen und dann zur Abstimmung, die dann auch
eine klare Abstimmung sein kann.

Vizeprédsident Schiihle: Wir stehen unmittelbar
vor der Abstimmung.

Synodaler Schneider: Ich wollte nur zur Erkldrung
fiir die Gesamtsynode sagen, daB es auch nach mei-
ner Auffassung sehr schwer ist fiir die Mitglieder,
die nicht dem kleinen Kreis in der Besprechung an-
gehort haben, zu wissen, was es bedeutet, wenn der
Antrag Stiirmer nun angenommen wird, ndmlich
daB wir damit zuriidedrehen auf den Ausgangspunkt
der ersten Beratung und in allen Konsequenzen den
dortigen Wortlaut der Vorlage des Kleinen Verfas-
sungsausschusses noch einmal von Anfang an weiter-
bearbeiten miissen. Infolgedessen ist eine gewisse
Unsicherheit da, die ich mit empfinde, wenn sie auch
in diesem krassen Antrag von Dr. Géttsching und
Lauer vielleicht nicht ganz den entsprechenden
Widerhall findet. Aber diese Not, die Sie trifft mit
der Frage: ,Kénnen wir eigentlich eine solche Ent-
scheidung jetzt treffen?”, die verstehe ich, nachdem
Sie nicht ndher orientiert sind.

Vizeprdsident Schiihle: Ist es denn zur Orien-
tierung noch einmal notwendig, klar herauszustellen,
worum es bei der Abstimmung geht? Es geht bei
der Abstimmung darum, (Zuruf!) — ob in der wei-
teren Behandlung dieses Gesetzes jetzt der uns vor-
liegende Text fiir die zweite Lesung zugrundegelegt
werden soll oder ob der urspriingliche Text, den
wir bei der ersten Beratung vor Augen hatten, wie-
der der Beratung zugrundegelegt werden soll. Jetzt
kommen aber weitergehende Antrdge!

Synodaler Bdssler: Kurzer Einwand!

Synodaler D. Dr. v. Dietze (Zur Geschaftsordnung):
Schreibt unsere Geschéftsordnung nicht vor, daB
Antrdge zur Vertagung sofort zu erledigen sind (Zu-
rufe: Jawohl!) und daB dazu nur eine begrenzte
Anzahl von Wortmeldungen zugelassen wird?

Synodaler Biéssler: Wenn eine Vertagung eintritt,
bitte ich zu bedenken, daB wir in der Herbsttagung
durch die Steuersynode und die Beratung iiber die
Grundordnung sicherlich nicht zu dem Thema kom-
men werden. Es ist die letzte Sitzung dieser Synode.
Die néchste Synode wird am Anfang sicherlich auch
nicht zu diesem Gegenstand der Beratung kommen.
Meiner Ansicht nach heiBit das eine Vertagung auf
zwei Jahre. (Zuruf Lauer von weither: Die Synode
ist véllig frei {iber die Beratungl)

Vizeprésident Schiihle: Damit ist die Beratung ge-
schlossen, zumal die Geschdftsordnung vorschreibt,
daB bei einem Antrag auf Vertagung fiir Begriindung
und Beratung keine Gelegenheit gegeben wird.

Ich stelle also den Antrag zur Abstimmung: Soll
die Beratung des Militdrseelsorgegesetzes vertagt
werden? — Wer fiir diesen Antrag ist, den bitte
ich die Hand zu erheben. — 31. Gegenprobe, wer
ist gegen die Vertagung? — 16 Gegenstimmen.
Enthaltungen? — 2. — Es fehlt eine Stimme! Es sind
31 dafiir, 16 dagegen und 2 Enthaltungen. Da 50 an-
wesend sind, ist der Antrag auf Vertagung ange-
nommen.

11

Ich rufe den nédchsten Punkt unserer Tagesordnung
auf, das ist der Entwurf einer Konfirmationsordnung.
Berichterstatter fiir den HauptausschuB ist Herr Kon-
synodaler Lohr,

Berichterstatter Synodaler Lohr: Herr Prasident!
Verehrte Konsynodalel Der Lebensordnungsaus-
schuBl I hat der Synode einen neuen Entwurf einer
Ordnung der Konfirmation, datiert vom 14. 3. 1965,
vorgelegt, der die Wiinsche der meisten Pfarrkonfe-
renzen hinsichtlich des ihnen 1962 zugeleiteten Ent-
wurfs beriicksichtigt. Gleichzeitig wurden auch die
agendarischen Formulare fiir den Einsegnungsgottes-
dienst, vorgeschlagen vom Lebensordnungsaus-
schuB I und der Liturgischen Kommission, mit vor-
gelegt mit der Bitte um Stellungnahme zu beiden
Entwiirfen vor ihrer Weiterleitung an die im Herbst
1965 stattfindenden Bezirkssynoden. Dadurch soll
vermieden werden, daB — &hnlich wie bei der
Lebensordnung fiir Ehe und Trauung — ein Entwurf
hinausgeht, ohne daB die Synode sich vorher mit
ihm befaBt hat.

Zu dem Bericht des Hauptausschusses, dem die
Vorlagen zugewiesen wurden, sind zwei Vorbe-
merkungen erforderlich:

1. Der HauptausschuB hatte von vornherein keine
Modglichkeit, irgendwelche Verdnderungen vorzu-
nehmen. Dies war die ausdriickliche Bitte des zu-
stindigen Referenten, Herrn Oberkirchenrat Kiihle-
wein, da sonst die rechtzeitige Vorlage an die Be-
zirkssynoden unméglich sei. Die Zeit drdngt aber
vor allem im Blick auf die Notwendigkeit der Fertig-
stellung der Agende II fiir die Kasualien, die natiir-
lich von der Konfirmationsordnung abhéngt. Auf-
gabe des Hauptausschusses konnte daher nur sein,
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sich mit den Vorlagen zu befassen und eventuelle
Bedenken anzumelden und gleichzeitig das Augen-
merk der Bezirkssynoden auf einige dem Hauptaus-
schuB wichtig erscheinende Schwerpunkte hinzu-
lenken. Unter diesem Aspekt ist dieser Bericht zu
verstehen.

2. Die Vorlagen sind mit ihren Anlagen in der
Hand jedes Synodalen., Darum und auch um der
Kiirze des Berichtes willen kann von einer Einzel-
besprechung Abstand genommen werden.

I, Zundchst zum Grundsédtzlichen:

Die Problematik der volkskirchlichen Situation ist
hinreichend bekannt, so sehr andererseits gerade die
missionarischen Chancen dieser Siluation gesehen
und dankbar genutzt werden miissen.

Im Blick auf die Konfirmation ergibt sich nun der
merkwiirdige Tatbestand:

Einmal wird die Konfirmation weithin nicht
mehr ernstgenommen. Damit hdngt die Not vieler
Pfarrer zusammen, die nicht mehr mit gutem Ge-
wissen konfirmieren kénnen, wenn sie daran denken,
wie viele oder besser wie wenige ihrer Konfirmanden
zu einem ehrlichen ,Ja" fdhig sind, und wie viele
dieses ,Ja" von vornherein gar nicht ernst nehmen.
Das hat nach Ansicht vieler seinen Grund darin, daB
die Kinder einerseits mit dem bisherigen ,Geliibde”
iiberfordert sind und daB sie andererseits bei dem
gruppenweise verlangten und gegebenen ,Ja" gar
keine Maoglichkeit haben, ,nein” zu sagen. Hinzu
kommt natiirlich die latente Gefahr des MiBverstand-
nisses, daB die Konfirmation die Schulentlassungs-
feier und gleichzeitig auch eine Art Entlassung aus
der Kirche bedeute.

Zum andern genieBt die Konfirmation in der
Sicht der Gemeinde oft ein geradezu ,ilibersakra-
mentales” Ansehen. Es gibt zweifellos eine Tradi-
tion, die ihr Gutes hat, aber sie kann auch ldhmend
wirken. Das klang wiederholt in der Berichterstat-
tung des Hauptausschusses auf, wenn etwa die Frage
des Termins in ihrer Wirkung auf die Gemeinden
zur Sprache kam. Hier wurde darauf hingewiesen,
dab z. B. oft nicht von der Konfirmation, sondern von
«~meinem Judika“ gesprochen wird. Die Konfirmation
wurde in diesem Zusammenhang teilweise geradezu
als eine ,Macht unserer Kirche” bezeichnet.

Der vorliegende Entwurf zur Konfirmationsord-
nung und die agendarischen Formulare versuchen,
diesem Tatbestand Rechnung zu tragen bzw. die
.sakramentale” Auffassung zu durchbrechen. Der
LebensordnungsausschuB hat mit groBem Ernst und
gewissenhafter Griindlichkeit gearbeitet. Dafiir ge-
biihrt ihm voller Dank und Anerkennung der Syn-
ode. (Beifall!) -

Bei seiner Arbeit war sich der Lebensordnungs-
ausschuBf durchaus bewuBt, daB die sogenannte
,JKonfirmationsnot” nicht durch eine neue Konfir-
mationsordnung zu beheben ist. Seine Vor-
schldge entspringen vielmehr dem Miihen um eine
mdoglichst umfassende Ausrichtung des missiona-
rischen Auftrages und um eine Verbesserung der
Maéglichkeiten in der Evangeliumsverkiindigung an
junge Gemeindeglieder.

II, Und nun Schwerpunkte, aufdiedas
Augenmerk der Bezirkssynoden ge-
richtet werden soll

1. Zundchst zur Konfirmationsordnung.

Die entscheidende Weichenstellung erfolgt in Ab-
satz 2 der Konfirmationsordnung. Hier wird die Kon-
firmation definiert als wesentlicher Teil des Kate-
chumenats der Kirche, das in der Taufe begriindet
ist. Sinn und Ziel der Konfirmation ist nicht nur die
Hinfiihrung zum Abendmahl. Vielmehr sollen die
jungen Christen durch die Konfirmation angeleitet
und aufgefordert werden, in eigener Verantwortung
als Christen zu leben (siehe Begriindung Absatz 8).

In Absatz 3 wird die Konfirmation in das 9. Schul-
jahr verlegt. Veranlassung dazu war die Ablehnung
des Enlwurfes 1962 durch die meisten Pfarrkonfe-
renzen, weil bei einer Vorverlegung des Konfir-
mationsalters das Verstdandnis fiir den Unterricht
und fiir die Teilnahme am Hauptgottesdienst fehlt.
Zudem muB auch die umgekehrte Relation zwischen
der korperlichen und der geistig-seelischen Entwick-
lung beriicksichtigt werden. Der HauptausschuB ist
unbedingt der Meinung, daB — entgegen manchen
anderslautenden Stimmen — die Kirche die jungen
Menschen gerade in der Krise der Pubertdt nicht
allein lassen darf.

Hinsichtlich der Dauer des Konfirmandenunter-
richls (Absatz 7, 1) gingen die Meinungen im Haupt-
ausschub auseinander. Einerseits wurde betont,
daB der Konfirmandenunterricht nicht nur Lehre zu
vermilteln habe (es wurde geradezu von der Ge-
fahr der Erziehung zu ,kleinen Dogmatikern” ge-
sprochen) (Heiterkeit), sondern daB hier die prak-
tische Moglichkeit wahrgenommen werden miisse,
das Zusammenwachsen zwischen Pfarrer und Konfir-
manden als ein Stiick cdhristlicher Lebensgemein-
schaft zu verwirklichen. Darum wurde unbedingt der
ganzjédhrige Konfirmandenunterricht gefordert. Dies
Ledeutet gleichzeitig die Erdffnung der Moglich-
keit, mit den Konfirmanden das ganze Kirchenjahr
gemeinsam zu durchleben und ihnen praktisch Ge-
leit zu geben. Ferner wurde darauf hingewiesen, dafB
der ganzjdhrige Konfirmandenunterricht dem
Wunsche vieler Gemeinden entgegenkomme. Dabei
wurde gleichzeitig klar gesehen, welche zusatzliche
Belastung der ganzjdhrige Konfirmandenunterricht
fiir den Pfarrer bedeutet.

Andererseits wurde im HauptausschuB der
Verlust der Konzentration betont, die eben bei einem
halbjdhrigen Unterricht ganz anders vorhanden sei.
Bei dem ganzjdhrigen Unterricht wird der Konfir-
mandenunterricht vor allem durch die vielen Ferien
— besonders die groBen Sommerferien — voéllig zer-
rissen, und der Pfarrer muf praktisch immer wieder
neu anfangen. Besonders wurde auch auf die Un-
moglichkeit hingewiesen, den Unterricht in Land-
orten ganzjdhrig durchzufiihren. Der Hinweis auf
die Regelung anderer Landeskirchen, die teilweise
sogar zweijdhrigen Konfirmandenunterricht haben,
kann sachlich nicht gehalten werden, da im Bereich
unserer Landeskirche — im Unterschied zu den an-
deren — der Pfarrer iiberall in den Oberklassen der
Schule den Religionsunterricht selbst erteilt.




80 Vierte Sitzung

Jedenfalls ist der HauptausschuB der Ansicht, daB
die Maglichkeit des ganzjdhrigen Unterrichts offen-
gelassen werden soll, um zu verhindern, daB die-
jenigen, die bereits diese Praxis tiben, sich weiter-

hin ,an den Grenzen der Legalitdt” bewegen miis-

sen, Der HauptausschuB sieht dabei durchaus das
Problem, das sich hierbei etwa bei einem Pfarrer-
wechsel oder beim Umzug des Konfirmanden in eine
andere Pfarrei aufwirft.

Zur Frage der Trennung zwischen Konfirmations-
gesprach und dem Einsegnungsgottesdienst, wie sie
in der Begriindung Seite 6, Absatz 13 zu finden
ist, konnte durch Riickfrage bei dem Referenten,
Herrn Oberkirchenrat Kiihlewein, gekldart werden
(was fiir kleinere Gemeinden und vor allem Pfarreien
mit - mehreren Konfirmationsorten sehr wesentlich
ist), daB durchaus die Freiheit besteht, in solchen
Verhiltnissen beides an e inem Sonntag durchzu-
fiihren. Dagegen warnt der HauptausschuB davor,
Konfirmationsgesprdach und Einsegnungsgottesdienst
zu weit auseinanderzulegen (in der Begriindung ist
von dem Gesprach v or, Ostern und der Einsegnung
nach den Osterferien die Rede). Die Praxis zeigt,
daB bei einem solch groBen Zeitraum zwischen bei-
den Teilen die Schwierigkeit besteht, die Konfir-
manden nachher wieder zu der vor dem Einseg-
nungsgottesdienst noch notwendigen Unterweisung
zusammenzubekommen. ]

Die Einsegnung der Konfirmanden durch Alteste,

wie sie in Absatz 13 der Ordnung vorgesehen ist,
hat 12 Mitglieder des Hauptausschusses veranlaBt,
Streichung dieses Satzes zu fordern. Der Hauptaus-
schuB ist sich durchaus dariiber klar, daB die Ein-
segnung gemdB der vorliegenden Konfirmations-
ordnung als Fiirbitthandlung der -Gemeinde ver-
standen wird und daB hier der Pfarrer nicht sakra-
mental ,kraft seines Amtes”, sondern als Vertreter
der Gemeinde handelt. DemgemédB ist die Mitwir-
kung der Altesten neben dem Pfarrer durchaus
legitim.
Die Bedenken des Hauptausschusses sind auch kei-
neswegs theologischer, sondern rein praktischer
Natur: man denke etwa an das Echo aus den Ge-
meinden, wenn 2 Konfirmanden durch den Pfarrer
und 4 andere neben ihnen ,nur” durch einen Alte-
sten eingesegnet werden! Wir stehen hier wieder
vor dem, was als das ,Gewicht der Konfirmation"
einfach Tatsache und im GemeindebewuBtsein leben-
dig ist. Der HauptausschuB erkennt durchaus die
Inkonsequenz, die hier in der Frage des Laien-
priestertums zutage tritt: man erkennt die Nottaufe
oder die Mithilfe von Altesten bei der Austeilung
des Abendmahls an — und macht nun an dieser
Stelle mehr als ein Fragezeichen, Aber der Haupt-
ausschuB bittet die Bezirkssynoden, wirklich abzu-
wégen, ob man diese ,Uberbewertung” der Konfir-
mation nun durch eine voéllige Abwertung dessen,
was in den Gemeinden noch als ,gewichtig” gesehen
wird, so radikal zerschlagen darf,

Die Frage des Termins der Konfirmation zwischen
Ostern und Pfingsten gab dem HauptausschuBl AnlaB
zu weiteren Bedenken. Zwar wurde vom Lebens-
ordnungsausschuBl hier offenbar das Votum der mei-
sten Pfarrkonferenzen beriicksichtigt. Die Praxis

mancher anderer Landeskirchen scheint auch fiir
diesen neuen Termin zu sprechen, Jedenfalls war
fiir den Lebensordnungsausschuffi das Hauptargu-
ment zu diesem neuen Termin nicht ein liturgisches
(etwa Verlegung der Konfirmation aus der Passions-
zeit in die Freudenzeit), sondern das Anliegen, daB
Pfarrer und Konfirmanden méglichst lange und durch
das ganze Kirchenjahr hindurch miteinander leben
sollen. Auch der Gedanke einer Durchbrechung
dessen, was schon vorher als ,ldhmende” Tradition

“bezeichnet wurde, spielte hierbei eine Rolle. Dem-

gegeniiber erhebt der HauptausschuB ganz prak-
tische Fragen: Kann man diese Tradition (gekenn-
zeichnet etwa durch die bereits erwidhnte Redeweise
von ,meinem Judika") wirklich durchbrechen, ohne
die Gemeinden zu verwirren? Entsteht nicht durch
Karwoche und Ostern ein Hiatus, eine Unterbrechung
unmittelbar vor dem entscheidenden AbschluB des
Konfirmandenunterrichts? In der Praxis hat sich
iiberdies gezeigt, daB die Osterferien von sehr vie-
len Eltern zu einem gemeinsamen Urlaub mit ihren
Kindern benutzt werden. Es wurde z. B. darauf hin-
gewiesen, daB teilweise jetzt schon das fiir Palm-
sonntag vorgesehene Konfirmanden-Abendmahl aus
diesem Grunde verlegt werden muBte. Wird man
hier mit der vom Lebensordnungsausschufi vorge-
schlagenen Forderung auf Verzicht des Osterurlaubs
fiir Konfirmanden und ihre Eltern iiberhaupt Ver-
stdndnis finden konnen? Kommen wir mit diesem
Termin zwischen Ostern und Pfingsten auBerdem
nicht wieder mit unserer Konfirmation in viel zu
groBe Nédhe zum Schulabschlufi?

Nach Absatz 14 wird im Einsegnungsgottesdienst,
wie es wortlich heiBt, ,die Zulassung ausgesprochen,
in eigener Verantwortung zum Abendmahl zu gehen
und damit die Einladung verbunden, von jetzt an
zum Tisch des Herrn zu gehen". Damit wird der
Versuch gemacht, wenigstens beim Abendmahl der
Problematik der ,jahrgangsweisen Konfirmation”
gerecht zu werden. Der HauptausschufB stellt aller-
dings die Frage, ob diese ,eigene Verantwortung”
gerade im Blick auf die Furcht vor der sonst ange-
sprochenen Uberforderung der Konfirmanden zu
vertreten ist. Ist nicht eine klare Ordnung hier eine
bessere Hilfe fiir den jungen, noch unsicheren Men-
schen dieses Lebensalters?

Die Christenlehre wurde vom Lebensordnungs-
ausschub trotz vieler Gegenstimmen aus den Pfarr-
konferenzen beibehalten. Dabei ist die klare Bin-
dung der Konfirmierten an den Gottesdienst aus-
driicklich betont. Die Konfirmation ist damit klar
gekennzeichnet als Anfang — nicht als Schlufpunkt
— der Eingliederung des jungen Menschen in Kirche
und Gemeinde. Sicher erhebt sich hier die Frage, ob
die Stimmen im Lande beziiglich der Christenlehre
nicht véllig anders lauten. Aber der HauptausschuBl
erinnert an die Zeit des ,Dritten Reiches”, in der
die Christenlehre die einzige mogliche Art der kirch-
lichen Jugendarbeit iiberhaupt war. Vielleicht ist
sie auch heute noch die einzig wirkliche Art der
Jugendarbeit — vielleicht erst recht einmal in der
Zukunft. Es sollte hier wirklich allen Mut gemacht
werden, nicht nur die Last, sondern auch das Gliick
dieses Teils der Verkiindigung zu sehen, selbst




Vierte Sitzung 81

wenn die Zahlen dabei nicht immer befriedigend
sind.

2. Und nun zu den agendarischen For-
mularen.

Hier wird sich in den Bezirkssynoden die eigent-
liche Diskussion entziinden. Aus dem in Vorbemer-
kung 1 erwédhnten Grunde konnte der Hauptaus-
schuffl nicht grundsitzlich theologisch Stellung neh-
men. Auch hier sind nur Anmerkungen fiir die Be-
zirkssynoden mdoglich, um deren Entscheidung nicht
a priori zu beeinflussen,

Drei Formulare sind vorgeschlagen.

Formular A entspricht dem alten Formular I un-
serer bisherigen Agende. Schon hier gingen die An-
sichten im HauptausschuB auseinander. Eines-
teils wurde betont: die Konfirmation beruht auf
der Taufe; hier geschieht die Einverleibung in den
Leib Christi. In der Konfirmation wird diese Einver-
leibung zum erstenmal bewuBt gemacht. Wenn hier
die Problematik der ,Gruppenbefragung” ins Feld
gefiihrt wird, so ist auch zu bedenken: wir alle leben
in Gruppen, in Gemeinschalten und sind an Gruppen-
meinungen gebunden. Zudem — und das ist wirk-
lich nicht bloB als billige fromme Ausflucht zu
werten! — diirfen wir eines nicht vergessen: wir
kénnen den Glauben in keinem Fall ,produzieren”.
Glauben zu wecken ist einzig und allein Sache des
Heiligen Geistes. Aber wir diirfen Vertrauen zu dem
Samenkorn haben, das vorhanden ist.

Im iibrigen ist es Sache des Konfirmandenunter-
richts, klarzumachen, daB das ,Ja* kein ,Geliibde”,
sondern eine hilfreiche Stiitze fiir die Kinder ist,
selbst wenn das oft sehr viel spater erfahrbar wird.
Es wurde geradezu davon gesprochen, daB die
eigentliche Not der Konfirmation darin bestehe, den
Pfarrern zusagen, worum es in der Konfirmation
geht,

Demgegeniiber standen ebenso ernst zu
nehmende Einwiénde. Sie reichten von den Voten
mancher Laiensynodalen, die sich einfach {berfor-
dert fiihlten bei ihrer eigenen Konfirmation und bei
der, Verpflichtung” der Konfirmanden, die sie als
Alteste durch Handschlag vorzunehmen hatten, bis
hin zu Pfarrern, die offen aussprachen, daB sie nicht
mit gutem Gewissen konfirmieren kénnen. Kann
man — so wurde gefragt — vom Vierzehnjdhrigen
ein Versprechen verlangen? Ziichten wir damit nicht
zweierlei Konfirmanden (solche, deren ,Ja" ehrlich
ist, und solche, die von vornherein gar nicht bereit
sind, es zu halten)?

Diesen echten Noten versuchte der Lebensord-
nungsausschuff durch die Formulare B 1 und B 2
gerecht zu werden. Beide haben das gemeinsame
Bekenntnis (S. 3 oben der agendarischen Formulare).
Formular B 1 behélt nach der Einleitung: .In diesem
Glauben sollt Thr bleiben und wachsen. Das ge-
schieht, wenn Ihr in unserer Kirche lebt” die Frage-
form bei: ,Seid Ihr dazu bereit?” Formular B 2 ent-
hédlt nur eine Ermahnung: ,Haltet Euch zur christ-
lichen Gemeinde und bezeugt Euren Glauben durch
Wort und Tat.”

Auch hier war die Stellung des Hauptausschusses
nicht einheitlich. Gerade das Ablegen des Bekennt-
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nisses in Form des Apostolicums in B 1 und B 2
wurde als groBte Problematik bezeichnet, weil der
Konfirmand das am wenigsten verstehe. Es wurde
darum gefragt, ob durch diese Form B 1 der Ge-
wissensnot wirklich abgeholfen sei. Die bloBe Er-
mahnung in B 2 wurde andererseits als zu wenig
empfunden. Die Frage tauchte auf, ob dabei iiber-
haupt noch eine Aufnahme in die christliche Ge-
meinde mit dem Zugang zum heiligen Abendmahl
und zum Patenrecht vertretbar sei. Um hier einfach
einen Eindruck von der Situation im Hauptausschuf
zu vermitteln, sei das Ergebnis einer Abstimmung
iiber Formular B 2 mitgeteilt; 10 Stimmen dagegen,
7 daliir, 2 Enthaltungen.

Es wurde jedoch betont, daB es sich bei der Kon-
firmation um kein Sakrament handle, demzufolge
miisse auch eine Form ohne gesprochenes ,Ja" még-
lich sein. Jedenfalls sei das nicht schriftwidrig. Auch
auf die bereits in der bisherigen Agende bestehende
Madglichkeit der nur rezitierenden Form (etwa beim
Glaubensbekenntnis) wurde hingewiesen. Darum
muf auch die neue agendarische Form weit sein.
Gerade eine unierte Kirche muB diese Breite er-
tragen konnen.

Darum war sich der Hauptausschuf bei nur 2 Ge-
genstimmen darin einig: ,Um der Ernsthaftigkeit
der vom Lebensordnungsausschufl geleisteten Arbeit
und um der Gewissensnot vieler Pfarrer und Ge-
meindeglieder willen sollen alle 3 Formulare an die
Bezirkssynoden weitergeleitet werden, auch wenn
fiir den HauptausschuB keine Identifizierung im ein-
zelnen moglich ist.”

Der HauptausschuBl weist allerdings in diesem
Zusammenhang ausdriicklich darauf hin, daB die
agendarischen Formulare mit der Konfirmations-
ordnung und der Begriindung zusammen gesehen
werden miissen. Im tibrigen ist die klare Intention
des Lebensordnungsausschusses zu beachten: Die
vorliegende Ordnung der Konfirmation ist fiir die
Hand der Eltern und Konfirmanden gedacht. Fiir die
Hand des Pfarrers wird eine besondere Konfirma-
tionsordnung erarbeitet.

1II. Und nun noch einige redaktionelle
Winsche an den LebensordnungsausschuB:

Im Interesse volliger Klarheit bittet der Haupt-
ausschuf}, folgendes zu beriicksichtigen:

Der im Entwurf gebrauchte Ausdruck ,Konfir-
mation* erscheint im Verlauf in verschiedenen Be-
deutungen., In der Begriindung Seite 4, Absaz 2,
umfaBt er den Konfirmandenunterricht, die Gottes-
dienste mit dem Konfirmationsgesprédch, der Einseg-
nung und die Christenlehre.

Diese Definition miiite zur Verdeutlichung in der
Ordnung Absatz 2 Satz 1 noch erldutert werden. In
B Absatz 3 der Ordnung ist aber der Rahmen dieser
Definition bereits eingeengt, denn dort heiBt es:
.Die Konfirmation fdllt in das letzte Jahr der all-
gemeinen Schulpflicht”. Der HauptausschuB empfiehlt
daher eine durchgehende Uberpriifung der Ordnung
auf die Richtigkeit dieses Begriffes.

Der Satz 2 des Absatzes 2 der Ordnung lautet nach
Ansicht des Hauptausschusses besser im Passiv: ,In
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der Konfirmandenzeit wird der heranwadeende
Christ von der Gemeinde angeleitet . .

Wenn in den agendarischen Formularen das Ja
der Konfirmanden nicht geprefit werden soll, dann
miissen sinngemdf in Absatz 2 die Anfiihrungs- und
SchluBzeichen bei Ja wegfallen.

Anstelle des miBverstindlichen Ausdrucks ,Kon-
firmationsfeier” (worunter im allgemeinen eben die
héusliche Feier verstanden wird), empfiehlt der
HauptausschuBl das Wort ,Einsegnungsgottesdienst®.

In Absatz 5 wire zur Verdeutlichung anstelle von
.Gottesdienst” ,Hauptgottesdienst” zu wiinschen.

In Absatz 14 der Ordnung wird von der ,Zu-
lassung” zum Abendmahl gesprochen, in den agen-
darischen Formularen B 1 und B 2 steht nur ,Ein-
ladung”. Auch hier miifite eine Ubereinstimmung er-
folgen.

Nachdem in den agendarischen Formularen B 1
und B 2 der Handschlag der Altesten vorgesehen
ist, sollte auch in der Ordnung etwas dariiber ge-
sagt werden im Sinne der Begriindung Seite 7 Ab-
satz 22 c: ,Der Handschlag folgt auf die Segnung,
weil er nicht ein Geliibde bekriftigen soll, sondern
als FriedensgruB das Darbieten der Gemeinschaft
an die Konfirmanden bedeutet.”

Der HauptausschuB ist der Ansicht, daB diese
redaktionellen Anderungen wesentlich sind zum
Verstdndnis der Ordnung, die ja fiir die Hand der
Eltern und Konfirmanden bestimmt ist.

Leider kann dieser Bericht im Sinne der dem
HauptausschuB gestellten Aufgabe nur ,Warnungs-
zeichen” setzen. Um den Umfang dieses Berichtes
nicht noch mehr zu vergréfern, kann all das nicht im
einzelnen gewertet werden, was an sehr ernsthafter
und griindlicher Arbeit durch den Lebensordnungs-
ausschufl geleistet worden ist. Das kann nur noch-
mals in Worten des herzlichen Dankes von seiten
der Synode zum Ausdruck gebracht werden.

Der HauptausschuB. empfiehlt der Synode,

die vorliegenden Entwiirfe an die Bezirkssynoden
zur Bearbeitung und Stellungnahme weiterzuleiten.
Gleichzeitig wolle den Bezirkssynoden eine Ab-
schrift der schwerpunktmiBigen Anregungen dieses
Berichtes zugeleitet werden.

(Allgemeiner Beifalll)

Vizeprdsident Schiihle: Wir danken herzlich fir

diesen Bericht zu der Vorlage des Lebensordnungs-
ausschusses. Es sind zwei Antrdge gestellt. Wiin-
schen Sie dariiber-zunédchst noch eine Aussprache? —
Oder kann ich den Antrag sofort zur Abstimmung
bringen?

Synodaler Hollstein: Ich mochte bitten, daB bei
den Schwerpunkten ganz besonders die Christen-
lehrzeit betont wird. So wie es in dem Entwurf
steht, wird die Christenlehre in ihrer jetzigen Form
ein bifchen zementiert. Und gerade diese jetzige
Form der Christenlehre scheint mir sehr fragwiirdig
zu sein. Ich habe nichts gegen die Christenlehrzeit,
das heiBt dagegen, daB die Pfarrer verpflichtet wer-
den, mit ihren konfirmierten Gliedern in einem
guten Gesprdch iiber Lebens- und Glaubensfragen
zu bleiben. Aber dies in der Form der bisherigen
Christenlehre, Sonntagmittag zwischen 1 und %2 Uhr

oder Sonntagmorgen fiinf Minuten lang nach dem
Gottesdienst zu machen, das geht nicht mehr. Wir
sollten hier offen sein fiir mehrere Mdoglichkeiten
dieses Gesprichs und sollten auf der anderen Seite
nicht das Gespridch so stark vorordnen, wie es in
dem Entwurf noch geschieht, sondern sollten die
Christenlehrpflichtigen zum Besuch des Gottes-
dienstes verpflichten und die Pfarrer zum Gespréach
mit ihren Christenlehrpflichtigen ermuntern. Wie
dieses Gespréch dann geschieht, das mag ortlich sehr
verschieden sein und muB von Fall zu Fall verschie-
den bleiben, weil auf d i e Weise jeder einzelne den
besten Weg suchen und finden muf}, um mit einem
méoglichst groBen Teil seiner Christenlehrpflichtigen
dieses Gespréch in sinnvoller und fruchtbarer Weise
flihren zu koénnen, (Beifall!)

Vizeprasident Schiihle: Keine weitere Wortmel-
dung? — Herr Hiirster!

Synodaler Hiirster: Liebe Mitsynodale! Dieser An-
trag geht ja an die Bezirkssynoden, und dort wird ja
eingehend dariiber gearbeitet werden, und er kommt

wieder an die Synode zuriick. Aber trotzdem, ich

habe mich sehr gefreut iiber diese ausgiebige Ar-
beit, die der HauptausschuB hier geleistet hat, und
wir als FinanzausschuBmitglieder konnten ja an
diese Materie nicht so herankommen. Deshalb er-
lauben Sie mir einige ganz kurze Bemerkungen, die
von meiner Sicht aus doch noch angebracht sind.

Im Bericht wurde gesagt, die Konfirmation wird
nicht mehr ernst genommen. Aber das ist doch ganz
logisch, weil ja unser ganzer christlicher Glaube weit-
hin nicht mehr ernst genommen wird. Das hat seine
Ursache darin, und wir missen das mit bedenken,
weil hier eine grundlegende Feststellung gemacht
wird, da die Konfirmation mit der Schulentlassung
zusammenféllt, also gleichzeitig eine Entlassung aus
der Kirche bedeute, weil es zeitlich so in Erscheinung
tritt und das sich so einbiirgert. Oder es ist gesagt,
die Kirche beniitzt eine Macht, wenn sie jahrgang-
weise die Menschen fordert. Wenn sie nichts fordert,
dann zeigt sie eine Ohnmacht. Hier ist also eine
Synthese zu finden, wo miissen wir noch zu einem Ja
kommen und wo beginnt es, daB die Kirche schwei-
gen oder nein sagen mub.

Zweitens, der ganzjdhrige Unterricht wird gefor-
dert. Der wird doch nach meiner Sicht dann flacher.
DaB wir auf ein halbes Jahr konzentriert bleiben,
halte ich fiir richtiger, zumal Herr Dekan Schosser
uns gestern berichtet hat, daB die Wiirttemberger
daran gehen, von zwei Jahren auf ein halbes Jahr
zurlickzugehen, Warum sollen wir da uns von der
Nachbarkirche Wiirttembergs auseinanderordnen,
wenn es gleich gehen kénnte?

Eine dritte Frage ist noch die Christenlehrpflicht.
Pfarrer Hollstein hat einiges dazu gesagt. Mich be-
schéftigt diese Frage von der Stadtgemeinde, von
der GroBstadtgemeinde her sehr, Die Christenlehr-
not in den Stadtgemeinden hauptsdchlich hédngt doch
eng damit zusammen, dab die schulentlassene Jugend
vom alten Begriff her ja heute in irgendwelche Schu-
len geht bis zum 18. Lebensjahr und dort zwei Stun-
den in der Woche Religionsunterricht erhélt. Chri-
stenlehre alle vierzehn Tage, oder wie dies geordnet
wird, ist hier sehr viel, weil ja neben dem Reli-
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gionsunterricht fast zu viel gefordert wird. Ich wei8,
daB hier eine Frage ist, die wir nicht aufgeben
sollen, denn auch im Dritten Reich war hier noch
die einzige Moglichkeit, an den jungen Christen-
menschen heranzukommen, Aber jetzt haben wir in
der Volkskirche eine viel breitere Mdéglichkeit. Und
deshalb sollten Varianten sein, damit hier nicht zu
sehr zementiert wird. Es kommt auch folgendes vor:
dort, wo vier Jahre Christenlehre starr bleiben,
heiraten die Méadel noch als Christenlehrpflichtige.
Also, es kommen schon Fragen, die ich zu iber-
legen bitte.

Zum Formular selber méchte ich nichts sagen,
das ist eine Frage der Pfarrer. Ich habe nur einen
Kummer, wenn ich das Formular B 2 ansehe. Ich bin
der Meinung, wenn wir gar nichts mehr fordern,
bleibt am Schluf auch gar nichts mehr ibrig. (Bei-
falll)

Vizeprasident Schiihle: Ich frage die Synode: Ist
sie einverstanden mit dem Antrag des Hauptaus-
schusses, daf dieser Entwurf zur Konfirmation den
Bezirkssynoden zur Beratung weitergegeben wird?
Das ist kirchenordnungsgeméB ja vorgeschrieben!

Das zweite, was die Synode hier zu beschliefen
hat: Soll den Bezirkssynoden eine Abschrift der
schwerpunktméBigen Anregungen dieses Berichtes
vom Hauptausschuf mitgegeben werden? (Allge-
meiner Beifalll)

Ich bitte um Abstimmung zu Antrag 1. Wer ist
fiir die Uberweisung dieser Vorlage an die Bezirks-
synoden? — Die Gegenprobe? — Enthaltungen? —
Keine. Also ist er einstimmig angenommen.

III,

Ich komme zum néchsten Punkt unserer Tages-
ordnung. Das ist der gemeinsame Bericht des Haupt-,
Finanz- und Rechtsausschusses zum Hauptbericht
des Oberkirchenrats, Der erste Berichterstatter zum
Thema Okumene ist Herr Konsynodaler Katz.

Berichterstatter Synodaler Katz: Herr Prasident,
liebe Konsynodale! Mit diesem ersten Thema des
Hauptberichts: Landeskirche und OUkumene, — auf
Seite 9 im Hauptbericht — hat der Evangelische
Oberkirchenrat das Tor in die Welt weit aufge-
stoBen. Wir sollen uns nicht durch die Grenzen un-
serer Landeskirche einengen lassen, sondern mit den
anderen Konfessionen uns aus aller selbstzufriede-
nen Ruhe aufscheuchen lassen und aufeinander zu-
gehen. Diesen Dienst haben dem HauptausschuBl
Herr Prélat Dr. Bornhduser und der Referent, Herr
Oberkirchenrat Hammann, durch ihre Berichte ver-
tieft und der Aussprache die Richtung in die Praxis
gegeben,

In der Ausprache wurde die groBe Bedeutung der
Weltkirchenkonferenzen, der Austausch der Jugend
und die Tagungen des Okumenischen Komitees
Baden-Wiirttemberg (Begegnungen mit Freikirchen)
und Beriihrungen mit -Geistlichen und Laien der
romisch-katholischen Kirche dankend anerkannt. Es
bewegte uns die Frage, wie die dort gewonnenen
Erkenntnisse fiir die Arbeit in den Gemeinden um-
gemiinzt werden kénnen. Es wurde uns klar, daB wir
zu allererst die Erneuerung unserer Kirche durch die
in der Okumene gemachten Erfahrungen und Be-

83

reicherungen ins Auge fassen miissen. Dabei stiefen
wir auf die Tatsache, daB der Weltgebetstag der
Frauen sich in lebendigen Gemeinden ldngst durch-
gesetzt hat, wdhrend die Veranstallung der Gebets-
woche fiir die Einheit der Christenheit beziiglich des
Termins Schwierigkeiten begegnet. Seit 1846 fiihrt
die Allianz in der ersten Woche jeden Jahres diese
Gebetswoche nach ihrer eigenen Ordnung durch.
Die Kirchen in der Welt drauBen haben die dritte
Woche im Januar dazu gewdhlt, Wir in Deutschland
halten diese Gebetswoche an den meisten Orten in
der Exaudi-Woche. Gerade in der anzustrebenden
Einheit zum Gebet tut uns Geduld und Liebe not,
um das Ziel zu erreichen. Gemeinden unserer Lan-
deskirche, die keine Allianz-Woche haben, sollten
sich in Form und zeitlicher Festlegung aufeinander
ausrichten,

Im Blick auf ein gutes Verhdltnis zu den Frei-
kirchen ist eine niichterne Aufgeschlossenheit erste
Voraussetzung. Dies gilt fiir die lutherischen Frei-
kirchen in ganz besonderem Mafie. Wir sollten nicht
miide werden, die Gemeinschaft am Tisch des Herrn
im Sinn der Arnoldshainer Thesen anzustreben. Bei
der Begegnung mit den sonstigen evangelischen
Freikirchen miissen wir verstehen, daB ihr starkes
SelbstbewuBtsein oft darin begriindet ist, daB sie
ihre Entstehung aus dem jeweiligen Versagen der
Kirche herleiten. Fern von aller Schwdrmerei, der
man allerdings auch in kirchlichen Kreisen begegnet,
miissen die Trennungslinien in Lehre und Verkiin-
digung klar gesehen werden,

In der geistlichen Versorgung der Gastarbeiter
miissen wir, wenn es irgend moglich ist, einen 6ku-
menischen Auftrag erkennen.

Bei alledem darf nicht iibersehen werden, daB es
Freikirchen und Gemeinschaftskreise gibt, die sich
mit scharfer Kritik von der Ukumene absetzen, ja
diese in aller Schirfe bekdmpfen (z. B. Beatenberg).
In diesen Kreisen wird das MiBtrauen gendhrt, daB
die 6kumenische Bewegung eine neue Form kirch-
lichen Machtstrebens sei; in ihr wiirde durch die
sogenannte ,moderne” Theologie der Glaube (im
Sinne des Fundamentalismus) verraten.

Damit der stérende Einfluf solcher Kreise nicht
weiter um sich greift, muB sich jede Gemeinde mit
den vielseitigen Problemen des 6kumenischen Auf-
trags auseinandersetzen. Die Ukumene darf nicht
die Lieblingsbeschdftigung Einzelner sein. Sie ist,
wie die AuBere Mission — deren Beriihrung und
Abgrenzung gegeniiber der Ukumene aufmerksam
beobachtet wird —, ein Auftrag unserer Kirche. (Bei-
falll) :

Vizeprasident Schiihle: Ich rufe den ndchsten Be-
richterstatter zum Thema: Oberseminar.

Berichterstatter Synodaler Dr. Rave: Liebwerte
Synodale! Wie aus dem Hauptbericht auf Seite 16 zu
entnehmen ist, war es in Baden wie in Wiirttemberg
je linger je mehr unmdoglich, Volltheologen fiir den
Religionsunterricht an den Berufs- und Fachschulen
einzusetzen. Andererseits fordert der Staat fiir alle
in den Staatsdienst zu iibernehmenden Religions-
lehrer eine gleichwertige Ausbildung.

Der Religionsunterricht an diesen Schulen wurde

bisher vornehmlich von nur seminaristisch ausge- _
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bildeten Lehrkrédften erteilt, die als kirchliche An-
gestellte Dienst tun, z. B. Diakone oder Gemeinde-
helfer. Auch Pfarrdiakone mit ihrer Spezialausbil-
dung miissen noch ein staatlich anerkanntes Ober-
seminar — dies ist ein laufbahntechnischer Begriff —
durchlaufen, wenn sie vollberechtigte Religions-
lehrer an Berufs- und Fachschulen werden wollen.

Infolge dieser Sachlage wurde bereits vereinzelt
auch von badischen Religionslehrern das Obersemi-
nar in Diisseldorf besucht, das vor etwa 10 Jahren
von der rheinischen, der westfélischen, der hessi-
schen und der pféalzischen Landeskirche gegriindet
worden war.

Ein entsprechendes Institut auch im slidwest-
deutschen Raum zu schaffen, war der Wunsch der
badischen wie der wiirttembergischen Kirchenlei-
tung. Als es dann darum ging, von den beiden
Kirchenleitungen einen Weg fiir eine gemeinsame
Planung zu finden, wurde eines Tages fiir die Auf-
nahme der entscheidenden Verhandlungen ein derart
schneller EntschluB gefordert, daB die Landessynode
nicht von vornherein eingeschaltet werden konnte,
obwohl mit der Griindung eines solchen Obersemi-
nars die Aufwendung erheblicher finanzieller Mittel
verbunden war.

So kam es zur Griindung des Oberseminars in
Freiburg, das in organisatorischer und wirtschaft-
licher Beziehung mit dem Seminar fiir Wohlfahrts-
pflege und Gemeindedienst verbunden wurde, Die
Einzelheiten sind dem Thnen vorliegenden Haupt-
bericht zu entnehmen. Hier soll nur das geradezu
ideale Verhiltnis von Lehrenden und Lernenden
(5:15) unterstrichen werden und daB fiir Besucher
des Seminars, die im Dienst ihrer Landeskirche
stehen, der Besuch und der Aufenthalt im Internat
frei ist, und zwar unter Fortzahlung des bisherigen
Gehalts. — Was die staatliche Anerkennung be-
trifft, so sei noch darauf hingewiesen, daB die Ab-
schluBpriifung in Anwesenheit des Referenten fiir
Berufsschulen aus dem Kultusministerium abgehal-
ten wird.

DaB von Wiirttemberg 10 und von Baden nur 5
Kandidaten aufgenommen werden sollen, héngt da-
mit zusammen, daB absehbar schon deshalb nicht
mehr Badener aus ihrem Dienst herausgelést werden
konnen, weil ja jeweils fiir deren Deputat (bis zu 26
Wochenstunden) Vertreter bestellt werden miissen.

Beziiglich der Aufnahmebedingungen liegt dem
HauptausschuB daran, zu betonen, daB insbesondere
an der Forderung einer dreijéhrigen Berufsbewih-
rung festgehalten werden muSf.

Im tibrigen begriiBt der HauptausschuB ohne Ein-
schriankung die Errichtung des Oberseminars, zumal
ein etwaiges Abwandern von Kandidaten nach ab-
gelegter Priifung schon deshalb nicht zu befiirchten
ist, weil von den Betreffenden die von der Landes-
kirche aufgewendeten Mittel zurlickerstattet werden
miiBten.

Im Blick auf die Zukunft erscheint es dem Haupt-
ausschuB wiinschenswert, daB auch Diakone und Ge-
meindehelfer an dieser Institution Kurse zur Auf-
frischung und Erweiterung ihrer Kenntnisse durch-
machen koénnen. Einstweilen besteht. dazu keine
Modglichkeit, da im Internat nicht mehr als 15 Per-

sonen unterzubringen sind und ein Externat vor-
erst nicht eingerichtet werden kann,

Der HauptausschuB schligt der Synode vor, den
Evangelischen Oberkirchenrat zu bitten, nach einer
gewissen Anlaufzeit der Synode auch auBerhalb
eines Hauptberichtes iiber die weitere Entwicklung
dieser gewichtigen neuen Ausbildungsstitte zu be-
richten. (Beifalll)

Vizeprdsident Schilhle: Wir danken fiir den Be-
richt. Da am SchluB ein Antrag gestellt ist, muB die
Synode dariiber abstimmen. Ich nehme aber an, daB
dies ohne Aussprache moglich ist. Der Antrag geht da-
hin: ,Der HauptausschuB schlégt der Synode vor, den
Evangelischen Oberkirchenrat zu bitten, ihr nach
einer gewissen Anlaufzeit auch auBerhalb eines
Hauptberichtes iiber die weitere Entwicklung dieser
wichtigen neuen Ausbildungsstétte zu berichten.*

Wer ist fiir diesen Antrag? Ich bitte, die Hand zu
erheben. Wer ist dagegen? Wer enthilt sich? Der
Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zum néchsten Punkt: Theologischer
Nachwuchs. Berichterstatter ist Herr Synodaler
Frank.

Berichterstatter Synodaler Frank: Herr Prasident!
Liebe Briider und Schwestern! Dem Hauptausschuf
war die Aufgabe gestellt, sich mit dem Kapitel des
vorliegenden Hauptberichtes Seite 17ff. zu befassen,
namlich D. Theologischer Nachwuchs und unstéindige
Geistliche, und hier I. Theologischer Nachwuchs.

In der Aussprache trat das Folgende zu Tage: Wie
bei allen anderen Fakultédten ist auch bei den Theo-
logiestudenten festzustellen, daB die Zahl der Se-
mester vor dem Examen wichst. Das Quantum des
zu bewiltigenden Stoffes nimmt zu. In einzelnen
Féllen bedingt die verantwortliche Arbeit im ASTA
oder als Vertrauensstudent ein oder mehrere zu-
sdtzliche Semester. Andererseits verstehen viele
Studenten nicht, die akademische Freiheit in rechter
Weise anzuwenden; ja, wissen nicht, wie man recht
studiert. Es fehlt ihnen die Anleitung zu einem plan-
médBigen Studium. Um Hilfe zu schaffen, sind bei der
Kirchenleitung Uberlegungen im Gange, am An-
fang des Studiums einen festen Stundenplan zu
schaffen und die Teilnahme an Proseminaren und
Ubungen zur Pflicht zu machen, Ferner wird der
Gedanke ventiliert, neben dem biblischen Kollo-
quium eine theologische Vorpriifung (ein theolo-
gisches ,Physikum" oder Vorseminar) einzurichten,
die sich auf Kirchengeschichte, Theologiegeschichte
und anderes erstreckt. Dadurch kénnte der Weg fiir
die weitere Ausbildung freigemacht werden. Beachtet
werden sollte auch, daB der heutige Zustand, die
innere Verfassung, die ganze Problematik der Theo-
logie den Studenten in derartige Auseinander-
setzungen und innere Bedrdngnis fithren kann, daB
er in der Arbeit nicht vorankommt, miide wird und
das Studium von daher eine Verldngerung erfdhrt.

Eine wichtige Hilfe fiir unsere Theologiestudenten
koénnte darin bestehen, daB, wie in anderen Landes-
kirchen, ein jiingerer, befdhigter Pfarrer gewonnen
und beauftragt wird, der die badischen Theologie-
studenten an den verschiedenen Hochschulen be-
sucht und mit dem Konvent der Theologiestudenten
Kontakt aufnimmt. Dieser , Mittelsmann” kénnte im
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Blick auf den Studiengang, im wissenschaftlichen und
personlichen Gesprdach und in der seelsorgerlichen
Beratung den Studenten hilfreichen Dienst tun. Auch
konnte er Freizeiten fiir Schiiller der Oberklassen
der Gymnasien durchfithren und durch Schulbesuche
zu einer Fiihlungnahme der Kirche mit kiinftigen
Studenten beitragen. Erinnert wurde in diesem Zu-
sammenhang an das Votum der Synode auf einer
fritheren Tagung, daB in jedem Kirchenbezirk ein
Pfarrer oder Religionslehrer beauftragt werde, die
letztgenannte Aufgabe wahrzunehmen, Geplant ist
auch die Herausgabe einer Broschiire, in der der
Berufsweg des Pfarrers und ein planméBiger Stu-
diengang des evangelischen Theologen aufgezeigt
wird.

Im Blick auf das vorgeschriebene Fabrikpraktikum
fiir angehende Theologiestudenten wurde angeregt,
anstelle der Fabrikarbeit, die heute mehr und mehr
Spezialisten fordere, eine diakonische Arbeit als
Krankenpfleger zu fordern. Der junge Theologe
werde dadurch zum Dienst am Kranken gefiihrt und
zugleich mit der besonderen Situation konfrontiert,
mit der er es spiter in seiner seelsorgerlichen Ar-
beit besonders zu tun habe. Es sind Erwdgungen im
Gange, auBer der Fabrikarbeit ein diakonisches
Praktikum zu fordern,

Angesichts des Lehrvikariats wurde der Wunsch
nach einer sorgsamen Auswahl der Pfarrer ausge-
sprochen, denen die jungen Lehrvikare beigegeben
werden. Die Fdhigkeit zu wissenschaftlichem Ge-
spridch, der Menschenfithrung und der personlichen
und seelsorgerlichen Beratung auf seiten der Lehr-
vikarsvdter erscheinen als wichtige MaBstébe.

An die Landeskirche wird der Wunsch heran-
getragen, daB die Lehrvikare in dieser Zeit ihrer
Ausbildung durch geldliche Beihilfen von wirtschaft-
licher Belastung freigestellt werden.

Der HauptausschuB bittet,

1. daB sich die Synode die vom HauptausschuB aus-
gesprochenen Anliegen zu eigen mache,

2. daB die Kirchenleitung weiterhin alles tue, den
Theologiestudenten unserer Kirche helfend zur
Seite zu sein, damit Miidigkeit und Unlust tiber-
wunden und fiir d i e Freude Raum werde, zu der
Ostern Menschen trotz aller Belastungen ruft und
befdhigt, gerade auch im Ausbildungsgang der
Theologen und dann in dem Beruf des Pfarrers im
Dienste des Herrn unserer Kirche. (Beifalll)

Vizepréasident Schiihle: Ich danke fiir den Bericht.
Es ist am SchluB nur eine Empfehlung an die Synode
ausgesprochen. Ich nehme an, daB Sie bereit sind,
dieser Empfehlung stattzugeben. Wer ist dafiir, den
bitte ich die Hand zu erheben! — Gegenstimme? —
Keine. — Wer enthdlt sich? — Niemand. — Dann
wird diese Empfehlung weitergegeben.

Das Wort des Herrn Landesbischofs zur Lage. —
Berichterstatter Herr Konsynodaler Berggotz.

Berichterstatter Synodaler Berggétz: Liebe Mit-
synodale! Mit dem Vortrag des Herrn Landesbischofs
konnte sich der HauptausschuB nur in zwei Punkten,
und auch das nur ganz kurz, beschdftigen, ndmlich
mit der Campingseelsorge und dem Besuchsdienst.

Bei der Campingseelsorge handelt es sich um eine

der groBen Aufgaben, die von Jahr zu Jahr immer
dringlicher auf unsere Kirche zukommen. Bisher
hat sich unsere Kirche dieser Aufgabe noch ldngst
nicht so widmen konnen, wie es unbedingt not-
wendig ist. Darum ist der HauptausschuBi dankbar,
daB der Herr Landesbischof in seinem Vortrag auf
diese unbewdltigte Aufgabe hingewiesen hat. Ob
und wie diese Aufgabe auch nur einigermaBien be-
friedigend zu l6sen ist, wissen wir alle noch nicht.
Alles, was bisher in dieser Richtung geschehen ist,
sind im Grunde nur tastende, wenn auch mutige
Versuche. So kann der HauptausschuB kein Rezept
anbieten. Was wir taten, war eine Art Bestands-
aufnahme, die in aller Kiirze vorgetragen werden
soll.

1.Im Bereich unserer Landeskirche gibt es viele
mittlere und kleine Campingplédtze, dagegen nur
ganz wenige groBe. Auf dem Weg von Skandina-
vien nach dem Siiden liegt Baden etwa in der
Mitte, so daB unsere Campinplétze eine Art Durch-
gangslager sind, was eine besondere Problematik
in sich birgt.

2, Seit einigen Jahren sind einige wenige Pfarrer im
Rahmen der Volksmission mit der ,Kirche unter-
wegs” auf zwei oder drei Campingplétzen fiir je-
weils mehrere Wochen tatig. Kurzandachten, Vor-
trége, Filme und Gespréache haben sich bisher als
beste Arbeitsform erwiesen. Vor allem werden
seelsorgerliche Gesprdache gerade von jungen
Menschen sehr begehrt.

3. Schwierigkeiten von seiten der Campingverwal-
tungen kommen selten vor. Von den Pfarrern, die
zum Teil ihre Familien auf die Pldtze mitnehmen,
werden mancherlei Opfer bei den ungewohnten
Diensten verlangt, die sie meistens nur fiir kurze
Zeit bringen koénnen. Die groBte Schwierigkeit
besteht bei dem Mitarbeitermangel. Die Camping-
seelsorge steht und fdllt mit dieser Frage. Denn
fiir diesen Dienst sind nur wenige geeignet und
bereit.

4. Als mogliche Hilfen wurden genannt: Wochenend-
oder Sonntagseinsitze von Jugendgruppen, CVJM,
Posaunenchoren und Pfarrern. Wenn aber Pfarrer
zu Sonntagsdiensten auf Campingpldtzen freige-
stellt werden sollen, miissen neue Lektoren ge-
wonnen werden,

Ganz zum SchluB sprachen wir im Hauptausschufl
noch von den Besuchsdiensten. Hier bietet sich ein
klareres Bild. Es gibt nicht nur viele Gemeinde-
pfarrer, die in Treue und Hingabe Woche fiir Woche
ihre Hausbesuche machen, es sehen nicht nur viele
Kirchendlteste darin eine ihrer vornehmsten Auf-
gaben, sondern es sind in vielen Gemeinden regel-
rechte Besuchsdienste eingerichtet. Das wurde sehr
dankbar vermerkt. Allerdings muB e in er Aufgabe
mehr Augenmerk zugewandt werden: diese Leute
miissen Anleitung bekommen, wie sie ihren Dienst
ausfiihren sollen; Schulung, Besprechung, Erfahungs-
austausch sind unbedingt notwendig. Bei der Ein-
teilung der Besuchdienstleute muB auf die soziolo-
gische Struktur der zu Besuchenden Riicksicht ge-
nommen werden.

Bei der Behandlung dieser beiden Punkte des
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Vortrages des Herrn Landesbischofs wurde uns allen
wieder so sehr deutlich, wie die Ernte groB8 ist, aber
nur so wenige Arbeiter da sind. Darum soll uns allen
der Befehl unseres Herrn téglich vor Augen stehen:
Bittet den Herrn der Ernte, daBl er Arbeiter in seine
Ernte sende. Darin liegt VerheiBung und Hoffnung
flir Campingseelsorge und Besuchsdienste, (Beifalll)

Vizeprisident Schithle: Wir danken fiir diesen
Bericht. Es besteht nun die Mdglichkeit, hier die
Aussprache zu erdffnen, da den nun erstatteten Be-
richten eine gewisse Gleichheit der Thematik inne-
wohnt. Nachher kommen die Berichte vom Rechts-
ausschuB und vom FinanzausschuB. Ist es der
Wunsch der Synode, in der Erstattung der Berichte
fortzufahren, oder soll jetzt in eine Besprechung
eingetreten werden? (Beifalll)

Ich habe einer Wortmeldung zu geniigen, Herr
Hiitter hat sich gemeldet.

Synodaler Hiitter: Zu dem Thema Theologischer
Nachwuchs ist mir ein Abschnitt sehr wichtig ge-
worden. Es heiBt hier: ,Die gréSte Mehrzahl von
Theologiestudenten kommt wie auch frither schon
aus den Hdusern von Lehrern und Beamten und aus
den Kreisen, die man friiher als ,gehobenen Mittel-
stand” bezeichnete. Nicht selbstverstandlich und des-
halb als erfreulich zu vermerken ist, da nach dem
augenblicklichen Stand etwa ein Viertel der Studen-
ten und Studentinnen, auch Kandidaten und Kandi-
datinnen, Vikare und Vikarinnen, Séhne und Tdéch-
ter aus Pfarrhdusern sind. Dagegen ist nach wie vor
der Zugang aus Bauernhdusern oder gar aus Arbei-
terfamilien ganz minimal.” Der Gedanke bewegt mich
schon seit Jahren, daB das vielleicht eine nicht ganz
gesunde Entwicklung ist. Denn es ist immer schwie-
rig, wenn Geistliche aus der Stadt auf das Land
kommen, mit den Landbewohnern in den rechten
Kontakt zu kommen. Und da hat mich schon der Ge-
danke bewegt, auch in Bezug auf die Werbung fiir
den theologischen Nachwuchs, ob hier nicht eine
Maoglichkeit wire, dort drauBen auf den Dérfern,
wo der Schulbesuch mit Schwierigkeiten verkniipft
ist, hier irgendwie eine finanzielle Nachhilfe zu tun,
um auch hier denjenigen, die interessiert wiaren am
Theologiestudium, nachzuhelfen mit einer Finanz-
hilfe.

Synodaler Lauer: Liebe Konsynodale! Ich méchte
auf eine lingere Begriindung wegen der fortgeschrit-
tenen Zeit verzichten, aber doch einen Antrag zum
Wort des Herrn Landesbischofs, insbesondere hin-
sichtlich seiner Aussagen iiber die Freiwilligkeits-
kirche, in Form eines Antrages an die Synode weiter-
geben:

«Die Landessynode wolle priifen, wie eine neue
Sammlung aller Freiwilligkeitskrédfte im Raume
unserer Landeskirche und dariiber hinaus alsbald
angesetzt werden kann.

Ich bin mit der Uberweisung dieses Priifungs-
antrages an den PlanungsausschuB einverstanden.”

Ich will eine néhere Begriindung im Augenblick
nicht geben. '

Ich moéchte aber noch zu zwei anderen Punkten
kommen, einem harmloseren: :

«Der Herr Prédsident und der Evangelische Ober-
kirchenrat werden gebeten, alsbald von Kontakten

mit der Elséssischen Evangelischen Nachbarkirche
zu berichten, um deren Lage und Probleme kennen-
zulernen.”

Das mochte ich als Antrag verstanden wissen aus
dem Bereich des Vortages von Herrn Dekan Katz
zur Okumene.

Und dann erlaube ich mir noch, eine Anfrage zum
Wort des Herrn Landesbischofs zu stellen. Sie hat
folgenden Wortlaut:

«Ich erlaube mir, den Herrn Landesbischof zu fra-
gen, ob die Synode der frohen Erwartung sein darf,
daB die Minderung, wenn nicht sogar Uberwindung
der Bekenntnisunterschiede in der EKD als eine
Fiihrungsaufgabe von hohem Rang von den kon-
sensusunierten Landeskirchen gesehen und mit
allen Krédften — bei aller Freiheit in Lehre und
Forschung — auch der Theologischen Fakultdt auf
lange Sicht geplant und angepadkt werden kann.”

Ich wére sehr dankbar, wenn das nicht jetzt ad hoc
beantwortet wiirde, sondern gelegentlich in den
Ausschiissen berichtet werden kénnte oder wenn der
Herr Landesbischof in seinem letzten Wort in der
Herbstsynode uns dariiber eine gewisse Sicherheit
vermitteln konnte.

Vizeprasident Schiihle: Zu dem Letzten will ich
sagen, der Herr Landesbischof hat von diesem An-
trag bereits Kenntnis bekommen. Es ist seine An-
gelegenheit, dariiber zu gegebener Zeit etwas zu
sagen.

Dann: ,Die Synode wolle beschliefen, den Prasi-
denten und den Evangelischen Oberkirchenrat zu
bitten, Kontakte mit der Elsdssischen Nachbarkirche
aufzunehmen” ..., das ist, glaube ich, absolut im
Rahmen dessen, was wir als Synode ja bereits an-
gestrebt haben, daB wir mit allen Nachbarkirchen -
Kontakt aufgenommen haben in der Weise, daB Ver-
treter der Nachbarkirchen zu unserer Synode einge-
laden werden. Ich glaube nicht, daB jemand von der
Synode eine Einschrinkung gegeniiber der Elsdssi-
schen Kirche wiinscht. Ich bin natiirlich jetzt als
stellvertretender Prdsident nicht in der Lage, zu
sagen, ob zu dieser heutigen Tagung etwa eine Ein-
ladung an die Elsdssische Kirche erfolgt ist. Ich will
nur am Rande sagen, daB wir vom Pfarrverein aus
lingst Kontakt mit der Elsdssischen Kirche haben.
Ich wire schon dankbar, wenn die Synode ebenfalls
bereit wire, den Kontakt mit der Elsdssischen Kirche
aufzunehmen.

Oberkirchenrat Katz: Ich beniitze diese Gelegen-
heit gern, um darauf hinzuweisen, daB durch das
Gustav-Adolf-Werk eine sehr lebhafte und enge
Verbindung schon seit Jahren mit der Elsédssischen
Kirche besteht, Wir besuchen gegenseitig unsere
Hauptfeste, tauschen GriiBe aus und pflegen Kon-
takte. Das hat, wie das ja beim Gustav-Adolf-Werk
nicht anders sein kann, zur Folge, daB immer wieder
Unterstiitzungsantrdge von driiben an uns gelangen,
so zuletzt ein Antrag, der weit tiber die finanziellen
Kréfte des Gustav-Adolf-Werkes hinausgeht. Wir
sind gebeten, die im Verfallen begriffene Kirche der
evangelischen Gemeinde in Epernai — das aller-
dings nicht mehr im ElsaB liegt — zu renovieren.
Diese Renovierung kdme auf etwa 100 000 DM zu
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stehen. Das kann das Gustav-Adolf-Werk nicht
leisten,

Daneben bestehen auch unmittelbare Beziehungen
zum Dienst in den Gemeinden. So hat zum Beispiel
durch Hilfe unseres Gustav-Adolf-Werkes unser
Posaunenobmann Stober driiben an verschiedenen
Orten Posaunenchére griinden konnen. Wir haben
Posaunenliteratur hiniibergegeben, damit diese
Chore bei volksmissionarischen Veranstaltungen
blasen k&énnen.

Auch unmittelbar kirchliche Beziehungen werden
gepflegt. Einmal im Jahr findet eine Zusammenkunft
auf dem Liebfrauenberg statt, zu der der Président
der Elsédssischen Lutherischen Kirche, Herr Dr. Jung,
alle am Rhein gelegenen Kirchen einlddt, in der
aktuelle Themen, die diesen Kirchen in besonderer
Weise aufgegeben sind, behandelt werden. Ferner
hat unsere Akademie mit der Akademie auf dem
Liebfrauenberg Verbindung. Auch Gemeinden un-
serer Kirche statten evangelischen Gemeinden drii-
ben Besuche ab, so daB reichlich Kontakte mit der
Elsdssischen Kirche auf allen Ebenen evangelischer
Gemeindetétigkeit vorhanden sind.

Oberkirchenrat Hammann: Noch einige Ergdanzun-
gen zu dem Gebiet der Beziehungen zu der Elsdssi-
schen Evangelischen Kirche.

Erstens: Es besteht seit einiger Zeit eine Konfe-
renz der Kirchen am Rhein. Diese Konferenz tagt
im allgemeinen einmal jahrlich, sie ist schon auf
dem Liebfrauenberg, auf elsdssischem Boden zu-
sammengekommen, Unsere Kirche beteiligt sich an
diesen dkumenischen Gespréachen regelmaBig.

Zweitens: Seit zwei Jahren léuft ein groBes Pro-
jekt, eine Schiffermission fiir die Hafengebiete
StraBburg—Kehl zu errichten. Die badische Kirche
beteiligt sich bei diesem Projekt, Ich vermute, daB
wir in der ndchsten Sitzung der Synode im Spit-
jahr Thnen schon ausfiihrlicher iiber dieses Projekt
berichten konnen., Es ist eine gemeinsame Arbeit
der Schiffermission zwischen der elsdssischen und
der badischen Kirche. :

Drittens: Das Arbeiterwerk unserer Landeskirche
hat ebenfalls seit Jahren Verbindungen aufgenom-
men mit den entsprechenden Gruppen der elséssi-
schen -und franzésischen Kirche. Nicht wenige Mit-
glieder und Mitarbeiter unseres Arbeiterwerks sind
in den letzten Jahren zu Tagungen und Gesprichen
im ElsaB oder Frankreich gewesen und haben diese
Querverbindung ebenfalls intensiv wahrgenommen.

Oberkirchenrat Prof. Hof: Wir leisten da als Kirche
zur Zeit einen ganz praktischen Dienst bei der Ver-
sorgung der Gemeinden. In diesen Tagen tritt einer
der Kandidaten der Theologie eine Art Vikarsdienst
in der evangelischen Gemeinde Wolfisheim an. Der
dortige Pfarrer, Pastor Heitz, ist als Mitarbeiter an
dem neuen Institut des Lutherischen Weltbundes in
StraBburg tétig. Der junge Mann ist dort, um Pfarrer
Heitz zu unterstiitzen in seiner Gemeindearbeit. Das
ist fiir ein halbes Jahr vorgesehen. Vom néachsten
Herbst an wird ein anderer Kandidat einen &hn-
lichen Vikarsdienst in derselben Gemeinde tun.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Ich weill nicht, ob der
Antragsteller Lauer mit diesen Auskilinften seinen

Antrag zu diesem Punkt fiir erledigt ansieht. Wenn
nein, dann mochte ich bitten, daB wir den Wortlaut
genau priifen, denn er darf doch wohl nicht so auf-
gefaBt werden, als ob die Synode plotzlich, ohne
darauf vorbereitet zu sein, die nicht ganz einfache
Frage beantworten sollte, ob die Elsdssische Kirche
zu unseren Synodaltagungen eingeladen werden
soll. Es wire das ja ein Uberschreiten des Kreises
der Gliedkirchen der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land und es wirde seine Konsequenzen fiir die
Schweiz nach sich ziehen; sie ist genau so gut Nach-
barkirche, vielleicht auch Usterreich.

" Ich mochte jedenfalls dem vorbeugen, daB jetzt
hier ein BeschluB gefaBit wird, der so gedeutet wer-
den konnte, als spreche sich die Synode dafiir aus,
fiir die nidchste Tagung bereits einen Vertreter der
Elsassische Kirche einzuladen. Das muB, glaube ich,
noch etwas reiflicher iiberlegt werden.

Vizeprdsident Schiihle: Das bedeutet praktisch
einen Antrag auf Zuriidkstellung der Entscheidung
iber diesen Wunsch des Konsynodalen Lauer. Ich
war an und fiir sich bereit, die Abstimmung herbei-
zufithren, aber unter diesen Voraussetzungen wiirde
ich fragen: ,Herr Lauer, sind Sie damit einverstan-
den, daB Ihr Antrag zuriickgestellt wird?*

Synodaler Lauer: Ich freue mich sehr iiber die
AuBerungen des Konsynodalen von Dietze. Ich
mochte aber etwas iiber die Maoglichkeiten der El-
sdssischen Kirche im franzoésischen Protestantismus
und im kirchlichen Sektor Frankreichs iiberhaupt
horen. Ich mochte horen, ob und welchen Beitrag
wir hier leisten kénnen., Es ist nach dem Wortlaut
meiner Bitte etwas mehr, als daB nur Kontakt auf-
genommen wird.

Ich wédre dankbar, wenn durch den Préasidenten
die Bitte weitergegeben wiirde, daB Geistliche aus
dem ElsaB zu uns eingeladen werden, damit diese
iber ihre Lage etwas Originales berichten kénnen.
Ich wollte das nicht auf den Présidenten allein abge-
stellt wissen, sondern auf die Synode, damit wir
etwas mehr tiber die Lage der protestantischen Kirche
in Frankreich und im Elsaf} erfahren.

Vizeprdsident Schiihle: Wir iiberweisen den An-
trag an den Evangelischen Oberkirchenrat. Wer ist
einverstanden? Gegenprobe? Damit ist der Antrag
an den Oberkirchenrat tiberwiesen.

Es liegt ein weiterer Antrag des Synodalen Lauer
vor: ,Die Landessynode wolle priifen, wie eine neue
Sammlung aller Freiwilligkeitskrdfte im Raume un-
serer Landeskirche und dariiber hinaus angesetzt
werden kann. — Ich bin mit der Uberweisung dieses
Priiffungsantrags an den Planungsausschufi einver-
standen.”

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Mir scheint der
Adressat nicht richtig gewdhlt zu sein. Wir als
Landessynode konnen das nicht ohne weiteres prii-
fen. Ich wiirde aber empfehlen, den Antrag dem
Evangelischen Oberkirchenrat zu tiberweisen.

Landesbischof Dr. Heidland. Ich bitte, den Begriff
JFreiwilligkeitskrafte” zu definieren. (Beifalll)

Synodaler Lauer: Ich muB Dr. von Dieize wider-
sprechen. Warum kann die Synode nicht einen An-
trag an einen ihrer Ausschiisse liberweisen? Es fehlt
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uns an der Zeit. Kann nicht der Planungsausschufl
die Arbeit leisten und dann die Angelegenheit an-
schlieBend zur Debatte stellen? Dann ist eine Ein-
leitung bei einem wichtigen Fragenkreis gegeben.
Natiirlich ist erwiinscht, dafi der Oberkirchenrat ein-
geschaltet werden kann, aber zundchst sollte im
SchoBe der Landeskirche erdrtert werden, was an
Sammlung geschehen konnte,

Ich stelle den Antrag: Uberweisung an den
PlanungsausschuB. Das ist eine einfache Sache. Bei
dieser Zeitlage kénnen wir nicht in weitere Erorte-
rungen eintreten.

Vizeprasident Schiihle: Es stehen zwei Antrdge im
Raum; der eine lautet: Uberweisung an den Ober-
kirchenrat, der andere lautet: Uberweisung an die
Synode bzw. an den Planungsausschufi der Synode!

Synodaler Herb: Herr Préasident! Liebe Schwe-
stern und Briider! Ich verstehe in etwa das An-
liegen unseres Synodalen Lauer, trete diesem Antrag
aber insoweit entgegen, als er Uberweisung an den
PlanungsausschuB begehrt, und zwar deshalb, weil
ich als Mitglied des Planungsausschusses die Synode
bitten mochte, dem PlanungsausschuBl kiinftig keine
Aufgaben mehr zu iiberweisen, sondern sich erst zu
iiberlegen, ob die Synode den Planungsausschuf
nicht auflésen sollte. Das aus folgendem Grunde:

Sie haben gestern die Reaktion miterlebt, die die
Bitte des Vorsitzenden des Planungsausschusses auf
Erteilung eines Auftrages an den Planungsausschufl
ausgelost hat. Es wurde darum gebeten, den Pla-
nungsausschuB zu beauftragen, in Zusammenarbeit
mit dem Referenten des Oberkirchenrats eine Vor-
lage oder einen Bericht iiber die Koordinierung und
die weitere Gestaltung der Fernseh- und Rundfunk-
arbeit vorzulegen. Dieser Auftrag war im iibrigen,
darauf méchte ich ganz besonders nochmals hin-
weisen, ausdriicklich schon und zwar einstimmig von
der Synode erteilt worden. Die Synode hat im
Herbst 1963 einstimmig den BeschluB gefaBt, den
PlanungsausschuB zu beauftragen mit der Koordi-
nierung der Uffentlichkeitsarbeit, wobei in diesem
Bericht ausdriicklich unter UOffentlichkeitsarbeit
Presse, Fernsehen und Rundfunk verstanden worden
ist.

Wenn aber die Bitte des Vorsitzenden des Pla-
nungsausschusses um Bestitigung des schon erteil-
ten Auftrages eine derart scharfe Riige durch den
Herrn Landesbischof auslést, und zwar nur deshalb,
weil der Vorsitzende des Planungsausschusses nicht
zuvor das Einverstdndnis des Oberkirchenrats ein-
geholt hat, so meine ich, daB ein solcher Ausschub
nicht weiter existieren sollte. Ich glaube auch, daB
eine gute Arbeit nicht mehr moglich ist, weil es eben
am Vertrauen gegeniiber dem Planungsausschuf
fehlt.

Ich darf fiir meine Person in aller Form erkldren,
daB ich nicht mehr bereit bin, an einem so ver-
standenen PlanungsausschuB weiter mitzuarbeiten.

Landesbischof Dr. Heidland: Ich schlage vor, daB
zu diesem Thema nachher unter ,Verschiedenes”
noch etwas gesagt wird. Jetzt, meine ich, sollten
wir im Verhandlungsverlauf bleiben und {iber den
materiellen Antrag von Herrn Lauer zu einem Be-

schluf kommen. — Wiren Sie damit einverstanden?
— Ich mochte mich auf jeden Fall zu dem von Herrn
Direktor Herb Gesagten noch &uBern, schlage aber
vor, das unter Punkt ,Verschiedenes” zu tun.

Vizepréasident Schiihle: Entschuldigen Sie, wir
miissen jetzt die Synode unterbrechen... (Zurufe!)

Synodaler Héfflin: Liebe Konsynodale! Ich habe
die Bitte und mochte deswegen den Antrag zur Ge-
schiaftsordnung stellen, daB wir die unter III der
Tagesordnung aufgefiihrten Berichte jetzt anhéren,
bevor wir zusdtzlich gestellte Antrdge behandeln,
und zwar deswegen, weil ich dort als SchluBlicht als
Berichterstatter vorgesehen bin, aber einen Termin
um 16 Uhr in meiner Heimatgemeinde unbedingt
wahrnehmen mubB.

Vizeprédsident Schithle: Das wiirde heifien, wir
miiBten jetzt die Synode unterbrechen zum Mittag-
essen, denn es ist kaum moglich, das Mittagessen
zu verschieben,

Synodaler Gabriel: Ich stelle die Frage, ob es
nicht moglich ist, daB der Bericht von Herrn Syn-
odalen Hofflin vielleicht jetzt noch gelesen werden
konnte. Er ist kurz, und vielleicht wiirde seinem
Anliegen damit Rechnung getragen werden kénnen.

Synodaler Schmitz (Zur Geschiftsordnung): Das
deckt sich mit meinen Wiinschen.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Ich wiirde davon be-
troffen sein, ich bin auch mit der Zeit gebunden,
aber ich glaube, wenn wir jetzt den Antrag Lauer
verabschieden — das konnen wir sofort machen,
da geht es ja nur um Uberweisung —, und wenn wir
dann gleich nach dem Mittagessen wieder anfangen
und die Vortrdge in der genannten Reihenfolge be-
handeln, dann kommt Herr Hofflin auch noch dran.
(Zuruf: Zwei Stunden Fahrzeit! und andere Zurufe!)

Synodaler Schneider: Wir haben im Finanzaus-
schuf vereinbart, daB wir kurz und konzentriert
berichten werden. Ich bin der Meinung, bis zum
Mittagessen um 1 Uhr kann die Sache, wenigstens
soweit sie hier auf dem heutigen Einladungspro-
gramm steht, durchgefiihrt werden. Das sollte man
beriicksichtigen, Denn ich frage mich, ob man mit
zusdtzlichen Antrégen iliberhaupt anfangen soll und
es richtig ist, wenn wir noch eine Nachmittagssitzung
anberaumen, die doch eigentlich keine Basis zu
einer griindlichen Ausprache hat.

Synodaler Bissler (Zur Geschéftsordnung!): Ich
maochte fragen, ob der Synodale Lauer nicht bereit
ist, seinen Antrag so umzuformulieren, daB uns eine
Modglichkeit gegeben ist, klar dariiber zu entschei-
den. (GroBer Beifall!l)

Synodaler Cramer: Ich muB mit Riicksicht auf die
Kiiche und die Verwaltung des Hauses doch darum
bitten, daB wir jetzt zu der angegebenen Zeit das
Mittagessen einnehmen. Der ganze Betrieb kommt
durcheinander. Ich bin ausdriicklich darum gebeten
worden. Wir konnten nicht sehen, wie der Verlauf
der heutigen Sitzung werden wiirde wegen des
Militarseelsorgegesetzes. Es ist nicht die Schuld des
Prasidiums, daB es so lief. Deshalb konnten wir auch
nicht das Mittagessen um eine halbe Stunde hinaus-
schieben, was vielleicht sonst mdglich gewesen
wdre. Jetzt ist es zu spit. Es tut mir leid, das sagen
Zu miissen.




Vierte Sitzung 89

Synodaler Gabriel (Zur Geschiftsordnung): Ich
stelle den Antrag, daB mein Begehren hier behan-
delt wird, der Synodale Hofflin hat etwa fiinf Mi-
nuten zu sprechen, und dann wére seinem Anliegen
Rechnung getragen. (Beifalll)

Vizeprésident Schiihle: Das wiirde heiBen: daB ich
beide Referate erstatten lassen muB, Hofflin und
Dr. v. Dietze.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Ich bin bereit, alsbald
nach dem Mittagessen — ich nehme an, daB das
13.30 Uhr erfolgen kann — hier zu berichten, (Bei-
falll)

Berichterstatter Synodaler Hoiflin: Herr Président!
Liebe Konsynodale! Bevor ich meinen Bericht gebe,
darf ich Ihnen fiir Thr Verstdndnis herzlich danken.

Mein Bericht bezieht sich auf die Beratungen des
Finanzausschusses am 29. 4. 1965 {iber den Ab-
schnitt III, Buchstabe L des Hauptberichts auf S. 82ff.
Er handelt von den landeskirchlichen Stiftungen und
der Evangelischen Zentralpfarrkasse.

Vorab sei in Erinnerung gebracht, daB die landes-
kirchlichen Stiftungen von der
Evangelischen Pflege Schénau in Heidelberg,
der Evangelischen Stiftschaffnei Mosbach und der
Evangelischen kirchlichen Stiftungenverwaltung in
Offenburg
verwaltet werden. Denselben Verwaltungen ist auch
die Verwaltung der Evangelischen Zentralpfarrkasse
iibertragen.

Der Hauptbericht gibt in eindriicklicher Weise
Rechenschaft dariiber, daB das landeskirchliche
Stiftungsvermogen nach den Grundsdtzen einer ge-
ordneten Verwaltung verwaltet worden ist. Er 140t
auch klar erkennen, daB sich die kirchliche Ver-
mogensverwaltung bemiiht hat, das verwaltete Ver-
mogen im Rahmen der dafiir geltenden gesetzlichen
Bestimmungen der Kirche nicht nur finanziell dienen
zu lassen. Gleichwohl muB festgestellt werden, dal}
sie mit diesen Bestrebungen in der Uffentlichkeit
nicht immer verstanden worden ist. Dies wird bei-
spielsweise deutlich in der Feststellung iiber zu-
nehmende Schwierigkeiten bei der Erhebung von
Kompetenzen fiir die Zentralpfarrkasse. Auf der-
selben Linie liegen gewisse Vorgdnge im Zuge der
Bereitstellung des Hursterhofes fiir die Umsiedlung
des Diisenjagerdorfes Langenwinkel. Zu denken gibt
auch eine im Bericht enthaltene Bundesgerichtshof-
entscheidung im Hinblick auf die Anwendung des
Grundstiicksverkehrsgesetzes. Auch Mitglieder des
Ausschusses konnten aus ihrer praktischen Erfahrung
manche typische Beispiele darlegen, die zeigen, wie
verstdndnislos weite Teile der Uffentlichkeit kirch-
lichem Liegenschaftsbesitz gegeniiberstehen. Oft
scheint es so zu sein, daB das kirchliche Vermdgen
der Kirche mehr schadet als niitzt.

Der Ausschufl hat in seiner griindlichen Beratung
versucht, Wege zu finden, die die vorhandene Kritik
am kirchlichen Vermégen mindern helfen sollen.
Dabei kam er allerdings zu keinen Schliissen, die
bereits dem Plenum vorgetragen werden konnten.
Im Hinblick auf mancherlei Probleme bei der Ver-
gabe von Erbbaurechten wird der AusschuB wohl
diese Seite kirchlicher Vermdégensbildung bald wie-
der aufgreifen miissen. Dariiber hinaus wird sich
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der Ausschull zu keiner Zeit von der Mitverantwor-
tung fiir die kirchliche Vermogensbildung dispen-
sieren diirfen. Sie ist uns allen als eine nicht leichte
Aufgabe zu stetem Bedenken auferlegt.

Allen Verantwortlichen in den kirchlichen Ver-
mogensverwaltungen sei an dieser Stelle herzlich
fiir ihre Arbeit gedankt. lhre gute und sachdienliche
Verwaltung nimmt uns zwar die Verantwortung
nicht ab, sie hilft uns aber, sie leichter zu tragen.
(Beifall!)

Vizeprdsident Schiihle: Ich danke dem Herrn Be-
richterstatter. Ich nehme an, daB es die Meinung der
Synode ist, daB nach der Unterbrechung die Sitzung
weitergeht.

Ich unterbreche also jetzt die Sitzung. Wir wollen
dann um %2 Uhr weiterfahren in der Tagesordnung
mit dem ersten Referat von Herrn Dr. v. Dietze.

(Mittagspause 12.45 — 13.30 Uhr,)

Vizeprdsident Schithle eroffnet die Sitzung um
13.33 Uhr.

Synodaler Viebig (Zur Geschéftsordnung): Ich be-
antrage zur Beschleunigung des Ablaufs, daB alle
Berichte zum Hauptbericht nacheinander erstattet
werden und erst darnach die Aussprache zu diesem
Punkt eroffnet wird.

Vizeprasident Schiihle: Das ist auch unsere Mei-
nung gewesen, daB der Bericht in zwei Teilen er-
stattet wird. Als erster berichtet Synodaler Dr. v.
Dietze.

Synodaler D. Dr. v. Dietze: Liebe Konsynodale!
Der RechtsausschuB hat aus dem Hauptbericht mit
besonderer Aufmerksamkeit den Abschnitt iiber die
Entwicklungen des kirchlichen Rechts studiert. Der
AusschuB ist fiir diesen Bericht aufrichtig dankbar.
Er teilt den Wunsch des Evang. Oberkirchenrats, daB
mit dem Staat bald befriedigende Vereinbarungen
iiber die noch ungeklédrten Fragen zustande kommen
mochten, also iiber die Stellung der Gefangnispfarrer
und der Religionsdozenten an den Padagogischen
Hochschulen, iiber eine Dienstordnung fiir die als
Religionslehrer tdtigen Pfarrer, {iber die Rechts-
stellung der Kirchenbezirke und iiber die Seelsorge
bei der Bereitschaftspolizei.

Aus den tbrigen Teilen des Hauptberichts kann

. der RechtsausschuBl heute nur auf einen wichtigen

Bereich hinweisen. Die wertvollen Angaben iiber die
Altersgliederung der Pfarrerschaft und {iber die
Ausschreibung und Besetzung von Gemeindepfarr-
stellen geben uns Anlafl, anzuregen, daB untersucht
werden moge, ob diese Angaben und sonstigen Ent-
widcklungen, die sich bei der Besetzung von Ge-
meindepfarrstellen zeigen, Konsequenzen fiir die
gesetzliche Ordnung der Pfarrstellenbesetzung nahe-
legen.

Dem Hauptbericht als Ganzem mochte der Rechts-
ausschub auch nach den dankenswerten heute er-
statteten Berichten des Hauptausschusses und des
Finanzausschusse dazu verhelfen, mehr als bisher
als Rechtenschaftsbericht des Evang. Oberkirchenrats
gewiirdigt zu werden derart, daB die Landessynode
zu ihm eingehend Stellung nimmmt. Wir erinnemn
daran, daB es nach § 91 unserer Grundordnung in
Abs. 2e der Landessynode obliegt, ,die Vorlagen
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des Landeskirchenrates, insbesondere den Haupt-
bericht, zu beraten und dariiber zu beschlieBen”.
Aus der Stellungnahme zum Hauptbericht ergeben
sich auch Grundlagen fiir den neuen Haushaltsplan,
fiir die Auswahl von Schwerpunkten, in denen kirch-
liche Mittel eingesetzt werden sollen. Wir halten es
fiir erwiinscht, daB im Hinblick auf die Verabschie-
dung des ndchsten Haushaltsplans alle Ausschiisse
auf der Herbsttagung der Landessynode oder besser
noch vor dieser Tagung den vorliegenden Haupt-
bericht griindlich durcharbeiten und dabei auch das
Wort des Herrn Landesbischofs zur Lage beachten,
das wir in der ersten Sitzung dieser Tagung gehért
haben. Die Ausschiisse werden damit auch fiir die
neu zu wdhlende Synode eine wertvolle Vorarbeit
leisten.

Ich rege an, es mége im AnschluB an diese Sitzung
der Altestenrat einberufen werden, damit er sich
duBern kann, ob und wann die Ausschiisse vor der
Herbsttagung zusammentreten koénnen. Ich danke
sehr,

Vizeprésident Schiihle: Ich darf sagen, wir danken
alle fiir diesen Bericht. Ich bitte um Berichterstattung
durch Herrn Konsynodalen Schneider.

Synodaler Schneider: Liebe Konsynodale! Der

FinanzausschuB hat den gesamten Abschnitt tber
das Finanzwesen und die Vermogensverwaltung
unter L, Seite 64 beginnend, zur Bearbeitung zuge-
wiesen bekommen, wohl damit wir bei der Herbst-
synode, bei der uns in der Beratung des Haushalts
eine besondere Arbeitslast schwerpunktméBig auf-
gebiirdet ist, frei wédren von der Mitberatung auch

dieses Teils des Hauptberichts.

Der Hauptbericht gibt auch in diesem Teil ,Finanz-
wesen und Vermdégensverwaltung” einen guten, ge-
schlossenen Uberblick {iber alle die Fragen, die eben
von der Finanzseite her auch fiir das Leben der
Kirche immer und immer wieder auftreten. Wir
haben den Eindrudk bekommen, daB in dieser so
guten Zusammenstellung eigentlich ein Wieder-
kehren, ein sich Erinnern an Vorgdnge der Bera-
tungen und Beschliisse, die wir in den letzten Jahren
gefaBit haben, deutlich sichtbar wird. Das ist ja auch
gut.

Wir haben unsere Beratungen darauf abgestellt,
daB wir eigentlich einmal sehen wollten, ob und
inwieweit Praxiserfahrungen bei der Durchfiihrung
dieser Beschliisse sich ergeben haben. Unter diesen
Gesichtspunkten soll auch der Bericht nun gegeben
werden.

Seite 65 haben wir zwei interessante Zusam-
menstellungen. Einmal die laufenden Einnahmen und
Ausgaben mit den grofien Ziffern, getrennt nach
Haushaltsplan, Rechnungsergebnis, Einnahmen und
Ausgaben, auf der Gegenseite dann auch die Ent-
widklung des Kirchensteuerertrags.

Es ist, wenn man die absoluten Ziffern iiber die
Entwicklung des Kirchensteuerertrags von 1960 iiber
1962, 1963, 1964 vergleicht und einmal die Ver-
mehrung oder das Aufsteigen der Kirchensteuern

vergleicht, festzustellen, daB zwischen 1960 und 1962

22 Millionen, im Mittel jéhrlich 11 Millionen, 1963
7.4 Millionen und 1964 6 Millionen DM mehr zu er-

rechnen sind. Daraus, darauf méchte nur hingewiesen
werden, ist ersichtlich, daB hier doch schon eine
wesentliche Abflachung des Steigerungsfaktors sicht-
bar wird. Wenn auch die absoluten Zahlen gestiegen
sind, so doch nun von Jahr zu Jahr in einem ge-
ringeren MaBe. Das ist eine Entwidklung, die man
sehen muB.

Auf Seite 67 haben wir eine Zusammenstel-
lung iiber die Finanzhilfe der Landeskirche an den
Gesamtverband der Inneren Mission. Da ist nun
interessanterweise nicht nur die Bewegung der abso-
luten Betrdge festzustellen, sondern auch, wie sich
die Zuschiisse zu den Darlehen gerade im umge-
kehrten Verhéltnis entwickelt haben, Wiahrend die
Zuschiisse von 1960, 1961 bis 1964 laufend weiter
gestiegen sind, sind die Darlehen fast im umge-
kehrten Verhéltnis zurlickgegangen. Man kann viel-
leicht fragen, weshalb, aber ich méchie sagen, es ist
m. E. eine richtige Bewegung, weil ja schliefilich die
Finanzhilfen fiir die Werke der Inneren Mission,
denen sie hauptsdchlich zugute kommen, bei der
allgemein schwierigen Finanzlage unserer Anstalten
und Werke doch im letzten Grunde als ZuschuB,
hauptsdchlich als ZuschuB gegeben werden miissen,
um eine Gesundung herbeizufiithren und den laufen-
den Betrieb nicht dauernd mit Finanzsorgen zu be-
lasten. Dies sei anerkannt, obwohl mir einmal ein
lieber Mensch gesagt hat: ein christliches Werk, das
nicht immer auch ein paar Sorgen hat, ist nicht ganz
in Ordnung, denn Sorgen gehdéren dazu, daB man
vertrauen und glauben kann.

Auf Seite 67 in der linken Spalte finden Sie Aus-
fiihrungen iiber die Fiirsorgerinnen, die von der
Landeskirche in den Kirchenbezirken angestellt sind.
Es geht da weniger um die Erhéhung, sondern es ist
bei uns dariiber gesprochen worden, und das war
gut, daB wir uns einmal einen Uberblick verschaffen
sollten, was eigentlich nun die Aufgaben dieser Fiir-
sorgerinnen sind und wie wertvoll sie in ihrer Tétig-
keit sind.

Entstanden ist ja diese Einrichtung, Fiirsorgerinnen
zu bestellen fiir die entsprechenden Landkreise, also
fiir politische Verwaltungsbehérden, aus der Not-
wendigkeit, fiir die Heimatvertriebenen, fiir die
Fliichtlinge, die ins Land kamen, hier eine besondere
Betreuung durchzufiihren, Mit der Eingliederung der
Heimatvertriebenen in das allgemeine gesellschaft-
liche Leben ist eine gewisse Anderung eingetreten.
Aber es ist auch auf der anderen Seifte durch die
ganze Entwicklung der Alterspyramide, damit der
Rentnerschaft und damit der Versorgung und Be-
treuung der alten Leute in sozialer Hinsicht ein an-
deres Gebiet zugewachsen, so daB heute diese Fiir-
sorgerinnen ganz allgemein die soziale Betreuung
unserer evangelischen Glieder in den Landkreisen
durchfiihren. Es ist fein gewesen, daB nun gerade
eben aus der Praxis uns gesagt werden konnte, daB
die Fiirsorgerinnen Beratung, dann Vorbereitung
von Gesuchen aller Art fiir die Betreuung dieser
Leute, Verhandlungen als echter Partner der Kirche
gegeniiber der offentlichen Hand durchfithren. Thre
Leistung ist von allen Seiten, die sich dazu gedubert
haben, sehr dankbar anerkannt worden. Es ist gut,
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daB wir hier eine gewisse Organisation der sozialen
Betreuung in Landkreisen haben,

Dann ist weiter auf Seite 68 noch einmal fest-
gehalten, daB wir zu den ganzen Fragen des Finanz-
ausgleichs zwischen Landeskirche und Kirchenge-
meinden in den Jahren 1962/63 von Grund auf ein-
mal feststellen wollten, wo wir als Kirche hier
stehen. Es darf und soll auch heute daran erinnert
werden, daB dazu das Referat von Oberkirchenrat
Dr. Lohr, Grundsatze des Finanzausgleichs, und das
vom FinanzausschuB vorgeschlagene und dann durch
die Billigung der Synode sanktionierte Zehn-Punkte-
Programm hier eine tragfahige und in der Praxis gut
durchzufithrende Handhabung dieses uns ja so viel
beschdftigenden Problems des Finanzausgleichs ge-
schaffen hat.

Wenn wir auf Seite 69 noch einen kurzen
Blick werfen, so ist bei der Verwendung des Aus-
gleichstocks — unter c ist das eingefiigt — eine Dis-
kussion dariiber entstanden, ob die Quote, die die-
sem Ausgleichsstodk zugefiihrt wird, d. h. 30 Prozent
der Riickiiberweisung der Landeskirche an die Ge-
meinden, richtig gewdhlt oder etwa nach dem heu-
tigen Stand iiberholt ist und anders gefaBt werden
sollte. Hier war man der Meinung, daB dieses Vo-
lumen der 30 Prozent ein gutes ist und nicht wesent-
liche Abweichungen nach der positiven oder der
negativen Seite heute schon notwendig wéren.

Dann ist noch unten Seite 69 zu dem Thema
Kindergdrten und Krankenpflege eine recht leben-
dige MeinungsduBerung erfolgt. Wir haben uns ge-
freut, daB wir heute wohl alle auf dem Standpunkt
stehen koénnnen, daB die Neuordnung, die im Laufe
der Nachkriegsjahre in der Frage der Kinder-
gérten und ihrer Unterstiitzung eingetreten ist, das
heifit, daB nicht mehr die politischen Gemeinden in
erster Linie, sondern die Kirchengemeinden in ihren
Kindergédrten nun die gewisse innere Anleitung und
Fithrung der Kinder tibernehmen sollen in dem vor-
volksschulpflichtigen Alter — daB diese Entwick-
lung bejaht werden muB. Aber im Rahmen dersel-
ben, wenn nun die Kirche in vermehrtem Mafle hier
fiir die Kindergdrten etwas tun muB; Sie sehen es an
den Zahlen, daB im Jahre 1960 ein Bedarf von 24 600
DM und im Jahre 1964 ein Bedarf von 208 550 DM
befriedigt werden muBte; — diese Entwidklung darf
in ihren finanziellen Auswirkungen doch versuchen
oder muB versuchen, einen Mittelweg zu finden, daB
die politische Gemeinde eine gewisse Mitverpflich-
tung iibernimmt, nicht nur bei Neubau, sondern auch
fiir die Betriebfithrung; daB — und das ist ein we-
sentlicher Gesichtspunkt, den ich herausstellen
wollte — auch die Kirchengemeinde als solche die
Verpflichtung fiithlen sollte, daB wenigstens ein ge-
wisser Prozentsatz der durch die Elternbeitrdge oder
Gemeindebeitrdge nicht zu finanzierenden Unkosten,
ein gewisser Prozentsatz dieses verbleibenden Rest-
teiles nun in dem Etat der Kirchengemeinde mit
untergebracht werden soll,

Es wurde sehr nett, eigentlich aus der Praxis von
selbst gesagt, daB man doch nicht verkennen diirfe,
daB die religiose Anleitung und Betreuung der Kin-
der zwischen vier und sechs Jahren nun doch etwas

ausstreut, sdt und aufkeimen ldaft, was die starke
Hilfe fiir die Kindergédrten berechtigt sein 14Bt. Einer
unserer Synodalen konnte berichten, daB umgekehrt
auch iiber die Kinder wieder in die Familie hinein,
aus der sie stammen, ein Aufhorchen und vielleicht
auch ein erneutes sich Beschdftigen mit religiésen
Fragen kdme, etwa wenn das Kind sagt, wir beten
im Kindergarten, wenn wir unsere Milch bekommen,
oder wenn das Kind erzdhlt, diese und jene Jesus-
geschichte habe ich gehért, den und den Liedvers
habe ich gelernt, erkldrt mir das oder sagt mir mehr.
So wird hier zuriickgegeben, was von den Eltern
vielleicht versdumt war., Es ist in dem Zusammen-
hang dann auch dariiber gesprochen worden, wie
sehr wir — was wir ja im Laufe der Tagung er-
fahren haben — wiinschen, nun hier Kréfte heran-
zuziehen, sei es iliber das Lehrlingsjahr oder sei es
iiber die Vorschulen, um den Kindern nicht nur hier
das Aufiere der Versorgung zu geben, sondern auch
das Innere der Betreuung. Wir haben es so zu-
sammengefiigt, daB Bethlehem — und ich glaube,
auch in Nonnenweier wird da eine dhnliche Einrich-
tung entstehen — nun eine Heimstdtte der Hoffnung
wird. Mochten wir gerade auf diesem Sektor neue
Kridfte bekommen und dies sich nachher auswirken
zum Segen dessen, was wir an innerer Fithrung fiir
die Kinder in ihren frithesten Lebensjahren wiin-
schen.

Ich darf dann zu Seite 71 noch berichten, daB
wir hier eine Zusammenstellung haben, die die Er-
gebnisse der Haushalte untergliedert in Kultus-
bediirfnisse, Baubediirfnisse, Verwaltungsbediirf-
nisse und Ausgaben der Fonds. Wenn man die Zah-
len hier einander gegeniiberstellt und sieht, 5 Mil-
lionen Kultusbediirfnisse, 16 Millionen Baubediirf-
nisse, 3% Millionen Verwaltungsbediirfnisse, dann
spiirt man hier eine gewisse Divergenz oder ein ge-
wisses Spannungsverhéltnis, und wir werden gerade
diesen Abschnitt bei der Beratung und Vorberatung
des Haushalts auch in dieser Beziehung neu iiber-
priifen miissen,

Auf Seite 72 wird uns berichtet, daB die Lan-
deskirche fiir die Verwaltung der Kirchengemeinden
nun auch in gewissen gréoBeren Bezirken und regio-
nalen Abgrenzungen hauptamtliche Rechnungsédmter
bestellt hat. Es wird berichtet, daB dieselben, wo sie
schon bestehen, sich bewidhren, und es wurde gerade
auch von seiten von Gemeindepfarrern bestitigt, ja
betont, daB das eine rechte Hilfe fiir die Gemeinden
und die Pfarrer sei, die sich an dieser gemeinsamen
Rechnungsfithrung beteiligen.

Zum Kollektenwesen wurde zundchst einmal der
Kollektenzwedk, wie er auf Seite 73 im einzel-
nen aufgefiihrt worden ist, iiberpriift. Aber es kam
sehr bald dann doch auch das Gespridch darauf, ob
und inwieweit nun diese Durchfithrung der Kollek-
ten nicht gewisse finanzielle Anspriiche der Gemein-
den mit beriihrt, ndmlich daB an Kollektensonntagen
die Gemeinden mit dem Opfer zu kurz kdmen. Es
ist die beriihmte Frage, welcher Abzug fiir die Ge-
meinde, ob 40 Prozent gerechtfertigt wiére oder
nicht. Ein abschlieBendes Urteil dariiber konnte man
bei der kurzfristigen Behandlung nicht finden. Aber
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etwas ist mir nun doch auch aufgegangen, auch von

jemandem aus der Praxis gesagt worden. Er hat ndm-
lich gemeint, man miisse, wenn man schon iiber
Kollekten, deren Berechtigung und ihre Durchfiih-
rung spreche, dann doch als Abschluf auch sagen,
daB bei den Methoden, wie sie durchgefiihrt wer-
den, gar zu gern die briiderliche Ehrlichkeit etwas
verletzt wiirde zugunsten des Egoismus der Ge-
meinde. Ich habe das sehr vorsichtig ausgedriickt;
wir wissen wohl, wo in Gemeinden das vorkommt
und um was es sich hier handelt. Immerhin war ja
dem FinanzausschuB eben diese Frage gestellt, und
sie war auch von uns mit zu beantworten,

So haben wir in dieser aufgelodkerten Weise nun,
verbunden mit Blicken auf die Praxis, die unsere
Beschliisse der vergangenen drei Jahre geschaffen

hat, versucht, eine gewisse Relation zu finden, was-

aufgegangen ist von dieser Saat, und wir wiinschen
nur, daB vielleicht gerade das auch Thnen dienen
kann, wenn Sie draufen in Ihren Bezirken und Ge-
meinden stehen. (Beifalll)

Vizeprédsident Schithle: Wir danken sehr. — Ich
rufe den dritten und letzten Berichterstatter des
Finanzausschusses, den Herrn Synodalen Gabriel.

Synodaler Gabriel: Herr Prdsident! Liebe Mit-
synodale! Der Finanzausschuf befafte sich am 29. 4.
1965 mit dem kirchlichen Bauwesen. Grundlage fiir
die Erérterungen war der Bericht des Evangelischen
Oberkirchenrates auf Seite 74 und folgende des
Hauptberichts {iber dieses Thema.

Es wire nicht nach dem Willen des Ausschusses,
nun das komprimiert wiederzugeben, was ausfiihr-
lich im Hauptbericht nachgelesen werden kann. Viel-
mehr obliegt es mir, Gedanken und Anmerkungen
zu den einzelnen Punkten dem Plenum vorzutragen,
wie sie dem Querschnitt unserer Beratungen ent-
sprechen. i

Die Feststellung z. B., daB wéhrend der Berichts-
zeit im Bereich unserer Landeskirche 23 neue Kirchen
gebaut worden sind, hat die Frage unter uns aufge-
worfen, ob der Kirchenbau in diesen Jahren in die-
sem Umfang und an allen betreffenden Plitzen seine
Berechtigung gehabt haben mag. Das ist nicht so zu
verstehen, als ob der AusschuB gegen das Bauen
von Kirchen wére, im Gegenteil!

Es ist jedoch im AusschuB deutlich ausgesprochen
worden, daB sich unsere Gemeinden durch die giin-
stige gesamtkirchliche Haushaltslage nicht verleiten
lassen sollen, sich zu unausgereiften oder gar zu
nicht erforderlichen Bauvorhaben zu entschlieBen.
Auch schien es dem Ausschuf geboten, in diesem
Bericht aussprechen zu lassen, daB unsere Gemein-
den hinsichtlich des baulichen Umfanges, des Auf-
wands und der Ausstattungen das ,rechte Maf"
nicht verlieren moégen.

Was die architektonische Gestaltung der erbauten
Kirchen betrifft, wurde gerne vermerkt, daB durch
eine verantwortliche Bauaufsicht des Evang. Ober-
kirchenrats in Zusammenarbeit mit.den Gemeinden
und den ausfithrenden Architekien der ,Zustand des
Experimentierens im Kirchenbau” als iiberwunden
angesehen werden kann.

Um uns Synodalen — und ich bitte, das mit ge-

steigerter Aufmerksamkeit zur Kenntnis zu neh-
men —, aber auch Gemeindepfarrern und bauaus-
fiihrenden Architekten weitere Grundeinsichten iiber
das kirchliche Bauwesen zu vermitteln, hat der Evan-
gelische Oberkirchenrat eine regionale Kirchenbau-
tagung in Mannheim in Aussicht genommen, die zu-
sammen mit der Pfdlzischen Landeskirche vom 3.—5.
Oktober 1965 stattfinden soll und die schon jetzt zur
Vormerkung empfohlen wird. Den Beteiligten wer-
den einige Referate zu Gehoér kommen und in einer
interessanten Besichtigungsfahrt gute Kirchbau-
l6sungen gezeigt werden.

Was die Kostenentwidklung im Kirchenbau des
Berichtszeitraums betrifft, geben einige Zahlen auf
Seite 95 des Hauptberichts interessante Aufschliisse.
Unschwer ist festzustellen, daB sich in den letzten
Jahren wesentlich héhere Indexzahlen ergeben ha-
ben, als sie in friiheren Berichlen erwidhnt sind, Das
héngt, so lautete die Antwort auf unsere Frage, nicht
nur mit der verbesserten Ausstattung allein, sondern
auch mit dem gréBeren Bauvolumen der erbauten
Kirchen zusammen. Augenféllig fiir die Verteuerung
ist beispielsweise folgender Zahlenvergleich:

Laut Hauptbericht kosteten die im Jahr 1961 er-
bauten 107 Kirchen bis dahin 19 120 000 DM, die im
Berichtszeitraum von 1962—1964 erbauten 23 Kir-
chen bis dahin 11185000 DM. Oder ein anderer
Zahlenvergleich:

Bis 1950 war fiir 1 Platz einer neuerbauten Kirche
ein durchschnittlicher Aufwand von 780—1100 DM
erforderlich, im Berichtszeitraum betrug der Preis
fiir einen Platz ca. 2000 DM.

Mit der Militdrseelsorge sind in Bezug auf Kirch-
bau auch einige materielle Verpflichtungen erwach-
sen, Auf die entsprechenden Anmerkungen auf S. 95
des Hauptberichts wird hingewiesen.

Zu dem Thema Kirchtiirme kann gesagt werden,
dafi es beim Bau von Kirchtliirmen nicht nur darum
gehen kann, Tirme in angepaBter GroBfe und sta-
tischer Festigkeit neben die Kirche hinzustellen, son-
dern daB es auch auf musikalisch-akustische Ge-
gebenheiten, Verwendung entsprechenden Materials
usw. ankommt, wenn eine gute Ldsung erzielt wer-
den soll. Auf die interessanten Ausfiihrungen in die-
sem Teil des Berichts sollten alle Gemeinden zuriick-
greifen, wenn sie einen Kirchbau planen.

Der Bau von 31 Pfarrhdusern, insbesondere aber
auch von 35 Gemeindehdusern bzw. -sdlen im Be-
richtszeitraum sind Ausdruck fiir das Bemiihen, in
der Umstrukturierung der Gemeinden Wege zu fin-
den, kirchliche Sammelstellen dorthin zu stellen, wo
sich die Menschen ansiedeln. So gesehen ist auch in
den Nachkriegsjahren der Begriff Gemeindezentrum
entstanden. Das Gemeindezentrum mag vielerorts
eine glickliche Loésung den Gemeinden gebracht
haben, der Hauptbericht weist jedoch in seiner ob-
jektiven Betrachtung der Dinge auch auf Félle hin,
wo die RaumgroBen den tatsdchlichen Raumbediirf-
nissen nicht entsprechen.

Es darf auch erwdhnt werden, daB in den Jahren
1962—1964 30 Kindergarten fiir rund 7,5 Millionen
DM gebaut werden konnten. Nach den Feststellun-
gen des Hauptberichts sind durch die neuen Sozial-
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gesetze der Bundesrepublik dieserlei Aufgaben weit-
gehend den Kirchen tibertragen, so dab der Kirche
im Bau von Kindergdrten auch in der Zukunft eine
ihrer wesentlichen missionarisch-diakonischen Auf-
gaben zugewiesen ist. Ich darf dabei auf den voran-
gegangenen Bericht und die gemachten Ausfiihrun-
gen des Herrn Vorsitzenden des Finanzausschusses
verweisen,

Das Bauprogramm 1 fiir GroBstadtgemeinden ist
1963 durch den Wegfall der 200 000-DM-Grenze we-
sentlich verbessert worden. Die Finanzierungsmdog-
lichkeiten von Bauvorhaben der kleineren Kirchen-
gemeinden sind im Berichtszeitraum durch die Er-
richtung des Bauprogramms II geschaffen worden.
Dieses Bauprogramm hat den finanzschwachen Kir-
chengemeinden die Moglichkeit erdffnet, Bauauf-
gaben anzupacken, vor denen sie zuvor oft tber
Jahre weg manévrierunfdhig stehen geblieben sind.
Ein Blick auf die Ubersicht der Bauprogramme auf
Seite 105 des Hauptberichts zeigt deutlich, da mit
den Programmen den Gemeinden eine groBie Hilfe
zuteil geworden ist. Zusammengerechnet kamen in
den 4 Programmen (Bauprogramm I und II, Diaspora-
und Instandsetzungsprogramm) bis jetzt nahezu 40
Millionen DM zum Einsatz.

An unseren Freizeit- und Jugendheimen sind im
Berichtszeitraum Erweiterungsbauten angefiigt wor-
- den. So konnte das August-Winnig-Haus in Wil-
helmsfeld, das Albert-Schweitzer-Haus in Goérwihl
fertiggestellt, ein Haus in Oppenau im Lierbachtal
mit 50 Bettpldtzen fiir die Jugendleitertagungen er-
worben werden,

Leider konnte das Gebdude im Haus der Kirche
in Herrenalb im Berichtszeitraum noch nicht vollen-
det und der seit Jahren geplante Neubau des Kir-
chenmusikalischen Instituts in Heidelberg noch nicht
begonnen werden. In Freiburg wurde ein Haus er-
worben, das als Katechetisches Oberseminar dienen
und den angehenden Religionslehrern aus Baden und
Wiirttemberg in einjdhrigen Kursen eine Zusatz-
ausbildung bieten soll. Ich darf auf die Ausfithrungen
des Konsynodalen Dr. v. Dietze verweisen. Es wird
zusammen mit der wiirttembergischen Kirche betrie-
ben und kostenmdBig je nach Belegung verrechnet.

SchlieBlich soll nicht unerwdhnt bleiben, daB die
Landeskirche Mittel fiir Wohnungen fiir landeskirch-
liche Pfarrer, Beamte und emeritierte Pfarrer zur
Verfligung gestellt hat. Die Hauser sollen in Heidel-
berg, Freiburg, Karlsruhe, Offenburg und Konstanz
erstellt bzw. erworben werden.

Fiir kirchengemeindliche Bauaufgaben war nach
dem Ergebnis der Vorermittlungen mit einem Ge-
samtbedarf von rund 100 Millionen DM zu rechnen.
Die zur Zeit laufende Umfrage soll ein Mehrjahres-
programm ermdoglichen und gleichzeitig als Grund-
lage fiir den Haushaltsplan 1966/1967 bzw. fiir die
Programmausstattung dienen. Unter den gréBeren
Projekten zukiinftiger Bauaufgaben soll schlieBlich
der Neubau eines Diakonissenmutterhauses mit

einem Bedarf von zundchst 2 Millionen DM und
ein Haus oder Neubau fiir eine Heimvolkshochschule
genannt werden, Uber die dorfliche Arbeit kann auf
Seite 42 des Hauptberichts Nédheres nachgelesen
werden. -

Die Studentenwohnheime, die als eine wesentliche
Hilfe fiir die heutige Studentengeneration anerkannt
werden, haben nach Fertigstellung in den 5 Heimen
in Karlsruhe, Heidelberg, Konstanz, Furtwangen und
Freiburg eine Gesamtkapazitdt von rund 700 Betten.
Was immer in unseren Gemeinden kirchlich ge-
baut wird, was immer die Landeskirche in eigener
Regie an Bauaufgaben in die Hand nimmt, sollte des
Grundsatzes nicht entbehren, den ich aus dem Haupt-
bericht in woértlicher Wiedergabe zu zitieren beauf-
tragt bin: ,Den Gemeinden ist deutlich geworden,
daB das zentrale Moment allen kirchlichen Bauens
die Bezogenheit der Gemeinde auf Gott ist; der
Wiedergewinn dieses Verstdandnisses wird auch das
Baugeschehen der kommenden Jahre prdgen: ge-
meint ist das kirchliche Bauwerk als Sinnbild des in
ihm geschehenen geistlichen Lebens.” (Beifalll)
Vizepréasident Schiihle: Ich danke auch fiir diesen
Bericht, Damit kémen wir nun zur Aussprache iiber
alle Berichte, die hier zum Hauptbericht erstattet
worden sind.
Wer wiinscht das Wort? Da niemand das Wort
wiinscht, schliefe ich die Aussprache,
Ich gebe fiir die weitere Behandlung des Haupt-
berichts bekannt, daB der Evangelische Oberkirchen-
rat der ausgesprochenen Bitte bereits nachgekommen
ist und bittet, es mochten folgende Unterabschnitte
des Hauptberichts besonders behandelt werden:
zu C, Den einzelnen Diensten in der Gemeinde,
Gemeindehelfer und Gemeindehelferinnen,

zu D. Theologischer Nachwuchs und unstdndige
Geistliche,

zu G. Christliche Erziehung und Unterweisung,
Religionspriifungen,  Religiose Schulwochen, Re-
ligionspddagogische Arbeitsgemeinschaften,

zu H. Missionarische und diakonische Werke und
Einrichtungen; insbesondere die Vorbemerkung,
dann der Abschnitt III Volksmission, V. Evan-
gelische Akademie, XII. Gemeindefreizeit und
kirchliche Erwachsenenbildung,

zu J. Die Uffentlichkeitsarbeit, II. Rundfunk und
Fernsehen und III. Film.

Das alles wird noch verdffentlicht und den Vor-
sitzenden der Ausschiisse weitergegeben werden.

Iv.

Damit kdme ich zu IV, Verschiedenes.

Dafiir hat der Herr Landesbischof um das Wort
gebeten.

Landesbischof Dr, Heidland: Liebe Briider und
Schwestern! Ich moéchte noch Einiges zu der Frage
PlanungsausschuB sagen. Die Synode hatte in ihrer
Friihjahrstagung 1964 durch den Altestenrat die Aus-
schiisse aufgefordert, sich noch einmal des Eingehen-
den mit der Zustdndigkeit des Planungsausschusses
zu befassen. Es wurde damals durch den Herrn Syn-
odalen Schmitz festgestellt, daB die Frage der Zustdn-
digkeit offenbar noch nicht eindeutig geregelt sei.

Aus zeitlichen Griinden kam die Synode jedoch
nicht zu dieser Beratung. Auch im Herbst 1964 fand
die Synode dazu keine Zeit. Ich wére deshalb der
Synode dankbar, wenn sie womoglich schon in den
AusschuBsitzungen, die in diesem Frithsommer statt-
finden, die Frage der Zustdndigkeit des Planungs-
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ausschusses klédrte. Es handelt sich um ein auBer-
ordentlich wichtiges Problem unserer Landeskirche,
es geht um das Ineinandergreifen der einzelnen Or-
gane der Kirchenleitung. Bei allem Vertrauen, das
man sich einander entgegenzubringen sucht, miissen
doch bestimmte Kompetenzen gekldrt sein. Der
Oberkirchenrat ist daran hochst interessiert, daB
diese noch offene Frage geklart wird.

Synodaler Herb: Herr Prédsident, liebe Schwestern
und Briider! Ich darf noch einmal zur Frage der Zu-
stindigkeit des Planungsausschusses lhnen in Er-
innerung rufen, was die Synode dariiber bisher ge-
sagt hat. Der PlanungsausschuB war in den ersten
Anfingen gedacht als Antenne, die auffangen sollte,
was die Gemeinden als besonderes Anliegen der
Kirche bewegt. Das sollte er dann in eine entspre-
chende Form bringen fiir die Arbeit der Synode. Das
heifit — so hat der PlanungsausschuB seine Zustan-
digkeit aufgefaBt —, daB e r sich die Aufgabe selbst
sucht und sie dann in geeigneter Weise der Synode
vortrdgt. Es sind dann spater Zweifel aufgetreten,
ob die Zustandigkeit des Planungsausschusses so weit
gehen soll oder ob etwa der Planungsausschull sich
fiir eine bestimmte Aufgabe jeweils den Auftrag von
der Synode erteilen lassen soll. Diese Zustidndigkeits-
regelung ist bisher noch nicht endgiiltig gekldrt. Aber
der PlanungsausschuB hat von sich aus sich bereitge-
funden, sich darauf zu beschridnken, daB er sich nur be-
schiftigt mit Aufgaben, die ihm von der Synode zu-
gewiesen werden. Nur dariiber besteht im Augen-
blick noch Meinungsverschiedenheit, und nur diese
Frage ist im Augenblick noch offen. AuBer Zweifel
steht aber, daB der Planungsausschuff Aufgaben, die

" ithm durch die Synode zugewiesen sind, auch auszu-
fiihren hat. Und gerade d i e Frage, die uns hier be-
schidftigt hat, ist eine Frage der Offentlichkeitsarbeit,
die dem Planungsausschufl ausdriicklich einstimmig
zugewiesen worden ist, ohne daB bisher eine Ein-
schrinkung dieses Auftrags erfolgt ist.

Vizeprésident Schiihle: Weitere Wortmeldungen?
— Dann muB die Synode jetzt eine Entscheidung
herbeifiihren, dem Wunsche des Herrn Landes-
bischofs entsprechend, auf den Sitzungen, die vor
der Herbsttagung der Synode in den einzelnen Aus-
schiissen stattfinden, eine Kldrung iiber Aufgabe und
Zustdndigkeit des Planungsausschusses herbeizu-
fithren, — Wer fiir diesen Antrag ist, den bitte ich,
die Hand zu erheben! (Zurufe!)

Die Klarung iiber Aufgabe und Zustdndigkeit des
Planungsausschusses wird den Sondersitzungen der
Ausschiisse zugewiesen, die noch vor der Herbst-
synode stattfinden.

Landesbischof Dr, Heidland: Es geht darum, daB
die Bitte des Altestenrates von der Friihjahrssitzung
1964 befolgt wird, die Bitte um Kldrung der Zu-
standigkeit.

Synodaler Schneider: Ich mochte eine Zusatzfrage
stellen: Wir nehmen dabei an, daB den Ausschiissen
fir ihre Beratung auch eine gewisse Unterlage ge-
geben wird, wie bei dem bisherigen Zustand die
Kompetenzen vertreten waren. Denn wir miissen
einen Boden haben, von dem aus wir etwas beur-
teilen, nicht nur vom Gefiihl her.

Vizeprasident Schilthle: Nun kommt der Antrag
Lauer:

Die Landessynode wolle priifen, wie eine neue
Sammlung aller Freiwilligkeitskrdfte im Raum un-
serer Landeskirche und dariiber hinaus angesetzt
werden kann.

Zu diesem Antrag habe ich eine Anfrage: Was
heiBt die ,Sammlung aller Freiwilligkeitskrifte im
Raum unserer Landeskirche“? Da der Antrag zu dem
Thema erfolgt, ,Wort zur Lage des Herrn Landes-
bischofs, betreffend Freiwilligkeitskirche”, frage ich
den Antragsteller: Was versteht er unter ,Frei-
willigkeitskrafte“? Versteht er darunter die Frei-
willigkeitskréfte in den Freikirchen oder versteht er
darunter die Sammlung aller Freiwilligkeitskirchen?

Synodaler Lauer: Freiwilligkeitskrdfte im Raume
der Landeskirche!

Synodaler Hiirster: Ich beantrage, diesen Antrag
an den Oberkirchenrat zu {iberweisen und den An-
tragsteller zu bitten, eine Definition zu geben, was
er darunter versteht.

Synodaler Viebig: Ich beantrage, diesen Antrag
des Synodalen Lauer zuriickzugeben und anheim zu
geben, ihn zu Beginn der ndchsten Synode erneut
zu stellen und dann in den Ausschiissen ihn zu er-
lautern. Wir kénnen ihn jelzt nicht behandeln.

Synodaler Lauer: Ich mdchte den Antrag nicht zu-
riickziehen, sondern ihn im Ausschuf begriinden
und wiinschen, daB er zu gleicher Zeit dem Ober-
kirchenrat zur Beratung iiberwiesen und damit eine
Grundlage geschaffen wird, ihn im HauptausschuB
zu beraten. Ich wére dankbar, wenn dann dort eine
Maoglichkeit zur Aussprache gegeben wiirde.

Vizeprédsident Schiihle: Schén! — Damit stehen
zwei Antrdge im Raum. Der Antrag Viebig ist
zweifellos der weitergehende. Der Antrag Lauer soll
zuriickgewiesen werden mit dem Anheimgehen, ob
er erneut iiber den Oberkirchenrat in der Herbst-
synode eingereicht werden soll. — Wer ist fiir die-
sen Antrag? — 21. — (Unruhe und Zurufel) — Bitte
nochmals Abstimmung...

Synodaler Schmitz: Zur Geschédftsordnung: Weist
der Antrag drei Unterschriften auf?

Vizeprésident Schiihle: Eine!

Synodaler Lauer: Zu einem Punkt, der auf der Ta-
gesordnung der Synode steht, braucht ein Antrag
keine drei Unterschriften, es geniigt vielmehr eine;
»zum Wort des Herrn Landesbischofs” ist dieser Mo-
dus sicherlich erlaubt!

Synodaler Schmitz: Die Geschiftsordnung sieht
drei Unterschriften vorl

Vizeprasident Schilhle: Dann gebe ich den Antrag
zuriick und nehme an, daB die Synode damit einver-
standen ist, daB ihre Geschiftsordnung eingehalten
wird! (Allgemeiner grofer Beifalll)

Ist noch etwas zu ,Verschiedenes” zu sagen? —
Wortmeldung des Herrn Konsynodalen Schoener.

Synodaler Schoener: Hochverehrter Herr Prisi-
dent, sehr geehrter Herr Dekan, lieber Bruder
Schiihle! Schoén ist es, von diesem Rednerpult aus
den Versuch zu unternehmen, die Herzen der Kon-
synodalen mit wohlgesetzten oder gar wohlgeziel-
ten Worten zu bewegen. Sie kennen das, lieber
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Bruder Schiihle, und Sie haben dies von diesem
Platz aus auch schon oft nicht ohne Erfolg getan.
Schoner ist es, von diesem Rednerpult aus den Ver-
such zu unternehmen, das auszusprechen, was die
Herzen der Konsynodalen bewegt. Alsc nicht hier
zu stehen, um als Vertreter in eigener Sache oder
als Sprecher eines Ausschusses oder einer Gruppe
eine Meinung zu vertreten, sondern als Sprecher
aller, Am schonsten ist es, wenn das, was die Herzen
der Konsynodalen bewegt, nicht eine Klage oder
eine Frage ist, sondern der Dank. (Wiederholt durch
Heiterkeit unterbrochenl)

Meine verehrten Konsynodalen! Sie wissen, daB
man den Dank auf verschiedene Weise ausdriicken
kann. Man kann ein Lied singen, man kann einen
BlumenstrauB iiberreichen. Das entspricht aber nicht
der schlichten Sitte unserer Kirche. (GroBe Heiter-
keit!)

Es ist Giblich, daB der Dank an den Présidenten in
einfachen Worten zum Ausdruck kommt. Und das
maochte ich nun jetzt tun, lieber Bruder Schiihle, und
bitte die Konsynodalen, meine Worte akustisch zu
unterstreichen. (Synodaler Schoener gibt dem Herrn
Présidenten die Hand, dazu sehr lang anhaltender
Beifalll)

Ich danke Ihnen, daB Sie das so ausgiebig getan
haben. Das ist auch nétig, denn der Dank muB ge-
teilt werden. Der eine Teil des Dankes gebiihrt ohne
Zweifel unserem verehrten Herrn Pridsidenten, Ober-
staatsanwalt Dr. Angelberger; wir miissen ihm die-
sen Dank in contumaciam iibermitteln, ein Begriff,
der ihm ja als Oberstaatsanwalt nicht fremd sein
diirfte. Lieber Bruder Schiihle, wir tiberlassen Thnen,
wie Sie diesen Dank nun untereinander teilen. Als
Verteilerschliissel sei Thnen empfohlen, daran zu
denken, daB wir knapp fiinf Synodaltage hatten mit
vier Plenarsitzungen, wovon Sie zwei Sitzungen er-
freulicherweise und erfolgreich geleitet haben. Mdge
sich hier auch das Sprichwort bewahrheiten, daB ge-
teilter Dank doppelter Dank ist.

Zum SchluB: In der vergangenen Herbstsynode
habe ich im SchluBwort gesagt, daf jede Synodal-
tagung ihre Eigenart habe und daB die Eigenart der
Herbsttagung darin bestand, daB sie keinen Punkt,
sondern einen Doppelpunkt setze. Auch diese unsere
Synodaltagung, von der Sie, lieber Bruder Schiihle,
den letzten Teil geleitet haben, hat eine besondere
Eigenart: Es wird nicht nur ein Punkt nur gesetzt,
sondern es wird mit dieser letzten Plenarsitzung
auch ein Blatt Synodalgeschichte beendet. Nach
menschlichem Ermessen war das ja heute nun unsere
letzte Plenarsitzung in diesem Raum, in diesem Ple-
narsaal, der trotz seiner Unzuldnglichkeit — man
denke allein an diese echt dorischen Séaulen, die
schon manchem Redner ein Hindernis waren —
(immer wieder durch Heiterkeit unterbrochen!) —
dafl dieser Raum trotz seiner Unzuldnglichkeit uns
irgendwie vertraut geworden ist. Es gibt eine Mei-
nung — man kann sich ihr, glaube ich, anschlieBen —,
daB auch Rdume geprdgt werden von dem, was in
ihnen sich wvollzieht, daB vielleicht sogar hier in
diesem Raum das, was hier alles gedacht und ge-
sprochen worden ist — beachten Sie die Reihenfolge!

(GroBe Heiterkeitl) — doch irgendwie auch seinen
Niederschlag gefunden hat. Und die &lteren Syn-
odalen werden bei den Worten, die ich jetzt nenne,
sicherlich von Reminiszenzen bedriickt, bedréngt
oder begliickt werden: Schild des Glaubens, Gesang-
buch, Grundordnung, Der gute Hirte, Pfarrerdienst-
gesetz und schlieBlich und nicht zuletzt Militdrseel-
sorgevertrag. Das alles hat mit diesem Raum zu tun
und wird untrennbar mit ihm verbunden sein.

So werdén wir wohl alle — ob wir im Herbst oder
Frithjahr wiederkommen oder nicht, das sei dahin-
gestellt —, so werden wir sicherlich an diese Syn-
odaltagung besonders denken, weil sie eben durch
diese Eigenart nun zum SchluB noch ihre Prdgung
erhielt. Wir wollen mit Dank die heutige Plenar-
sitzung schliefen, und Gott schenke es uns, daB wir
mit Dank auch im Herbst im neuen Haus die erste
Plenarsitzung erdffnen diirfen. (Allgemeiner Bei-
falll)

Vizeprédsident Schiihle: Fiir die ersten beiden
Sitzungen will ich den Dank, der ausgesprochen
worden ist, in vollem Umfang annehmen und ihn an
den Prédsidenten der Synode weitergeben. Fiir die
beiden folgenden Sitzungen, die 3. und 4. Sitzung,
die ich présidiert habe, gebe ich den Dank an Sie
zuriick, denn was ware ich als Prdsident gewesen,
wenn Sie nicht mitgeholfen hitten, ,die Sachen so
griindlich zu bedenken, bevor Sie sie ausgesprochen
haben”. In diesem Sinne danke ich Thnen allen, die
Sie als Referenten und als Vorsitzende der Aus-
schiisse dieser Tagung dazu geholfen haben, wenig-
stens zu den Ergebnissen zu kommen, die wir zu-
stande gebracht haben.

Ich erweitere diesen Dank, wie immer, an den
Evangelischen Oberkirchenrat und an die zustén-
digen Herren Referenten fiir die verschiedenen Ge-
biete. Ich erweitere ihn auch an die Leitung und Mit-
arbeiterinnen dieses Hauses. Wir hoffen ja, 'in der
néchsten und letzten Tagung unserer 1959-Synode
wirklich auch noch im neuen Haus tagen zu kénnen.
Diese letzte Tagung wird, wie jeder weiB, vermehrte
Arbeit gerade der Leitung und allen an der Leitung
dieses Hauses Beteiligten bringen. Um so aufrichtiger
ist unser Dank, den wir ihnen schon in dieser Stunde
iibermitteln. (Beifalll)

V.

Nun hat der Herr Landesbischof das Wort.

Landesbischof Dr. Heidland: Liebe Briider und
Schwestern! Lassen Sie mich nun meinerseits in mei-
nem SchluBwort versuchen, die Beratungen der Syn-
ode gegen zwei MiBverstdndnisse abzusichern. Das
eine betrifft die Vertagung des Gesetzes iiber die
Militédrseelsorge. Ich glaube, daB keiner von uns
dariiber geradezu gliicklich ist. Wir fanden nicht
nur nicht zu einer einmiitigen Auffassung iiber das
Gesetz, uns fehlte schon die Voraussetzung fiir eine
solche Einmiitigkeit, ndmlich daB die einzelnen
Standpunkte in sich gekldrt gewesen wiren. Das
liegt nicht nur an der Schwierigkeit der Materie. In
den SchluBworten fritherer Tagungen wurde des
ofteren dankbar ausgesprochen, es sei ein Wunder,
daB die Synode zu einer Einmiitigkeit gelangte.
Vielleicht haben wir zu selbstverstédndlich mit diesem




96 Vierte Sitzung

Wunder gerechnet. Die Wunder Gottes gehen immer
so vor sich, daB dabei ein Mensch Werkzeug Gottes
ist. Und von seinem Werkzeug verlangt Gott, daB es
bete und arbeite.

Es wire schlimm, wenn die Vertagung dieses Ge-
setzes von unseren Gemeindegliedern, die in der
Militdrseelsorge aktiv und passiv stehen, so mif-
verstanden wiirde, als zaudere die Landessynode,
die Arbeit der Militarseelsorge als ein kirchliches
Werk anzuerkennen. Lassen Sie mich deshalb als mei-
nen Eindrudk von den vergangenen Verhandlungen
doch dies feststellen: In den Voten kam auch eine
Einmiitigkeit zum Vorschein. Und diese Einmiitig-
keit ist, wenn ich recht sehe, groBer als die Diffe-
renzen. Ich zdhle sie einmal auf:

1. Die Synode ist nach meinem Eindruck sich darin
einig, daB sie Militdrseelsorge wiinscht. Ich habe mit
Freuden gelegentlich gehort, daB die Arbeit unserer
Militérpfarrer von den Synodalen dankbar als ein
Werk der Kirche anerkannt wird. Es sollte die Ver-
tagung bei unseren jungen Amtsbriidern, die auf
unsere Bitte hin sich zum Dienst am Soldaten bereit-
erkldrt haben, nicht den Eindruck erwecken, wir
ddchten geringschiltzig von dem, was sie treiben.

2. Wir sind uns wohl darin einig, daB wir die
Militdrseelsorge in die Mitte der Kirche hinein-
nehmen wollen. Die Frage ist nur, wie das rechtlich
geschieht. Und mit dieser Frage héngt die andere
zusammen, wie denn die Gemeinde, die sich um den
Militdrpfarrer schart, zu verstehen sei.

3. Wir sind uns wohl dariiber einig, daB vertagen
nicht. begraben heiBt. Wir diirfen das Gesetz nicht
von einer Tagung zur anderen vor uns herschieben.
Ich verstehe die Vertagung so, daB die Synode
schon bei ihrer Zwischenberatung vor der Herbst-
tagung sich mit der Angelegenheit befassen will und
daB die einzelnen Synodalen sich in der Zwischen-
zeit noch griindlicher mit der Materie befassen méch-
ten, um so die Voraussetzung fiir ein Zusammen-
finden zu schaffen.

4. Wir sind uns alle wohl darin einig, daB die
Militdrseelsorge selber mittlerweile ihren Fortgang
nimmt. Die Vertagung bedeutet nicht ein Hindernis,
daB Gottes Wort auch da lauft, wo Menschen es in
besonderer Weise notig haben, in der Bundeswehr.

Das andere MiBverstdandnis betrifft die Gegenstidnde
unserer Beratungen iiberhaupt. Ich kénnte mir den-
ken, daB der Leser der Protokolle oder auch der
Horer, der zum ersten Mal einer solchen Synodal-
tagung beiwohnt, den Verdacht nicht los wird, die
Synode bemiihe sich um Dinge, die gar nicht von
entscheidender Bedeutung sind. Entscheidend .ist
doch, w as der Militarpfarrer sagt; ob er nun Sitz
und Stimme im Kirchengemeinderat hat, ist dem-
gegeniiber von zweiter Ordnung. Entscheidend ist,
was der Campingpfarrer auf dem Zeltplatz sagt;
ob er in der Badehose oder im Talar agiert, ist eine
Frage fiinfter oder sechster Ordnung. Entscheidend
ist, was im Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium im
Religionsunterricht oder in anderen Fidchern den

Schillern vom Lehrer weitergegeben wird; ob das
nun mit oder ohne Offsetdruckerei geschieht, ist
wieder eine Frage inferiorer Art. Man kénnte so
fortfahren.

Warum, so iiberlegt sich der Horer oder Leser,
spricht von diesem W a s die Synode so wenig oder
gar nicht? Etwa deshalb, weil sie es fiir selbstver-
stdndlich héalt, daB iiberall das Evangelium verkiin-
det wird, oder weil sie meint, das Was sei eine
nebensdchliche Frage, oder weil sie dieses heifie
Eisen der Verkiindigung, des Inhalts der Verkiindi-
gung, nicht anzuriihren wagt?

Ich glaube, daB die Synode deshalb nicht mit Be-
tonung von diesem Was spricht, weil sie weiB, daB
ihr in dieser Tagung eine Aufgabe gestellt war, die
von ihr jenen bescheidenen Dienst des Ordnens ver-
langt, der unscheinbar, undankbar, aber dennoch
wichtig ist. Es ist nun einmal so, daB das Evangelium,
so rein und lauter es sein mag, machtlos wird, wenn
ihm die Werkzeuge fehlen, die Kandle, mittels deren
es den Menschen erreicht. Und um diese Werkzeuge,
um diese Kandle haben wir uns bemiiht. Dabei be-
kommt man unter Umstdnden wie ein Arbeiter
drauBen beim Neubau schmutzige Hande.

Aber damit das Entscheidende deutlich ausge-
sprochen ist, sei festgestellt: Unsere Kirche lebt vom
Evangelium, und das Evangelium ist fiir uns kein
Fremdwort, keine Chiffre, keine Unbekannte, son-
dern ]aBt sich inhaltlich klar und schlicht ausdriicken.
Es sagt einem jeden Menschen: weil Jesus Christus
gelebt hat, gekreuzigt wurde und auferstanden ist,
gibt Gott dich nicht auf. Und wie er dich nicht auf-
gibt, gibt er auch den anderen nicht auf. Weil er
aber den anderen nicht aufgibt, darfst auch du den
andern nicht aufgeben, wie du dich selbst nicht auf-
geben darfst, weil Gott dich nicht aufgibt,

DaB ein Mensch dessen gewil wird, 1aBt sich frei-
lich nicht organisieren, das 1dBt sich nur bezeugen,
bezeugen durch das rechte Wort am rechten Platz
und durch das rechte Leben, das dieses Wort glaub-
wiirdig macht, vor allem: es mufB erbeten sein. Ge-
rade weil wir in der Kirchenleitung, sei es als Syn-
odale, sei es als Mitglieder des Oberkirchenrates so
sehr nur an den Leitungen arbeiten, durch die der
Strom zu den Menschen hingeleitet wird, gerade
weil wir oft nur Handreichung leisten, miissen wir
mit besonderem Ernst darum beten, daf Gott nun
auch seinen Geist durch diese Leitungen gibt. Es hat
seinen guten Sinn, daB unsere Sitzungen morgens
und abends getragen sind vom Gebet. Und es hat
seinen guten Sinn, daBl wir auch diese Synodaltagung
abschliefen mit dem Gebet, zu dem ich Sie nun auf-
fordere.

VL

Landesbischof Dr. Heidland spricht das
SchluBgebet.

Vizeprisident Schiihle: Die Tagung der Synode ist
hiermit geschlossen.

(Ende 14.45 Uhr.)
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Vorlage des Landeskirchenrats
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Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
: im Herbst 1964

in der iiberarbeiteten Fassung des Kleinen Verfassungsausschusses — Sitzung vom 1./2. Mérz 1965)

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes

zur

Durchfiihrung der Militirseelsorge in der
Evangelischen Landeskirche in Baden

Noma o

In Vollzug des § 44 der Grundordnung der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden hat die Landes-
synode das folgende kirchliche Gesetz beschlossen:

8t

Die Militdrseelsorge wird in personalen Seel-
sorgebereichen oder Militirkirchengemeinden nach
MafBigabe des Vertrages der Evangelischen Kirche
in Deutschland mit der Bundesrepublik Deutsch-
land zur Regelung der evangelischen Militdrseel-
sorge vom 22. 2, 1957 und des Kirchengesetzes der
EKD zur Regelung der evangelischen Militdrseel-
sorge in der Bundesrepublik Deutschland vom 8. 3.
1957 sowie nach den folgenden Bestimmungen aus-
geiibt.

I. Abschnitt

Der personale Seelsorgebereich

§2

(1) Der personale Seelsorgebereich ist der Bezirk,
in dem der Militirpfarrer (als Standortpfarrer) an
den Gliedern der Landeskirche Seelsorge ausiibt,
die der Militdrseelsorge nach der in § 1 genannten
Regelung zugewiesen sind. Der personale Seelsorge-
bereich kann sich auf einen oder mehrere Standorte
und auf die Kirchspiele mehrerer Kirchengemein-
den eines oder mehrerer Kirchenbezirke erstrek-
ken. %

(2) Die Angehorigen des personalen Seelsorge-
bereichs sind Glieder der Kirchengemeinde, in de-
ren Kirchspiel sie ihren stindigen Wohnsitz oder
dienstlichen Aufenthalt haben.

e L

§ 2a

(1) Die Angehorigen des personalen Seelsorge-
bereichs bilden fiir jeden Standort einen é&rtlichen
Seelsorgebereich als Gemeinde der Militdrseelsorge
(§ 44 GO).

(2) Die Ordnung des ortlichen Seelsorgebereichs
richtet sich nach den Vorschriften dieses Gesetzes;
soweit das Gesetz im Einzelfall keine ausdriick-
liche Regelung vorsieht, werden erginzend die fiir
die Pfarrgemeinde geltenden Bestimmungen der
Grundordnung sinngeméil angewendet.

§3
(1) Die Errichtung, Anderung und Aufhebung von
personalen Seelsorgebereichen erfolgt durch den
Evangelischen Oberkirchenrat, der vorher hieriiber
eine Vereinbarung mit dem Militdrbischof tiifft.

(2) Vor der Vereinbarung sind die Bezirkskir-
chenrédte der Kirchenbezirke und die Kirchenge-
meinderidte der Kirchengemeinden, auf deren
Kirchspiel sich der personale Seelsorgebereich er-
streckt, sowie der zustindige Wehrbereichsdekan
zu héren.

§4

(1) Zur Leitung des ortlichen Seelsorgebereichs in
Gemeinschaft mit dem Militirpfarrer kann ein Mit-
arbeiterkreis von 4—8 Mitarbeitern gebildet wer-
den. Die Zahl der Mitarbeiter wird durch den Wehr-
bereichsdekan im Einvernehmen mit dem Bezirks-
kirchenrat und dem Militdrpfarrer fiir die allge-
meine Wahlperiode festgelegt.




(2) Die Mitarbeiter werden auf Vorschlag des Mi~
litdrpfarrers aus Angehdrigen des personalen Seel-
sorgebereichs, in der Regel aus Angehorigen des ort-
lichen Seelsorgebereichs, im Benehmen mit dem
Wehrbereichsdekan vom Bezirkskirchenrat berufen.
Die vorgeschlagenen Gemeindeglieder miissen die
Voraussetzungen fiir das Altestenamt nach § 16
Abs. 1 Buchst. a, d und e der Grundordnung erfiil-
len.

(3) Die Mitarbeiter sollen ihrer Gemeinde in
einem Gottesdienst vorgestellt und auf ihr Amt
verpflichtet werden. .

(4) Die Amtszeit entspricht der allgemeinen Wahl-
periode in der Landeskirche. Scheidet innerhalb die-
ser ein Mitarbeiter aus, so erginzt sich der Mit-
arbeiterkreis durch Zuwahl. Sinkt die Zahl der Mit-
arbeiter auf oder unter die Hilfte herab, so wird
der Mitarbeiterkreis fiir den Rest der Wahlperiode
nach Abs. 2 neu bestellt.

§5
Den Mitarbeitern obliegt es, in vertrauensvoller
Zusammenarbeit mit dem Militdrpfarrer das kirch-
liche Leben im ortlichen Seelsorgebereich und die
Verbindung mit der Kirchengemeinde zu férdern,

insbesondere durch dienende Hilfe im Gottesdienst

und bei Veranstaltungen der Militédrseelsorge so-
wie durch Unterstiitzung der Belange deér Militar-
seelsorge in der Truppe. Im iibrigen gelten die
§§ 22 Abs. 3 und 5 und 23 Abs. 1—4 der Grund-
ordnung sinngeméil, d. h. soweit sie fiir die Auf-
gaben des Mitarbeiterkreises in Betracht kommen.

§6

Die Sitzungen des Mitarbeiterkreises sind nicht-
6ffentlich. Zu ihnen haben Mitglieder des Evan-
gelischen Oberkirchenrats und des Landeskirchen-
rats, Mitglieder des Evangelischen Kirchenamtes fiir
die Bundeswehr, der Prilat, der Wehrbereichs-
dekan und der Dekan des Kirchenbezirks sowie der
Vorsitzende des Kirchengemeinderats Zutritt. Wenn
Angelegenheiten der gesarmten Kirchengemeinde be-
sprochen werden, ist der Vorsitzende des Kirchen-
gemeinderats oder sein Stellvertreter einzuladen.
Sie haben beratende Stimme.

§7

(1) Der Militdrpfarrer hat in den Kirchengemeinde-
riten der Kirchengemeinden, auf deren Kirchspiel
sich der personale Seelsorgebereich erstreckt, bera-
tende Stimme.

(2) Vor der Entscheidung iiber Angelegenheiten,
die fiir die Durchfiihrung der Militédrseelsorge von
Bedeutung sind oder einen Angehdrigen des perso-
nalen Seelsorgebereichs betreffen, ist der Mitar-
beiterkreis des betroffenen &rtlichen Seelsorgebe-
reichs zu héren.

§8
(1) Soweit nicht iliber die allgemeinen Kirchen-
wahlen Angehdrige des ortlichen Seelsorgebereichs
in den Kirchengemeinderat gewdhlt worden sind,
kann der Bezirkskirchenrat des Kirchenbezirks, in

dem der Standort liegt, im Einvernehmen mit dem
Wehrbereichsdekan, dem Militirpfarrer und dem
Kirchengemeinderat aus dem Mitarbeiterkreis, oder,
wenn ein solcher nicht besteht, aus den Gliedern
eines ortlichen Seelsorgebereichs ein Gemeindeglied
und bei einer Seelenzahl von iiber 500 zwei Ge-
meindeglieder, die die allgemeinen Voraussétzun-
gen der passiven Wahlfihigkeit nach § 16 Grund-
ordnung erfiillen, in den Kirchengemeinderat als -
Mitglieder mit beratender Stimme berufen.

(2) Besteht ein Mitarbeiterkreis des ortlichen
Seelsorgebereichs, so entsendet er aus seiner Mitte
einen Mitarbeiter, der die Voraussetzungen der
passiven Wahlfdhigkeit nach § 16 Grundordnung
erfiillt, in die Bezirkssynode mit beratender Stim-
me, soweit nicht schon ein Angehdriger des ortli-
chen Seelsorgebereichs als Mitglied des Kirchen-
gemeinderats in die Bezirkssynode gewihlt wor-
den ist.

(3) Der Militdrpfarrer ist beratendes Mitglied
der Bezirkssynoden der Kirchenbezirke, iiber die
sich sein personaler Seelsorgebereich erstreckt. Er
ist zur Teilnahme an Pfarrkonferenzen einzuladen.

§9
Ortspfarrer und Militdrpfarrer sollen briiderlich
und in gemeinsamer Verantwortung fiir den Auf-
bau der Kirchengemeinde zusammenwirken. Hier-
bei werden Ortspfarrer und Kirchengemeinderat in
der Regel um die Beteiligung von Angehorigen des
personalen Seelsorgebereichs an Veranstaltungen
und Einrichtungen der Ortsgemeinde (wie z. B. Kir-
chen- und Posaunenchor, Kreisarbeit, Kindergottes-
dienst, Sammlung und Zuriistung von Mitarbeitern
mit besonderen Dienstauftriigen in der Kirchenge- '
meinde) besorgt sein. Ortspfarrer und Kirchenge-
meinderat sollen bei der Erfiillung der von der Evan-
gelischen Arbeitsgemeinschaft fiir Soldatenbetreu-
ung oder #hnlichen Einrichtungen iibernommenen
Aufgaben mitwirken. Der Militdrpfarrer soll an
hierflir geeigneten Veranstaltungen der Ortsge-

meinde teilnehmen. -

§ 10
Die Angehorigen des personalen Seelsorgebereichs
sind in der Regel fiir Amtshandlungen dem zu-
stindigen Militdrpfarrer zugewiesen. § 58 Abs. 2
und § 59 der Grundordnung finden Anwendung.
Der Konfirmandenunterricht, die Konfirmation und
die Christenlehre fiir Kinder von Angehérigen des
personalen Seelsorgebereichs obliegen in der Re-
gel unbeschadet der Zustdndigkeit des Militér-
pfarrers dem nach § 58 Abs. 1 der Grundordnung
zustédndigen Gemeindepfarrer. Trauungen durch
den Ortsgemeindepfarrer sind dem zustindigen

Militdrpfarramt mitzuteilen.

§11
Fiir die Eintragung von Amtshandlungen, die
der Militdrpfarrer vollzieht, gelten die landes-
kirchlichen Bestimmungen. Besondere Anordnungen
des Militarbischofs iiber die Fiihrung von Kirchen-
biichern in der Militédrseelsorge bleiben unberiihrt.




§12

(1) Gottesdienst und Amtshandlungen werden
nach der landeskirchlichen Ordnung gehalten. Ste-
hen mehrere Gottesdienstordnungen zur Wahl, so
bestimmt der Kirchengemeinderat fiir den sonn-
taglichen Hauptgottesdienst in der von der Ge-
meinde der Militérseelsorge mitbenutzten Kirche
der Ortsgemeinde die Gottesdienstordnung.

(2) Der Militdrpfarrer ist regelmiflig an der Ab-
haltung der Gottesdienste in der Kirchengemeinde
zu beteiligen. Die ndhere Regelung bleibt der Ver-
einbarung zwischen dem Militdrpfarramt und dem
ortlichen Gemeindepfarramt vorbehalten. Kommt
eine solche Regelung nicht zustande, so wird sie
durch den Evangelischen Oberkirchenrat im Beneh-
men mit dem Dekan und dem Wehrbereichsdekan
festgelegt.

§13

Stehen im ortlichen Seelsorgebereich zur Durch-
fiihrung der Militédrseelsorge geeignete Rdume nicht
zur Verfiigung, so hat die Kirchengemeinde nach
den gegebenen Mdglichkeiten ihre Rdume und Ein-
richtungen zur Verfiigung zu stellen. Die Benut-
zung richtet sich nach besonderer Vereinbarung zwi-
schen der Kirchengemeinde und dem Militdrpfarr-
amt sowie der Standortverwaltung. Die Vereinba-
rung bedarf der Genehmigung des Evangelischen
Oberkirchenrats.

I1. Abschnitt
Die Militirkirchengemeinde

: §14

(1) Militdrkirchengemeinden sind selbstindige
landeskirchliche Personalgemeinden, deren Glieder
einer ortlichen Kirchengemeinde nicht angehéren.

(2) Militdrkirchengemeinden sollen nur errichtet
werden, wenn die seelsorgerlichen Aufgaben in einem

personalen Seelsorgebereich nicht ausreichend wahr-
genommen werden konnen.

§ 15
(1) Die Errichtung, Anderung und Aufhebung von
Militarkirchengemeinden erfolgt durch Verordnung
des Landeskirchenrats.

(2) Bei der Errichtung der Militidrkirchengemeinde
ist festzulegen, zu welchem Kirchenbezirk sie ge-
hért.

§16

(1) Fiir die Militdrkirchengemeinde ist ein Militér-
kirchengemeinderat nach § 4 Abs. 2 unter An-
wendung von § 16 Grundordnung zu bestellen.

(2) Dem Militdrkirchengemeinderat kann die Ver-
waltung des den Zwecken der Militdrkirchenge-
meinde ganz oder zum grofBten Teil gewidmeten
Vermigens ortlicher Kirchengemeinden durch Sat-
zung iibertragen werden, die von den beteiligten
Kirchengemeinderiten und dem Militdrkirchenge-
meinderat zu beschlieBen und vom Evangelischen
Oberkirchenrat zu genehmigen ist.

§ 17

Auf die Militdrkirchengemeinde finden im {ibri-
gen die Bestimmungen des Abgchnitts I dieses Ge-
setzes sinngemaB Anwendung.

IIL. Abschnitt
Dienstrechtliche Stellung des Militirpfarrers

§18

Die Freistellung eines Pfarrers fiir den Dienst in
der Militdrseelsorge erfolgt dadurch, daB der Lan-
desbischof nach Anhérung des Landeskirchenrats
gegeniiber dem Militdrbischof sein Einverstindnis
zur probeweisen Einstellung des Pfarrers in den Mi-
litdrseelsorgedienst erklirt. Die Freistellung setzt
das Einverstidndnis des Pfarrers voraus.

§19 :
(1) Ein Pfarrer wird fiir die Erprobung als Mili-
tarpfarrer vom Evangelischen Oberkirchenrat be-
urlaubt.

(2) Mit Beginn der Beurlaubung zur Erprobung
verliert der Pfarrer fiir die Zeit seiner Freistellung
den Anspruch auf Dienstbeziige gegen die Landes-
kirche.

§ 20

(1) Wird ein Pfarrer fiir den Dienst in der Mili-
tdrseelsorge in das Bundesbeamtenverhiltnis auf
Zeit oder Lebenszeit iibernommen, so scheidet er
mit der Ubernahme aus seinem bisherigen Amt
in der Landeskirche aus. Er bleibt als Pfarrer in
einem Dienstverhiltnis zur Landeskirche nach
MaBgabe des § 102 des Pfarrerdienstgesetzes.

(2) Er bleibt an Bekenntnis und Ordnung der Lan-
deskirche gebunden und untersteht ihrer Diszipli-
nargewalt.

(3) Als Pfarrer der Landeskirche besitzt der Mili-
tarpfarrer fiir die Wahlen zur Landessynode durch
die Bezirkssynode passive Wahlfihigkeit. Diese so-
wie eine Mitgliedschaft in der Landessynode erlé-
schen, wenn er ldnger als ein Jahr seinen Wohnsitz
oder dienstlichen Aufenthalt auBlerhalb des Ge-
bietes der Landeskirche hat.

§21
Ubernimmt ein Pfarrer der Landeskirche als Mi-
litdrpfarrer ein Amt in einer niedrigeren Besol-
dungsgruppe als derjenigen, nach welcher er als
Gemeindepfarrer besoldet wurde, so wird ihm der
jeweilige Unterschiedsbetrag bis zum Erreichen der
héheren Besoldungsgruppe von der Landeskirche ge-
wihrt.
§ 22
(1) Der Militdrpfarrer hat die Beendigung seines
Bundesbeamtenverhiltnisses 6 Monate zuvor dem
Evangelischen Oberkirchenrat anzuzeigen.

(2) Bei der Ubertragung einer neuen Pfarrstelle
in der Landeskirche ist auf die persénlichen Ver-
hiéltnisse des Pfarrers Riicksicht zu nehmen. Der
Evangelische Oberkirchenrat kann ihn voriiberge-
hend bis zu seiner Berufung auf eine Pfarrstelle
mit der Verwaltung einer Pfarrstelle beauftragen.

(3) Kommt der aus dem Bundesbeamtenverhilt-
nis ausgeschiedene Pfarrer der Aufforderung, den
ihm iibertragenen Dienst anzutreten, innerhalb einer
ihm vom Evangelischen Oberkirchenrat gesetzten
angemessenen Frist ohne hinreichenden Grund nicht
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nach, so kann er durch den Landeskirchenrat in den
Ruhestand versetzt werden.

§ 23

(1) Fiir den Widerruf der Freistellung eines Pfar-
rers zum Dienst in der Militarseelsorge ist der Lan-
desbischof nach Anhérung des Landeskirchenrats
zustdndig. Der Widerruf ist dem Militdrbischof ge-
geniliber zu erklédren; gleichzeitig ist dem Pfarrer
unter Angabe des Widerrufsgrundes davon Mittei-
lung zu machen. :

(2) Wird die Freistellung widerrufen, weil die
weitere Verwendung des Militidrpfarrers in der Mi-
litarseelsorge untunlich ist, und ist anzunehmen,
daB die Griinde, die gegen eine weitere Verwen-
dung als Militdrpfarrer sprechen, auch eine ge-
deihliche Wirksamkeit in einer anderen Gemeinde
der Landeskirche zunichst nicht erwarten lassen,
so kann der Landeskirchenrat in sinngemidfBer An-
wendung von § 75 des Pfarrerdienstgesetzes den
Pfarrer in den Wartestand versetzen.

(3) Ist zu erwarten, daB die zum Widerruf der
Freistellung fiihrenden Griinde auch eine ersprieB-
liche Wirksamkeit des Pfarrers in einer anderen
Gemeinde der Landeskirche ausschlieBen, so kann
der Landeskirchenrat in sinngeméfier Anwendung
der §§ 86, 87 des Pfarrerdienstgesetzes den Pfarrer
in den Ruhestand versetzen.

§24
Fiir die Rechtsstellung des Militidrpfarrers, der in
das Bundesbeamtenverhiltnis auf Lebenszeit beru-
fen ist, gilt mit dem Eintritt in den Ruhestand als
Bundesbeamter § 90 des Pfarrerdienstgesetzes sinn-
gemil.
§ 25
(1) Im Dienst der Landeskirche stehende Pfarrer
konnen mit ihrem Einverstindnis nebenamtlich mit

Aufgaben der Militdrseelsorge betraut werden. Die
Beauftragung erfolgt durch den Militdrbischof im
Einvernehmen mit dem Evangelischen Oberkirchen-

rat. <

(2) Militdrpfarrer im Nebenamt erhalten ihre Zu-
riistung zu diesem Dienst auf Pfarrkonferenzen des
Wehrbereichsdekans.

IV. Abschnitt

SchluBbestimmungen

§ 26
(1) Von dem im Bereich der Evangelischen Lan-
deskirche in Baden titigen Wehrbereichsdekan wird
erwartet, daB er jdhrlich mindestens einmal dem

Landeskirchenrat iiber seine Erfahrungen in der
Militérseelsorge berichtet.

(2) Der Wehrbereichsdekan nimmt mit beratender
Stimme an den Tagungen der Landessynode teil.

(3) Zu der jahrlich mindestens einmal stattfin-
denden Konferenz des Wehrbereichsdekans mit
den Militdrpfarrern, die-ihren Dienst im Bereich
der Landeskirche ausiiben, ist der zustéindige Refe-
rent der Kirchenleitung einzuladen. )

§ 27

(1) Dieses Gesetz tritt am in Kraft.

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat wird mit dem
Vollzug dieses Gesetzes beauftragt.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.

Karlsruhe, den 1965

Der Landesbischof




Anlage 2

Vorlage des Landeskirchenrats
an die
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Friihjahr 1965

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes

iiber die

Mitarbeitervertretung in der landeskirchlichen Verwaltung

@

Vom.....=...:

Die Landessynode hat das folgende kirchliche

Gesetz beschlossen:
§1

Bei dem Evang. Oberkirchenrat besteht als Or-
gan der Gemeinschaft der Mitarbeiter in der Ver-
waltung des Evang. Oberkirchenrats und in den
Bezirksverwaltungen zur Mitwirkung bei der
Gestaltung der Dienstverhiltnisse in der landes-
kirchlichen Verwaltung ein Vertrauensrat.

§ 2

Der Evang. Oberkirchenrat erldBt im Einver-
nehmen mit dem Vertrauensrat eine Satzung, in
der insbesondere die Bildung des Vertrauensrats
und seine Aufgaben der Mitberatung und Mit-
entscheidung in dienstrechtlichen Angelegenheiten
der Mitarbeiter in der landeskirchlichen Verwal-
tung in Anlehnung an die Richtlinien der EKD
fiir die Ordnung der Mitarbeitervertretungen in
den kirchlichen Dienststellen und Einrichtungen
von 1959 zu regeln sind. *)

§3

(1) Zur Vermittlung bei Meinungsverschieden-
heiten zwischen dem Evang. Oberkirchenrat und
dem Vertrauensrat wird ein Schlichtungsausschufi
gebildet.

(2). Der Schlichtungsausschull besteht aus einem
Vorsitzenden und 4 Beisitzern. Jedes Mitglied
des Schlichtungsausschusses hat einen Stellvertre-
ter.

*)Vgl. den in der Anlage mitgeteilten vom Evang.
Oberkirchenrat am 23. 2. 1965 nach Verhandlungen

mit dem Vertrauensrat beschlossenen neuen Satzungs-
entwurf.

............. 1965

(3) Der Vorsitzende und sein Stellvertreter
sollen die Befdhigung zum Richteramt oder zum
héheren Verwaltungsdienst haben. Sie werden
nach Anhérung des Evang. Oberkirchenrats und
des Vertrauensrats von den synodalen Mitglie-
dern des Landeskirchenrats auf die Dauer von
6 Jahren berufen. Sie diirfen nicht in einem
Dienstverhiltnis zur Landeskirche stehen.

(4) Der Evang. Oberkirchenrat und der Ver-
trauensrat schlagen je 4 Personen als Beisitzer
oder deren Stellvertreter vor. Der Vorsitzende
beruft fiir die Dauer seiner Amiszeit aus diesen
Vorschldgen je 2 Beisitzer und 2 Stellvertreter.
Sie miissen die passive Wahlfihigkeit nach der
Grundordnung der Evang. Landeskirche in Ba-
den besitzen.

(5) Die Mitglieder des Schlichtungsausschusses

sind in ihrer Tétigkeit unabhéngig und nur an die
Kirchenordnung und an ihr Gewissen gebunden.

§ 4
(1) Der Schlichtungsausschuf entscheidet end-
giiltig iiber
a) Anfechtungen der Wahl zum Vertrauensrat,
b) Meinungsverschiedenheiten {iber Angelegen-
heiten, in denen der Vertrauensrat nach
nidherer Regelung der Satzung mitberit,

ausgenommen die Angelegenheiten nach
§§ 5und 7 Abs. 1,

¢) Meinungsverschiedenheiten bei Versetzung
und Abordnung von Mitgliedern des Ver-
trauensrats,




d) Auflésung des Vertrauensrats und Abbe-
rufung von Mitgliedern desselben nach ni-
heren Voraussetzungen der Satzung.

(2) In den Fillen von Absatz 1 Buchst. b hat
der Schlichtungsausschufl nur zu priifen und ab-
schliefend festzustellen, ob und in welchem Um-
fange die angefochtene MaBnahme gegen die zum
Schutze und zur Férderung der Mitarbeiter erlas-
senen Gesetze, Verordnungen, sonstigen zwingen-
den Vorschriften, Vertridge oder Dienstvereinba-
rungen verstéft, oder ob bei Ermessensentschei-
dungen die gesetzlichen Grenzen des Ermessens
iiberschritten sind oder das Ermessen in einer
dem Zwecke der Ermichtigung widersprechenden
Weise offenbar mifBlbraucht worden ist. Im Falle
des Abs. 1 Buchst. ¢ hat der Schlichtungsausschuf3
zu priifen und abschlieBend festzustellen, ob die
Versetzung oder Abordnung aus wichtigen Griin-
den des Dienstes unvermeidbar sind.

§5 .

Soweit nach der Satzung der Vertrauensrat
bei der Vorbereitung allgemeiner in die Zustén-
digkeit des Evang. Oberkirchenrats fallender Re-
gelungen iiber die Anwendung von Tarifvertri-
gen des offentlichen Dienstes auf die Angestellten
der landeskirchlichen Verwaltung sowie Einfiih-
rung neuer oder Anderung vorhandener Dienst-
ordnungen fiir diesen Personenkreis mitberidt oder
bei einer vom Evang. Oberkirchenrat einzufiih-
renden Hausordnung (einschlieBlich Arbeitszeitre-
gelung und soziale Einrichtungen fiir Mitarbeiter
der landeskirchlichen Verwaltung) mitentscheidet,
kann der Schlichtungsausschuffi bei Meinungsver-
schiedenheiten zwischen Evang. Oberkirchenrat
und Vertrauensrat um Vermittlung angerufen wer-
den. Fiihrt die Vermittlung nicht zu einer Einigung
zwischen Evang. Oberkirchenrat und Vertrauensrat,
so kann der SchlichtungsausschuBl Richtlinien fiir
eine vom Evang. Oberkirchenrat zu erlassende Ord-
nung oder MaBnahme aufstellen.

§ 6
(1) Der Evang. Oberkirchenrat legt den nach
den Richtlinien (§ 5) gefertigten Entwurf der Ord-
nung oder des Erlasses dem Vertrauensrat zur
Zustimmung vor. Stimmt dieser nicht zu, so ent-
scheidet der Landeskirchenrat dariiber, ob die Ord-
nung oder MafBnahme den Richtlinien des Schlich-

tungsausschusses entspricht.

(2) Will in wichtigen Ausnahmefillen der
Evang. Oberkirchenrat von den Richtlinien abwei-
chen, so bedarf er der Zustimmung des Landes-
kirchenrats.

(3) Der Landeskirchenrat entscheidet in den
Fillen der Absidtze 1 und 2 in synodaler Beset-
zung. In dem Verfahren des Landeskirchenrats
sind der Evang. Oberkirchenrat und der Ver-
trauensrat zu horen.

§ 17

(1) Soweit der Vertrauensrat nach der Satzung
bei der Vorbereitung allgemeiner Regelungen des
Dienst- und Besoldungsrechts fiir die Beamten
der landeskirchlichen Verwaltung mitberit, kann
der Schlichtungsausschull bei abweichenden Auf-
fassungen vom Evang. Oberkirchenrat oder Ver-
trauensrat um eine gutachtliche Stellungnahme er-
sucht werden. Bei Vorlagen an andere Kirchenlei-
tungsorgane im Gesetzgebungsverfahren legt der
Evang. Oberkirchenrat auf Antrag des Vertrau-
ensrats dessen Votum sowie die gutachtliche Stel-
lungnahme des Schlichtungsausschusses bei.

(2) Absatz 1 gilt entsprechend fiir die in § 5

genannten Angelegenheiten, soweit eine Regelung
durch Gesetz erfolgen soll. o

§ 8

(1) Der Schlichtungsausschufl entscheidet, nach-
dem den Beteiligten Gelegenheit zur AuBerung ge-
geben worden ist, auf Grund einer nichtéffent-
lichen Verhandlung endgiiltig durch einen Be-
schluBl, der zu begriinden und den Beteiligten zu-
zustellen ist. Der BeschluB wird mit Stimmen-
mehrheit gefaBt. Stimmenthaltung ist zulissig.

(2) Absatz 1 gilt sinngemiB fiir die gutachtliche
Stellungnahme des Schlichtungsausschusses nach
&9

(3) Die Kosten des Schlichtungsausschusses
triagt die Landeskirche.

§9
Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft.

Der Evang. Oberkirchenrat wird mit dem Voll-
zug dieses Gesetzes beauftragt.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den 1965
__Der Landesbischof

Begriindung:

I. Allgemeines

1. Seit 1946 besteht beim Evang. Oberkirchenrat
(im folgenden EOK) fiir die kirchliche Zen-
tralverwaltung (einschl. der kirchlichen Werke
und seit einiger Zeit auch unter Beteiligung
von Vertretern der Bezirksverwaltungen) ein
durch Wahlen gebildetes Organ der Mitarbei-
tervertretung (seit 1950 Vertrauensrat genannt).
Nach einer vom EOK im Einvernehmen .mit
dem Vertrauensrat (im folgenden VR) erlasse-

nen Satzung wirkt dieser bei allen wichtigen
Personalentscheidungen und bei allgemeinen, in
die Zusténdigkeit des EOK fallenden dienst- und
arbeitsrechtlichen Regelungen fiir Angestellte
und Beamte der landeskirchlichen Verwaltung
beratend mit. Zu diesem Zweck finden regel-
miéBige Sitzungen des Personalreferenten des
EOK mit dem VR statt. Die Zusammenarbeit
des EOK mit dem VR hat sich als fruchtbar und
fiir die Dienstgemeinschaft in der landeskirch-
lichen Verwaltung férderlich erwiesen.




2. Die Ordnung Kkirchlicher Mitarbeitervertretung
ist in erster Linie in der kirchlichen Dienst-
gemeinschaft verankert und vom Wesei des
kirchlichen Dienstes und nicht von dem in
der modernen sozialen Entwicklung liegen-
den partnerschaftlichen Mitbestimmungsrecht
sikularer Arbeitsverfassung als eines die
kirchliche Autonomie einschrinkenden fiir
alle geltenden Gesetzes" des sozialen Rechts-
staates zu bestimmen. DaBl die Ordnung der
Mitarbeitervertretung vielmehr zu den eigen-
stindig zu regelnden Angelegenheiten der Kir-
che gehort, ist in der staatlichen Gesetzgebung
des Bundes ausdriicklich anerkannt worden:
Nach § 81 Abs. 2 des Betriebsverfassungs-
gesetzes und §° 96 des Personalvertretungs-
gesetzes finden beide Gesetze auf die Kirchen
keine Anwendung. Im kirchlichen Dienst ste-
hen sich nicht Arbeitgeber und Arbeitnehmer
als ,Sozialpartner” mit entgegengesetzten In-
teressen gegeniiber. Alle Mitarbeiter der kirch-
lichen Verwaltung, auch diejenigen mit ,Ar-
beitgeberfunktionen* im arbeitsrechtlichen Sin-
ne, sollen als Glieder der Kirche in einer Ge-
meinschaft verbunden sein, die nicht auf einem
durch Kompromisse zwischen widerstreitenden
Interessen geschaffenen Gleichgewicht der Kraf-
te beruht. In diesem Zusammenhang haben die
Gliedkirchen der EKD (mit einer Ausnahme)

- auch die tarifvertragliche Regelung kirchli-
chen Dienst- und Arbeitsrechts mit Gewerk-
schaften oder berufsstindisch organisierten
kirchlichen Mitarbeiterverbinden abgelehnt;
wie auch nach allgemeiner Auffassung in der
Kirche z.B. kein Raum fiir die im weltlichen
Bereich legalen Arbeitskampfmittel ist.

3. Kirchliche Dienstgemeinschaft schliet die so-
ziale Verantwortung fiir den Nichsten ein.
IThrer Wahrnehmung und der gemeinsamen
Verantwortung fiir die gemeinsame Aufgabe
im Dienste des einen Auftrags der Kirche ist
das Mitspracherecht der Mitarbeiter bei der
Regelung ihrer Dienstverhiltnisse angemessen.
Dariiber hinaus kann in der irdischen, nach
menschlichem Recht geordneten und von siin-
digen Menschen mitbestimmten Gestalt der Kir-
che auch die institutionalisierte Mitarbeiterver-
tretung als gute Ordnung der Gefahr mensch-
licher Machtausiibung und Willkiir wehren, so
wie ja auch die Leitungsordnung einer be-
kenntnisbestimmten  Kirchenverfassung bei
prinzipieller Nichtiibernahme des rechtsstaat-
lichen Gewaltenteilungsprinzips als verfas-
sungsrechtlicher Grundstruktur praktisch nicht
gewisser gewaltenteilender Wirkungen durch
die institutionelle und funktionelle Gliederung
und Zuordnung der Leitungsorgane (kirchliche
Gesetzgebung, Kirchenverwaltung und kirch-
liche Gerichtsbarkeit) entbehren kann.

4. Auf Bitten einiger Gliedkirchen hat sich die
EEKD vor Jahren durch Einsetzung einer Kom-
mission um gesamtkirchliche Richtlinien fiir
die Ordnung der Mitarbeitervertretung in den
einzelnen Gliedkirchen bemiiht und diese in
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dem Vorschlag des Rates der EKD fiir die Ord-
nung der Mitarbeitervertretungen in den kirch-
lichen Dienststellen und Einrichtungen ausdem
Jahre 1959 den Kirchenleitungen empfehlend
vorgelegt. Im Rahmen dieser Richtlinien haben
der EOK und der VR in den folgenden Jahren,
zuletzt in einer von beiden Seiten beschickten
Kommission die in der Anlage mitgeteilte Sat-
zung erarbeitet. Dieneue Satzung fiihrt die in der
bisher geltenden Satzung bereits vorhandenen
Ansitze fiir die Mitwirkung des VR bei der Ge-
staltung der Dienstordnung weiter aus. Die Fille
der Mitberatung werden einzeln genannt. Neu
hinzu kommt als Form gesteigerter Mitwirkung
die Mitentscheidung bei bestimmten allgemei-
nen, in die Zustdndigkeit des EOK fallenden
wHausordnungen®. Neu ist weiterhin die Ein-
richtung eines Schlichtungsausschusses zur
Vermittlung und in einzelnen Fillen zur Ent-
scheidung bei Meinungsverschiedenheiten zwi-
schen EOK und VR sowie eine die Funktio-
nen des Schlichtungsausschusses erginzende
Zustidndigkeit des Landeskirchenrats. In bei-
den Richtungen bedarf die Satzung einer kir-
chengesetzlichen Legitimation, da die Kompe-
tenz des EOK zur Regelung durch Satzung nur
im Rahmen der ihm selbst nach der Grund-
ordnung (im folgenden GO) zugewiesenen Auf-
gaben des kirchlichen Dienst- und Arbeits-
rechts gegeben ist.

II. Zu den einzelnen Bestimmungen

5. Zu §§ 1 und 2:

Die personal- und diensrechtlichen Angelegen~
heiten, in denen eine Mitwirkung des VR schon
bisher und nach der neuen Satzung in erweiterter
Form stattfindet, gehéren an sich nach der GO
ausschliefilich in die Zusténdigkeit und Verant-
wortung des EOK (vgl. § 108 Abs. 1 und Abs. 2
Buchst. m). Insoweit soll der EOK das (im Ein-
vernehmen mit dem VR auszuiibende) Satzungs-
recht fiir die nihere Regelung der seine Kompe-
tenzen einschrinkenden Mitwirkung des VR be-
halten, zumal sich die Satzung auf die Mitarbei-
tervertretung in der landeskirchlichen Verwaltung
beschrinkt. Die Rechtsform der Satzung erleichtert
es im iibrigen, kiinftigen Entwicklungen und Er-
fahrungen in der Zusammenarbeit zwischen EOK
und VR Rechnung zu tragen. Hierfiir gibt § 2
die gesetzliche Weisung fiir eine Orientierung am
gesamtkirchlichen Recht der EKD und fiir eine
gestufte Mitwirkung des VR durch Mitberatung
und Mitentscheidung in bestimmten Fallgruppen
dienstrechtlicher Angelegenheiten. Vor allem ist
durch Einrichtung und Kompetenz des Schlich-
tungsausschusses in §§ 3 f. und die in dieser
Regelung vorausgesetzte Mitwirkung des VR der
Spielraum fiir Satzungsinderungen gesetzlich né-
her abgegrenzt. Soweit es sich um einzelne Per-
sonalentscheidungen handelt, tridgt der EOK nach
Verfassung und Dienstrecht nach wie vor dem
einzelnen betroffenen Angestellten oder Beamten
gegeniiber eine ungeteilte Verantwortung und
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bleiben dem Betroffenen gegen die MaBnahmen
des EOK die allgemeinen Rechtsbehelfe (Be-
schwerde, verwaltungsgerichtliche Klage). Auch bei
den allgemeinen dienst--und arbeitsrechtlichen Re-
gelungen seiner Kompetenz, die der EOK z. B. zur
Durchfiihrung einschligiger Kirchengesetze mit
gesetzlicher Ermichtigung kiinftig unter Mitwir-
kung des VR aufzustellen hat, bleibt der EOK als
Kirchenleitungsorgan letztlich ungeteilt verant-
wortlich, Die Mitwirkung des VR dient dazu, be-
rechtigten Anliegen der Mitarbeiter ausrelchendes
Gehor und angemessene Berlicksichtigung bei den
in Frage stehenden Entscheidungen des EOK zu
sichern. Dem EOK und insbesondere dem Perso-
nalreferent wird fiir die Fragen des Dienst- und
Arbeitsrechts im Bereich der landeskirchlichen
Verwaltung mit dem VR ein sachverstindiges Gre-
mium zur Seite gestellt.

Die auf den ersten Blick etwas kompliziert
erscheinende Regelung in den folgenden §§ 4—7
iiber die abgestuften Zustédndigkeiten des Schlich-
tungsausschusses und der ergidnzenden Mitwir-
kung des Landeskirchenrats, iiber die nach lan-
gen und sorgfiltigen Verhandlungen zwischen
dem EOK und dem VR Einverstindnis erzielt
wurde, versucht die Wahrung der verfassungs-
rechtlichen Zustindigkeit und Verantwortung der
Kirchenleitung mit einer der Dienstgemeinschaft
angemessenen und fiir das Finden sachgerechter
Entscheidungen wirksamen Mitwirkung der Mit-
arbeitervertretung in Einklang zu bringen. Hier-
bei darf nach der Grundkonzeption von Satzung
und Gesetzentwurf auch die neu geschaffene und
unabhéngige Instanz des Schlichtungsausschusses
— will man nicht die Leitungsordnung der Kir-
chenverfassung in ihrer Grundstruktur verédndern
— nicht KirchenleitungsmaBinahmen ersatzweise
treffen.

6. Zu § 3:

Bildung und Zusammensetzung des Schlich-
tungsausschusses entsprechen im wesentlichen den
Richtlinien der EKD. "

7. Zu § 4 Abs. 1:
a) Zu Buchst. a vgl. § 14 der Satzung.

b) Bei den in Buchst. b genannten Angelegenhei-
ten der Mitberatung nach § 25 Abs. 1 Buchst.
a—] der Satzung handelt es sich im wesent-
lichen um die einzelne Mitarbeiter betreffen-
den Personalentscheidungen, die in den ge-
meinsamen Sitzungen des Personalreferenten
des EOK mit dem VR den griBten Raum ein-
nehmen.

¢) Zu Buchst. ¢ vgl. § 26 Abs. 1 Buchst. d der
Satzung.

d) Zu Buchst. d vgl. § 18 der Satzung.

Zu § 4 Abs. 2:

a) Fiir den praktisch wichtigsten Anwendungs-
bereich beratender Mitwirkung des VR bei Per-
sonalentscheidungen des EOK ist die Entschei-
dungskompetenz des Schlichtungsausschus-
ses auf Rechtskontrolle (Uberpriifung einer

MaBnahme des EOK auf Gesetzesverletzung
oder Ermessensmifibrauch) beschrinkt. Damit
besitzt der SchlichtungsausschuB die gleiche
Kompetenz, wie sie der Landeskirchenrat bei
Anfechtung einer Personalentscheidung des
EOK durch den betroffenen Mitarbeiter selbst
hat.

b) Eine erweiterte Kontrolle kommt dem Schlich-
tungsausschul wegen des Mitentscheidungs-
rechts des VR und im Interesse der Unabhin-
gigkeit seiner Mitglieder bei Meinungsverschie-
denheiten iiber eine Versetzung oder Abord-
nung eines Mitgliedes des VR (§ 4 Abs. 1
Buchst. ¢) zu. Hier ist das Ermessen des EOK
daraufhin {iberpriifbar, ob die getroffene MaB-
nahme ,aus wichtigen Griinden des Dienstes
unvermeidbar* war.

8. Zu §§ 5 und 6:

a) Die Vermittlungs- und Richtlinienkompetenz
des Schlichtungsausschusses bei Meinungsver-
schiedenheiten iiber allgemeine dienst- und be-
soldungsrechtliche Regelungen fiir die Mitar-
beiter der landeskirchlichen Verwaltung (§ 5)
beriihrt die wverfassungsrechtlichen Leitungs-
funktionen des EOK unmittelbarer, als es bei
der Rechtskontrolle nach § 4 der Fall ist, der
sich eine Kirchenleitung stets unterwerfen
sollte. Es handelt sich hier nach der Satzung
um zwei verschiedene Ordnungsbereiche mit
abgestuften Mitwirkungsbefugnissen des VR:
aa) Die ,Hausordnung® (einschl. Arbeitszeit-

regelung und soziale Einrichtungen fiir die
Mitarbeiter), bei deren Zustandekommen
der VR mitentscheidet (§ 26 Abs. 1 Buchst.
a—c der Satzung),

bb) allgemeine dienst- und besoldungsrechtli-
che Regelungen fiir die Angestellten
der landeskirchlichen Verwaltung, bei de-
ren Vorbereitung der VR mitberdt (§ 25
Abs. 1 Buchst. n der Satzung).

Die Mitwirkung des VR im Sinne von aa)
entspricht den Richtlinien der EKD, die aber
bei Meinungsverschiedenheiten in diesem Ord-
nungsbereich eine endgiiltige Sachentscheidung
des Schlichtungsausschusses vorschlagen. Dies
haben Satzung und Gesetzentwurf nicht iiber-
nommen. Es wiirde sonst insoweit die Ver-
antwortung des EOK fiir die interne Ordnung
der landeskirchlichen Verwaltung im Rahmen
der kirchlichen Gesetze in einer die GO ver-
indernden Weise in ihrer Subsfanz beriihrt;
wenn es z.B. moglich wire, daB der Schlich-
tungsausschufl als gegeniiber der Kirchenlei-
tung dritte, ,,auBenstehende” Instanz auch ohne
Zustimmung des EOK eine fiir diesen verbind-
liche Arbeitszeitregelung und dergl. erlassen
kénnte,

Satzung und Gesetzentwurf belassen es bei
der Vermittlungsaufgabe des Schlichtungsaus-
schusses, die bis zur Aufstellung von Richtli-
nien fiir die vom EOK zu erlassende Ordnung
gehen kann. Die gleiche Kompetenz soll der
Schlichtungsausschufl fiir den noch wichtigeren




b)

Ordnungsbereich der dienst- und besoldungs-
rechtlichen Regelungen fiir die Angestell-
ten der landeskirchlichen Verwaltung (oben
bb) haben. Eine beratende Mitwirkung des VR
bei der Vorbereitung derartiger Regelungen
und eine bis zur Richtlinienkompetenz gestei-
gerte Vermittlung des Schlichtungsausschusses
bei Meinungsverschiedenheiten in derartigen

Angelegenheiten, bei denen der VR seinerseits *

nicht mitentscheidet, sondern nur vorbereitend
mitberit, kennen die Richtlinien der EKD nicht.
Diese Erginzung der Mitarbeitervertretung
wird jedoch auch vom EOK fiir sachdienlich
gehalten, solange Zustindigkeit und Verant-
wortung der Kirchenleitung fiir die endgiiltige
Ordnung selbst in ihrer verfassungsrechtlichen
Substanz noch gewahrt bleibt.

Nach § 6 ist der EOK bei ErlaB der Ordnung
aus eigener Kompetenz grundsétzlich an die
Richtlinien des Schlichtungsausschusses gebun-
den. Nur in wichtigen Ausnahmefillen kann
er von diesen Richtlinien mit Zustimmung des
Landeskirchenrats abweichen (§ 6 Abs. 2). Der
VR kann seine Zustimmung zu der vom EOK
zu erlassenden Ordnung begriindet nur mit der
Auffassung versagen, daB die Ordnung nicht
den Richtlinien des Schlichtungsausschusses ent-
spreche. Uber diesen Einwand des VR ent-
scheidet dann der Landeskirchenrat (§ 6 Abs. 1).
Ist der Einwand nach Ansicht des Landes-
kirchenrats begriindet, so hat der EOK einen
insoweit gednderten Ordnungsentwurf dem
VR zur Zustimmung vorzulegen.

Da der Landeskirchenrat insoweit nur eine
Rechtskontrolle ausiibt (wie in seiner Eigen-
schaft als landeskirchliche Beschwerdeinstanz,
vgl. § 106 Abs. 2 GO) und nicht aus seiner
Kirchenleitungsfunktion eine eigene Regelung
an die Stelle des Ordnungsvorschlages des EOK
setzt, und um bei diesem das Verfahren vor
dem Schlichtungsausschul ergénzenden Ver-
fahren vor dem Landeskirchenrat das ,Gegen-
iiber* von EOK und VR zu wahren, entschei-
det der Landeskirchenrat in ausschlieBlich syno-
daler Besetzung (§ 2 Abs. 2).

c¢) Der VR hat bei den Verhandlungen iiber die

neue Satzung auf diese in seinem Sinne ,part-
nerschaftliche® Regelung jedenfalls fiir das
Dienst- und Arbeitsrecht der Angestellten be-
sonderen Wert gelegt — nicht zuletzt unter
Hinweis auf die weitgehend sozialpartnerschaft-
liche, tarifvertragliche Regelung dieser Materie
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fiir die Angestellten des offentlichen Dienstes
im auBerkirchlichen Bereich, an der sich die
Landeskirche bisher mangels eines eigenen
kirchlichen Arbeitsrechts in der Tat fiir die
materielle Gestaltung der Dienstverhiltnisse
der Angestellten durch Bezugnahme auf BAT
und dergl. orientiert.

Dieser Aspekt tritt dagegen nach § 7 Abs. 1
fiir die allgemeinen dienst- und besoldungs-
rechtlichen Regelungen fiir die Beamten der
landeskirchlichen Verwaltung zugunsten einer
stirkeren Kompetenz der Kirchenleitung zu-
riick. Damit wird der besonderen Struktur des
Beamtendienstverhiltnisses Rechnung getragen,
die auch fiir das kirchliche Beamtenrecht bei
seiner bisher starken Anlehnung an das staat-
liche Beamtenrecht gilt ungeachtet der gerade
von der kirchlichen Dienstgemeinschaft nahe-
gelegten stiarkeren Anndherung von Angestell-
ten- und Beamtenrecht. Kommt es iiber beam-
tenrechtliche Angelegenheiten der in Frage
stehenden Art bei der mitberatenden Vorberei-
tung durch den VR zu Meinungsverschieden-
heiten zwischen diesem und dem EOK, so be-
sitzt der Schlichtungsausschull keine Vermitt-
lungsfunktion und Richtlinienkompetenz, son-
dern nur die Moglichkeit, auf Antrag des EOK
oder des VR gutachtlich Stellung zu nehmen.
Die Beriicksichtigung der gutachtlichen Stel-
lungnahme des Schlichtungsausschusses ist in
das pflichtgemidfBe Ermessen des EOK gestellt,
soweit es sich um Regelungen handelt, fiir
die der EOK selbst zustidndig ist. Soweit da-
gegen die beamtenrechtlichen Regelungen der
Rechtsform eines kirchlichen Gesetzes oder einer
in die Zustindigkeit eines anderen Kirchen-
leitungsorgans fallenden Rechtsverordnung be-
diirfen, ist der EOK nach § 7 Abs. 1 ver-
pflichtet, der Vorlage an die zustindigen Lei-
tungsorgane (Landeskirchenrat, Landessynode)
auf Antrag des VR dessen Votum sowie die
gutachtliche Stellungnahme des Schlichtungs-
ausschusses beizufiigen.

Das gleiche gilt nach § 7 Abs. 2 fiir die in
§ 5 genannten Angelegenheiten, d.h. insbe-
sondere fiir die Vorlage einer gesetzlichen Re-

_gelung des Dienst- und Besoldungsrechtes fiir
Angestellte der landeskirchlichen Verwaltung.

9. Zu § 8:
Die Verfahrensregelung fiir den Schlichtungs-

ausschufl entspricht im wesentlichen den Richt-
linien der EKD.




Anlage 3

Vorlage an die Landessynode

der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Friihjahr 1965

Entwurf einer Ordnung der Konfirmation

Entwurf: Ordnung der Konfirmation

(Vorgelegt vom LebensordnungsausschuB I)

A 2. Ein wesentlicher Teil dieser Unterweisung ist
A . die Konfirmation. Die Gemeinde leitet in der
Bedeuting dey Konfitmation Konfirmandenzeit den heranwachsenden Chri-

Jesus Christus spricht: ,Mir ist gegeben alle Ge-
walt im Himmel und auf Erden. Darum gehet hin
und machet zu Jiingern alle Volker: taufet sie auf
den Namen des Vaters und des Sohnes und des
Heiligen Geistes und lehret sie halten alles, was ich
euch befohlen habe. Und siehe, ich bin bei euch alle
Tage, bis an der Welt Ende.” (Matth. 28, 18—20)

1. In der heiligen Taufe macht Gott uns Menschen
ein Geschenk: Wir diirfen Kinder Gottes und
Erben seines Reiches sein. Diese  Gabe nehmen
wir an, indem wir Gott vertrauen und seinem
Wort gehorchen.

In der urchristlichen Kirche wurden in der Re-
gel Erwachsene getauft. So ist es heute noch in
den Missionsgebieten. Alle, die Christen wer-
den wollen, lassen sich auf die Taufe vorberei-
ten: sie nehmen am Gottesdienst teil, sie wer-
den unterwiesen in der Heiligen Schrift und zu
einer christlichen Lebensfiihrung angeleitet.

In unserer Kirche werden in der Regel Kinder
getauft. Darum sorgt die Kirche fiir die christ-
liche Unterweisung dieser Kinder, die in ihre
Gemeinschaft aufgenommen sind. Das geschieht
in Elternhaus, Schule und Gemeinde.

sten an, nun sein Leben in eigener Verantwor-
tung nach Gottes Willen zu fiihren. Er soll das
Geschenk Gottes kennen lernen und erfahren,
was es heifit, Kind Gottes zu sein. Er wird auf-
gefordert, diese Gnade anzunehmen. Gott wartet
darauf, daB wir ,ja“ zu ihm sagen. Diese Ent-
scheidung kann keinem abgenommen werden.
Sie wird dadurch sichtbar, daB wir mit der Ge-
meinde auf das Evangelium héren, das heilige
Abendmahl feiern, im Gebet bleiben und dem
Mitmenschen dienen. In der Konfirmation er-
mutigt die Gemeinde ihre jungen Glieder, das
»Ja“ des Glaubens zu sprechen und ein ganzes
Leben hindurch diese Entscheidung immer wie-
der neu zu vollziehen. Sie bittet Gott, ihnen
dazu zu helfen.
B

Die Konfirmandenzeit

3.Die Konfirmation fillt in das letzte Jahr der
allgemeinen Schulpflicht, d. h. in der Regel in
das 9. Schuljahr oder Obertertia.
Die Konfirmandenzeit beginnt mit der Anmel-
dung zur Konfirmation und schlieBt mit der
Konfirmationsfeier.




Die Anmeldung erfolgt durch Eltern und Kon-
firmanden zu einem Zeitpunkt, der durch das
Pfarramt bekanntgegeben wird.

Wollen die Eltern aus triftigen Griinden fiir
die Konfirmation ihres Kindes einen anderen
Pfarrer wihlen, so miissen sie beim zusténdi-
gen Gemeindepfarrer einen Abmeldeschein be-
antragen. .

4.In Erziehung und Seelsorge sind Eltern und
Pfarrer aufeinander angewiesen. Darum miis-
sen sie zu einer fruchtbaren Zusammenarbeit
gelangen. Der Pfarrer besucht die Konfirman-
deneltern. Elternabende geben die Méglichkeit,
iiber Unterricht und Konfirmation zu reden und
liber den Fortgang der Unterweisung zu be-
richten.

5. Die angemeldeten Konfirmanden werden der
Gemeinde im Gottesdienst bekannt gemacht;
denn die Gemeindeglieder sollen ein Augenmerk
auf ihre Konfirmanden haben und fiir sie beten.

6. Wihrend der Konfirmandenzeit sollen die jun-
gen Christen lernen, jeden Sonntag am Predigt-
gottesdienst teilzunehmen.

Sie kénnen bei den Abendmahlsfeiern der Ge-
meinde zugegen sein. Dadurch sollen sie auch
mit diesem Teil des Gottesdienstes vertraut
werden.

7. Der Konfirmandenunterricht beginnt mit dem
neuen Schuljahr, spétestens aber ein halbes Jahr
vor der Konfirmation. Er findet in der Regel fiir
jeden Konfirmanden zweimal in der Woche statt.

Der Konfirmandenunterricht baut auf dem
Lehrstoff des Religionsunterrichtes auf.

Als Lehrbiicher werden Bibel, Gesangbuch und
Katechismus verwendet.

Auswendig gelernte Bibelworte und Lieder
sollen dem Christen in seinem Leben Hilfe geben.

Wihrend der Konfirmandenzeit kénnen Wie-
derholungsstunden stattfinden, um den Wissens-
stand, das Verstindnis und die Mitarbeit der
Konfirmanden festzustellen. Diese Stunden sind
zeitlich so zu legen, daB sowohl Eltern wie auch
Kirchenilteste daran teilnehmen kénnen.

8.Kleine Dienste der Gemeinde im Alltag und im
Sonntagsgottesdienst kénnen von Konfirmanden
libernommen werden.

9. Eine Konfirmandenriistzeit kann helfen, die Auf-
gaben der Konfirmation zu erfiillen und die Ge-

meinschaft der Konfirmanden untereinander zu
stédrken.

10. Bleibt ein Konfirmand dem Gottesdienst oder
dem Unterricht wiederholt ohne ausreichenden
Grund fern, oder 148t er es trotz Ermahnungen
an Mitarbeit oder Betragen mangeln, oder macht
er sich einer schweren Verfehlung schuldig, so
haben Pfarrer und Alteste zu versuchen, durch
personliche Vorsprache bei den Eltern Abhilfe
zu schaffen. Bleibt diese Bemiihung fruchtlos,
so kann der Konfirmand auf BeschluB des Alte-
stenkreises von der Konfirmation zurtickgestellt
werden. Gegen diese MafBnahme des Pfarrers
und der Altesten kénnen die Eltern die Ent-
scheidung des Bezirkskirchenrates anrufen.

C

Die Konfirmationsfeier

11.

12.

13.

14.

15.

Die Konfirmationsfeier schliet die Konfirman-
denzeit mit Konfirmationsgespriich und Konfir-
mandeneinsegnung ab und erdffnet die Christen-
lehrzeit.

Vor der Einsegnung fiihrt der Pfarrer mit den
Konfirmanden in einem Gottesdienst das Konfir-
mationsgespriich. Die versammelte Gemeinde er-
fihrt darin, was im Konfirmandenunterricht ge-
lernt wurde. Sie wird dabei an die Hauptstiicke
des christlichen Glaubens erinnert.

Im Einsegnungsgottesdienst werden die Konfir-
manden aufgefordert, in der Gemeinschaft unse-
rer Kirche den christlichen Glauben zu beken-
nen und zu bewihren. Dazu bittet die Gemeinde
fiir ihre jungen Glieder um den Heiligen Geist.
Was sie fiir ihre Konfirmanden erbeten hat,
spricht der Pfarrer jedem einzelnen zu, indem
er ihm die Hinde auflegt. Die Segnung kann
auch durch Alteste vollzogen werden.

Jedem Konfirmanden wird ein Bibelwort ge-
geben, das ihn auf seinem Lebensweg begleiten
soll. Mit diesem Konfirmandenspruch wird ihm
eingepriigt, daB das ganze Evangelium ihm per-
sonlich gilt.

Der Einsegnungsgottesdienst findet an einem

Sonntag zwischen Ostern und Pfingsten statt.
In der Konfirmationsfeier wird die Zulassung
ausgesprochen, in eigener Verantwortung zum
Abendmahl zu gehen, und damit die Einladung
verbunden, von jetzt an zum Tisch des Herrn zu
kommen.

Ist ein Konfirmand noch nicht getauft, so findet
die Taufe nach dem Konfirmationsgesprich oder
bei der Konfirmandeneinsegnung statt.

D

Die Christenlehrzeit

16.

1175

18.

Mit der Konfirmation beginnt fiir die jungen
Gemeindeglieder die Christenlehrzeit.

Sie erstreckt sich je nach 6rtlichem Brauch auf
mindestens 2 und héchstens 4 Jahre, Sie findet
zweimal oder 6fter im Monat statt.

Von den Konfirmierten wird erwartet, dall sie
regelmifBig teilnehmen.

Die Eltern haben mit der Anmeldung zur Kon-
firmation eingewilligt, ihren Kindern die Teil-
nahme an der Christenlehre zu ermdglichen.

In der Christenlehrzeit soll den jungen Gemein-
degliedern geholfen werden, sich in dem neuen
Lebensabschnitt als Christen zu verhalten. Das
geschieht durch Gespriiche liber Glaubens- und
Lebensfragen, durch Forderung der Gemein-
schaft untereinander, durch Teilnahme am Got-
tesdienst und am Abendmahl.

Die Christenlehrzeit wird in einem Gemeinde-
gottesdienst abgeschlossen. Den jungen Christen
wird zugetraut, daB sie freiwillig am Leben der
Gemeinde teilnehmen und sich zur Mitarbeit be-
reitfinden.
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Entwurf: Agendarische Formulare fiir den Einsegnungsgottesdienst

(Vorgeschlagen vom Lebensordnungsausschufl I und von der Liturgischen Kommission)

A

Bekenntnis und Versprechen

Liebe Konfirmanden! Da ihr bereits von dem
Glauben, in dem ihr unterwiesen worden seid,
vor dieser Gemeinde Rechenschaft abgelegt
habt, sollt ihr jetzt auf Grund eures Taufbundes
ihn selbst bekennen.

Bevor ihr das aber tut, so sprechel ein jedes
" von euch in seinem Herzen also:

Herr, Du erforschest mich und kennest mich.
Priife mich und erfahre, wie ich’s meine. Lehre
mich tun nach Deinem Wohlgefallen, denn Du
bist mein Gott; Dein guter Geist fiihre mich auf
ebener Bahn. Gib mir Deine Kraft zum Wollen
und Vollbringen. Herr, Du bist meine Zuver-

" sicht. Ich lasse Dich nicht, Du segnest mich
~ denn. Amen.

Und nun frage ich euch vor dem allwissenden
Gott und vor dieser christlichen Gemeinde:

Wollt ihr das, was eure Eltern und eure Paten
bei der Taufe fiir euch bekannt haben, selbst
bekennen?

Antwort: Ja.

So bekennet unseren christlichen Glauben (zu-
sammen mit der Gemeinde).

(Die Konfirmanden sprechen gemeinsam das
Apostolische Glaubenshekenntnis.)

Wollt ihr vor Gott und Menschen diesen Glau-
ben durch Wort und Tat bewédhren?

Antwort: Ja, mit Gottes Hilfe.

Wollt ihr auch unserer evangelischen Kirche
treu bleiben und ihre Ordnungen halten?

Antwort:Ja, mit Gottes Hilfe.

Einsegnung
~ Gesang der Gemeinde oder der Konfirmanden
SchluBwort (Admission) (s. Agende 1930 S. 38)

B

Bekenntnis

Liebe Konfirmanden! Thr seid auf den Namen
des dreieinigen Gottes getauft und in die Nach-
folge Jesu Christi gerufen. Unsere Gemeinde
hat sich davon iiberzeugt, daB ihr in Gottes
Wort unterwiesen seid. Ihr wilt nun, was Gott

' euch schenkt und was er von euch fordert. So

bekennet unsern christlichen Glauben mit den

- Worten. des Apostolischen Glaubensbekennt-

nisses [und sprecht mit uns]:
Konfirmanden und Gemeinde: Glaubens-
bekenntnis

' _ Frage oder Mahnung

In diesem Glauben sollt ihr bleiben und wach-
sen. Das geschieht, wenn ihr in unserer Kirche
lebt. :

Darum frageich euch: Darum ermahne ich euch:
Seid ihr dazu bereit? Haltet euch zur christli-
So antwortet; Ja. chen Gemeinde und be-
Konfirmanden: Ja. zeugt euren Glauben
durch Wort und Tat

Der Herr ist treu, der wird euch stirken und
bewahren vor dem Argen.

Fiirbitte und Segnung

Liebe Gemeinde! Lasset uns fiir unsere Kon-
firmanden beten.

Fiirbittengebet (dabei lautet die Betglocke)
Was wir fiir euch erbeten haben, das soll einem
jeden von euch zugesprochen werden. Tretet
herzu und laBt euch zum Segen die Hinde auf-
legen.

(Die Konfirmanden treten gruppenweise zum
Altar. Die Gruppe kniet nieder.- Unter Hand-
auflegung spricht der Pfarrer die)

Segensformel

(Die Gruppe erhebt sich. Jeder Konfirmand
wird mit Namen genannt und erhélt seinen
Denkspruch. Der Pfarrer und die Altesten rei-
chen ihm die Hand. Dann tritt die Gruppe zu
ithrem Platz zuriick. Es kann ein Gemeindelied
gesungen werden.)

Sendung

Pfarrer: Liebe Konfirmanden!

Von heute an seid auch ihr zum heiligen Abend-
mahl eingeladen.

Nehmt daran teil.
Nun habt ihr das Recht, Pate zu werden.
Nehmt dieses Amt ernst.

Die Gemeinde braucht euch. Seid zur Mitarbeit
bereit.

Liebe Eltern und Paten!

Betet fiir eure Kinder. Helft ihnen durch euer
Beispiel, den Geboten Gottes zu gehorchen.
Haltet sie an zum Besuch des Got.esdienstes
und der Christenlehre. :

Liebe Gemeinde!

Wir sind durch eine Taufe, einen Glauben
und eine Hoffnung mit unseren Konfirman-
den verbunden. Sie sollen durch uns nicht ent-
tduscht werden. Darum s$eid treu im Besuch des
Gottesdienstes, mutig im Bekenntnis des Glau-
bens und willig zum Dienst und Opfer.

Der Herr stiarke uns, dal wir dén guten Kampf
des Glaubens kdmpfen und das ewige Leben er-
greifen.
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Begriindung
zum Entwurf einer Ordnung der Konfirmation und zum Entwurf der agendarischen Formulare

A. Grundsitzliches (Ziffern 1—6)

B. Begriindung der ,Ordnung der Konfirmation“ (Ziffern 7—16)
C. Begriindung der agendarischen Formulare (Ziffern 17—32)
D. Kurze Inhaltsangabe der ,Anweisung fiir die Pfarrer” (Ziffer 33)

A. Grundsitzliches
Wieso brauchen wir eine Konfirmationsordnung?

1. Die Konfirmation ist in unserer Landeskirche bis
heute geregelt durch das von der Generalsynode
im Juli 1914 beschlossene Konfirmationsgesetz.
Nunmehr soll im Rahmen der seit 15 Jahren in
Arbeit befindlichen ,Lebensordnung“ unserer
Landeskirche auch die Ordnung der Kon-
firmation neu formuliert bzw. neu gefaft wer-
den. Diese Arbeit ist seit 1952 (amtliche Friih~
jahrspfarrkonferenzen) im Gange

(vgl. dazu u. a. die Protokolle der Verhand-
lungen der Landessynode Mai 1954 S. 39 f;
April 1955 S. 22 £f. [Grundsitzliches {iber die
Bedeutung der Lebensordnungenl; April 1958
S. 53 £.; Oktober 1958 S. 31; u.a. m.).
Dabei hat es sich von Anfang an gezeigt, dall es
mit einer Neufassung des Konfirmationsgesetzes
von 1914 nicht sein Bewenden haben kann: Ge-
wil ist dieses Gesetz materialiter in vielen Punk-
ten durchaus brauchbar und entspricht der heu-
tigen Diskussion
(z. B. in Abs. 10: ,Die Konfirmation besteht
aus Priifung und Einsegnung", d. h. der doppel-
ten Bedeutung der Konfirmandenzeit ent-
spricht auch ein doppelter Abschlufl. Oder: Die
Anordnung der Christenlehre entspricht den
Richtlinien des EKD-Ausschusses fiir die Kon-
firmation, daB der kirchengemeindliche Un-
terricht nach der Einsegnung noch mindestens
ein Jahr fortgesetzt werden soll).
Andere Punkte des Konfirmationsgesetzes miis-
sen abgeiindert werden

(z. B. erscheint uns die Zahl von bis zu 50 Kon-
firmanden, welche in einer Gruppe unterrich-
tet werden sollen, viel zu hoch. Oder: Die Auf-
forderung zur Konfirmandenanmeldung nur
durch Abkiindigung im Gottesdienst ist in un-
seren Stadtgemeinden nicht mehr durchfiihr-
bar).
Auf die entscheidenden Fragen aber, welche in
der Konfirmationsdiskussion der letzten 30 Jahre
immer wieder auftauchen, geht das bisherige
Konfirmationsgesetz iiberhaupt nicht ein: teils
stehen diese Dinge bisher nur in der Agende
(z. B. Konfirmationsgeliibde, Bedeutung des
Handschlags), teils waren sie damals noch nicht
in dem MaBe wie heute umstritten

(die Frage nach den verschiedenen Bedeutun-
gen und Auswirkungen der Konfirmation; die
Forderung nach ,Entflechtung” der Konfir-

mation; die Frage einer Abendmahlsteilnahme
von Konfirmanden oder noch jlingeren Kin-
dern),
teils konnen sie in einer Ordnung gar nicht be-
handelt werden
(z. B. daB sich die Konfirmation weithin als
AbschluBl des regelmifBigen Gottesdienstbesu-
ches auswirkt).
Gerade diese Dinge aber sind es ja, welche man
zusammengefat gerne als ,Konfirmationsnot“
bezeichnet und die man durch eine neue Konfir-
mationsordnung verbessern méchte.

2. Wir wissen sehr wohl, daB diese angedeutete

sogenannte ,Konfirmationsnot* (die ja nicht
eigentlich eine Not speziell der Konfirmation,
sondern unserer Kirche tiberhaupt ist) nicht zu
beheben ist durch eine neue Konfirmationsord-
nung — und sei diese noch so gut. Unsere Uber-
legungen gingen vielmehr davon aus, daB die im
Lauf der letzten 200 Jahre bei uns eingefiihrte
Konfirmation eine wichtige Mdglichkeit darstellt,
den missionarischen Auftrag der Kirche in unse-
rem Volk zu erfiillen. Unsere Vorschldge zielen
deshalb dahin, die Konfirmation nicht nur beizu-
behalten, sondern im Blick auf diesen missio-
narischen Auftrag womdglich zu verbessern und
auszubauen. In dieser Absicht haben wir uns
dem Vorschlag des Entwurfs 1962 angeschlossen,
haben uns aber in Einzelheiten oft anders ent-
schieden.

Unsere Uberpriifung der gegenwirtigen Kon-
firmationspraxis war daher geleitet von folgen-
den Fragen:

a) Was dient der Ausrichtung des missionari-
schen Auftrages, was hindert ihn?

b) Was kann oder muB zur Verdeutlichung bzw.
Ermoéglichung der Evangeliumsverkiindigung
an die jungen Gemeindeglieder geédndert und
verbessert werden?

Im Blick auf die Konfirmation bedeutet das:
Es ist Aufgabe der Kirche, Menschen aufzufor-
dern und anzuleiten, Gottes Gnade anzunehmen
und im gehorsamen Vertrauen als Jiinger Jesu
zu leben. Nicht wir erhalten die Kirche, sondern
Gott tut das, indem er Menschen in den Glau-
bensgehorsam ruft,

Diese Uberlegungen beziehen sich auf die ge-
samte ,Konfirmation* (so wird in der Diskussion
der EKD der Gesamtkomplex bezeichnet), also
auf den Konfirmandenunterricht, die Gottes-
dienste mit Konfirmationsgespréich und mit Kon-
firmandeneinsegnung und die Christenlehre. v




3.

Dieser Gesamtkomplex mit seinen drei Teilen
(Konfirmandenzeit, Konfirmationsfeier, Chri-
stenlehre) war bisher durch das Konfirmations-
gesetz geordnet, welches nun durch die ,,Ord-
nung der Konfirmation“ sowie das dazugehd-
rige Einfiihrungsgesetz mit der Anweisung fiir
die Pfarrer ersetzt werden soll. Uber das bis-
her Geordnete hinaus halten wir es fiir nétig, in
der Konfirmationsordnung zu sagen, warum wir
konfirmieren. Gemeinde und Eltern sollen iiber
die Bedeutung der Konfirmation Bescheid wis-
sen und dariiber nachdenken. Deshalb findet
sich in unserem Entwurf vor den drei Abschnit-
ten B, C und D ein Abschnitt A , Bedeutung der
Konfirmation®.

Wie sind wir bei der Erarbeitung des neuen Ent-
wurfes vorgegangen?
4. Tm Rahmen des Gesamtkatechumenats fiir die

7.

getaufte Jugend ist die Konfirmanden- und
Christenlehrzeit ein zusammenhingender Ab-
schnitt, der gekennzeichnet ist durch seine be-
sonders enge Bindung an die ortliche Kirchen-
gemeinde und den Sonntagsgottesdienst. So wie
es das Konfirmationsgesetz von 1914 geordnet
hat, wollen wir die Einheit von Konfirmanden-
zeit, Priifung, Einsegnung und Christenlehre bei-
behalten. Eine weitergehende ,Entflechtung”
halten wir nicht fiir geboten. Auch inhaltlich
sind wir von der bisherigen Konfirmations-
ordnung ausgegangen.

.Entsprechend dem Auftrag der Landessynode

wurden bei unseren Beratungen als Material

weiterhin verwendet:

a) der Entwurf 1962 fiir-eine Konfirmationsord-
nung samt Begriindung und agendarischem
Formular;

b) die Diskussionen und Vorschldge der Herbst-
pfarrkonferenzen 1962 mit ihren Antréigen an
die Landessynode sowie die weiteren bei der
Landessynode eingegangenen Antridge be-
treffs der Konfirmationsfrage;

¢) die Ergebnisse der Diskussionen und die Be-
schliisse iiber die Konfirmation in der EKD
und in anderen Landeskirchen.

.In Anlehnung an die Form und Zweckbestim-

mung der Lebensordnung ,Die heilige Taufe“
war es unser Bestreben, die Konfirmationsord-
nung so zu formulieren, daBl sie verstindlich
ist sowohl fiir die Konfirmandeneltern und {ibri-
gen Gemeindeglieder als auch fiir die Konfir-
manden selbst.

In die Konfirmationsordnung aufgenommen
haben wir all die Dinge, welche Eltern und Kon-

~ firmanden wissen miissen. Gegenstinde dagegen,

die nur den Pfarrer bzw. die pfarramtliche Ver-
waltung angehen, haben u. E. ihren Ort im Ein-
fiihrungsgesetz und in der Anweisung fiir die
Pfarrer.

B_egriindung der ,,Ordnung der Konfirmation*
Zu Absatzl:

Es besteht innerhalb der EKD Einmiitigkeit dar-

tiber, dafBl die Konfirmation als Teil des Gesamt-

10.

katechumenats fiir Kinder und Jugendliche er-
fordert wird durch die Kindertaufe.

Zur christlichen Erziehung ihrer getauften Kin-
der haben sich die Eltern verpflichtet. Aber auch
die Kirche tragt dafiir Verantwortung und mahnt
darum die Eltern. Das wird besonders deutlich
in der Konfirmandenzeit (z. B. Frage der sonn-
tdglichen Gottesdienstteilnahme). Darum ist es
notig, hier auf den Zusammenhang von Kinder-
taufe und Konfirmation hinzuweisen.

.Zu Absatz 2:

Wir sind der Meinung, dafl Sinn und Ziel der
Konfirmation nicht nur in der Hinfithrung zum
Abendmahl besteht. Der junge Christ soll viel-
mehr auch angeleitet und aufgefordert werden,
in eigener Verantwortung als Christ in der Ge-
meinde zu leben.

.Zun Absatz 3:

Unser Entwurf geht aus vom Herbstschuljahr-
beginn und sieht eine Konfirmation im 9. Schul-
jahr vor. Festgelegt werden soll aber wie bisher
nur das Mindestalter der Konfirmanden bzw. die
Klassenstufe. Fiir die Zulassung zum Konfir-
mandenunterricht soll jedoch in der Regel vor-
ausgesetzt werden der Lehrstoff des Religions-
unterrichtes bis einschliefilich 8. Schuljahr.

Die meisten Pfarrkonferenzen haben den Vor-
schlag des Entwurfs 1962, das Konfirmations-
alter herabzusetzen, abgelehnt, weil die Kinder
fiir eine verstindnisvolle Mitarbeit beim Unter-
richt und fiir eine selbstindige Teilnahme am
Gottesdienst noch zu unreif seien. Da aullerdem
die geistig-seelische Entwicklung — im Gegen-
satz zur korperlichen Reifung — sich in der Re-
gel gegeniiber friither verzogert, ist ein Alter von
15 Jahren fiir die Konfirmation wiinschenswert.
Im Gegensatz zum Entwurf 1962 schien es uns
nicht gerechtfertigt, der kritischen Phase des Ju-
gendalters auszuweichen und uns mit dem Kon-
firmandenunterricht auf eine unproblematische
Zeit des Jugendlichen zuriickzuziehen.

Da jetzt das 9. Schuljahr eingefiihrt wird, ist
die Heraufsetzung des Mindestalters fiir die Kon-
firmanden um ein halbes Jahr moglich.

(konfirmiert werden also dann diejenigen Ju-

gendlichen, welche bis zum 30. 6. des Konfir-

mationsjahres mindestens das 15. Lebensjahr
vollendet haben. Bisher in praxi: wer bis zum

31. 12. das 14. Lebensjahr vollendet hat, kann

im darauffolgenden Jahr konfirmiert werden).

Durch den Herbstschuljahrbeginn fallen Kon-
firmation und Schulentlassung auch bei einer
Konfirmation im 9. Schuljahr nicht mehr unmit=-
telbar zusammen. Aus diesen Griinden schlagen
wir als Mindestalter fiir die Konfirmation 15 Jah-
re vor.

Zu Absatz 4und 5:

Wir halten es fiir notwendig, die Konfirmanden-
eltern zur Mitarbeit aufzufordern. Ebenso soll
die Gemeinde an ihre Verantwortung fiir die
Konfirmanden erinnert werden und die spitere
Einsegnung (Fiirbitte) als ihre Aufgabe betrach-
ten.




Wie die Bekanntmachung der Konfirmanden
im Gottesdienst erfolgt (ob namentlich oder pau-

. schal, ob die Konfirmanden dabei einzeln bzw.

gemeinsam aufstehen oder sitzen bleiben), muB
entsprechend den &rtlichen Verhiltnissen vom

- Altestenkreis geregelt werden.

11.

ZuAbsatz6:

Trotz der zunehmenden Gewohnheit, den gan -
zen Sonntag zu Ausfliigen oder dhnlichem zu
benutzen, kénnen wir von dieser grundsitzlichen
Forderung nicht abgehen: Gerade im Blick auf
den Sonntagsgottesdienst miissen die Eltern zur
Mitarbeit aufgerufen und notfalls an ihre Ver-
antwortung fiir die christliche Erziehung gemahnt
werden. Bei Elternabenden soll auf die Moglich-
keit des Gottesdienstbesuches ,unterwegs® hin-

~ gewiesen werden.

12.

13.

Die nichtkommunizierende Teilnahme an den
Abendmahlsfeiern der Gemeinde soll eine Hilfe
fiir die Konfirmanden sein: So wie ein Mensch
das Beten nicht aus Vortridgen iiber das Gebet
lernt, sondern dadurch, daBl zunidchst andere mit
ihm beten, so sollte es auch beim Abendmahl
sein.

Die Anregung, den Konfirmanden — wie etwa
in der hannoverschen Landeskirche — schon
wihrend der Konfirmandenzeit die kommuni-
zierende Teilnahme am Abendmahl zu gestat-
ten, fand nicht die Billigung der Mehrheit des
Ausschusses.

Zu Absatz 7:

Die hier angeregten ,, Wiederholungsstunden des
Konfirmandenunterrichtes® haben sich in eini-
gen Gemeinden unserer Landeskirche seit iiber
einem Jahrzehnt bewidhrt. Hier kann so etwas
wie eine echte Priifung stattfinden, was ja die
bisherige sogenannte Konfirmandenpriifung nicht
sein kann und nicht sein soll. Vor allem erhalten
Eltern und Alteste durch die Teilnahme an' den
Wiederholungsstunden Einblick, in den Konfir-
mandenunterricht. Es ist hierbei an etwa zwei
Wiederholungsstunden wihrend der Konfirman-
denzeit gedacht.

Zu Absatz 12:

Fiir den ersten Teil der Konfirmationsfeier wol-
len wir das Wort ,Priifung® nicht mehr ver-
wenden, weil mit diesem Ausdruck heutzutage
der Gedanke des Nichtbestehenkénnens, minde-
stens aber der der Bewertung der Gepriiften ver-
bunden ist. Beides ist bei der bisherigen , Kon-
firmandenpriifung” nicht beabsichtigt. Das Kon-
firmationsgespréch sollte — wie in der Agende
1930 vorgesehen — mdglichst vom Einsegnungs-
gottesdienst getrennt werden. Es kann am Sonn-
tag vorher stattfinden. Es ist aber auch moglich,
— wenn die Verhiltnisse es fordern — einen

-~ etwas groBeren Zeitraum zwischen die beiden

Teile der Konfirmationsfeier einzuschieben.
(Wenn z. B. die Einsegnung kurz nach den
Osterferien erfolgen soll, kann das Konfirma-
tionsgesprich noch vor den Osterferien abge-
halten werden.)

14.

15.

16.

Wir halten hier daran fest, daB das Konfirma-
tionsgesprich nicht nur die Konfirmandeneltern,
sondern die ganze Gemeinde angeht.

Zu Absatz13:

Zur _G’estalt und zum Inhalt des Einsegnungs-
gottesdienstes (Bekenntnis, Versprechen, Fiirbitte
und Handschlag) siehe Begriindung des agenda-
rischen Entwurfes.

Fiir den Einsegnungstag hat die knappe Mehr-
heit der Pfarrkonferenzen ausdriicklich die Ver-
legung in die Zeit zwischen Ostern und Pfingsten
gewlinscht. Durch den Herbstschuljahrbeginn ist
diese Verlegung jetzt moglich, Wir schlagen sie
darum vor. Dadurch kommt die Passionszeit in
der Gemeinde mehr zur Geltung.

(AuBlerdem konnen die Konfirmanden dann
besser zur Teilnahme an der Feier der Kar-
woche und des Osterfestes angeleitet werden.)

Eine Festsetzung der Konfirmandeneinsegnung
auf einen einzigen Sonntag — einheitlich in der
ganzen Landeskirche — halten wir (wie die mei-
sten anderen Landeskirchen auch) fiir wiin-
schenswert, aber nicht fiir moglich. Bisher schon
wechselte der Konfirmationstermin innerhalb
von 4 Senntagen (Okuli bis Palmsonntag). Darum
sollen die Altestenkreise bzw. Kirchengemeinde-
rite wihrend einer gewissen Zeit (vielleicht
5 Jahre) zur Probe die Freiheit haben, innerhalb
einer Spanne von 5 Wochen den Konfirmations-
termin in ihrer Gemeinde festzulegen.

Zu Absatz 15:

Die Taufe eines gesetzlich ,Religionsmiindi-
gen“ ist einer Erwachsenentaufe gleichzustellen.
Es hat dieser Taufe also der Katechumenen-
unterricht vorauszugehen. Das ist in diesem Fall
der Konfirmandenunterricht.

Zu Absatz 16,17und 18:

Die mancherorts in MiBkredit geratene Chri-
stenlehre halten wir nach wie vor fiir eine gute
Moglichkeit, die Jugendlichen im Leben der Ge-
meinde und im personlichen Christsein zu -be-
festigen.

Um die Christenlehre fiir die Jugendlichen zu-
gianglicher und fruchtbarer zu gestalten, kann sie
statt in der Art des iiblichen Gottesdienstes
auch in aufgelockerter Form (z. B. im Gemeinde-
saal am Tisch) als gemeinsames Gespréch iiber
interessierende Fragen gehalten werden. Auch
konnen Gemeindeglieder zur Mitwirkung bei der
Christenlehre gebeten und konnen die Christen-
lehrpflichtigen in kleinere Gruppen aufgeteilt
werden. Die in der Unionsurkunde vorgesehene
Form der Christenlehre als eines zweiten Gottes-
dienstes ‘am Nachmittag kann in den meisten
Fillen nicht mehr festgehalten werden, weil da-

durch die Jugendlichen — soweit sie dann tiber-

haupt noch die Christenlehre besuchen — vom
Hauptgottesdienst als dem eigentlichen Zentrum
der Gemeinde ferngehalten wiirden. Aber die
Christenlehrpflichtigen sollen ja gerade auch im
Hauptgottesdienst zuhause sein.
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17.

‘18.

Begriindung der agendarischen Formulare

Der Lebensordnungsausschufl versucht der Situ-
ation zu entsprechen, wonach ein betrachtlicher
Teil der Pfarrerschaft erhebliche Bedenken oder
Gewissensschwierigkeit hat, die Konfirmation
nach der Agende 1930, auch nach der abgeédnder-
ten 3. Fassung, durchzufiihren. Andererseits sah
sich der Lebensordnungsausschufl nicht imstande,
eine fiir alle Pfarrer verbindlich zu machende
Fassung zu fertigen. Wie die Agende 1930 das
Nebeneinander von positiver und liberaler For-
mulierung nicht vermeiden konnte, so mufl heute
den verschiedenen Uberzeugungen, vor allem in
der Frage der Konfirmationsverpflichtung, Rech-
nung getragen werden, soweit diese sich auf dem
Boden unserer unierten Kirche begriinden las-
sen.

Es entspricht dem Wesen der Konfirmation ‘als
einer kirchlichen Handlung, die nur abgeleitet
und mittelbar auf den Stiftungen Christi beruht,
daf} sie nicht eindeutig festgelegt werden kann
und dem Wechsel der Verhiltnisse unterworfen
ist. Es ist offenbar, daB unsere Landeskirchen
heute in einer Periode des Uberganges stehen.
Deshalb miissen wir uns mit Provisorien begnii-
gen. Das entspricht auch den Empfehlungen der
EKD. Der Lebensordnungsausschull versuchte,

~ Formulierungen zu finden, die in aller Vor-

19,

20.

ldufigkeit das Uberkommene wahren und eine
Entwicklung im Sinne unseres Auftrages offen-
halten.

Durchgingig kam es dem Lebensordnungsaus-
schuB darauf an, eine sprachliche Form zu fin-
den, die von Jugendlichen verstanden wird.
Ohne die Sprache der Bibel zu verleugnen oder
billige Alltagswendungen aufzunehmen, sollte
der Ernst der Handlung durch eine moglichst
schlichte Sprache zum Ausdruck kommen.

Um denjenigen Gemeinden und Pfarrern, die
einen unverédnderten Wortlaut vertreten kénnen
und verlangen, die Moglichkeit zu geben, eine
bisherige Form beizubehalfen (Form A), wurde
auf eine sprachliche Umarbeitung derselben ver-

- zichtet.

21.

Innerhalb der neuen Formulierung (Form B)
war der Lebensordnungsausschufl bemiiht, sich

-auf moglichst wenige Varianten zu beschréanken.

Diese Form B gabelt sich an zwei Punkten:
1.) das Bekenntnis kann m i t der Gemeinde oder
vor der Gemeinde gesprochen werden; 2.) die
Konfirmationsfrage und -antwort kénnen durch
eine Konfirmationsmahnung ersetzt werden.

Fiir die Einfligung in den Gottesdienst ist maB-
gebend, daf die Konfirmation keine ,sakramen-
tale Eigenhandlung® ist, sondern sich in' die
Form des Hauptgottesdienstes mdoglichst ein-
fiigen soll. Sollen doch die Konfirmanden zum
verantwortlichen Mitfeiern des iiblichen Gottes-
dienstes gefiihrt werden. Darum ist auch vor-
gesehen, daB statt der Propriumstiicke fiir den
Predigtgottesdienst mit ‘Konfirmandeneinseg-
nung auch die Propriumstiicke des betreffenden
Sonntags ganz oder teilweise verwendet werden
koénnen. Die Méglichkeit zur Straffung hilft, eine

22,

23.

24,

25.

iiberméfBige Lénge dieses Gottesdienstes zu ver-
meiden.

Die eigentliche Konfirmationshandlung gliedert
sich in folgende Teile, die klar und straff aufein-
ander folgen sollen:

a) das Glaubensbekenntnis als Taufgedachtms
- und als Kern des empfangenen Unterrichtes,

b) die personliche Befestigung in diesem Be-
kenntnis: entweder durch Aufforderung, die
Bereitschaft durch das eigene Ja zu bekunden,
oder durch die Mahnung, die Konsequenzen
des Bekennens zu ziehen und in .der Ge-
meinde zu leben (zur Begriindung der Form
sAufforderung ohne  jahrgangsweises Ja“
sieche Anlage).

¢) Fiirbitte und Segnung gehéren zusammen und
schliefen an die Befestigung des Bekennt-
nisses an; denn die Gemeinde tritt im Gebet
flir ihre jungen Glieder ein. Der Pfarrer be-
kréftigt diese Fiirbitte durch die Handaufle-
gung. Der Denkspruch ist eine Zusage fiir
den einzelnen. Der Handschlag folgt auf die
Segnung, weil er nicht ein Geliibde bekrifti-
gen soll, sondern als Friedensgru3 das Dar-
bieten der Gemeinschaft an die Konfirman-
den bedeutet.

d) Darauf wird den Konfirmanden in dem
SchluBwort (oder ,Sendung®) wvorgehalten,

~ was die Gemeinde ihnen jetzt zufraut. Die
Gemeinde und die Angehorigen werden ihrer-
seits an ihre weitere Verpflichtung erinnert.

Die Anrede 1 vor dem Bekenntnis beginnt als
Erinnerung an die Taufe, auf welcher die Kon-
firmation griindet. Sodann wird auf das Konfir-
mationsgesprich Bezug genommen, in welchem
der Unterricht zusammengefait war. Ohne dies
Gesprich zu einem Glaubenszeugnis zu tiber-
héhen, wird es wichtig genommen als Etrweis
einer Unterweisung, die mehr als intellektuelles
Lernen war, So unterschiedlich und zweifelhaft
im einzelnen die erworbenen Kenntnisse und die
damit verbundene innere Haltung immer sein-
werden, so sind die Jugendlichen doch nach Men-
schenermessen recht belehrt worden und diirften
das Glaubensbekenntnis getrost mitsprechen
kénnen. Mit dem Apostolikum nimmt die Gruppe
das Taufbekenntnis der Christenheit auf.

Das Gebet vor dem Bekenntnis kommt an dieser
Stelle in Wegfall, weil es ein ausgesprochenes |
Gebet vor einem Geliibde war.

Ein entsprechendes Gebet soll fiir den Ein-
gangsteil des Gottesdienstes formuliert werden.

Die Formulierung der Frage erwies sich als die
heikelste Aufgabe. Die Agende 1930 unterschei-
det die Bereiche, welche die Konfirmationshand-
lung anvisiert: den Glauben an den dreieinigen
Gott nach dem Bekenntnis, das Bezeugen des
Glaubens in Wort und Tat und den praktischen
Vollzug innerhalb unserer evangelischen Kirche.
Stellt man drei Fragen, so miiite man deutlich
machen, dafi diese nicht gleichrangig sind. Aufier-
dem miifite man deutlich machen, dafl man dieser
Konfirmandenklasse nicht ein Geliibde -abver-




langt, welches vollténender ist als das Verspre-
chen eines Erwachsenen, der zur evangelischen
Kirche iibertritt.

Gegeniiber dem Versprechen, das aus der
Agende 1930 iibernommen wird, gab es im Le-
bensordnungsausschufl Bedenken. Darum wurde
in der Form B eine Frage formuliert, welche die
Bereitschaft der Kinder anspricht. Sind sie be-
reit, den Glauben, der ihnen in der Gemeinde
bezeugt wird, als ihren eigenen Glauben aufzu-
nehmen und darin nach Gottes Willen zuzuneh-
men? Dann wird ihnen die Gemeinde als der
konkrete Ort gewiesen, wo solches sich vollzieht.

Die Formel: ,in diesem Glauben bleiben und
wachsen” ist in der Konfirmationsfrage der lu-
therischen Kirche gebréuchlich. Sie gibt unserer
badischen Form einen Anklang iiber die Landes-
grenzen hinaus. Sie bezeichnet klar mit dem
Bleiben die vorgeschenkte Christusgegenwart,
mit dem Wachsen die unabgeschlossene Bewe-
gung auf das Letzte hin. Dabei sind die Worte
bildhaft einfach.

Schwieriger ist es, knapp auf die Konkretion
des Glaubens in der jeweiligen Gemeinde hin-
zuweisen. Die Gemeinschaft der Heiligen finden
die Konfirmanden in den Gemeinden unserer
Landeskirchen. Die Formulierung ,unsere Ge-
meinde“ wiire jedoch zu eng, zumal die Jugend
bald die Heimat verlassen mag. Die Eingrenzung
der Treue auf die evangelische Landeskirche ent-
spricht nicht mehr unserem gesamtkirchlichen
Gewissen.

Deshalb wurde der etwas unbestimmte, offene
und doch vorstellbare Satz gewéhlt: wenn ihr in
unserer Kirche lebt. Der Begriff , Kirche" istzwar
mehrdeutig, aber u. E. fiir das Allgemeinver-
stindnis am brauchbarsten: Die konkrete Orts-
gemeinde und die Kirche Christi sind miteinan-
der gemeint. Darum haben wir uns nach vielen
Uberlegungen auf diesen Begriff geeinigt. Er be-
haftet die Jugendlichen auf die wirkliche, sicht-
bare Kirche, ohne ausschlieBlich zu sein.

»Seid ihr dazu bereit?“ Diese Frage bezieht
sich auf beide Vordersitze: das Zuwenden zum
Glauben wie den praktischen Lebensversuch in
der Gemeinde — beides ist sprachlich so gefaBt,
daB es als gottliche Bestimmung und als Ange-
bot verstanden werden kann, welches auf die
Einwilligung wartet. Mit dem knappen ,Ja“ zur
kurzen Frage nach der Bereitschaft ist das Ein-
treten in eine persénliche Verbindlichkeit mar-
kiert, zugleich eine religitse Leistungsnorm ver-
mieden.

Der biblische Nachsatz: ,Gott ist treu . . .“
lenkt auf die VerheiBung zuriick.

Die Frage schliefit straff an das Credo an. Die
Antwort 148t sich als personliche Zusage an das
Bekenntnis der Christenheit verstehen. Sie kann
nicht als eine zusitzliche geistliche Verpflichtung
miBverstanden werden.

26. Die Mahnung (Form B II) entspricht in der Satz- :

folge der Frage. Sie will nichts Zweites fordern.
Sie will es aber vermeiden, der Konfirmanden-

27.

28.

29,

schar eines Jahrganges ein gemeinsames ,,Ja“ ab-
zufordern. Jedoch wird klar ausgesprochen, dafi
der Glaube verpflichtet. Das geschieht durch die
Aufforderung, sich selber zur Gemeinde zu hal-
ten — und seinen Glauben in Wort und Tat zu
bezeugen. Die Mahnung, die zum verpflichten-
den Tun ruft, ohne die Zustimmung aller vor-
wegzunehmen, kann so gewichtig sein wie die
Frageform.

Eine ausfiihrliche Begriindung fiir Form B II
findet sich in der nachstehenden ,Anlage zur Be-
griindung®, die von Pfarrer Paul Katz im Herbst
1964 erarbeitet worden ist. Der Ausschuf ist der
Ansicht, daB man in unserer Kirche dieser Mei-
nung sein kann und daB darum es eine Mdglich-
keit der Konfirmation geben muB8, in welcher auf
ein jahrgangsweises ,Ja“ der Konfirmanden ver-
zichtet wird.

Es diirfte auf der Hand liegen, dal die Formen
B I und B II aus einem gleichartigen Grundver-
stéindnis der Konfirmation erwachsen. Gerade
deshalb hat sowohl die Bereitschaftsfrage wie
die Mahnung ihr Recht. Nach Auffassung des
Ausschusses sollte auf keine Variante verzich-
tet werden.

Beide Formen (B I und B II) werden nochmals
entfaltet im SchluBwort der Sendung. Darum
sind sie hier moglichst knapp gehalten.

Weil der Bezug zur mittragenden Gemeinde in
Frage und Mahnung heraustritt, schlieft sich hier
ganz nahtlos das Handeln der anwesenden Ge-
meinde an, die jetzt fiir ihre Konfirmanden die
Fiirbitte leistet, die im Segen den einzelnen zu-
gesprochen wird. Dem Lebensordnungsausschufl
liegt viel an dieser Verinderung gegeniiber der
Agende 1930, die an dieser Stelle kein Fiirbitten-
gebet vorsah.

Hier nimmt die Fiirbitte die Bestarkung durch
Frage oder Mahnung auf und iibergibt sie dem,
welchem sie allein zusteht: dem Herrn.

Zugleich wird durch die Fiirbitte und den Zwi-
schentext eindeutig klar gemacht, daBl der Segen
keine losgeloste Weihehandlung, sondern die
schlichte Zueignung des Erbetenen ist.

Als Beispiel fiir ein solches Gebet kann gelten,
was die kurhessische Kirche in Gebrauch hat:

Fiirbitte.

Pfarrer: LaBt uns flir unsere Konfirman-
den beten:

~Herr Gott, Vater, Sohn und Heiliger Geist.

Da Du allein alles Gute in uns anfingst und
vollbringst, bitten wir Dich fiir diese Konfir-
manden, die Du uns anvertraut hast: Gib ihnen
Deine Gnade, Schutz und Schirm vor allem
Argen, Kraft und Hilfe zu allem Guten um
unseres Erlésers Jesus Christus willen. Amen.“

Der Handschlag ist in Form B nicht mehr feier-
liche Bekriftigung eines Geliibdes und hat dar-
um keinen Platz mehr zwischen Fiirbitte und
Segen. Er kdnnte an dieser Stelle dem MiBver-
stindnis dienen, als sei erst das ausdriicklich be-
kriftigte Versprechen Vorbedingung fiir einen
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Segen, den der Pfarrer erteilt, der den Hand-
schlag abgenommen hat.

Statt dessen ist der Handschlag als AbschluB
der Einsegnung das briliderliche Entgegen-
strecken der Hand der Gemeinde zum Zeichen
der Gemeinschaft entsprechend dem altchrist-
lichen FriedensgruB.

. DaB dieser Handschlag mit dem Zusprechen eines
Bibelwortes als Gedenk- und Weisungsspruch
zusammenfallen kann, ist sinnvoll. Jedoch sollte
aus dem guten Brauch des personlichen Denk-
spruches kein Zwang gemacht werden. Eine
Gruppe oder auch ein Jahrgang kann nach Ort-
lichem Brauch einen gemeinsamen Spruch ent-
gegennehmen, der dann auch ausgelegt werden
kann.

Jedenfalls leitet der Handschlag zum Abschlufl
der Segnung folgerichtig iiber zur Sendung oder
Gemeindeverpflichtung, wie mandas Schlufiwort
nennen kann.

Dies SchluBwort 148t es nicht bei der Zu-
lassung zum heiligen Abendmahl bewenden, son-
dern spricht diese Zulassung (die eigentlich schon
durch das Konfirmationsgespriich erfolgt ist) als
Einladung aus.

AuBer dem Patenamt hat in dem Schlufiwort
die Christenlehre neben anderen Betitigungen
der Gemeindegliedschaft ihren Platz. Entspre-
chend werden Angehbrige und Gemeinde darauf
aufmerksam gemacht, dafl sie nicht aus der Ver-
antwortung fiir die Jugendlichen entlassen sind,
da sie mit ihnen im gleichen Kampf des Glau-
bens stehen. Es empfiehlt sich, daB der Pfarrer
sich hierbei mit der Gemeinde zusammen-
schlieBt.

v

32, Der Entwurf 146t verschiedene Mdglichkeiten

33.

offen, den Gottesdienst zu Ende zu fiihren. Der
straffste AbschluBl diirfte den Vorzug verdienen,
nachdem die Konfirmationshandlung selber alle
Zusitze vermieden hat.

. Kurze Inhaltsangabe der Anweisung

fiir die Pfarrer

Die die ,,Ordnung der Konfirmation* ergénzen-
de ,,Anweisung fiir die Pfarrer” miiite u. a. fol-
gende Gegenstéinde regeln:

a) Der Kirchengemeinderat beschliefit iiber den
Anmeldetermin,

b) Vorschlag fiir ein Anmeldeformular,

¢) Ubergabe der Konfirmationsordnung bei der
Anmeldung,

d) Anlage, Fithrung und Genehmigung der Kon-
firmandenlisten (samt Beurkundung der Kon-
firmation),

e) Der Kirchengemeinderat beschlieBt {iber den
Konfirmationstermin zwischen Ostern und
Pfingsten,

f) GroBe der Konfirmandengruppe,

g) Wenn ein Kind zwar altersméBig in den Kon-
firmandenunterricht aufgenommen werden
kann, aber noch nicht das 9. Schuljahr (bzw.
O III) erreicht hat, soll es — falls es noch
weiterhin die Schule besucht — mit der Kon-
firmation nach Moglichkeit bis ins 9. Schul-
jahr (bzw. O III) warten.

h) Fiihrung der Christenlehrliste, Abmelde-
schein, Uberweisung der Christenlehrjugend-
lichen bei Umzug.

Anlage zur Begriindung

(Vgl. Ziffer 26 der Begriindung).

Aus dem oben dargelegten Verstindnis der mis-
sionarischen Aufgabe der Kirche bei der Durch-
fithrung der Konfirmation ergibt sich fiir die Ord-
nung des Gottesdienstes mit Konfirmanden-
einsegnung: Um der Glaubwiirdigkeit der Kirche
und um des Gehorsams gegeniiber der Schrift wil-
len muB jeder Anschein vermieden werden, als
ginge es bei der Konfirmation darum, einen ge-
schlossenen Jahrgang Jugendlicher fiir die Glied-
schaft am Leibe Christi bzw. fiir die Zwecke der
Kirche zu vereinnahmen. Diesen Anschein er-

_ weckte die bisherige Ordnung vor allem dadurch,

daB von einem mdglichst geschlossenen Konfir-
mandenjahrgang vor versammelter Gemein-
de in betonter Weise das ,,J a“ zu einem
Glaubensversprechen erwartet und auch ab-
genommen wurde, und dadurch, daB nach Mog-
lichkeit der geschlossene Konfirmandenjahrgang

* wenigstens einmal zur Teilnahme am

Abendmahl geschickt wurde. Beides ist um des
missionarischen Auftrages der Kirche willen zu
dndern.
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2,Zum ersten erfordert schon die menschliche
Wahrhaftigheit, d. h. in diesem Fall die Glaub-
wiirdigkeit der Kirche, da die bisherige Praxis
gelindert wird. Denn jedermann in unserer Kirche
weiB, daB das Konfirmationsversprechen nicht
allzu ernst zu nehmen ist — und schon gar nicht
in seinem wortlichen Sinn: Viele Konfirmanden-
eltern betrachten es so (vielleicht um sich selbst
das Gewissen zu erleichtern). Der Altestenkreis
-hat normalerweise weder den Willen und schon
gar nicht die Moglichkeit, bei Bruch des Verspre-
chens (z. B. bei Nichterfiillung der Christenlehr~
pflicht), die Vollmitgliedschaft in der Kirche riick-
gingig zu machen oder auf Bewihrung auszu-
setzen. Wir Pfarrer aber bemiihen uns meist, die
Bedeutung des urspriinglich fiir die ganze Lebens-
zeit gemeinten Versprechens auf immer kiirzere
Zeit zu reduzieren, bis zeitlich schlieflich nur noch

der Einsegnungstag oder gar nur der Gottesdienst

und inhaltlich eine augenblickliche religitse Hoch-
stimmung tibrig bleiben. _
Wenn aber das Konfirmationsversprechen auf

diese und andere Weise als eine personliche Ent- |

scheidung und Willenserkldrung entwertet wird,
dann wird .dadurch das Evangelium von Jesus
Christus verdunkelt. Denn dies Evangelium ruft
ja jéden einzelnen auf zu dem EntschluB, Gottes
Gnade anzunehmen und in die Nachfolge Jesu ein-
zutreten. Durch die Praxis des von einem Jahr-
gang von Vierzehnjihrigen geschlossen abzuge-
“benden ,Ja“ als Antwort auf eine Glaubens-
frage macht die Kirche das Evangelium fiir viele
der Konfirmanden und ihre Angehorigen un-
glaubwiirdig: Man nimmt die Aufforderung Jesu
»folge mir nach® nun auch nicht mehr ernster, als
man das Konfirmationsversprechen nimmt. Und
man sieht ja, daB die Kirche selbst auf einer wort-
lichen Einhaltung des Versprecheéns weder be-
stehen kann noch bestehen will.

3. Zum zweiten erfordert nun aber noch viel mehr
_die Heilige Schrift, dal die bisherige Praxis des
Konfirmationsversprechens aufgegeben wird.
Denn die Bibel sagt, daB ein Christ ein ernstzu-
nehmendes Glaubensversprechen nur aus dem
Heiligen Geist heraus bejahen kann (1. Kor. 12, 3:
Niemand kann Jesus als Herrn — d. h. als sei-
nen Herrn — bekennen auBer aus dem Heiligen
Geist heraus). Das gilt auch fiir die bisherigen und
alle #hnlichen Konfirmationsversprechen (z. B.:
»Ja; ich will mit der Kirche leben und mich durch
Wort und Sakrament beschenken lassen®). Wenn
ich von einem geschlossenen Konfirmandenjahr-
gang die betonte Bejahung eines solchen Glau-
bensversprechens erwarte oder gar — nach vor-
heriger Einlibung — verlange, dann mul} ich da-
bei nach der Schrift voraussetzen, dal3 dieser ge-
schlossene Konfirmandenjahrgang dabei ange-
trieben sei vom Heiligen Geist. Diese Annahme
aber widerspricht der Sehrift! Darauf macht uns
das Augsburgische Bekenntnis in Artikel V auf-
merksam: ,Gott gibt seinen Geist, wo und wann
es ihm gefillt.“ Es wiire eine {iberhebliche Mei-
nung anzunehmen, durch unsere Predigt und

Unterweisung hitten wir erreicht, dafi Gott bis
spitestens zum Einsegnungsgottesdienst dem ge-
schlossenen Konfirmandenjahrgang, seinen Hei-

ligen Geist verliehen habe. Denn Gott hat mit je-

dem Menschen' seine eagene Geschichte, Ebenso .
wire es auch {iberheblich und lieblos, zu urteilen,

daB die vielen Kirchenmitglieder, welche zwar
konfirmiert sind, aber nicht Jesus als ihren Herrn
bekennen, vom Glauben abgefallen seien. Darum
noch einmal: Die Annahme, dafl Gott einem ge-
schlossenen Konfirmandenjahrgang wegen des

‘gemeinsamen Lebensalters und wegen der ge-

schehenen Predigt und Unterweisung bis zu einem

bereits zu Beginn der Unterweisung festgelegten

Zeitpunkt den Heiligen Geist gewill gebe, wider-

spricht der Heiligen Schrift. Hier halten wir am
Augsburgischen Bekenntnis gegen die bisherige

Konfirmationsgottesdienstordnung fest! Aus die-

sem Grund haben wir in dem vorliegenden Ent-

wurf in der 3. Fassung jede im Gottesdienst vom

geschlossenen Konfirmandenjahrgang mit ,Ja“

zu beantwortende Frage gestrichen. Aus demsel-
ben Grund darf auch nicht das von der ganzen
Gemeinde gesprochene Glaubensbekenntnis an
eine betonte Stelle geriickt oder mit einer Ein-
leitung wversehen werden, ‘welche in betonter
Weise das oben gekennzeichnete ,Ja“ ersetzen
soll.

4. Aus den in den beiden vorangehenden Abschnit-

ten dargelegten Griinden ist unsere augenblick-
liche Konfirmationspraxis auch da zu dndern, wo
es bisher iiblich war, den Konfirmandenjahrgang,
geschlossen oder doch moglichst vollzihlig ein
erstes Mal zum Abendmahl zu fiihren. Vgl. dazu
die Durchfithrungsverordnung des Evang. Ober- |
kirchenrats vom 27.7,1914 zu unserer derzeitigen

Konfirmationsordnung (VBI. S{ 102) und die Aus- .
fithrungen zu dieser Frage in der ,Handreichung*

vom 15. 3. 1962 (,,Ist Konfirmation ochne Nétigung

zum Abendmahl méglich?*). Denn die Teilnahme

am Abendmahl ist von der Schrift her und von °
der Praxis unserer Gemeinden her (vgl. Statistik!)
als Bekenntnis zu Christus und seiner Gemeinde
zu verstehen. Darum und um der Mahnung 1. Kor.
11, 28 willen muf} ein geschlossener Geburtsjahr-
gang Gemeindeglieder unserer , Volkskirche” dem
Abendmahl gegeniiber immer die Moglichkeit des
wJa* und des ,Nein“ haben. DaB die Teilnahme "
an der Konfirmation in-absehbarer Zeit bei uns
freiwillig. wird, ist nicht zu erwarten. Ja, wegen
der in der Konfirmanden- und Christenlehrzeit
gegebenen missionarischen Mdéglichkeiten hoffen
und wiinschen wir das gar nicht. Aber die Abend-
mahlsfeier der Gemeinde dient ja nach der Schrift
nicht der Erfiillung des missionarischen Auftrages
der Kirche. Beim Abendmahl ist ,Freiwilligkeit®,
d. h. personliche Entscheidung und Bekenntnis
durchaus legitim. Und eine gewisse Freiwilligkeit
ist in diesem Punkt — abgesehen vielleicht von
kleinen, noch in sich geschlossenen. Ortsgemein-

den — auch fiir die Konfirmanden zu erreichen. .

Die Bemiihung und Erfahrung von 10 Jahren be-
statigt das.




