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Erste Sitzung 1

Verhandlungen
Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch bie von ihr bestellten Schriftführer unb durch eine Stenographin 
auszeichnen lassen. Auszerdem wurben bie Aussprachen ber Plenarsitzungen auf Tonband aufgenommen. Hiernach 

erfolgte bie nachstehende Bearbeitung ber Verhandlungen.

Die Landessynode tagte in den Räumen des „Hauses der Kirche" in Herrenalb. Der Eröffnungsgottesdienst fand 
am 26. Oktober in der evangelischen Kirche in Herrenalb statt. Die Predigt hielt der Herr Landesbischof.

Erste öffentliche Sitzung
Herrenalb, Montag, ben 27. Oktober 1958, 9 Uhr

Tagesordnung
I. Begrüszung ber Synodalen unb ber Gäste.

II. Nachrufe.
III. Glückwünsche.
IV. Bekanntgabe oon Veränderungen im Bestand ber 

Landessynode unb Verpflichtung eines neueintre- 
tenben Mitgliedes.

V. Entschuldigungen.
VI. Bekanntgabe ber Eingänge unb Beschlussfassung über 

ihre geschäftliche Behandlung.
VII. Neuwahl eines Mitgliedes zum Landeskirchenrat 

unb eines Stellvertreters.
VIII. Kurzbericht bes Synodalen Dr. Barner über bie 

Arbeit ber Liturgischen Kommission unb Vorschläge 
wegen Veränderungen.

IX. Verschiedenes.

Präsident Dr. Umhauer eröffnet bie Sitzung.
Prälat D. Maas spricht bas Eingangsgebet.

I.
Präsident Dr. Umbauer: 3c begrüsze Sie, meine lieben 

Konsynodalen, zu biefer Tagung, bie ja, wie Sie wissen, 
einen anberen Charakter haben foil als unsere üblichen 
Arbeitstagungen. Sie wurbe bisher vielfach „Freizeit- 
synode" genannt. Ic bin ber Auffassung, das biefer Aus- 
druck geeignet ift, Miszverständnisse zu erwecken. Ich habe 
auch schon drauszen ba unb hort gehört, wir hätten ja 
eigentlich jetzt nor, Ferien zu machen in Herrenalb. Mir 
scheint es richtiger zu fein, wenn wir einen anberen Namen 
wählen für eine solche sicherlich sehr wertvolle Art ber 
Tagung. Sie ift nach meinem Dafürhalten abfolut nicht 
zu unserer Erholung beftimmt, sondern foil dazu bienen, 
das wir uns über grundsätzliche Fragen aussprechen unb 
das wir uns rüften unb dadurch tüchtiger machen zur Er- 
füllung unserer eigentlichen geschäftlichen Aufgaben. 3c 
möchte Ihnen deshalb vorschlagen, lassen Sie uns auch 
bie heutige Dagung nennen eine „Tagung zur Aus-

sprache über grundsätzliche Fragen". Und 
wenn Sie kurz fein wollen, nennen Sie [ie „Grund- 
jatzsynode". Ic mache Ihnen aber nur einen Vor- 
schlag und stelle anheim, das Sie bessere Vorschläge finden.
Ic begrüsze unsere Gäste: Unsere liebe Nachbarkirche, 

die Württembergische, hat wieder den uns bekannten und 
lieben Herrn Dekan Hermann gesandt. Wir freuen 
uns (groszer Beifall!), ihn wieher unter uns zu sehen 
und bitten ihn, feiner Synode unseren Dank für diese 
Entsendung auszusprechen. Unsere Patenkirche von Berlin- 
Brandenburg hat den Herrn Oberkonsistorialrat 
Dr. Rudloff uns gesandt. Ic begrüsze auch ihn (groszer 
Beifall!) und freue mich, das er die nun auch als Tra- 
bition anzusprechenden Beziehungen zwischen unseren 
beiben Kirchen fortsetzen will.

Falls bie beiben Herren etwa ein Gruszwort sprechen 
wollen, bann wäre jetzt bie Gelegenheit gegeben.

Dekan Hermann: Hochverehrter Herr Landesbischof! 
Herr Präsident! Verehrte liebe Herren unb Brüder! Daz 
bie Einladung zu biefer Dagung uns, bei ber Ankündi- 
gung durch unseren gemeinsamen Freund Dr. Barner bei 
uns, besonders angezogen hat, werben Sie verstehen; benn 
es ift, soweit ic zurücksehen kann, ein Typus ber Arbeit, 
ben wir bisher nicht gehabt haben unb bei bem wir both 
ben Eindruck haben, das er dringend nötig ift. Wenn wir 
an biefe fortgesetzte legislative Einzelarbeit unserer 
Synoden benfen, ohne das wir eine ganz grundsätzliche 
Klarheit barüber haben, was Ordnung fein müszte, bann 
ift es sehr erfreulich, dasz Sie sic bie Zeit nehmen, bas 
nun einmal grünblich zu llären. Was uns in letzter Zeit 
so in Atem gehalten hat, ift vielleicht ein gutes Beispiel: 
bie Drauung Geschiedener. Dort ift es so, dasz grundsätzlich 
klar fein muß, was ist hier zu regeln unb was musz ber 
freien unb frischen Wegsuchung durch ben einzelnen Pfar- 
rer überlassen bleiben. Wo gibt uns bas Reue Testament 
mit bem, was es sagt, wirklich auch bie deutlichen Richt- 
linien für eine kirchliche Ordnung. Das ist eben ein 
schmaler Grat zwischen Ordnung unb Anordnung, nament- 
lic wenn man, ja wahrscheinlich auch bei Ihnen in 
Baden, auch Pfarrer unb Gemeinden sic gegenüber hai, 
bie es ja in jebem Fall besser wissen als bie Synode. 
Deswegen bin ich sehr dankbar bafür, das ic an biefer 
Tagung teilnehmen kann, weil auch uns die Frage ber Frei- 
heit unb Bindung immer wieher bewegt. Unb wenn ich



2 Erste Sigung

an bas zweite Thema benfe: Wir haben vor 14 Tagen 
-die Erweiterung ber Akademie Vab Voll gut geheißen, 

vor allem beswegen, weil wir bie Arbeit ber Aktions- 
gemeinschaft für Arbeitnehmer für fo dringend nötig 
halten, baß wir wohl eingesehen haben, baß hier nicht 
einfad) gebremft werben sollte, so sehr wir immer wieber 
vor ber Frage stehen, ob bie Arbeit bort auch zentral 
bleibt unb sic nicht verliert in Aufgaben, bie nicht un- 
mittelbar unsere Aufgaben wären.

Ich will bamit nur jagen, baß ich für die Teilnahme an 
dieser Synode sehr bantbar bin unb das ic auch feilens 
bes Herrn Landesbischofs unb ber Kirchenleitung unb ber 
Synode Ihnen bie beften Grüsze unb Wünsche eben für 
diese besondere Tagung ausrichten soll.

Daß ich mich persönlich in bem Klima ber Herrenalber 
Synodenarbeit wohl fühle, bas wissen Sie ja. (Allge- 
meiner Beifall!)

Präsident Dr. Umhauer: Ic bante Ihnen, Herr Dekan, 
für Ihre liebenswürdigen Worte unb bitte nun Herrn 
Oberkonsistorialrat Dr. Rudloff.

Oberkonsistorialrat Dr. Rudloff: Hochverehrter Herr 
Landesbischof! Verehrte Synodale! Für bie Evangelische 
Kirche in Berlin-Brandenburg darf ich Ihnen herzliche 
Grüsze sagen unb Ihnen mitteilen, baß unfere Kirche bie 
Beratungen Ihrer Synode mit herzlichen Segenswünschen 
begleitet unb Ihren Beschlüssen Gottes Segen wünscht. 
Unter ben Evangelischen Kirchen in Deutschland gibt es 
ja taum zwei anbere, bie räumlich so weit voneinanber 
entfernt liegen wie bie Evangelische Kirche hier unten 
im Südwesten unseres Vaterlandes, in Vaben, unb bie 
Evangelische Kirche in Berlin-Brandenburg, eine unserer 
Ostkirchen, unb als solche eine ber Kirchen, bie bas Grenz- 
lanb zu unserem östlichen Rachbar bilben. So werben 
naturgemäß unb vor allen Dingen auch durch bie heutigen 
Verhältnisse in ber uns umgebenben Umwelt bie äußeren 
Vebingungen für bas lieben unb Wirken ber Kirchen hier 
unb bort sehr unterschiedlich fein. Über allen diesen Anter- 
schieden aber eint uns im Wesen unb Ziel unserer Kirchen 
both bas Vanb, bas ber Herr ber Kirche um alle bie 
schlingt, bie sic zu ihm als bem Herrn unb alleinigen 
Haupt feiner großen Gemeinde betennen. Die in ber Zu- 
gehörigkeit zur Evangelischen Kirche in Deutschland in 
Erscheinung tretenbe Verbundenheit unserer Kirchen hat 
in ben vergangenen Jahren eine ganz neue unb, ich möchte 
sagen, ganz persönliche Vertnüpfung erfahren infofern, 
als nicht nur bie Kirchen untereinanber, wie es fo heizt, 
gliedkirchliche unb amtliche Beziehungen zueinander haben, 
fonbern auch insofern, als bie Kirchenkreise unb Kirchen- 
gemeinben unb bie Pfarrhäuser Ihrer Kirche hier in 
Vaben unb unserer Kirche in Brandenburg in Paten- 
schaften zueinander getreten finb unb fo eine unmittel- 
bare enge persönliche Beziehung untereinanber hergestellt 
haben. Das, was diese Patenschaften für unfere Gemein- 
ben unb unfere Pfarrhäuser im Osten bebeuten, bas wirb, 
glaube ich, eine spätere Zeit erft fo richtig für bie All- 
gemeinheit deutlich werben lafjen tönnen. Heute ift es 
gerabe ber einzelne Pfarrer, ift es bie einzelne Gemeinde, 
bie aus dieser patenschaftlichen Verbundenheit besondere 
Stärkung unb Zuversicht bei uns im Often erwerben. Der 
einzelne Vfarrer unb ber einzelne Katechet haben in 
manchen Jahren ber Vergangenheit viel treuen Zuspruch, 
viel gute Hilfe unb manche helfende Tat von Ihnen er- 
fahren. Dafür zu banten, bas ift nicht nur ber Auftrag 
ber Kirchenleitung Berlin-Brandenburg an mich, bas ift 
vor allen Dingen bas herzliche Anliegen all berer bei uns 
im Osten, bie in ben vergangenen Zeiten Ihrer brüder- 
lichen Verbunbenheit aus Ihrer Kirche hier teilhaftig ge­
worben unb dadurch gestärkt finb. Diesen Dank habe ic 
Ihnen hier auszusprechen unb ich bitte, ihn freundlich 
entgegenzunehmen. (Groszer Beifall!)

Präsident Dr. Umhauer: Der Beifall, den Sie eben ge- 
hört haben, zeigt Ihnen, wie dankbar wir Ihre Gruz- 
worte aufgenommen haben. Wir bitten Sie, Ihrer Kirche 
unb ihrer Leitung unseren Dank für Ihre Entsendung 
auszusprechen.

Landesbischof D.Vender: Herr Präsident! Es ist die 
erste Synodaltagung seit dem Tag, an dem Sie Ihren 
80. Geburtstag im Juli haben feiern bürfen. Sie wissen, 
dar wir bamals dieses Tages besonders gedacht haben, 
aber ic möchte auch hier vor ber Synode im Namen ber 
ganzen Landeskirche noch einmal sagen, wie wir an diesem 
Tag teilgenommen haben unb wie wir Ihnen danken für 
alles, was Sie für unsere Kirche getan haben. Wer an 
jener Feier teilgenommen hat, bie ber Bundesgerichtshof 
zu Ihrem 80. Geburtstag veranstaltet hat, hat ein sehr 
lebendiges Bild bekommen von Ihrem Lebenswerk. Und 
an dieser Arbeit Ihres langen Lebens hat ja unsere 
Badische Landeskirche einen nicht unerheblichen Anteil 
nehmen bürfen. 1932 sind Sie zum ersten Mal in bie 
Synode unserer Landeskirche eingezogen unb auch gleich 
zum Präsidenten dieser Synode gewählt worben. Es war 
bie Zeit, wo bie dunkle Wolke schon am Horizont herauf- 
gestiegen ist, bie nachher bann ben Sturm über unser 
Volk, über ben Staat unb über unsere Kirche gebracht 
hat. Und Sie haben bann diesen Sturm ja selber in be- 
sonderer Form miterlebt, als Sie als Innenminister unb 
Mitglied ber badischen Regierung weichen muszten. Etwas 
ähnliches haben Sie in ber Kirche erlebt, als bie Synode 
von 1932, in bie Sie über bie Einheitsliste hineingekom- 
men sind, bann unter bem Druck ber DC aufgelöst worben 
ist. In ber Synode, bie bann berufen worben ist, haben 
ja Männer wie Sie feinen Platz mehr gehabt. Dann fam 
bie Zeit, in ber bie Kirche überhaupt feine Synode gehabt 
hat. Nach bem Krieg gehörten Sie zu benen, bie an ber 
ersten vorläufigen Synode teilgenommen unb ihr feit ber 
Zeit ununterbrochen unb feit 1948 wieber als Präsident 
unserer Landessynode angehört haben. Wie Sie bie 
schwere Zeit ber Verfolgung ber Kirche miterlebt unb 
miterlitten haben, so durften Sie auch tätigen Anteil 
nehmen an bem äußeren unb inneren kirchlichen Wieder- 
aufbau. Für diesen Dienst, ben Sie uns geleistet haben, 
banfen wir Ihnen von ganzem Herzen. Sie haben durch 
Ihre Ruhe unb Sicherheit in ber Leitung ber Tagungen 
unb vor allem ber Plenarsitzungen ein Wesentliches mit 
dazu beigetragen, baß bie nicht ganz leichten Verhand- 
lungsgegenstände — ich denke an bie Grundordnung, an 
bas neue Gesangbuch, an bie Liturgie unb vieles anbere 
— in ber Weise von ber Synode bewältigt werben tonn­
ten, wie sie bewältigt worben finb. Dazu fommt Ihre 
Arbeit im Landeskirchenrat, wo Sie mit Ihrem abge- 
wogenen Rat uns oft in Fragen, wo wir selber ratlos 
waren, einen Fingerzeig gegeben haben, ber uns weiter 
geholfen hat. Zuletzt möchte ic noch eines Dienstes ge- 
benfen, ber nicht so sehr nach auszen in Erscheinung ge- 
treten ist: Sie haben als Vorsitzender ber Disziplinar- 
tammer unserer Landeskirche sic ber schweren unb oft bas 
Herz beschwerenden Arbeit auf ber Schattenseite unserer 
Kirche nicht entzogen. Für alles bas möchte ic Ihnen 
im Namen unserer Landeskirche unb wohl auch un- 
serer Synode von ganzem Herzen Ihnen Dant lagen 
unb Ihnen sagen, das wir Sie nicht nur verehren, sondern 
das wir Sie lieben als einen rechten Vater unserer 
Synode. Sie haben nun bie zweite Stufe bes biblischen 
Alters erklommen, von ber es nach menschlichem Ermessen 
nicht mehr allzu weit zum Ziele ist. Und barum verbinde 
ich mit dem Dank den herzlichen Wunsch, bie Vitte zu 
Gott, dasz er mit feinem Segnen nicht aufhört, bis fein 
Segnen Sie ans Ziel gebracht hat. (Groszer Beifall!)

Präsident Dr. Amhauer: Rehmen Sie sehr herzlichen 
Danf, sehr geehrter Herr Landesbischof, für bie überaus
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lieben Worte, die Sie mir gewidmet haben, und Sie, liebe 
Konsynodale, nehmen Sie ebenso herzlichen Dank für den 
Beifall, mit dem Sie die Worte des Herrn Landesbischofs 
unterstrichen haben. 3c habe mit besonderer Freude und 
Dankbarkeit an meinem Geburtstag es empfunden, daz 
der Herr Landesbischof in Begleitung des Herrn Ober- 
kirchenrats Dr. Bürgy in aller Frühe zu mir in meine 
Wohnung tarn und mir seine und der Landeskirche Glück- 
wünsche persönlich aussprach. Es war bas ein besonders 
schöner Auftakt für bas — ic gebe zu — nicht ganz ge- 
wöhnliche Fest, bas ic zu feiern hatte. Ic banfe bem 
Herrn Landesbischof unb bem Herrn Oberkirchenrat Dr. 
Bürgy auch bafür, dar Sie sic bie Zeit genommen haben, 
zu ber Feier zu erscheinen, bie ber Bundesgerichtshof in 
feinen Räumen veranstaltet hat. Es war eine ungewöhn- 
liche Zuhörerschaft, bie sic ba zusammenfand. Der Präsi- 
bent des Bundesgerichtshofs hat auch in feinen einleiten- 
ben Worten gesagt, es feien nicht nur Männer bes Rechts, 
bie, wie sonst üblich, zu derartigen Feierstunden zusam- 
menkämen, sondern es feien weitere Kreise ber Kirche, 
bes Roten Kreuzes, ber Technischen Hochschule unb ber 
Stabt Karlsruhe vertreten, unb bas fei ein Bild für bie 
Arbeit, bie ic in meinem Leben auf mich genommen 
habe. Das Bedeutungsvollste unb Liebste an ber Sache 
war mir, bas barf ich hier fagen, bie Anwesenheit bes 
Herrn Landesbischofs unb bamit bie symbolische Gegen- 
wart auch bet Synode. Herzlichen Danf bafür!

Der Herr Landesbischof hatte bie Freundlichkeit, einige 
Daten aus meinem Leben, insbesondere aus meinen Be- 
ziehungen zur kirchlichen Arbeit, hervorzuheben. 3c denke 
audj mit befonberer Dankbarkeit immer dieser Momente, 
unb ich muh fagen, es war ein für mein späteres Leben 
ausschlaggebender Zeitpunkt, als ber damalige Kirchen- 
präsident, Herr D. Wurth, zu mir fam unb mir bie Kandi- 
batur zur Landessynode nahelegte. 3c hielt bas für einen 
Ruf, für eine Verpflichtung, ber ic mich nicht entziehen 
tonnte, auch nicht entziehen wollte. Mit Freude bin ic 
auf feinen Vorschlag eingegangen, unb mit Freude unb 
Dantbarteit habe ic bie Arbeiten übernommen, bie mir 
bann bie Kirche unb bie Synode aufgetragen hat. Es sind 
immer bie schönsten Tage im Jahr, wenn ich hier nach 
Herrenalb komme unb Sie, meine lieben Konsynodalen, 
hier versammelt sehe unb bie Ehre unb bie Freude habe, 
Ihre Plenarsitzungen zu leiten. Für bie Langmut unb 
bie Geneigtheit, bie Sie für mich gezeigt haben, banfe ic 
Ihnen heftens, unb ic banfe Ihnen befonbers für bie 
Anerkennung, bie ich so oft aus Ihrem Munde unb aus 
Ihrem Verhalten vernehmen burfte. Ich bin allmählich 
boch wohl in ein Alter qekommen, bas bie affine Tätig- 
feit in ber bisherigen Weise nicht mehr lange zulassen 
wirb. Ich habe mir wohl auch überlegt, das es an ber 
Zeit fein wirb, biefe Amter niederzulegen, bie Sie mir 
anvertraut haben, unb zwar nicht meinetwegen unb wegen 
meiner Belastung, fonbern um bet Sache willen. Es wirb 
allmählich Zeit, das jüngere Kräfte hier ans Werk gehen. 
And ic würbe Ihnen banfbat fein, wenn Sie jetzt schon 
zu überlegen anfingen, wen Sie an meine Stelle setzen 
wollen. Einstweilen, jedenfalls für beute, will ic aber 
nicht baran benfen. mein Amt niederzulegen, fonbern ic 
mill versuchen, bas auszuführen, was mir aufgetragen ift.

Nochmals, Herr Landesbischof, meine Herren, aller- 
herzlichsten Danf für bie Wünsche für bie Zukunft, bie ber 
Herr Landesbischof in feinem mich auszerordentlic er- 
freuenben Geburtstagsartikel im Sonntagsblatt unb auch 
heute wieber am Schlurz feiner Ausführungen gefunben 
hat. Herzlichen Danf!

II.
3c trete nun in bie Tagesordnung ein. Da finben Sie 

als zweiten Punkt „Nachrufe". Zu unserem lebhaften 
Leid sind zwei Todesfälle zu verzeichnen, bie wir hier in

bet Synode nicht übergehen bürfen. Es ift verstorben ber 
Herr Oberkirchenrat i. R. Gusta v Rost, ber am 
10. Mai 1958 heimgerufen wurbe. Herr Rost war 28 Jahre 
im Dienft ber Badischen Landeskirche tätig, davon 16 
Jahre als Oberkirchenrat. Unb bie letzten brei Jahre 
feiner aftinen Dienstzeit war er ständiger Vertreter bes 
Herrn Landesbischof. Er ift ben älteren Mitgliedern ber 
Synode schon aus ber Zeit befannt, als er noch nicht 
Oberkirchenrat war, fonbern Mitglied ber Landessynode 
unb Vorsitzender ber Positiven Vereinigung. Wir haben 
alle ihn oerehrt unb feine Arbeitsfraft unb feine Arbeit 
hoc geschätzt. Als er bahin ging, hat er ben Wunsch ge- 
äuszert, es mögen an feinem Grabe feine Reden gehalten 
werben, man möge auch banon absehen, etwa ben Danf 
für feine Tätigkeit in ber Öffentlichkeit aussprechen. Auch 
ben Danf ber Kirchenleitung hat er nicht laut werben 
laffen wollen. So ift es auch geschehen. Nur eine fleine 
Gemeinbe hat ihn auf feinem letzten Gang begleitet, unb 
ic glaube auch, wir wollen feinen Wunsch ehren unb 
nicht all zu viel Aufhebens oon feinem Leben unb feinen 
Verdiensten machen. Er bleibt uns unvergessen. Ich barf 
Sie bitten, sic zu feinem Gebenfen oon Ihren Sitzen zu 
erheben. (Die Synodalen erheben sich.) Ich banfe Ihnen 
hierfür.

Gin zweiter Todesfall, ben ic registrieren musz. be- 
trifft unfere Schwester Elisabeth, bie treue Für- 
forgerin für biefes Haus unb für uns alle. Sie war für 
jeben oon uns eine Art Mutter in ihrer opferwilligen, 
selbstlosen Hingabe unb Fürsorge. Wir haben es aufs 
Tiefste bebauert, das fie oon einem fo schweren Leiden 
befallen wurbe unb ihm schlieszlic erlegen ift. Auch fie 
wollen wir in ehrendem Gebenfen behalten. Ich bitte Sie, 
sic zu erheben. (Geschieht.) Ic banfe Ihnen.

Sc barf biefe Gelegenheit dazu benützen, bie Nach- 
folgerin ber Schwester Elisabeth, Schwester Ir ma, 
hier herzlichst zu begrüszen unb ihr für ihr Wirken im 
Hause alles Gute unb Gottes Segen zu wünschen. Wir 
sind überzeugt, das fie eine gute Nachfolgerin für unfere 
liebe unvergessene Schwester Elisabeth fein wirb. (All- 
gemeiner Beifall.)

III.
Herr Landesbischof! Am 30. August dieses Jah- 

res haben Sie bas 65. Lebensjahr vollendet. Es war 
bies auch für uns ein Festtag, obgleich Sie uns bie Be- 
tätigung unferer Festfreude baburch etwas getrübt haben, 
das fie es vorzogen, nach Italien zu reifen unb ben Ge- 
burtstag in Gesellschaft bes Herrn Pastor Geymet zu- 
zubringen, (der uns zwei Briefe geschickt hat. Ich werbe 
nachher noch barauf zurückkommen.) Herr Landesbischof, 
laffen Sie mich heute Ihnen namens ber Landessynode 
herzlichste Glückwünsche aussprechen unb herzlichen Danf 
für all bas, was sie für bie Landeskirche in ber Landes- 
kirche unb in ber Synode getan haben. Es finb jetzt, 
wenn ic recht zähle, dreizehn Jahre, feit Sie biefes hohe 
Amt in unferer Badischen Landeskirche in einer für uns 
unb für alle, bie davon mit Verständnis Kenntnis neh- 
men, unvorstellbar guten Weise ausüben. Herr Landes- 
bischof, ic erinnere mich an ben Tag im November 1945, 
als bie Bischofwahl auf ber Tagesordnung ber Landes- 
synode stand. Es war bamals nicht etwa fo, das nur eine 
Kandidatur, nämlich bie Ihre, in Frage fam, fonbern es 
waren eine ganze Reihe non Kandidaturen vorhanden. 
And bet erfte unb ber zweite Wahlgang hatte noch nicht 
bie nötige Mehrheit für einen Kandidaten erbracht. Da 
hat zwischen bem erften unb zweiten Wahlgang einer ber 
Synodalen zu mir gefagt: Ihre Kandidatur fei nach seinem 
Dafürhalten bie in erfter Linie in Betracht zu ziehende. 
So oft er Sie höre, gäben Sie ihm etwas. Diefes Wort 
bat nicht nur mich, fonbern auch andere Synodale, benen 
es weitergegeben wurbe, beglückt. Unb es ift wahr, was
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ber Synodale fagte, Sie geben jedesmal ben Zuhörern 
etwas, wenn Sie bas Wort ergreifen, fei bas nun in bet 
Predigt, fei es in einet Ansprache, fei es hier in bet 
Synode bei bet Behandlung geschäftlicher unb anberer 
Dinge. Sie haben, wie unser lieber Bruber von Dietze 
in feinem Artikel, ben er Ihnen im Sonntagsblatt ge- 
widmet hat, ausführt, nicht nur bie größten Berbienfte 
um bie Arbeit ber Landessynode unb ber Landeskirche im 
Ganzen, sondern Sie haben vermöge Ihrer Persönlichkeit 
unb ber 2lrt Ihrer Geschäftsführung unb Betätigungs- 
weife es verdient, das man Sie liebt unb verehrt. Herr 
von Dietze schrieb, es fei wahrhaftig nicht schwer. Sie zu 
lieben, unb ich gebe ihm recht barin. Er hat befonbers 
hervorgehoben, wie rücksichtsvoll Sie gerabe ben Ansichten 
anberer gegenübertreten, wie wenig Sie auf Ihrer eigenen 
Ansicht beharren, unb wie gar nicht Sie Ihre Ansicht ben 
anbern unb insbesondere uns Synodalen aufzwingen 
wollen. Tiefes Uberbahrenwerden, von bem man ab unb 
zu hören fann, ift ein Wort, bas aus unserem Verhältnis 
zu Ihnen gänzlich auszuscheiden hat. Sie haben, Herr 
Landesbischof, immer gerabe bas Gegenteil getan unb 
sic eifrigst unb erfolgreich barum bemüht, das feiner mit 
feiner anbersartigen Ansicht „überfahren“ wurbe. Es 
wurbe jebem Gelegenheit gegeben, feine Meinung zu 
äuszern, unb Sie haben niemanb Ihre eigene Ansicht auf- 
gezwungen. Wohl aber haben Sie, unb bafür finb wir 
Ihnen befonbers banfbar, Ihre Einsicht uns jur Ver- 
fügung gestellt, unb bah diese E in ficht unb bie bessere 
Erfenntnis, bie Sie vor uns voraus hatten, Einfluh auf 
unsere A nsichten hatten, bas ift eine naturgemäze Folge 
ber Güte Ihrer eigenen Denkweise. Unb wir begrüben 
das. Nicht nur im Kleinen Verfassungsausschus hatten 
wir völlig freie Hand bei ber Beratung, Erörterung, Be- 
schluzfassung ber grundlegenden Fragen unferer Ver- 
fassung unb ber dazu gehörenden Materien, sondern auch 
jonft hatten wir absolute Freiheit, unsere Meinung, mochte 
fie nun richtig fein ober nicht, zur Geltung zu bringen. 
Aber, wenn Sie bann erfannten, bah wir in der Irre 
gingen unb bah wir über grunblegenbe Fragen im Zweifel 
waren, bann haben Sie allerdings, unb zwar mit bem 
erforderlichen unb erwünschten Nachdruck, oon Ihrer 
besseren Einsicht Gebrauch gemacht, Ihre Erfenntnis uns 
vermittelt unb in sehr vielen gälten uns überzeugt unb 
uns zu einer nach meiner Meinung richtigen Entscheidung 
geführt, bie wir nicht gefunben hätten ohne biefe Ihre 
Hilfe. Unb bafür, verehrter Herr Landesbischof, nehmen 
Sie unferen herzlichsten Dank. Wir bitten Gott, bah Sie 
unb Ihre Arbeit uns unb ber Äirche noch recht lange er- 
halten bleiben. (Allgemeiner groher Beifall!)

Seinen 70. Geburtstag hat am 6. April dieses Jahres 
Herr Professor D. Dr. Ritter gefeiert. Wir haben 
schon einmal geglaubt, Herrn Professor Ritter verlieren 
zu müffen. Aus Gesundheitsrücksichten glaubte er, zurück- 
treten zu müffen. Er ift aber bann, als fein ßeiben sic 
befferte, wieber zu bem Entschlusz gefommen, zu uns zu- 
rückzukehren. Unb wir freuen uns dessen; benn er ift eine 
einzigartige Persönlichkeit, bie nach meinem Dafürhalten 
burch einen anberen faum zu ersetzen ift. Er ift als Ge- 
schichtsforscher, insbefonbere als Forscher ber Reforma- 
tionsgeschichte, eine einzigartige Erscheinung. Ic habe 
aus feiner Autorschaft eine Reihe von Büchern mir auf- 
gezeichnet, bie sic gerabe mit ber Geschichte ber Refor- 
mation befassen unb für uns oon besonderer Bebeutung 
finb. Es finb beispielsweise zu erwähnen: Die brei Bücher 
über Luther (Luther ber Deutsche, Luther, Geftalt unb 
Spmbol, Luther, Geftalt unb Staat). Es ift zu erwähnen 
fein Buc über Christentum unb Selbstbehauptung. Es ift 
weiter zu erwähnen fein Buch über bie Neugestaltung 
Europas, insbefonbere bie staatlichen Wandlungen im Zeit- 
alter ber Reformation unb ber Glaubenskämpfe. Es ift

schlierzlic zu erwähnen sein Buc über die Weltwirkung 
der Reformation. Herr Professor Dr. Ritter ist Heraus- 
geber des „Archiv für Reformationsgeschichte", et ist auch 
Vorsitzender der Sektion für Kirchengeschichte im Verband 
deutscher Historiker und Mitglied des Internationalen 
Verbandes der Historiker, Abteilung Kirchengeschichte. 
Ein Mann wie er ist, das ist ohne weiteres ersichtlich, für 
die Arbeiten der Synode auszerordentlich wertvoll, und 
wir haben es ja auch mehrfach erlebt, wie bei Meinungs- 
verschiedenheiten, zum Teil erheblicher Art, schliesslich 
feine Ansicht durchgedrungen ift und bei der Schluszabstim- 
mung der Antrag Ritter mit Mehrheit ober gar mit Ein- 
stimmigkeit angenommen wurbe.

Alles bies veranlagt uns, feiner aus Anlasz dieses Ge- 
burtstages herzlich zu gedenken unb ihm für bie ferneren 
Jahre alles Gute zu wünschen. (Beifall!)

Ein weiterer Jubiläumsgeburtstag ift zu regiftrieren: 
ber 75. Geburtstag bes Herrn Oberkirchenrats i.R. 
D. Dr. Friedrich, ber sic ja auch heute wieber zur 
Verfügung gestellt hat, um uns einen kirchenrechtlichen 
Vortrag zu halten. Die Verdienste unb bie Tätigfeit bes 
Herrn Dr. Friedrich sind in ber Synode eingehend ge- 
würbigt worben, als er aus bem aktiven Dienst ausschied. 
3c barf mic deshalb kurz fassen unb im wesentlichen auf 
das, was bamals ausgeführt wurbe unb was sic in ben 
gedruckten Verhandlungen ber Landessynode vom April 
1953 auf Seite 1 finbet, beziehen. Wir banfen Herrn Dr. 
Friedrich nicht nur für feine früher schon gewürbigte 
Arbeit, sondern wir banfen ihm auch weiterhin unb be- 
sonders bafür, das er trotz feines Alters unb feines Aus- 
scheidens aus bem aktiven Dienst sic immer noch an ber 
Arbeit bes kleinen Verfassungsausschusses mahgebenb 
beteiligt hat, insbesondere bei ben Beratungen ber Grund- 
orbnung. Unb wir banfen ihm weiterhin bafür, das et 
sic auch heute wieber für ben schon erwähnten Bortrag 
zur Verfügung gestellt hat. Ad multos annos! (Großer 
Beifalt!)

Unb schlieszlich, Herr Dekan Hausz, fomme ich auf 
Ihren Geburtstag. 21m 11. August b. S. haben auch Sie 
ben 65. Geburtstag, richtiger ben 66. Geburtstag gefeiert 
unb bas 65. Lebensjahr vollendet. Auch Sie sehen zurück 
auf ein reiches unb Gott gesegnetes Wirken, unb auch Sie 
verdienen bet Kirche unb unser aller innigsten Dank. Sie 
haben als Vorsitzender bes Hauptausschusses feit vielen 
Jahren enorme Arbeit geleiftet unb viel dazu beigetragen, 
das bie Arbeiten nicht nur bes Ausschusses, sondern auch 
späterhin ber Synode in ben in Betracht fommenben 
Fragen fruchtbringend geworben finb. Sie haben auch als 
mein Stellvertreter im Amt bes Präsidenten ber Synode 
hohe Berbienfte sic erworben, unb ich banfe Ihnen ganz 
befonbers bafür, wie Sie im vergangenen Frühjahr für 
mich eingesprungen finb, als ic aus Gesundheitsgründen 
leider nicht habe erscheinen fönnen. Herr Dekan Hausz, 
nehmen Sie herzlichste Glückwünsche entgegen unb bleiben 
Sie uns noch recht lange in biefer Frische unb Tatfraft 
erhalten. (Beifall.)

IV.
Unb nun fomme ic zu Punkt IV: Befanntgabe 

non Beränberungen im Beftanb ber San- 
des ynode unb Verpflichtung eines neu 
eintretenden Mitglieds.

Seit unferer letzten Tagung ift Herr Pfarrer Ha m- 
mann Oberkirchenrat geworben unb dadurch aus ber 
Synode ausgeschieden. Ic barf Herrn Oberkirchenrat 
Dammann für feine Tätigfeit als Synodaler herzlichen 
Danf fagen unb ihn begrüßen in feinem neuen Amte als 
Mitglied bes Oberkirchenrats. Herr Oberkirchenrat Ham- 
mann, feien Sie uns als solcher herzlich willkommen unb 
nehmen Sie unferen Wunsch unb unfere Bitte entgegen, 
bah Sie ebenfo, wie Sie als Synodaler uns nach beften
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Kräften unb mit beftem Grfolg geholfen haben, auch wei- 
terhin in Ihrer Eigenschaft als Mitglied bes Gnang. 
Oberkirchenrats uns ein treuer unb williger Helfer fein 
werben. (Beifall!)

Als Nachfolger bes Herrn Oberkirchenrats Hammann 
ift in bie Landessynode berufen worben Herr Pfarrer 
Ziegler. Sc begrüfte Herrn Pfarrer Ziegler unb bitte 
ihn, zur Verpflichtung zu mir zu treten. (Es folgt bie 
Verpflichtung.)

V.
Aus beruflichen ober familiären Grünben haben sic 

entschuldigt bie Synodalen Professor D. Dr. Ritter, 
Oberstudiendirektor Dr. Lampp unb Dr. Fischer. Wegen 
Krankheit fönnen bie Synodalen Dr. Köhnlein unb Dr. 
Wallac nicht an ber Tagung teilnehmen.

VI.
Gs folgt bie Bekanntgabe ber Gingänge, bie 

an bie zuständigen Ausschüsse überwiesen wurben. Zur 
Verlesung kommt ber folgenbe Brief oon Pastor Geymet: 

„Herr Präsident! Herr Landesbischof! Herren Mit- 
glieber ber Synode!

Darf ich einen Augenblick Ihre kostbare Zeit in 
Anspruch nehmen? Ich möchte Ihnen nur mitteilen, 
baft bie Bande brüderlicher Siebe zwischen uns immer 
fefter werben.

Den Besuch Ihres Landesbischofs unb bes Herrn 
Gmil Stober mit einer Gruppe Bläser sowie jener 
zahlreichen Gruppen Jugendlicher werten wir als Be- 
weife Gurer brüderlichen Liebe.

Unsererseits ift es gelungen, bie Pension Miramonti 
zu taufen, um fie ber Beherbergung unferer Brüder 
in Christo, unter welchen Ihr immer ben Vorrang 
hattet unb haben werbet, zu wibmen.

Nehmet biefen Beweis unferer Ergebenheit an unb 
bleibet mit uns in Siebe vereint.

Gottes reicher Segen über Euch!
Gmpfangt einen herzlichen Gruft Ihres ergebenen

Brubers Enrico Geymet."

Zu dem Brief, mit dessen Beantwortung durch den 
Präsidenten die Synode einverstanden ist, erklärt

Landesbischof D. Bender: Herr Präsident! Darf ic ein 
paar Worte zur Richtigstellung sagen? Es wurde eben 
gesagt, das ic mit Herrn Stober und einer Gruppe non 
Bläsern dort unten gewesen sei. Das stimmt für meine 
Person nicht, ic war nicht mit den Bläsern dort, sondern 
ic babe auf Einladung der Waldenser Kirche an der Synode 
dieser Kirche teilgenommen und dort den Gruft nicht nur un- 
serer Landeskirche, sondern den Gruft der Evangelischen 
Kirche in Deutschland auf Bitte non Bruder Dibelius aus- 
gerichtet. Wieder habe ic einen starken Ginbrucf erhalten 
non bem Leben, ber Arbeit unb auch bem Kampf dieser 
kleinen evangelischen Äirche, bie nur 60 000 eingeschrie- 
bene Mitalieder zählt, aber eine bemerkenswerte missio- 
narische Tätigkeit nor allem in Mittel- unb Süditalien 
unb Sizilien entfaltet. 3c bin gebeten worden, ben 
Gruft biefer Kirche unb ber Synode auch unferer Synode 
wieder herzlichst zurückzugeben. (Beifall.)

Zu einer Mitteilung des Gnang. Oberkirchenrats nom 
2. Auaust 1958 betr. bas Abenbma ft 1 s ge fpr ac 
ber ERD, bie allen Mitgliedern ber Synode zuge- 
gangen ift, erklärt

Synodale D. Dr. v. Dieke: Wenn ber Herr Landes- 
bischof nicht selbst im Augenblick etwas zu ber Sache sagen 
will? — Die Sitzuna ber Kirchenkonferenz, in ber uns 
im (Sommer dieses Jahres in ber Evangelischen Kirche 
in Deutschland die Ergebnisse biefes zehnjährigen Ge- 
sprächs, biefer zehnjährigen stillen Zeit mitgeteilt wur- 
ben, war eine ber wichtigsten unb sicherlich wohl auch eine 
bet beglückendsten, bie mit jemals erlebt haben. Am ber

Bedeutung biefer Sache willen hat ber Herr Landes- 
bischof allen einzelnen Synodalen diese Ergebnisse unb ben 
Bericht über ben Verlauf ber Arbeiten sofort zugesandt. 
Sc glaube aber, ben Herrn Landesbischof richtig zu ver- 
stehen, wenn ic hier ausspreche, baft bas nicht heizt, baft 
wir nun als Synode gleich in einer ber nächsten Sitzungen 
dazu Stellung nehmen fönnten. Die Sache ift in bet Stille 
in zehn Jahren gereift. Gs ift nicht bie Auffassung, baft 
jetzt Eile für bie weitere geschäftliche Behandlung ber Sache 
geboten wäre, bas fann sogar vielleicht ftören. Wohl 
aber ift Eile für jeden non uns geboten, uns innerlich 
mit ber Sache zu befassen. (Seifall.)

Landesbischof D. Bender: Ic will nur noch dazu sagen, 
baft Sie in ber nächsten Zeit noch einmal biefe Säfte ge- 
druckt erhalten, aber oermehrt um bie brei einführenden 
Referate, bie uns damals auf ber Kirchenkonferenz ge- 
geben worben finb, je eines non uniierter, non refor- 
mierter unb non lutherischer Seite. Gs war für uns alle 
bewegenb, bie Symphonie biefer einleitenben Referate zu 
vernehmen.

Präsident Dr. Amhauer: Darf ic fragen, Herr Landes- 
bischof, ob Sie bei biefer Sachlage barauf abheben, baft 
bie Sache im Ausschuß behandelt wirb?

Landesbischof D. Bender: Ic holte bas nicht für nötig 
unb nicht für möglich, baft fie jeftt behandelt wirb. Dazu 
finb wir noch gar nicht genug norbereitet. Ic würbe also 
bem zustimmen, was Bruder non Diefte gefagt hat, unb 
meine, baft wir biefe Sache im nächsten Jahr auf unseren 
ordentlichen Synodaltagungen in Angriff nehmen.

Präsident Dr. Umhauer: Ich schlage Ihnen deshalb nor, 
baft wir bas zurückstellen bis zur Frühjahrssynode. — 
Widerspruch erhebt sic nicht.

Nun haben wir noch eine Mitteilung bes Oberkirchen- 
rats betr. Zusammenlegung bes Totensonn- 
tags unb bes Vo1fstrauertages. Gs ift dar- 
über bereits im Frühjahr 1958 auf ber Synode berichtet 
worben, unb zwar non Herrn Dekan Dürr als Bericht- 
erstatter. Der entsprechende Passus aus bem Bericht lautet:

„Es liegt ein Antrag der Bezirkssynode Müllheim 
die Landessynode vor mit folgendem Wortlaut:

an

,Die Hohe Synode wolle beschließen, ben Toten- 
fonntag auf ben Volkstrauertag zu legen, falls Ver- 
handlungen mit bem Bund ber Kriegsgräberfürsorge 
mit bem Ziele, eine Verlegung bes Volkstrauertages 
auf ben Totensonntag herbeizuführen, zu feinem Er- 
gebnis führen sollten.

Die nähere Begründung bes Antrages wirb Pfarrer 
Dr. Hegel persönlich geben.’

Ohne bie nähere Begründung gehört zu haben, hat 
ber Hauptausschus beschlossen, bem Oberkirchenrat 
biefen Antrag zu übergeben, bamit er bie Möglichkeit 
ber Zusammenlegung ber beiben Tage prüfe.“

Nun haben wir vom Oberkirchenrat eine Mitteilung 
vom 4. Juni bekommen, bie lautet:

„Auf Beschlusz ber Landessynode vom 24. 4. 1958 
haben wir uns am 29. 4. 1958 mit ber Kanzlei ber 
Evangelischen Kirche in Deutschland in Verbindung 
gesetzt unb bie Bitte ber Bezirkssynode Müllheim vor- 
getragen. Wir erhielten barauf unterm 10. 5. folgenbe 
Antwort:

.Die dichte zeitliche Aufeinanderfolge bes Volks- 
trauertages unb bes Ewigkeitssonntages ift, ba biefer 
weithin noch afs Totensonntag gehalten wirb, ungut. 
Wir möchten aber trotzdem bitten, auf ben Vorschlag, 
neue Verhandlungen mit bem Volksbund Deutsche 
Kriegsgräberfürsorge anzubahnen mit bem Ziel, ben 
Volkstrauertag auf ben Totensonntag zu legen, ver- 
zichten zu wollen. Gs hat f. Zt. grorze Mühe gekostet, 
ben Volksbund zu bewegen, auf ben Sonntag Remi- 
niszere als Volkstrauertag zu verzichten; et hat jedoc
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mit Nachdruc darauf bestanden, das ein besonderer 
und eigener Sonntag zum Volkstrauertag erklärt 
werde. Wenn jetzt versucht werben würbe, bem Volks- 
bund ben eigenen Sonntag wegzunehmen, besteht bie 
Möglichkeit, dar bann bie bisher getroffenen unb ein- 
gehaltenen Absprachen einseitig für ungültig erklärt 
werben. Kirchenkonferenz unb Kirchenkanzlei sind ber 
Meinung, man solle zunächst warten, ob nicht bie Ent- 
wicklung durch ihr eigenes Gefälle dazu führt, dar nur 
ein Totensonntag gehalten wirb. Inzwischen gilt es, 
ben Charakter bes letzten Sonntaaes des Kirchenjahres 
als Ewigkeitssonntag auch ben Gemeinden deutlich zu 
machen.’

Der Evang. Oberkirchenrat glaubt sic einstweilen 
mit biefer Antwort begnügen zu müssen."

Der Ältestenrat ift zu ber Meinung gekommen, wir soll- 
ten ber antragstellenden Bezirkssynode biefe Mitteilung 
bes Oberkirchenrats weiterleiten unb bamit bie Sache 
als erledigt ansehen. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Es kommt nun bie Eingabe von Herrn Pfarrer 
Lic. Lehmann. Thesen zu ber Frage ber Atom- 
bewaffnung: „Wann tritt ber status confessionis 
ein?" unb bie weiteren Drucksachen: „Gewichtige Ein- 
wanbe unb hoffentlich richtige Antworten zur Frage bes 
status confessionis“. Diese Mitteilungen sind an bie Pfarrer 
mit ber „Handreichung" weitergeaeben worben, fo dar alle 
Pfarrer über ben Wunsch bes Herrn Pfarrer Lehmann 
informiert sind. Bei ber Besprechung biefer Sache hat ber 
Ältestenrat gemeint, es sollte bie „Sandreichuna" nicht 
nur ben Pfarrern, fonbern auc ben Synodalen übersandt 
werben, unb zwar wären wir bantbar bafür, wenn es un- 
entaeltlich geschehen tonnte — ber Herr Landesbischof 
nickt. 3c barf bamit annehmen, dasz biefer Wunsch bes 
Altestenrats erfüllt wirb.

Synodale D. Dr. v. Diete: 3c möchte bei biefer Ge- 
legenheit erstens bem Dank Ausdruc geben, das über 
biefe fo gewichtige Frage wir hier einen fo wertvollen 
Beitrag befommen haben, unb zweitens mitteilen, baft 
in ber Evangelischen Kirche in Deutschland uns biefe 
Frage ober biefe Fragen bereits ständig weiter belchäf- 
tigen. Es ift in Aussicht genommen, schon in ber nächsten 
Ratssitzung, bie Ende November stattfinden wirb, einen 
Ausschuß zu bilden, bem auc Bertreter ber Bruderschaften 
angehören sollen unb ber bie Behandlung biefer Frage 
für bie nächste Tagung ber Synode ber Evangelischen 
Äirche in Deutschland vorbereiten soll. Diese Tagung ift 
für 1960 in Aussicht genommen. Das Jahr 1959 ift mit 
vielerlei Tagungen, zu benen auc ber Deutsche Evan- 
gelische Kirchentag gehört, schon fo ftart in Anspruch 
genommen, baft wir ben Anfang bes Jahres 1960 bafür 
in Aussicht genommen haben. So wirb uns auch eine qe- 
nügenbe Vorbereitungszeit für biefe ernsten Fragen 
geaeben.

Präsident Dr. Amhaner: Wir werben uns heute also 
bazw. auf biefer Tagung überhaupt nicht weiter mit biefen 
Fragen zu befassen haben. Wir betrachten bie Bortage bes 
Herrn Pfarrer Lehmann als wichtiges Material, dessen 
Stubium wir ben Synodalen empfehlen.

Zur Verlesung kommt bie fotgenbe an ben Präsidenten 
ber Landessynode unb an ben Landeskirchenrat gerichtete 
Eingabe bes Pfarrers i. R. S pect vom 23. 7. 1958:

„Sochverehrter Herr Präsident!
Ich lege fotgenbe Rechts: unb Bekenntnis- 

verwahrung vor:
Heiszer Dank gebührt ber Synode ber Ber. Ev.-prot. 

Landeskirche. Sie bat bem Versuch, nach bem Rat ber 
unserem Anionsbekenntnis nicht verpflichteten theo- 
logischen Fakultät Heidelberg, durch Bororbnung ber 
Augustana ben Bekenntnisstand unferer Kirche zu än- 
bern, fo baft es zu einer offen ober weniger offen be-

kannten Angleichung an die VEERD gekommen wäre, 
mit ihrem Beschluß vom 3. Mai 1957 widerstanden.

Um so mehr fühle ic mic als Kirchenglied und 
Pfarrer i. R.. im Bertrauen auf solche Bekenntnis- 
Festigkeit der Synode, verpflichtet, förmlich gegen Vor- 
spruc und Kirchengeset vom 14. Mai 1957 zu prote- 
stieren, soweit es die Wnderung des Namens unserer 
Landeskirche enthält. Der Name „Vereinigt Evange- 
lisch-protestantisch" ift als Name ausdrücklich von der 
Bekenntnissynode 1821 als unwiderruflich in die 
Anionsurkunde aufgenommen worden. Nur eine Be- 
kenntnissynode könnte im Zusammenhang mit einer 
Veränderung der Unionsurkunde und des Bekenntnis-

üOrstandes unserer Kirche eine Namensänderung 
nehmen. Auc die Rücksicht auf die Kirche der Union
mit ihren groften Gliedkirchen unb auf bie unierte 
Kirche ber Vfal3 verlangt im Raum ber ERD unfere 
Treue zum Anionsbekenntnis, auch hinsichtlich bes 
Namens. Ic habe mit Bezug auf Ihre Antwort an 
mich oom 24. 4. 1958 Ev. Landeskirchenrat gebeten, 
eine neue Bortage: „Wiederherstellung bes Namens 
ber Bereinigten Ev.-protestantischen Landeskirche" ber 
Synode vorzulegen. Bei ber Klärung ber Vorgänae 
in ber Synode bei ber Namensänderung werben bie 
Bebenfen wegen einer Rechts- unb Bekenntnisände- 
rung ben Synodalen sicherlich fo deutlich werben, baft 
fie ber non mir erbetenen Bortage bes Landeskirchen- 
rats ihre Zustimmung geben werben.

Gleichzeitig proteftiere ich gegen bas kirchliche Ge- 
set einer erweiterten Gottesdienstordnung vom Früh- 
jahr 1958. Bei einer genauen Prüfung ber Situation 
in ber ERD, bei ber Erkenntnis ber bis in bie Öku- 
mene mit Rom reichenden Ziele ber liturgischen Be- 
weauna. bei ber Einsicht in bie Wichtigkeit unferer 
Gottesdienstordnung für bas Befentnnis unferer Kirche 
feit 1556 unb ihrer Beibehaltung durch bie Anions- 
urkunde unb bei ber Rücksichtnahme auf bie beiden 
Nachbarkirchen ber Pfalz unb Württembergs wirb bie 
Synode fofort erkennen, baft es sic bei ber Annahme 
ber lutherischen Messeordnung nicht um eine harmlose 
Erweiterung bes Gottesdienstes durch einige Einzel- 
stücke handelt, fonbern um eine Zurückdränaunq ber 
oberdeutschen Reformation im Raum ber ERD unb 
um eine einseitige Analeichung an bas konfessionelle 
Luthertum, bie ben Gliedern unferer Unionskirche 
nicht zugemutet werben kann. Der Beschluss biefer Ord- 
nung widerspricht auch bem zu Beginn ber Verhand- 
Lungen über bie Gottesdienstordnung gegebenen Ver- 
sprechen, baft bie alte Gottesdienstordnuna im Raum 
unferer Kirche nicht abgewertet werbe. Weiter sind 
schon Anzeichen vorhanden, baft bie „liturgische Be- 
weauna" noch mehr katholisierende Forderungen er- 
bebt. Ich habe ben Landeskirchenrat gebeten, eine Vor- 
tage an bie Synode zu geben bes Inhalts: ..Die Got- 
tesbienftorbnung von 1930 kann, wo es eine Gemeinde 
wünscht, angenommen ober auc wieder aufgegeben 
werben." Möchte bie Synode bann biefem Antrag ihre 
Zustimmuna geben. Sie wäre ber Ausdruc ber An- 
erkennung bes Bekenntnisstandes unferer Landeskirche 
unb Ausdruc ber Bruderschaft unb Gewährung ber 
Gewissensfreiheit.

Zur näheren Begrünbung weife ichin auf bie Ein- 
gäbe ber „Mannheimer" vom 25. 10. 1957 unb auf 
meine beiden beigeleaten Eingaben an bie Synode vom 
5. 12. 1957 unb an Evang. Landeskirchenrat oom 23. 7. 
1958.

Ganz ergebenst Frit Specht Pfarrer i. R."

Dazu kommt noch ein Nachtrag vom 22. Oktober, der 
folgenden Wortlaut hat, nebst Begleitschreiben:



Erjte Sigung 7

„Sehr geehrter Herr Präsident!
3c erlaube mir, Ihnen anliegenden Nachtrag zu 

meiner Eingabe oom 23. 7. 1958 vorzulegen. Ich weiß 
nicht, ob mein Antrag nun auf ber Synode oom 26. 
bis 29. Oktober 1958 behandelt wirb. Nach Ihrem 
Schreiben oom 28. Juli 1958, für bas ic Ihnen meinen 
verbindlichsten, herzlichen Dank fage, scheint bas wohl 
erst auf ber Frühjahrstagung 1959 zu erfolgen. Doch 
tonnten Sie vielleicht, hochgeehrter Herr Präsident, 
bei Ihrer Vorlage an bie jetzige Synode erteilen, das 
bann für bie Synode 1959 ein Rechtsgutachten un- 
parteiischer Kirchenrechtslehrer geforbert wirb.

Ganz ergebenst."
„Hochverehrter Herr Präsident!
3c lege ber Synode folgenden Nachtrag zu 

meiner Rechts- unb Bekenntnisverwahrung" oom 23. 7. 
1958 oor:

Sollte gegen meine in ben Anträgen oom 5. 12. 1957 
unb 23. 7. 1958 begrünbete Auffassung, dar bie Ande- 
rung bes Kamens unferer Kirche: „Vereinigt Evan- 
gelisch-protestantisch" eine Veränderung ber Unions- 
urkunde unb bes Bekenntnisstandes unferer Kirche 
bebeutet, eine gegnerische begrünbete Auffassung er- 
hoben werben, jo bitte ic bie Synode, ein Rechtsgut- 
achten unparteiischer Kirchenrechtslehrer barüber an- 
zufordern.

Ganz ergebenft Fritz Specht, Pfarrer i. R." 
Der Landeskirchenrat hat in feiner Sitzung oom 15. Df* 

tober diese Fragen beraten. Es wurbe babei ber folgenbe 
Bericht bes Herrn Oberkirchenrat Dr. Wendt erstattet:

„Bemerkungen zur (Eingabe bes Herrn Pfarrer i. K.
Specht, Niefern, an den Landeskirchenrat vom
23. 7. 1958.

I. In dieser Eingabe wirb auf ein Schreiben oon Pfar- 
rer i. K. Specht an ben Präsidenten ber Landessynode 
oom 5.12.1957 unb in letzterem Schreiben auf eine 
(Eingabe oon Pfarrer i. K. Specht in ber gleichen 
Angelegenheit an bie Landessynode oom 28. 10. 1957 
(im Zusammenhang mit ber inhaltlich gleichlautenden 
Eingabe eines Mannheimer Kreises) Bezug genom- 
men. Zu ben genannten Schriftsätzen ist im folgenden 
noch bas Schreiben oon Pfarrer i. K. Specht an ben 
Präsidenten ber Landessynode oom 23. 7. 1958 berück- 
sichtigt.

Das Anliegen oon Pfarrer i. K. Specht wurbe auf 
folgenden Synodaltagungen ber Landessynode ver- 
handelt:
April/Mai 1957 (ogl. Verhandlungsbericht Seite 26 
unb Anlage 1 Seite 3),

Oktober 1957 (ogl. Verhandlungsbericht Seite 36), 
April 1958 (ogl. Verhandlungsbericht S. 19/20 u. 56).

II. Formell ift bie Eingabe oon Pfarrer Specht als 
Anregung zu einer Gesetzesvorlage bes Landeskirchen- 
rats an bie Landessynode, betr. Anderung ber Grund- 
ordnung durch Wiederherstellung bes Kamens „Ver- 
einigte Evangelisch-protestantische Landeskirche Ba- 
dens", aufzufassen.

III. Zur Sache selbst ift anzuführen:
1. Der Befund nach ber UU oon 1821 unb ben nachfolgen- 

ben Kirchenverfassungen oon 1861 unb 1919 ergibt in 
diesem Zusammenhang folgendes:

bie Kennzeichnung „oereinigte evang.=prot. Kirche" 
in §§ 1 unb 2 UU hat in bem Zusammenhang, in bem 
fie steht, kirchenrechtlic Bedeutung als:
a) Feststellung bes historischen Zusammenschlusses ber 

bisher getrennten evang.-prot. Kirche im Groszher- 
zogtum Baden unb Ausdruck ber nach ber UU als 
Konstitutiv-Arkunde rechtlich begrünbeten unb voll- 
zogenen Anionsbildung (§ 1 UU: „Beide bisher ge- 
trennten evang.-prot. Kirchen im Groszherzogtum

Baden bilden hinfort eine vereinigte evang.= prot. 
Kirche, .. “);

b) Kennzeichnung der Kircheneinheit, die feine 
Unterscheidung in unierte und nichtunierte Gemein- 
den mehr zuläszt (§ 1 Ul: „... die alle evangelischen 
Kirchengemeinden in dem Masze in sic schliesst, dasz 
in derselben jetzt und in Zukunft feine Spaltung in 
unierte und nichtunierte Kirchen stattfinden kann 
und darf, sondern die evangelische Kirche des Landes 
nur ein wohl- und innigvereintes Ganzes darstellt");

c) Name der Landeskirche, wobei die staatskirchen- 
rechtliche Funktion der Namensgebung im Vorder- 
grund stand: der den bisher getrennten Kirchen als 
„evang. Ständen" ober ben ber „Augsburgischen Kon- 
fession Verwandten" — ogl. Westfälischer Friede — 
eigene staatskirchenrechtliche Status tommt auch ber 
durch Zusammenschlus neugebildeten evangelischen 
Gesamtkirche im Kaum bes Groszherzogtums Baden 
zu.

Die Qualifikation ber in Frage stehenden Kenn- 
zeichnung als offizieller Name ber Landeskirche geht 
u. a. aus § 20 bes Entwurfs ber Kirchenverfassung 
von 1821, ber ber uu in diesem Zusammenhang als 
Vorlage biente, sowie aus ber Beilage A zur UU, 
§ 16 (Führung ber Kirchenbücher „unter bem Titel: 
Vereinigte evang.-prot.Kirche") hervor.

Der Kamenstern „Vereinigte Evang.-prot. Kirche" 
ist in ben Kirchenverfassungen von 1861 unb 1919 
beibehalten worben. Die Änderung in bem Namens- 
zusatz durch bie KV von 1919 war durch bie Staats- 
umwälzung unb ben Fortfall bes landesherrlichen 
Kirchenregiments bebingt.

d) Bereits bei ben Beratungen ber KV oon 1919 wurbe 
bie Kotwenbigteit bes Zusatzes „Vereinigte" in 
Zweifel gezogen, dieser jedoch bann aus ben auf 
Seite 2/3 bes uon Pfarrer i. K. Specht an ben Präsi- 
denten ber Landessynode gerichteten Schreibens vom 
5. 12. 1957 wiebergegebenen (Erwägungen beibe- 
halten.

2. Die beiben aus ber UU hergeleiteten Hauptargumente 
gegen bie Änderung bes Kamens ber Landeskirche, 
wonach
a) ber heutige kirchliche Gesetzgeber auch in diesem Zu- 

sammenhang an bie UU als solche gebunden fei unb
b) ber Kame ber Landeskirche Bestandteil bes Bekennt- 

nisstandes fei ober wenigstens ben Bekenntnisstand 
unmittelbar berühre unb daher nur oon einet Be- 
kenntnissynode im Wege ber Anderung bes Bekennt- 
nisstandes geänbert werben fönne, halten einer 
kirchenrechtlichen Nachprüfung nicht stand.

Zu a) Bei Schaffung ber neuen Grundordnung ift bie 
Landessynode als Gesetzgeber an bie Unionsurfunbe 
oon 1821 inhaltlich nur unter folgenden Gesichtspunkten 
gebunben:
aa) Als Vereinigungsurkunde ift bie UU rechtsbegrün- 

dende „Stiftungsurkunde" für bie badische Kirche 
als Unionskirche; infoweit bauen alle späteren 
Kirchenordnungen unb Verfassungen ber Unions- 
kirche auf ihr auf. Der bisherige Kamensfern 
„Vereinigte Evang.-prot. Kirche" mit feinem Hin- 
weis auf ben Unionsoorgang hat jedoch kirchen- 
rechtlich an ber in Frage stehenden fonftitutioen 
Bedeutung ber UU jelbst feinen Teil.

bb) Kur im Hinblick auf bie in § 5 UU entwickelte 
Sakraments- unb Abendmahlslehre fommt ber UU 
selbst ber Charakter einer Bekenntnisschrift zu, bie 
für eine bekenntnisbezogene Kirchenordnung legi- 
timierenbe, begrenzende unb inhaltlich normierenbe 
Funktion besitzt.
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cc) 3m übrigen hat die ul für Lehre und Bekennt- 
nisstand der Kirche nur mittelbar insoweit Be- 
deutung, als sie die Geltung und Zuordnung be- 
stimmter reformatorischer Bekenntnisschriften auch 
kirchenrechtlich verbindlich festlegt (§ 2 uu und die 
Erläuterung von 1855).

Nur in diesem Zusammenhang der in der Lan- 
deskirche geltenden reformatorischen Bekenntnis- 
schriften wird die Bindung an die uu in Abs. 4 
des Vorspruches zur Grundordnung ausgesprochen. 
Diese Bindung kann deshalb nicht gegen die 
Namensänderung angeführt werben.

Abgesehen von diesen auf ben Unionsvorgang 
und ben Bekenntnisstand bezüglichen Aussagen 
kommt bem Inhalt ber uu keine —auch durch ver- 
fassungsänderndes Gesetz nicht — aufzuhebende 
Bindung zu. Dementsprechend sind vor allem bie 
in ben Anlagen A—D zur uu als beten Bestand- 
teil niedergelegten Kirchen- unb Gemeindeord- 
nungen bereits im Laufe bes 19. Jahrhunderts 
vielfältig abgeänbert worben.

In ben Ausführungen von Pfarrer i. N. Specht 
wirb wiederholt auf bas am Ende ber Einleitung 
zu ben Bestimmungen ber uu ausgesprochene „un- 
widerrufliche Übereinkommen" ber Unionsväter 
hingewiesen. Demgegenüber ift prinzipiell zu sagen, 
das es für bas evangelische Kirchenrecht eine der- 
artige „unwiderrufliche" Kirchenordnung rechtsver- 
bindlic nicht gibt. Über bie Kirchenverfassung 
hinaus finb auch bie bem Bekenntnisstand zugrunde- 
liegenden Bekenntnisschriften nicht „unwiderruf- 
lich". Letzterem tragen bie Aussagen in Absatz 2 
unb 6 bes Vorspruches zur neuen Grundordnung 
Rechnung.

Zu b) Aus diesen Ausführungen folgt bereits bie Un- 
richtigkeit bes Standpunktes, demzufolge ber in ber uu 
niedergelegte Namensfern „Vereinigte Evang.-prot. 
Kirche" als Bestandteil ber uu ohne weiteres mit bem 
Bekenntnisstand ber Landeskirche in Zusammenhang 
gebracht wirb, hierbei wirb irrtümlich bie ul über bas 
Lehrstück in § 5 hinaus als Bekenntnisschrift gewertet, 
bzw. ihr gesamter Inhalt mit ben in § 2 aufgeführten 
reformatorischen Bekenntnisschriften als kirchenrechtlich 
georbneter Bekenntnisstand angesehen.

3. Allgemein ist zur Namensgebung in der verfaßten
Kirche zu bemerken:
a) Soweit der Bekentnnisstand das Wesen der ver-

faßten Kirche bestimmt, sollte bies auch bie Namens- 
gebung zumindest infofern beeinflussen, das ber Name 
ber verfaszten Kirche nicht im Widerspruch zur Be- 
kenntnisgrundlage ber Kirche steht unb zu feinen 
diesbezüglich irrigen Vorstellungen Veranlassung 
gibt. Während in ben lutherischen unb reformierten 
Konfessionskirchen im Namen ber Kirche ber kon- 
fessionelle Eharafter ber Kirche unschwer einen ein- 
beutigen Ausdruck finben fann, ift bies naturgemäs 
bei einer Anionskirche so nicht möglich. Ein aus- 
drücklicher Hinweis auf ben Anionscharakter ber 
Kirche im Namen derselben wirb in jebem Fall an- 
gesichts ber betannten, nach theologischen unb kirchen- 
rechtlichen Marzstäben fo unterschiedlichen Struktur- 
formen ber Union ber näheren Erklärung aus bem 
Bekenntnisstand ber Kirche unb ihrer hierauf be- 
züglichen Kirchenordnung bebürfen. Die spezifische 
konfessionelle Struttur unserer Landeskirche wirb 
schwerlich in einem beftimmten Namen ausdrück- 
bar fein. Auch ber bisherige Name „Vereinigte 
Evang.-prot. Landeskirche Badens" liesz als solcher 
bas konfessionelle Spezifikum ber badischen Landes- 
firche als Consensusunion nicht erkennen unb fonnte

ohne näheren Einblick in ben Bekenntnisstand auch 
als Hinweis auf eine Verwaltungs- ober eine Förde- 
ratiounion (man benfe an bie Axl bzw. jetzt ERI) 
verstanden werben.

b) Ein überblict über bie Namen ber in ber ERD zu- 
sammengeschlossenen Gliedkirchen zeigt, das bei ber 
Mehrzahl ber Unionskirchen ber Namensbeftanbteil 
„Evangelisch" hinsichtlich bet konfessionellen Struktur 
ber Kirche als Oberbegriff oerwenbet wirb, ber bie 
lutherischen unb reformierten Konfessionen im Rah- 
men verschiedenartiger Unionsformen umfaszt: so 
3. B. im Bereich ber EKI, „Evang. Kirche in West- 
falen", unb „Evang. Kirche im Rheinland"; unb 
außerhalb ber EKU: „Evang. Kirche in Hessen unb 
Nassau", „Evang. Landeskirche von Kurhessen- 
Waldeck", „Bremische Evangelische Kirche".

Nicht zuletzt wirb in bem Namen „Evang. Äirche 
in Deutschland" in gewissem Sinne ber Unions- 
charakter bes in ber ERD vorliegenden Kirchen- 
zusammenschlusjes zum Ausbrucf gebracht.

4. Nicht zutreffend ift bie in ben Eingaben von Pfarrer 
i. N. Specht (vgl. 3. B. Seite 1 bes Schreibens vom 
23. 7. 1958) wiederholt ausgesprochene Annahme: „Mit 
ber Anbetung bes Namens Vereinigte Evang.-prote- 
stantische’ in „Evangelische’ fönnte angebeutet fein, das 
es um eine evangelische Kirche um jeden Preis, auch 
im Anschluß an bie grorze lutherische Kirche unb mit 
Preisgabe ber reformierten geht.“

Pfarrer i. N. Specht unb anbere tonnen einzelne 
Nuszerungen bei bet Diskussion über bie Fassung bes 
Vorspruches 3ur Grundordnung in ber Landessynode 
so verstanden haben. 3m Zusammenhang mit ber nun- 
mehr von ber Synode beschlossenen unb verabschiedeten 
Präambel unb insbesondere ihrem Absatz 4, ber wie 
gejagt zum Verständnis bes Namens ber Landeskirche 
in erster Linie herangezogen werben musz, fehlt biefer 
Annahme — was bie neue Grundordnung anbetrifft
— die reale Grundlage. gez. Dr. Wendt."

(Allgemeiner Beifall.)
Präsident Dr. Amhauer: Der Herr Landesbischof als 

Vorsitzender bes Landeskirchenrats hat auf bie gleich-
lautende Eingabe bes Herrn farrer Specht an ben 
Landeskirchenrat folgendes geantwortet:

„Ihre Eingabe ift in ber Sitzung bes Landeskirchen- 
rats vom 15. 10. 1958 besprochen worben. Der Landes- 
kirchenrat hat beifolgende Ausführungen von Herrn 
Oberkirchenrat Dr. Wendt zur Kenntnis genommen 
unb sic ihnen inhaltlich angeschlossen. Infolgedessen 
hat er non einer Vorlage seinerseits an bie Synode 
Abstand genommen.“

Nachricht hiervon haben wir befommen. Nun wirb 
bie Frage sein, was bie Landessynode daraufhin tut. Unb 
ba bie beiben Eingaben an ben Landeskirchenrat unb an 
bie Landessynode inhaltlich völlig übereinftimmen unb 
eine eingehenbe Besprechung biefer Eingabe im Landes- 
kirchenrat stattgefunden hat, auf Grund dieses Gutachtens 
bes Herrn Professor Dr. Wendt, ba ferner ber Landes- 
kirchenrat beschlossen hat, feine Vorlage an bie Landes- 
synode wegen Anbetung ber Grundordnung zu machen, 
glaube ich, sollte auch bie Landessynode auf ihren Be- 
schlüssen bestehen bleiben, von einer weiteren Beratung 
biefer Eingabe bes Herrn Pfarrer Specht im Ausschuß 
absehen unb mich ermächtigen, ihm etwa folgendes zu 
antworten: 3m Hinblick darauf, das im Landeskirchen- 
rat diese eingehenbe Beratung stattgefunden habe, im 
Hinblick ferner barauf, das diesen Beratungen ein ein- 
gehendes Sachverständigengutachten bes Herrn Professor 
Dr. Wendt zugrundegelegt sei, habe auch bie Landessynode 
geglaubt, von einem Initiativantrag ihrerseits auf Ande- 
rung bet Grundordnung abzusehen. (Allgemeiner Beifall!)
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3c brauche angesichts dieses Beifalls wohl nicht zu 
einer Abstimmung zu schreiten unb barf mich für er- 
mächtigt halten, in diesem Sinne vorzugehen.

VII.
Präsident Dr. Amhauer: Ich habe bereits erwähnt, baß 

durch bie Ernennung bes Herrn Pfarrer Hammann zum 
Oberkirchenrat eine Stelle im Landeskirchenrat 
frei geworben ift. Wir müssen sie neu besetzen. Im Altesten- 
rat wurbe gestern eingehend über biefe Frage gesprochen. 
Der Ältestenrat glaubt, Ihnen ben Vorschlag machen zu 
Jollen, baß ber bisherige Stelloertreter bes Herrn Ham- 
mann, Herr Dekan Dürr, zum ordentlichen Mitglied bes 
Landeskirchenrats berufen werbe unb baß als Stellver- 
treter Herr Pfarrer Adolph vorgesehen wirb.

Gegenvorschläge werben nicht gemacht. — Ic barf des- 
halb Ihre Zustimmung unterstellen, baß als ordentliches 
Mitglied bes Landeskirchenrats Herr Dekan Dürr unb 
als Stelloertreter Herr Pfarrer Adolph berufen werben. 
(Allgemeine Zustimmung!)

VIII.
Run kommt ber Kurzbericht bes Herrn Pfar- 

rer Dr. Barner über bie Arbeit ber Situr-
gischen Commission und Vorschläge von
Beränberungen in der Zusammensetzung 
dieser Kommission.

Berichterstatter Synodale Dr. Barner: Liebe Konsyn- 
odale! Die Liturgische Kommission hat auf Grund des 
Beschlusses ber Landessynode auf ihrer Frühjahrstagung 
1958, nachdem eine Neubearbeitung bes Kirchenbuches in 
Eingriff genommen werben sollte, sic bereits in mehreren 
Sitzungen an diese Arbeit gemacht. Auf bie Sitte ber 
Kommission hat ber Evangelische Oberkirchenrat durch 
einen Runderlas vom 20. 6. 1958 alle Geistlichen der 
Landeskirche aufgeforbert, bis zum 31. 7. 1958 über brei 
ein neues Kirchenbuch betreffende Fragen zu berichten. 
Dieser Aufforderung finb ca. 70 Pfarrer unb ber Pfarr- 
konvent Mannheim nachgekommen. Die erfte zu beant- 
wortenbe Frage lautete:

„Haben sich bie in ben „Handreichungen’ angebotenen 
Gebete bewährt? Welche sprachlichen unb inhaltlichen 
Änderungen finb erwünscht?"

Die zweite Frage hieß:
„Können Gebete aus anderen Agenden genannt ber-

ben, bie in bie Handreichungen’ nicht aufgenommen 
wurben, sich aber bewährt haben? Können Gebete, bie 
aus ber persönlichen Arbeit bes Pfarrers hervorgegangen 
unb im Gottesdienst erprobt worben finb, zur Verfügung 
gestellt werden?"

Und bie letzte Frage:
„Welche Wünsche bestehen hinsichtlich ber äuszeren Ge- 

stalt unb ber Gliederung ber Agende? Sollen bie Gottes- 
bienfte wie im jetzigen Kirchenbuch jeweils in ihrer Ord- 
nung völlig aufgeführt werben, ober genügt es, bie Ge- 
bete nach Sachgruppen (also Eingangsgebete, Sünden- 
bekenntnisse, Kollekten, Sauptgebete usw.) zusammenzu- 
stellen?"

Die Urteile ber Pfarrer über bie in ben „Hand- 
reichungen" angebotenen liturgischen Stücke lauteten in 
34 Fällen vorwiegend positiv unb in 21 Fällen vor- 
wiegenb negativ. Die übrigen Pfarrer, bie Antwort 
gaben, nahmen zu diesem Punkt feine Stellung. Folgende 
beibe Nuszerungen sollen unb fönnen ein Bild von ben 
Gegensätzen geben, bie hier sichtbar geworben finb.

Ein Urteil lautet: „Diefe Gebete, insbesondere bie um- 
strittenen Kollektengebete, finb aus einem Gusz. Sie ent- 
sprechen bem heutigen Empfinden bes Menschen sprachlich 
unb stilistisch. Einfache unb gebilbete Menschen waren 
von ihnen beeindruckt, vor allem von ihrer Nüchternheit

unb Einfachheit." Andere hielten bafür, diese Gebete feien 
für ben heutigen Menschen völlig unbrauchbar. Unb in 
ber Mitte zwischen beiben hält sic folgendes Urteil: „Die 
Gebete finb liturgisch unb theologisch meisterlich geformt, 
sie gehen aber an ber Situation ber Gemeinde vorbei."

Was bie Vorschläge von Gebeten aus anberen Agenden, 
bie in unseren „Handreichungen" nicht aufgenommen 
waren, anbelangt, so wurben feine Gebete genannt, bie 
ber „Gebetskommission" innerhalb ber Liturgischen Kom- 
miffion nicht befannt gewesen wären. Einige, leiber nur 
wenige Gebete, bie von Pfarrern selbst ©erfaßt unb er- 
probt waren, wurben ber Kommission zugesandt unb Jollen 
wie bie Sebete aus anberen Agenden nach Möglichkeit 
Verwendung finben.

Über bie Form unb Gliederung ber Agende äuszerten 
sic 32 Pfarrer dahingehend: Das Kirchenbuch Jolle nach 
bem Kirchenjahr bzw. ben altkirchlichen Perikopen ge- 
gliedert fein unb bie Gottesdienstordnung für jeden Sonn- 
tag voll ausgedruckt werben. 14 Pfarrer unb ber Mann- 
heimer Pfarrkonvent wünschten in ber Epiphanien-, Pas- 
sions- unb Trinitatiszeit eine thematische Einteilung ober 
als Anhang bes Kirchenbuchs eine thematisch georbnete 
Sammlung von Sünbenbefenntniffen, Gebeten unb der- 
gleichen. Die übrigen 10 Pfarrer sprachen sic für eine nur 
nach Sachgruppen georbnete Agende aus.

Die Liturgische Kommission hat bei ber Zusammenschau 
ber verschiedenen geäußerten Meinungen ben Eindruck 
gewonnen, baß bie Liturgie in unserer evangelischen Kirche 
in sprachlicher unb inhaltlicher Hinsicht immer in einer 
gewifjen Bewegung fein wirb unb barum zeitbedingte 
Empfinbungen unb persönliche Wünsche von Pfarrern unb 
Gemeinden bei ber Abfassung eines Kirchenbuches eine 
nicht geringe Rolle spielen werben. Diefe Erkenntnis hot 
uns aber nicht entmutigt. Wir finb vielmehr im Vertrauen 
auf Gottes Hilfe unb auf bie Mitarbeit unferer Amts- 
brüber unb Amtsschwestern in ber Landeskirche an bie 
ersten Vorarbeiten gegangen unb zwar so:

1.Für bie Gliederung bes Kirchenbuches erster Teil 
schlagen wir im Blick auf bie Nuszerungen ber Mehr- 
zahl bet Amtsbrüder vor:
a) bie Gottesbienftorbnung für sämtliche Sonntage 

bes Kirchenjahres, beftimmt von ben altkirchlichen 
Evangelien bzw. Episteln, ganz auszudrucken,

b) bie Ordnung ber Abendmahlsgottesdienste folgen 
zu lassen unb

c) bas Buch mit einer thematisch georbneten reich- 
haltigen Gebetssammlung zu schlieszen.

2. Nach bem Beschluß ber Landessynode vom Frühjahr 
1958 Jollen in Baden bie erweiterte Gottesdienstord- 
nung von 1950 unb bie von 1930 Geltung haben. 
Dieser boppelten Gottesdienstordnung foil bie An- 
orbnung ber einzelnen liturgischen Stücke unb ber 
Druck derselben Rechnung tragen. Die von ber Pfar- 
rerschaft geäußerten Wünsche für bie formale unb 
inhaltliche Gestaltung ber Sündenbekenntnisse unb 
Gebete Jollen berücksichtigt werben. Alles, was sic 
aus unserem bisherigen Kirchenbuch eignet, foil in 
bas neue unverändert ober verändert übernommen 
werben. Zugleich follen bie Erkenntnisse unb Erfah- 
rungen, bie in ben letzten Jahren auf liturgischem 
Gebiet gemacht worben sind, Berücksichtigung finben.

Diefe Grundsätze versuchte bie Kommission — ic 
unterstreiche: versuchte bie Kommission! — in bem 
Entwurf für einen Gottesbienft am erften Advent 
sowie in ber Materialsammlung für Gottesdienste 
an ben weiteren Adventssonntagen, bie ber Synode 
vorliegt, zu verwirklichen.

3. Diefelben Grundsätze sollen auch für bie Auswahl ber 
Gebete ber Abendmahlsgottesdienste maßgebenb fein.

4. Desgleichen für bie thematisch georbnete Gebetssamm-



10 Zweite Sitzung

lung. Sn ihr fallen Gebete für Hauptgottesdienste, für 
Rebengottesdienste an Sonntagen unb Werktagen, für 
Christenlehren unb Kindergottesdienste enthalten 
fein. Sie fall es ben Pfarrern ermöglichen, für beson- 
dere Anliegen ber Predigt ober ber Unterweisung 
entsprechende Gebete aufzufinden.

Damit bie Liturgische Kommission möglichst balb ein 
Echo auf ihre Arbeit unb ihr Vorhaben aus ber Pfarrer- 
schaft erhält, beabsichtigt fie auch für bie Gottesdienste am 
zweiten, britten unb vierten Advent auf Grund bes dazu 
bereits gesammelten Materials vollständige Entwürfe 
fertig zu stellen. Sie bittet fobann ben Evang. Oberkirchen- 
rat, bie vier vollständigen Entwürfe allen Geistlichen ber 
Landeskirche zur Erprobung in ber Adventszeit zugehen 
zu lassen.

Ferner habe ich die Synode noch zu unterrichten über 
folgende Veränberungen innerhalb ber Li- 
turgischen Kommission.

Direktor Pfarrer Hans Herrmann aus Freiburg hat 
sic wegen zu starker anberweitiger Inanspruchnahme ent-

der Liturgischen Kommission auszucheiben.schlossen, aus 1
3hm fei auch an biefer Stelle für feine Zugehörigkeit unb
Mitarbeit in unserer Kommission herzlicher Dank gesagt! 
Sodann ist auf Anregung von Oberkirchenrat Dr. Heid- 
lanb, bes bisherigen Vorsitzenden, ber Vorsitz von ihm auf 
mich übergegangen, ba er unb bie Kommission bet Mei-

nung waren, daß die Leitung derselben ein Synodaler 
inne haben sollte. Zur Mitarbeit am neuen Kirchenbuch 
würben bie Pfarrer Dr. Fuchs-Heidelberg, Siegfried 
Seinzelmann-Mannheim unb Otto Braun-Langenalb ge-
beten, die sic bereits um eine neue Gestaltung Don
Kirchengebeten bemüht hatten. Wir suchen noch weiter um 
solche Mitarbeiter. Schliesslich bitten wir auch bie Mit- 
glieder ber Synode, uns in unferer Arbeit zu unterstützen. 
Wir werben jebe sic bietenbe Gelegenheit wahrnehmen, 
ber Synode über ben Fortgang unferer Arbeit zu be- 
richten.

Ich barf vielleicht nun schliezen: Auf Wiederhören, fo 
Sott will, auf ber Frühjahrstagung ber Synode 1959 
nach Anhören ber Pfarrer unb indirekt auch der Gemein- 
ben unferer Landeskirche.

Präsident Dr. Umbauet: Ich bante Ihnen, Herr Pfarrer, 
für Ihren Bericht, unb Ihnen, meine Herren Konsyn- 
odalen, schlage ic vor, das wir von einer Aussprache ab- 
sehen im Blick barauf, das bie Zeit vorgerückt ift unb bie 
Bibelarbeit, geleitet von bem Herrn Landesbischof, auf 
11 Uhr in Aussicht genommen ift. Auch ben Punkt „Ver- 
schiedenes" möchte ic hier absetzen. Sie werben noch Ge- 
legenheit haben, Ihre verschiedenen Wünsche zur Sprache 
zu bringen.

Prälat Dr. Bornhäuser spricht bas Schluszgebet.

Zweite öffentliche Sitzung
Herrenalb, Montag, ben 27. Oktober 1958, nachmittags 17 Uhr

Tagesordnung
I.

Vortrag von Oberkirchenrat i. R. D. Dr. Friedrich- 
Heidelberg über „Freiheit unb Bindung in ber Ordnung
der Kirche".

Verschiedenes.
II.

Präsident Dr. Amhauer eröffnet bie Sitzung.
Synodale Dürr spricht bas Eingangsgebet.
Präsident Dr. Umhauer: Es haben sic noch entschuldigt 

Herr Pfarrer Dr. Hegel unb Herr Ritz. Herr Pfarrer Dr. 
Hegel ift ertrantt, unb Herr Ritz kann aus wirtschaftlichen 
Gründen nicht zur Tagung kommen.

Nun begrübe ic Herrn Oberkirchenrat Dr. Friedrich 
unb spreche ihm unseren Dank bafür aus, das er sic zur 
Verfügung gestellt hat, um uns einen Vortrag über bie 
kirchliche Ordnung zu halten. Sc barf Herrn Dr. Friedrich 
bitten, bas Wort zu ergreifen.

Oberkirchenrat i. R. D. Dr. Friedrich: Sehr verehrter 
Herr Landesbischof! Sehr verehrter Herr Präsident! Sehr 
verehrte liebe Herren unb Büder! „Freiheit unb 
Bindung in ber Ordnung ber Kirche":
A. Das mir so gestellte Thema scheint ins Uferlose zu füh- 

ren. Die 3bee ber Freiheit wie bie ber Gerechtigkeit 
zieht durch bie Geschichte ber Menschheit, seitdem diese 
im Griechentum zu einer kritischen unb sittlichen Selbst- 
befinnung gekommen war. Der strahlenden Erscheinung 
ber Freiheit finb von jeher einzelne Menschen unb ganze 
Völker nachgezogen, haben für fie Gut unb Blut ge- 
opfert, um am Ende zu erfahren, bah man biefer Er- 
scheinung nicht wie eines Gegenstandes habhaft werben 
fann. Was wirb nicht alles unter Freiheit verftanben, 
unb was haben bie Menschen nicht alles unter ber 
Devife ber Freiheit an Knechtschaft, Unterdrückung unb 
Zwang aufgerichtet!

Es liegt nun eine Begrenzung bes uferlosen Bereiches 
ber Freiheit barin, bag wir über Freiheit unb Bindung 
in ber Ordnung ber Kirche, nicht aber in ber Geschichte 
unb nicht in ber staatlich organisierten Gesellschaft uns 
zu besinnen haben. Aber ber Begriff ber Freiheit ift 
doch in allen Sebieten ber gleiche. Oder ift er nicht 
vielleicht doch ein verschiedener? — Nun, wir werben 
sehen.

B. Freiheit unb Bindung in ber Ordnung ber Kirche kann 
ein Doppeltes heizen. Es ift barin enthalten eine dop- 
pelte Frage:
a) 3ft bie Kirche in ber Schaffung ihrer Ordnung völlig 

frei unb fann fie dieselbe gestalten, fo, wie fie es 
jeweils für zweckmäszig hält, ober unterliegt fie babei 
gewissen Bindungen, unb welche finb diese?

b) 3ft bas einzelne Kirchenglied unb finb bie Diener ber 
Kirche an bie einmal aufgestellte Ordnung gebunben, 
ober haben fie hier eine gewisse Bewegungsfreiheit, 
unb welche?

Damit lassen sic unsere Überlegungen in zwei Teile 
gliedern: Freiheit unb Bindung ber Ordnung felbft 
unb Freiheit unb Bindung unter biefer Ordnung.

I.
1.3n ber Ausgestaltung ihrer Ordnung, wobei dieses 

Wort im umfassendsten Sinne gemeint ift, ift bie evan- 
gelische Kirche, ift unsere Landeskirche gebunben durch 
ihre geschichtliche Vergangenheit. Geschichte ift nicht nur 
etwas, was geschehen unb abgeschlossen, fonbern auch 
etwas, was noch wirfenb vorhanden ift. „Denn was bu 
bist, bas bleibft bu anberen schuldig."
Unsere badische Kirche war Landeskirche, b. h- vom Staate 
zugelassene Kirche, ber alle evangelischen Christen an- 
gehört hatten, unb bie allein berechtigt war, ben evan- 
gelischen Slauben in ber Öffentlichkeit zu pflegen. Sie 
war bis 1860 Staatskirche. Ihre Leitung war eingeglie- 
bert in ben Staatsorganismus. Sie stand bis 1918 unter 
bem landesherrlichen Kirchenregiment bes Groszherzogs,
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ber ber Inhaber ber Kirchengewalt war. Das alles ift 
vergangen; aber was war ber letzte Sinn dieser Ein- 
richtung, jedenfalls bei uns in Baden, wo wir in Dank- 
barkeit ber evangelischen Landesherren gebenfen? Der 
Sinn bes Landeskirchentums, bes Staatskirchentums unb 
bes landesherrlichen Kirchenregiments war Vorsorge um 
bie Aufrechterhaltung unb Durchführung evangelischer 
Kirchlichkeit in ber Form ber Kirche als Volkskirche. 
Unfere Kirche war bewußt nicht eine Freikirche, b. h. eine 
Vereinskirche, entftanben aus bem Willen ihrer Mit- 
glieder. Sie war für alle in Baden wohnenben evan- 
gelischen Christen ba, für jeden, ber ihre Botschaft hören 
wollte. Deshalb forgte ber Staat für fie. deshalb war fie 
öffentliche Körperschaft, deshalb erhob fie steuerähnliche 
Beiträge in ber Form bes Zehnten. Von diesen Elemen- 
ten volkskirchlicher Prägung ift bas Landeskirchentum, 
bas Staatskirchentum unb bas landesherrliche Kirchen- 
regiment, bas Zehntrecht als zeitlich bebingte Formen ab- 
gelöst durch neue. Unfere Kirche hat anerkannt Auto- 
nomie unb Selbstverwaltung. Sie ift geblieben öffent- 
liche Korporation. Anstelle bes Zehnten ift bas Steuerrecht 
getreten. Ihr Öffentlichkeitsauftrag unb ihre Verant- 
wortung für ben evangelischen Teil ber Bevölkerung 
haben in bem heutigen staatskirchenrechtlichen System ber 
Koorbination, bas für unfere Kirche schon mit bem 
Kirchenvertrag non 1932 in bie Wege geleitet war, ihren 
Ausdruck gefunben. Unfere Landeskirche ift Volkskirche ge- 
blieben; fie bezeichnet sic deshalb mit Recht als „Landes- 
kirche" im modernen Sinn bes Wortes.

Es werben non ben verschiedensten Seiten immer wieber 
gegen ben Charakter ber evangelischen Landeskirchen als 
Volkskirchen Bedenken erhoben. Ist es nicht ein für eine 
Kirche unguter Zustand, das 80% ihrer Mitglieder fo gut 
wie feinen Gebrauch non dieser Mitgliedschaft machen? 
Ist es nicht eigentlich ein innerer Widerspruch, non diesen 
Mitgliedern auc noch Steuern zu erheben? Unb was noch 
wichtiger ift: fann benn eine Volkskirche bie Einheit unb 
Reinheit ber Lehre, biefe unabbingbare Eigenschaft jeber 
Kirche aufrechterhalten? Müssen bie Landeskirchen nicht 
bie letzten angeblich staatskirchlichen Fesseln abwerfen 
unb Freikirchen werben mit freiwilligen Beiträgen 
ohne jebe Staatsleiftung? Diefe Frage ift bei Ihnen 
sicher schon mehr als einmal aufgeftiegen. Bei ihrer Ent- 
scheidung finb wir aber nicht frei, fonbern gebunben burch 
unfere Vergangenheit, Volkskirche ift Kirche für bas 
Volk, nicht bie Kirche bes Volles in bem demokratischen 
Sinne, bah ber Volkswille bas gefamte Sein ber Kirche, 
also auch bie Lehre beftimmt. Wir tönnen ftatt Volks- 
kirche auch fagen: Missionskirche. Bekennen wir ben drit- 
ten Artikel unseres Glaubens an ben Heiligen Geift, eine 
heilige, allgemeine, christliche Kirche, fo bekunden wir 
bamit doch auch, dasz ber Heilige Geift auc unfere kon- 
trete badische Kirche von jeher geführt hat unb fie noch 
führt. Wenn in unferer Kirche unb burch unfere Kirche 
ber Auftrag ihres Herrn bei aller menschlichen Fehlsam- 
feit both immer wieber erfüllt worben ift, fo nur, weil 
ber heilige Geift ihr beiftanb. Ihre Geschichte hat für fie 
deshalb auch etwas Verpflichtendes. Sie ift eine Vinbung, 
welche mit richtunggebend ift.

2. Können wir fo bas Landeskirchentum im heutigen 
Sinn bes Wortes, bas Körperschaft- unb Steuerrecht mit 
allem, was fonft bem öffentlichen Dienst ber Kirche zu- 
gehört, nicht über Vorb werfen zugunsten eines Frei- 
tirchentums, etwa nach amerikanischem Muster, fo finb wir 
auch in der Ausgestaltung ber Kirchenordnung nach man- 
cherlei Hinsicht gebunben.

Diefe Vinbung fönnen wir nur finben aus bem, was 
bie Kirche ift. Aber hier erheben sic einige Schwierig- 
feiten. Wer möchte sic unterfangen, eine allumfassende 
Aussage zu machen, was bie Kirche nach reformatorischer

Ansicht ift? Wer bie Spannungen sieht, bie zur Zeit in 
ber deutschen Ekklesiologie zutage treten, könnte resig- 
nieren, wenn er aus bem Auge läszt, das ja bie Kirche 
nicht nur ein Gegenstand bes Verstandes unb ber ge- 
lehrten Theologie ober bes Kirchenrechts, sondern bes 
Glaubens ift, das bie Kirche ein Geheimnis ift, bas mit 
bem Verstand allein zu erkennen letztlich verborgen bleibt. 
Dazu tommt für uns eine weitere Schwierigkeit, das wir 
eine unierte Kirche finb unb ber lutherische unb refor- 
mierte Kirchenbegriff sic nicht restlos decken.

Al bies vorausgeschickt, fönnen wir doc fefte Anhalts- 
punkte für Aussagen über bas Wesen ber kirchlichen Ord- 
nung finben, unb zwar im Neuen Testament unb in ben 
Bekenntnissen.

Nach bem NT ift bie ecclesia ber Leib Christi, bie Ge- 
meinbe Christi, er bas Haupt, bie Gläubigen bie Glieder. 
Jesus Christus, bas fleischgewordene Wort Gottes, ift in 
feiner Kirche gegenwärtig in feinem Wort unb feinem 
Satrament. Durch bas Sakrament wirb bie Gemeinde, 
bie congregatio sanctorum, bie Versammlung ber Gläubigen 
gefammelt unb erhalten. Dies finbet feinen klassischen 
Ausdruck in Art. VII CA, bie für bas lutherische wie bas 
reformierte Bekenntnis grundlegend ift.

Ist nun aber diese hier umschriebene Kirche nicht bie 
„allgemeine, heilige, christliche Kirche", bie über bie ganze 
Welt zerstreut ift, beren Glieder nur Gott tennt? Sst fie 
nicht bie „unsichtbare" Kirche, wie fie mit Vorliebe ber 
Kulturprotestantismus herausgestellt hat als bie wahre 
Kirche, als bie Kirche im strengen Sinne bes Wortes, 
neben ber bie „nerfagte Kirche", bie „Rechtskirche", eigent- 
lic eine Belanglosigkeit ift, beren Ordnung infolgedessen 
beliebig nach Zweckmäzigkeitserwägungen möglichst in 
Angleichung an staatliches Recht aufgebaut werben kann? 
Diese Meinung, bie ihre extremste Ausprägung in Rudolf 
Sohm gefunben hat mit bem Satz: „Das Kirchenrecht 
steht im Widerspruch zum Wesen ber Kirche", war bei ber 
Auseinandersetzung mit bem Nationalsozialismus ber 
Kirche mehr im Wege geftanben, als bas fo gemeinhin 
angenommen wirb.

Denn wenn bie Rechtsgestalt für bie Kirche etwas 
Gleichgültiges ift, bann fann fie auch vom Staate her 
nach feinen Zielen beftimmt unb gehandhabt werben, 
wenn ber Kirche nur „Bekenntnis unb Kultus" verblei- 
ben. So hat ber Kirchenkampf uns hingeführt zu bem 
Gesamtkirchenbegriff ber Kirche. Wenn wir 
schon unterscheiden wollen zwischen „Geistkirche" unb 
„Rechtskirche", fo haben wir gelernt, dar bie Geistkirche, 
bie vera ecclesia, auc immer im „Recht" steht, weil dieses 
ein Ordnungsprinzip Gottes für bie geschöpfliche Welt 
ist, in ber auc bie Kirche steht; deshalb musz dieses ihr
Recht immer bestimmt fein von der vera ecclesia her. Dies
ist auc die Auffanjung des Neuen Testaments. Die Etkle- 
fien in Korinth, in Ephesus, in Galatien usw. sind ja 
nicht nur pneumatische Gebilde, sondern Versammlungen 
von Menschen von Fleisch und Blut, von Sündern und 
doch Gerechtfertigten. Ebensowenig fennen Luther und 
die reformatorischen Bekenntnisse bie Unterscheidung von 
sichtbarer unb unsichtbarer Kirche in bem Sinn ber Tren- 
nung ober Unbezogenheit zueinander. Wenn sic bei Cal- 
vin bie Bezeichnung „unsichtbare" unb „sichtbare" Kirche 
auc häufiger finben als bei Luther, so ift auch bei ihm 
bie Einheit eine Selbstverständlichkeit. Damit ift aber bie 
Erkenntnis gewonnen: bie Kirche lebt in einer Ordnung, 
bie in Beziehung unb Abhängigkeit steht von ihrem Sein. 
Ihre Ordnung ift ein Teil ihres Seins, ihrer Existenz. 
Das hat feinen Ausdruck gefunden in ber Barmer theo- 
logischen Erklärung Ziffer 3, bie lautet:

„Die christliche Kirche ift bie Gemeinde von Brü- 
bern, in bet Jesus Christus in Wort unb Sakrament 
durch ben heiligen Geist als ber Herr gegenwärtig
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handelt. Sie hat mit ihrem Glauben wie mit ihrem 
Gehorsam, mit ihrer Botschaft wie mit ihrer Ordnung 
mitten in der Welt der Sünde als die Kirche der be- 
gnadigten Sünder zu bezeugen, dar sie allein fein 
Eigentum ist, allein von feinem Trost und von feiner 
Weisung in Erwartung feiner Erscheinung lebt und 
leben möchte.

Wir verwerfen die falsche Lehre, als dürfe die Kirche 
die Geftalt ihrer Botschaft und ihrer Ordnung ihrem 
Belieben ober bem Wechsel ber jeweils herrschenden 
weltanschaulichen unb politischen Überzeugung über- lassen."

Damit ift grundsätzlich bie Bindung für bie Ordnung ber 
Kirche beftimmt.

3. Diese Bindung ift teils eine engere, teils eine 
weitere. Wir wenben uns ber erfteren zu mit bem
Stichwort: göttliches Recht, ius divinum. 3c
höre sofort ben Einwand: in bet protestantischen Kirche 
gibt es fein ius divinum. Sieht man allerdings in ber „sicht- 
baren Kirche" eine Belanglosigkeit, ein von Gott nicht 
Gebotenes, bann tann man auch nicht von göttlichem 
Recht sprechen. Ganz anbers ift aber bie Ansicht ber refor- 
matorischen Bekenntnisse lutherischer unb reformierter 
Herkunft.

W. Kahl hat in feiner Schrift „Der Rechtsinhalt bes 
Konkordienbuches", (Seite 42), barauf hingewiesen, bah 
in ber CA, ber Apologie unb vor allem in bem Tractatus 
von 1535 an mehr als 100 Stellen von ius divinum, von 
mandatum dei (Auftrag Gottes) ober ordinatio dei (Anord- 
nung Gottes) bie Rede ift.

Der Heidelberger Katechismus, ber sic mit einer Aus- 
sage über bie Kirche nur in Frage 54 befaht, gibt für bas 
uns hier beschäftigende Problem nichts aus, wohl aber 
bie KD von 1563, mit welcher ber Heidelberger Katechis- 
mus als ein Teil von ihr erschienen ift. Soweit wir 
sehen, ift zwar ber Ausdruck „göttliches Recht" nirgends 
gebraucht, wohl aber ift vom Befehl Christi für bas Pre- 
bigtamt ober von bem Willen Gottes für bie Kirchenzucht 
ober für ben Sau ber Kirche als unerläszlic bie Einsetzung 
von Armenpflegern gesprochen. Ebenso wirb auf luthe- 
rischer Seite bas göttliche Recht in Anspruch genommen 
für bas Predigtamt. In CA V heizt es:

„Solchen Glauben zu erlangen hat Gott bas Predigt- 
amt eingesetzt, Evangelium unb Sakrament gegeben ...“ 

unb in Art. XIV heiszt es:
„Vom Kirchenregiment wirb gelehrt, bah niemanb 

in ber Kirchen öffentlich lehren ober prebigen ober 
Saframent reichen soll ohne ordentlichen Beruf."

Ebenso ift göttliches Recht in Anspruch genommen für bas 
Amt ber Schlüssel (CA XXVIII), für ben Beruf ber Kirche, 
Diener bes Wortes einzusetzen (Apol. unb Traft. 67), wo 
es heizt:

„Denn wo bie Kirche ift, ba ift je ber Befehl, bas 
Gvangelium zu prebigen. Darum müssen bie Kirchen 
bie Gewalt behalten, bah sie Kirchenbiener forbern, 
wählen unb orbinieren. Unb solche Gewalt ift ein 
Geschenk, welches ber Kirchen eigentlich von Gott ge- 
geben, unb von feiner menschlichen Gewalt ber Kirche 
fann genommen werben, wie St. Paulus zeuget... 
Daraus folget, wo eine rechte Kirche ift, bah da auch 
bie Macht fei, Kirchendiener zu wählen unb orbi­
nieren.“

Der Inhalt bes Predigtamtes ift beftimmt in CA XXVIII:
„Deshalb ift bas bischöfliche Amt nach göttlichen 

Rechten: bas Gvangelium prebigen, Sünben vergeben, 
Lehr urteilen unb bie Lehr, so bem Evangelio ent- 
gegen, verwerfen unb bie Gottlofen, beren gottlos 
Wesen offenbar ift, aus christlicher Gemeine ausschlie- 
hen ohn menschliche Gewalt, fonbern allein durc 
Gottes Wort."

Fragen wir nach ber kirchenrechtlichen Tragweite bes 
hier nun mehrfach angeführten ius divinum, fo ift zu 
fagen: Es ift nicht wie im kanonischen Recht heils- 
bebingenb; ber allein rechtfertigende Glaube umfaszt nicht 
wie in ber römischen Kirche auch die kirchliche Ordnung, 
selbst wenn fie auf göttlichem Recht beruht. Wohl aber 
ift mit ber Eigenschaft einer kirchlichen Einrichtung auf 
Grund göttlichen Rechts zum Ausdruc gebracht, bah diese 
unb biefe Einrichtung zur richtigen Durchführung bes 
Auftrags ber Kirche erforderlich ift. Damit ift zugleich 
ber Charakter bes evangelischen ius divinum gekennzeichnet 
dahingehend, das durch biefes Recht nicht beftimmte 
Rechts ätze, sondern gewiffe Rechtseinrichtungen geforbert 
werben. Die sic daraus ergebenben Rechtssätze finb alle 
menschliches Recht. Unsere Grundordnung unb alles, was 
sic barum gruppiert, ift menschliches Recht, bas aber zen- 
triert ift auf bie durch göttliches Recht feftgelegten Mittel- 
punkte.

Der Inhalt bes Predigtamtes ift, wie aus CA XXVIII 
hervorgeht, nicht nur Wortverkündigung, fonbern Lehre 
urteilen unb evangeliumswidrige Lehre verwerfen unb 
Gottlofe ausschliekzen; aber nur mit bem Wort unb nicht 
mit Gewalt. Soweit bas Predigtamt als Bischofsamt im 
heutigen Sinne bas tut, hat es göttlichen Auftrag, gött- 
liches Recht zum Antergrund. Dasfelbe gilt für bie Ein- 
setzung ber Pfarrer. Die Kirche ift gebunben, bie dazu 
nötigen Ginrichtungen zu geben. Frei ift fie barin, wie 
fie bie rechtlichen Formen im einzelnen ausgestaltet, bie 
aber immer ausgerichtet unb beftimmt fein müssen von 
ber Mitte her, ber fie zu bienen haben.

Gin unmittelbarer göttlicher Befehl, bah auch für bie 
Bildung ber Gemcinbe zu sorgen, Alteste einzusetzen, eine 
Gottesdienst- unb Lebensordnung aufzustellen finb, finbet 
sich, soweit wir sehen, in unmittelbarer Aussage in ber 
CA nicht. Wohl aber gibt bas Reue Testament an vielen 
Stellen entsprechende Weisung, unb fo sieht insbesondere 
bie reformierte Kirche etwa bie Bestellung von Altesten 
als göttliche Anweisung, als ius divinum nach bem Neuen 
Testament. Die reformierte Kirche spricht ja auch deshalb 
ganz allgemein von ihrer Kirche als „ber nach Gottes 
Wort reformierten Kirche", bie allein bie wahre Kirche 
ift. Bei ber lutherischen Kirche hätte bie Lehre vom 
Priestertum aller Gläubigen, bie im Petrusbrief unb in 
ber Offenbarung ihre biblische Begründung hat, zur 
„Gemeinde" auch in kirchenrechtlicher Hinsicht führen 
müssen. Warum bas nicht geschehen ift, ift hier nicht 
weiter auszuführen.

Aber in CA VII, wo es heizt:
„Es wirb auch gelehrt, bah allezeit müffe eine hei- 

lige, christliche Kirche fein unb bleiben, welche ift bie 
Versammlung aller Gläubigen, bei welchen bas Evan- 
gelium rein geprebigt unb bie heiligen Sakramente 
laut bes Evangelii gereicht werben“,

hat bie Gemeinbe göttliches Mandat von ber Verkündi- 
gung her. Sie ift bie Gemeinschaft, in welcher Gottes 
Wort Verkündigung wirb. Ihr Sein unb bie Verkündi- 
gung finb eine Gleichzeitigkeit. Die Gemeinbe ift bie not- 
wendige Korrelation zum Predigtamt.

Wie fteht es mit bem Kircenregiment,alfo mit 
bet Wahrnehmung ber Kirchengewalt, ber potestas eccle- 
siastica? Zur Erläuterung für bie lutherische Auffassung 
vom Kirchenregiment bürfen wir auf bie Überschrift bes 
schon erwähnten Art. XIV E3l hinweisen, bie deutsch 
lautet: vom Kirchenregiment unb lateinisch: de ordine 
ecclesiastica, unb danebenhalten ben ebenfalls oft erwähn- 
ten Art. XXVIII CI, bet deutsch überschrieben ift: von bet 
Bischöfe Gewalt unb lateinisch: de potestate ecclesiastica. 
Damit ift schon in ber Überschrift beutlich gemacht, bah 
bie Kirchengewalt nicht, wie man aus Kirchenverfassun- 
gen bes 20. Jahrhunderts annehmen tönnte, in einet bem
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Kirchenvolk irgendwie gegebenen demokratischen Zu- 
ständigkeit, sondern nach göttlichem Recht in der Lei- 
tung der Kirche durch Wort und Sakrament, 
durch bie Schlüsselgewalt, durch Richten ber Lehre unb 
Ausscheidung ber Unwürdigen besteht. And anders ist es 
auch nicht in ber reformierten Kirche; nur das hier masz- 
geblic auch bie Altesten, bie Doktoren unb auch bie 
Diakone nach Weisung bes Herrn an bem Regiment ber 
Kirche teilnehmen. Hier liegen Bindungen für bie kirch- 
liche Ordnung vor. Ein Kirchenregiment muz fo gestaltet 
werden, dasz es letztlich vom Geistlichen her bestimmt ift. 
Wird biefe Bindung beachtet, bann bestehen feine Be- 
benten gegen eine rechtliche Ausgestaltung, mit ber bie 
reformatorischen Bekenntnisse sic allerdings nur wenig 
beschäftigen unb auch nicht zu beschäftigen brauchen, weil 
bas alles ber Landesherr als Inhaber ber Kirchengewalt 
im rechtlichen Sinne besorgte.

Wenn wir sagen, dar vom Geistlichen her bie gesamte 
Kirchenleitung ausgestaltet fein musz, fo fann bamit 
irgendwie einem Klerikalismus nicht bas Wort gerebet 
fein, wenn ftets beachtet wirb, das wir feinen geistlichen 
Stand haben, auch wenn in ber bürgerlichen unb vielfach 
auch kirchlichen Sprache dieser Ausdruck immer wieber 
gebraucht wirb. Die Ordination, bie göttlichen Befehl für 
sic hat, ift nicht bie Verleihung einer besonderen Gabe; 
jedenfalls kirchenrechtlich ift sie einmal bie Beauftragung 
unb Beglaubigung zum öffentlichen Predigtdienst unb 
bann bie Verpflichtung auf bie Lehre ber Kirche, weil 
biefe vor Gott bafür verantwortlich ift, das fein Wort 
rein unb lauter gelehrt unb bie Sakramente bem Evan- 
gelium gemäz gereicht werben.

Überschaut man bas Ganze, so zeigt sich, das bie Kirche 
in ihrer Ordnung in viel weiterem Masze gebunben ift, 
als bas für gewöhnlich angenommen wirb. Wir sagen ja 
auch, bie Kirche ift eine Stiftung, unb wenn zwischen bem 
Begriff ber Stiftung im bürgerlich-rechtlichen Sinne unb 
im kirchenrechtlichen Sinne ein grundlegender Unterschied 
ift, so hat bie Verwendung bes Stiftungsbegriffs doch 
insofern ihre Richtigkeit, als bamit im allgemeinen ber 
weitgehenden Binbung ber Birthe in ber Gestaltung ihrer 
Ordnung Ausdruc verliehen ift.

Wir stellen noch einmal zusammenfassend heraus:
Die Ordnung ber Kirche musz bas Predigtamt haben 

in bem Dienst an ber Gemeinbe unb ber Leitung ber 
Kirche. Wie sie im einzelnen biefes Amt ausgestaltet, steht 
ihr frei.

Die Kirche musz eine Ordnung bafür haben, das bies 
Amt immer besetzt ift. Wie fie im einzelnen bas ausge- 
staltet, etwa wie fie bie Pfarrstellenbesetzung orbnet, barin 
ift fie frei. Es kann nicht mit logischer Notwendigkeit aus 
bem Wesen bes Pfarramts unb ber Erfordernis feiner 
Besetzung nach göttlichem Recht 3. B. abgeleitet werben, 
ob Frauen in bas Pfarramt berufen werben fönnen. Die 
pfälzische Kirche hat jetzt biefe Frage bejaht. Wenn man 
einwendet, fie fei ja eine unierte Kirche, fo fann bem ent- 
gegengesetzt werben, das jetzt auch die schwedische Kirche 
als streng lutherische Kirche eine gleiche Entscheidung ge- 
troffen hat, möglicherweise unter politischen Einflüssen. 
Aber auch bie Kirche von Lübeck, eine luth. Kirche, ift auf 
bem Weg, ebenfalls Frauen zum vollen Pfarramt zuzu- 
lassen. Hier besteht alfo Freiheit.

Die Kirche als ber Seib Christi ftellt sic im Öffentlichen 
bar in erfter Sinie als bie Gemeinbe in bem Gegenüber 
zum Predigtamt. Es musz deshalb auch für bie Ordnung 
ber Gemeinbe Borforge getroffen werben in Anlehnung 
an neutestamentliche Bestimmungen, in ber Bestellung ber 
Altesten, in Gottesdienstordnung unb in Lebensordnung. 
Wie bie Kirche bas wieber im einzelnen tut, ift ihr frei- 
gestellt.

Die Kirche musz ein Kirchenregiment haben, bas nach 
göttlichem Recht mit bem Wort geführt wirb. Diefe Füh- 
rung bebarf ber Unterstützung ober Hilfe durch Einrich- 
tungen nach menschlichem Recht, bas im einzelnen ver- 
schieden ausgestaltet fein fann.

Diefe Freiheit botumentiert sic in ber Tatsache, das bie 
Kirchenverfassungen ober Ordnungen ber 27 deutschen 
Landeskirchen verschiedene Spielarten aufweifen. Wir 
fönnen vielleicht von 5 Typen sprechen.

Da ift ber presbyterial-synodale Typus, wie er in ber 
Kirche von Rheinland unb ber Kirche von Westfalen be- 
sonders betont ausgebildet ist.

Da ift ber bruderrätliche Typus in ber 60 ber ERD 
unb in ber 10 von Hessen unb Nassau.

Da ift ber bischöfliche lutherische Typus in ber luth. 
Kirche Sachsen-Land. Hannover, Württemberg, Bayern 
haben noch ihre Berfaffungen von 1920 unb werben bei 
einer Erneuerung, bie zum Teil im Gange ift, bie bischöf- 
liche Sinie noch deutlicher herausstellen, freilich nicht fo, 
wie bas in ber GO von Kurhessen-Waldeck geschehen ift, 
wo ber Bischof mehr ein Kirchenpräsident ift, eine Ver- 
fassungsform, bie sic m. W. nur noch in ber Pfalz finbet, 
aber auch dort durch eine neue ersetzt werben foll.

Schlieszlic fönnen wir noch von einem gemischten Typus 
sprechen, wie er sic in unierten Kirchen, 3. B. Berlin- 
Branbenburg, Prov. Sachsen unb bei uns finbet.

Run ift es nicht an bem, das biefe Berfaffungen in un- 
überbrückbarer Gegensätzlichkeit zueinander stehen. Wir 
haben deshalb bewuszt von Spielarten ein unb der- 
selben Gattung gesprochen. Denn fie alle orbnen bas Amt 
unb bie Gemeinbe unb bas Kirchenregiment in einer geist- 
liehen unb rechtlichen Funktion. Die nach göttlichem Recht 
vorgeschriebenen Elemente müssen ja in jeber einiger- 
marzen rechten Kirchenordnung vorhanden fein.

Wenn wir hinzufügen, bah in einem weiten Umfang 
bie kirchliche Gesetzgebung freien Spielraum hat, fo nur 
unter ber mehrfach erwähnten unabbingbaren 
B orausfetung, bah alle ihre Normen ausgerichtet 
finb barauf, bie aus göttlichem Auftrag norgegebenen 
Elemente zur Verwirklichung zu bringen, ber Verkündi- 
gung bes Herrn Christus zu bienen.

11.
Wie ift nun bie Freiheit unb Gebundenheit bes ein- 

zelnen Kirchengliedes, fei es Pfarrer, Altester ober son- 
stiger Diener, fei es Gemeinbeglieb gegenüber ber kirch- 
lichen Ordnung in Verfassung unb fonftigen Gesetzen?

1. Es war jedenfalls in ber Vergangenheit unb ba unb 
bort auch noch heute eine liebe Gewohnheit, eine Parallele 
zu ziehen zwischen staatlichem unb kommunalem Verfas- 
sungsrecht einerseits unb ber rechtlichen Ordnung ber 
Kirche anbererfeits unb womöglich Einrichtungen non 
bort her für ben Bereich des kirchlichen Rechtes abzu- 
schreiben. Nun enthalten alle neueren deutschen Staats- 
verfassungen feit 1919 immer einen nicht zu fnappen Ab- 
schnitt über Grundrechte unb babei in erfter Sinie 
bie Garantie ber Glaubens-, Gewissens- unb Lehrfreiheit. 
Sinn biefer Grundrechte ift, um ben einzelnen Menschen 
einen unverletzlichen schützenden Zaun zu errichten, ber 
non niemanbem durchbrochen werben barf.

Ist bas einzelne Kirchenglied in feiner kirchlichen Ge- 
meinschaft burch biefe Grundrechte ebenfalls geschützt? 
Musz bie kirchliche Ordnung gar eine ebensolche Schutz- 
hülle für jedes Kirchenglied errichten, um ihm feine Frei- 
heit zu wahren?

Die Frage ift keineswegs so abwegig, benn im schweize- 
rischen Kirchenrecht finben wir teilweife von feiten ber 
Kantone, teilweife aber auch im innerkirchlichen Recht bie 
Garantie ber Glaubens-, Gewissens- unb Lehrfreiheit. In 
ber Verfassung ber Bremischen evangelischen Kirche steht



14 Zweite Sitzung

in § 1 Abs. 2: „Die Glaubens-, Gewissens- unb Lehrfrei- 
heit ber Semeinben bleibt unbeschränkt." Wie verhält es 
sic bamit?
a) Nach einheitlicher Auffassung ber deutschen Staatsrechts- 

lehre richten fich die Grundrechte — auch bas Grund- 
recht ber Glaubens- unb Gewissensfreiheit — allein unb 
ausschließlich gegen ben Staat, niemals gegen bie 
Kirche.

b) Die evangelische Kirche ift gegrünbet auf bie Lehre ber 
heiligen Schrift, wie fie in ber Reformation neu an 
ben Tag getreten ift unb bort einen Niederschlag ge- 
funben hat in ben reformatorischen Bekenntnissen. Hier 
liegt eine Binbung nor für bie Diener ber Kirche 
unb alle Kirchenglieder. Nicht bet einzelne wirb ge- 
schützt gegen bie Kirche, sondern bie Kirche ift durch bie 
heilige Schrift unb bie Befenntniffe geschützt gegen ben 
einzelnen vor irrenber Lehre.
2. Der Pfarrer unb alle, bie öffentlich bas Wort Sottes 

zu verkündigen haben, werben auf bie Lehre verpflichtet, 
ber Pfarrer in ber Drbination, „bas Evangelium von 
Jesus Christus, wie es in ber Heiligen Schrift gegeben 
unb in ben Bekentnnisschriften unferer Kirche ausgelegt 
unb von ber Barmer theologischen Erklärung bezeugt 
worben ift" (147 SD), zu prebigen; bie Religionslehrer 
geben eine entsprechende Verpflichtungserklärung ab. Die 
Kirche ift nach göttlichem Befehl gehalten, solche Zusagen 
zu verleihen, weil fie bie Berantwortung für bie reine 
Lehre trägt. Inwieweit ber Pfarrer in ber Berfünbigung 
frei unb gebunben ift, ift eine vielerörterte Frage, beson- 
bers im Hinblick auf bie Binbung an bie Bekenntnis- 
schriften. Dah biefe eine abgeleitete Norm sind unb über 
ihnen bie Heilige Schrift als bie normierende Norm steht, 
bah ber Wortlaut unb bie theologischen Vorstellungen ber 
Befenntniffe bes 16. Jahrhunderts nicht bindend finb, 
bürfte faum beftritten fein. Ebenso ift aber auch an- 
erfannt, bah bie Befenntniffe hinführen auf bie Mitte 
ber Schrift, bah sie das Eingangstor zu ihr sind, bah sie 
als eine Art Kommentar zur Schrift doch auch wieder 
Verbindlichkeiten haben für ben Prediger. Die Frage ift 
nicht einfach unb fann non einem Juristen auch nur an- 
gebeutet werben. Treten irrenbe Lehren auf, fo hat bie 
Kirchenleitung in ihrem predigtamtlichen Teil mit bem 
Worte Sottes wieder zurechtzuführen. Hier hat bie Kir- 
chenleitung ben unmittelbaren Befehl Sottes hinter fich. 
Wo bie Kirchenleitung mit bem Wort Lehre richtet, wo 
fie also, wie man zu sagen pflegt, geistig tätig wird, ba 
jagt bie CA XXVIII: „And barin finb bie Pfarrleute unb 
bie Kirchen schuldig, ben Bischöfen gehorsam zu fein laut 
bes Spruches Christi Luk. 10: Wer euch höret, ber höret 
mich. Wo sie aber etwas bem Evangelium Entgegengesetz- 
tes lehren, setzen ober aufrichten, haben wir Sottes Be- 
fehl, bah mit nicht sollen gehorsam fein."

Gelangt bie Kirchenleitung nicht zu einem Ziel, weil 
Menschen in ihrer sündhaften Verfallenheit vielleicht auf 
beiben Seiten bem Worte sic nicht unterstellen, bann muh 
in einem georbneten Spruchverfahren, bas in unferer 
Kirche noch fehlt, aber notwendig ift, nachdem ber Lehr- 
irrtum im Disziplinarverfahren nicht mehr behandelt 
werben barf, ber Sachverhalt festgestellt werben, ber bie 
im Gesetz bafür vorgesehenen Folgen hat. Hier handelt 
es sic um Kirchenordnungen, von benen bie CA XV sagt: 
„Bon Kirchenordnungen von Menschen gemacht, lehrt man 
biejenigen halten, so ohne Sünbe mögen gehalten werben 
unb zu Frieden unb guter Orbnung in ber Kirche bienen." 

Bejtimmungen über bie Entlassung von Kirchendienern, 
bie sic als untauglich in Lehre unb ßeben erweifen, fin- 
ben fich in ber reformierten Kirche ber Pfalz, in ber 
Kirchenratsordnung von 1564 unb in Baden-Durlac in 
ber Kirchenrats-Instruktion von 1629. Gin richtiges Lehr- 
zuchtverfahren sah bie KR3 von 1797 vor, bie bis weit

in bas 19. Jahrhundert hinein Geltung hatte, 3. B. in 
bem Schenkelstreit als mahgebenb angesehen wurbe. Den 
heutigen Anforderungen an ein Lehrzuchtgesetz fann fie 
allerdings nicht mehr entsprechen.

3. Wie mir im Beispiel bes Lehrzuchtverfahrens gesehen 
haben, fann ein Kirchenregiment nicht nur mit ber geist- 
lichen Leitung feinen Dienft an ber Kirche tun. In un- 
serer SD, § 90 Abs. 2, steht deshalb auch: „Die Leitung 
ber Landeskirche geschieht geistlich unb rechtlich in un- 
aufgebbarer Einheit." Die geistliche Leitung fann Ge- 
horsam verlangen, weil fie Sottes Befehl hinter sic hat. 
Wie verhält es sic aber mit bem weiten Sebiet recht- 
licher Leitung in Gesetz, Berorbnungen unb Verwaltungs- 
anorbnungen? Wie oben schon gezeigt, lehrt Art XV CA, 
bah man diese Drbnungen halten soll, sofern fie zu Frie- 
ben unb guter Orbnung in ber Kirche bienen. Erst in Art. 
XXVIII CA ift ber verpflichtende Rechtsgrund über bas 
Ordnungs- unb Friedensgebot hinaus ausgesprochen. Es 
heizt ba:

„Solche Orbnung gebührt ber christlichen Versamm- 
lung, um ber Liebe unb Friedens willen zu halten 
unb ben Bischöfen unb Pfarrern in biefen Fällen ge- 
horsam 3u sein unb dieselben sofern 3u halten, bah 
einer ben anberen nicht ärgere, bamit in ber Kirche 
feine Anordnung ober wüstes Wesen fei, doch also, bah 
bie Gewissen nicht beschwert werben, bah man’s für 
solche Dinge halte, bie not fein sollen zur Seligfeit 
unb es bafür achte, bah sie Sünbe täten, wenn fie bie- 
selbe ohne ber anberen Ärgernis brechen."

Aus ber Kirchengeschichte ift uns ein Fall bekannt, wo 
es um diese Frage zu einer Trennung gefommen ift. Die 
evang.-lutherische Kirche in Altpreuszen ober altlutherische 
Kirche, bie nach Einführung ber Union in Preuszen fich 
unter schwersten Kämpfen non ber Kirche ber altpreuszi- 
schen Union trennte, hatte nach ihrer Konsolidierung fich 
1841 ein Oberkirchenratskollegium in Bres=
lau gegeben, dem sic 3. B. auch Pfarrer Eichhorn 
Rurzloch, der sic aus der badischen Union separierte, 
geschlossen hatte. Auf der Generalsynode von 1860 dieser

aus 
an-

altlutherischen Kirche entzweite man sic über die Frage, 
ob die Gemeinden und Pastoren diesem Oberkirchenrats- 
kollegium als Kirchenregiment Gehorsam schulden, da es 
doch nicht vom Staate eingesetzt sei. Die Anordnung einer 
Bitte im Kirchengebet für bas Kirchenregiment gab ben 
Anlasz. Die Opposition legte dar, das bie Kirche als ein 
himmlisches geistliches Reich jede sichtbare Organisation 
ausschlösse. Eine kirchliche Obrigkeit als Aufsicht über 
bie Pastoren dürfte es nicht geben. „Wir tönnen unb 
bürfen gar fein menschliches Joc auf uns nehmen, es 
heisze, wie es wolle. Geht babei bie sichtbare Kirche in 
bie Brüche, fo mag sie einstweilen zerbrechen." Die Frage 
spitzte sic barauf zu, ob bas Kirchenregiment göttlichen 
ober menschlichen Rechts fei. Die Opposition separierte sic 
unb schloß sic als Immanuel-Synode zusammen, bie aller- 
dings schon nach wenigen Jahren both eine Disziplinar- 
orbnung einführen muhte. Die Generalsynode entschied 
bann 1861, bah bie äuszerliche Seite ber Kirche nicht von 
ihrem Wesen unb Begriff zu trennen fei. Das Kirchen- 
regiment fei hinsichtlich feiner besonderen Gestaltung 
menschlichen Rechts. Hinsichtlich feines Amtes unb feiner 
Befugnisse handle es nach göttlichem Recht, ba bie Kirche 
von Sott ben Befehl habe, Lehre unb ßeben ber Kirchen- 
biener zu prüfen unb zu überwachen. Der Sache nach war 
diese Entscheidung richtig.

Stellt man ab auf bas Sebot ber Liebe, bie lex charitatis, 
bie bas entscheidende Rechtsgebot im Reich Christi ist, 
zu bem bie Kirche auch gehört — sie gehört auch zum 
Reich ber Welt, — wirb sic ber Ungehorsam auch gegen 
rechtliche Weisung in Gesetzen, Berorbnungen ober Ver- 
waltungsanordnungen ber Kirchenleitung bann als Sünbe
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Der-darstellen, wenn dadurch das Gebot bet Liebe 
letzt ist. Hier sind bie Kirchenglieder, bie Gemeinden, die 
Pfarrer, aber auch bie Kirchenleitung selbst gebunden. 
Dafür, das bie Lehre ber CA mit bem Reuen Testament 
im Einklang steht, bürfen wir nur verweisen auf 1. Ror. 
12,27 unb 28.

III.
Wie schon einmal angebeutet, haben wir für bie kirch- 

liehe Ordnung unb für ihr Leben unter ihr mehr Bindung 
als Freiheit gefunben. Aber was nun bas Verhältnis bes 
einzelnen Kirchengliedes unb Kirchendieners gegenüber 
bet kirchlichen Ordnung anbelangt, so bürfen wir nicht 
vergessen, baft bas Slieb ber Kirche, wenn es ihm aus ber 
Verkündigung von Sottes Wort unb aus ber Spendung 
bes Sakramentes geschenkt ift, im Stauben ein lebendiges 
Slieb am Leibe Christi zu werben, unter ber Hauptschaft 
Christi zu flehen, bie Befreiung von ber Sewalt ber Sünde 
gefunben hat. Damit hat es aber bie wahre Freiheit ge- 
funben, bie mehr ift als all bie Freiheiten, bie uns durch 
Grundrechte unb Gesetze garantiert werben können. Diese 
Freiheit vermag eine Distanz zu ben Dingen zu geben. 
Sie kann zur Verachtung ber weltlichen Ordnung führen, 
wenn bas vergessen wirb, was von ihr gesagt ift Sal. 5, 13: 
„Ihr aber, liebe Vrüber, seid zur Freiheit berufen. Allein 
sehet zu, baft ihr burch bie Freiheit bem Fleische nicht 
Raum gebet, sondern durch bie Siebe biene einer bem 
anderen." Dieje aus bem rechten Glauben notwendig 
fommenbe Siebe ift bas Grundgesetz aller kirchlichen Ord-

nungen. Hier liegt ber Rechtsgrund für ihre Verpflich- 
tung, unb so fonnte unsere SD am Ende bes Zwischen- 
gliedes zwischen Vorspruc unb Gesetzestext sagen: „Dabei 
ift jebe Bestimmung dieser SD im Seifte ber Siebe Christi 
zu halten."

Ich barf schliezen mit ber Umschreibung bet christlichen 
Freiheit, wie fie Suther in ber Schrift „Von ber Freiheit 
eines Christenmenschen" 1520 gegeben hat:

„Ein Christ ift ein freier Herr über alle Dinge unb 
niemanbem untertan — burch ben Slauben.
Sin Shrift ift ein bienftbarer Knecht aller Dinge 
unb jedermann untertan — burch bie Siebe.“

(Srofter Beifall!)
Präsident Dr. Umhauer: Wir banfen Ihnen, Herr Dr. 

Friedrich, für Ihre ganz ausgezeichneten Ausführungen. 
Wir finb um so mehr zu diesem Danf verpflichtet, als wir 
wissen, baft Sie in ben letzten Tagen eine schwere Augen- 
entzündung durchmachen muftten, bie Sie sehr an bem 
Vortrag behinderte, unb baft Sie nur mit grofter Snergie 
biefe Schwierigkeit überwunben haben. Wir banfen Ihnen 
hierfür ganz besonders unb wünschen Ihnen recht baldige 
Genesung.

Ic schlage Ihnen vor, baft wir bie Aussprache über 
biefen Vortrag verschieben unb zusammennehmen mit ben 
beiben Vorträgen bes morgigen Tages unb baft wir jetzt 
schlieszen. — Sie finb bamit einverstanden, was ic fest- 
stelle.

Synodale Würthwein spricht bas Schluszgebet.

Dritte öffentliche Sitzung
Herrenalb, Dienstag, ben 2 8. Oktober 1958, vormittags 9 Uhr

I.
Bekanntgabe von Singängen.

II.
Vortrag von Aniversitätsprofessor D. Dr. Freiherr von 

Campenhausen-Heidelberg über „Die Frage ber kirchlichen 
Ordnung im Urchristentum unb in ber alten Kirche".

III.
Vortrag von Aniversitätsprofessor D. Dr. Heinrich 

Bornkamm-Heidelberg über „Die Frage ber kirchlichen 
Drbnung in ber reformatorischen Theologie".

IV.
Verschiedenes.

Präsident Dr. Umhauer eröffnet bie Sitzung.
Synodale Schühle spricht bas Eingangsgebet.

I.
Präsident Dr. Umhauer: Ich habe einen Eingang be- 

kanntzugeben von einem Herrn Helmut Schön aus Karls- 
ruhe-West vom 26. Oktober. Er betrifft bie Festlegung 
bes Refotmationsfe ft es auf ben 1. Novem- 
ber. Also er wünscht eine Verlegung.

„Sehr geehrter Herr Präsident!
Dem Evangelischen Sonntagsblatt für Baden „Kirche 

unb Gemeinde" entnehme ich, baft heute bie Landes- 
synode zu ihrer diesjährigen Herbsttagung zusammen- 
tritt. Dies ift ber Srunb, folgende Vitte vorzutragen:

Der 1. November — Allerheiligen — ift in unferem 
Sanb staatlich anerkannter Feiertag, ber 31. Oktober 
— Dag ber Reformation — ift es nicht. Mein Vor- 
schlag geht dahin, am 1. November künftig bas Refor-

mationsfest im Gebiet ber Vereinigten evang.-prot. 
Landeskirche in Baden zu feiern. — Diese Neuerung 
tiefte sic kirchengeschichtlic rechtfertigen. Mit bem An- 
schlag ber 95 Thesen, den ber Reformator wohl in ben 
Abendstunden des 31. Oktober vornahm, wollte er bie 
Seiftet feiner Zeit anläszlic bes hohen Kirchenfeier- 
tags am folgenden Tag entzünden. Daher verdient ber 
1. November mit gutem Recht als Tag ber Reforma- 
tion gefeiert zu werben.

Der Schreiber dieser Zeilen gehört aus innerfter 
Überzeugung zu jenen evangelischen Christen, benen 
bie Einheit ber Kirche Christi am Herzen liegt. Wenn 
am 1. November bie eine Konfession feiert, sollte bie 
anbere auch zum Gottesdienst rufen, wenn auch ber 
Anlaz verschieden ift. Der Kirchengegner würbe sehen, 
baft Christen beider Konfessionen an diesem Tage zur 
Kirche gehen.

Im übrigen bin ic bet Meinung, baft wir evan- 
gelischen Christen ben alten Ehrentitel „Protestanten" 
nicht mehr verdienen, wenn wir nicht bas mannhafte 
unb furchtlose Auftreten unseres D. Martin Luther 
fünftig auch dadurch ehren, inbem wir ber Srofttat 
feiner Reformation nicht nur, wie bisher, ben Sonn- 
tag nach bem 31. Oktober als Sebenftag, sondern ben 
1. November als besonderen Feiertag ber evangelischen 
Kirche widmen.

Als unbefanntes Glied ber evangelischen Landes- 
kirche, ber ich bie Geschäftsordnung ber Landessynode 
nicht fenne, bitte ich Sie, Herr Präsident, auf bem 
infoweit vorgesehenen Weg im Einvernehmen mit bem 
Herrn Landesbischof über meine Anregung einen Be- 
schlusz ber Landessynode herbeizuführen.

Ic möchte gewisz fein, baft bie evangelischen Christen
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in Baden bie Festlegung bes 1. November als Refor- 
mationsfest oon Herzen unb mit tiefer Senugtuung 
begrüben würben.

Mit christlichem Segensgruz für Sie in Ihrem Amt 
bin ic Ihr sehr ergebener Helmut Schön."

Ich schlage Ihnen vor, daß wir diese Anregung bem 
Hauptauschuß überweifen, unb zwar nicht etwa mit bem 
Auftrag, in biefer Synode noch barüber zu beraten unb 
uns zu berichten. Dazu reicht unsere Zeit nicht, fonbern 
mit bem Auftrage, zur Frühjahrssynode barüber Bericht 
zu erstatten. Wir haben ja Zeit. Denn unmöglich wäre 
es, selbst wenn ein Beschlug im Sinne bes Anregungs- 
gebers gefaßt werben sollte, dar biefer Beschluß schon in 
diesem Jahr Wirkung haben tönnte. Sinb Sie mit diesem 
Vorschlag einverstanden? — Dann übergebe ic bie Ein- 
gabe bem Herrn Vorsitzenden bes Hauptausschusses.

II.
Run habe ic bie Freude, bie Herren Professor D. Dr. 

Freiherr v. Campenhausen unb Professor D. Dr. Born- 
tamm herzlich zu begrüszen unb in unferer Mitte will- 
fommen zu heizen. (Allgemeiner Beifall!) Sie haben er- 
freulicherweise unferer Anregung, uns einen Vortrag über 
wichtige Fragen zu halten, entsprochen. Wir banfen Ihnen 
bafür.

Das Wort hat zunächst Herr Professor D. Dr. Freiherr 
D. Campenhausen zu feinem Vortrag über „Das Pro-
blem der rbnung im Urchristentum und
in der alten Kirche".

Professor D. Dr. Freiherr v. Campenhausen: Meine
hochverehrten Herren Synodalen!

I.
Der Begriff der Ordnung, rasig, ist in den Anfängen 

der Kirche überaus selten. Er begegnet mit Betonung 
innerhalb des ganzen Reuen Testaments wohl überhaupt 
nur ein einziges Mal. Das geschieht dort, wo Paulus der 
Verwirrung in den korinthischen Gemeindeversammlungen 
zu steuern sucht, in denen sic prätensiöse Ekstatiker mit 
einem unverständlichen Gerede breit zu machen beginnen. 
Paulus jucht die hier drohenden Gefahren einzudämmen, 
gibt grundsätzliche Erwägungen und praktische Regeln, 
die bas Durcheinander unb bie frommen Rücksichtslosig- 
feiten unmöglich machen sollen, unb schlieszt bann mit 
folgender Mahnung zusammenfassend ab: „Darum, liebe 
Brüder, fleisziget euch bes Weissagens unb wehret nicht, in 
Bungen zu reden; lasset aber alles ehrbar unb in Ordnung 
zugehen." navra Öe svoynuovog zai xard rd^cv yiveabw 
(1. Kor. 14,40). Eine anständige, geordnete Weise bes Got- 
tesdienstes unb bes Umgangs überhaupt erscheint also als 
bie selbstverständliche Form, in ber bas geistliche Leben 
innerhalb einer Gemeinde sic zu entfalten hat, obschon 
immer so, das bie Freiheit in ber Bewegung ihres Glau- 
bens unb Tuns dadurch nicht unterdrückt, ber Geist nicht 
„gedämpft" wird (1. Thess. 5, 19). Man wird bas fnappe 
Sätzchen nicht so auffassen bürfen, als wollte Paulus 
feinen Gemeindekindern eine überraschende Neuigkeit mit- 
teilen; es handelt sich weit eher um eine „Erinnerung", 
bie sic ohne weiteres versteht. Paulus bezeichnet mit 
diesen Worten über bie Ordnung nicht ein zentrales 
Anliegen christlicher Verkündigung ober bie Kraftquelle, 
aus ber bie Gemeinde ihr Zusammenwirken geftaltet. Das 
wirb wenig Verse vorher deutlich, wo er sic ausdrücklich 
gegen bie „Anordnung" als etwas wenbet, was sich mit 
bem Wesen unb Willen Gottes keinesfalls vertrage. 
„Gott", erflärt Paulus (9.33), „ift fein Sott ber An- 
ordnung." Aber ber pofitioe Segenbegriff, ben er dazu 
bilbet, ift bann nicht etwa bie formale Vorstellung einer 
bloßen „Ordnung", sondern greift viel tiefer: „Sott ift 
nicht ein Sott ber Unorbnung, sondern bes Friedens."

Der Friede mit Sott unb ber Friede, ber von Sott aus- 
geht — erst bamit ift bas eigentliche Wesen unb bie Kraft 
bes Reuen bezeichnet, bas bie Kirche auch in ihrem kon- 
treten Aufbau unb im Zusammenwirken all ihrer Slieber 
von innen her bestimmt: es ift bie Kraft ber Siebe unb 
bie Wirkung bes heiligen Geistes, ben Christus geschenkt 
unb ber bas Wollen unb Sein ber Christen in Besitz ge- 
nommen hat. Von diesem Einen unb Entscheidenden muß 
in ber Kirche unb in ihrer Verkündigung vor allem bie 
Rede fein — alles weitere erschliezt sich von hier aus unb 
nur von hier aus von selbst.

Damit ift ber Punkt bezeichnet, von bem unser Problem 
ein für allemal gesehen werben muß unb allein richtig 
begriffen unb beantwortet werben tann. Die Kirche ent- 
steht nicht durch bie Ordnung unb lebt nicht von ber 
redeten Ordnung, sondern allein in Christi Seift; wenn 
sie aber geistlich lebt, bann ift unb tommt sie auch in 
Ordnung, bann stellt sie durch ben Seift bes Friedens 
auch bie rechte Ordnung in ihrer Mitte her, ohne sic an 
diese Ordnung zu verkaufen. Die Dinge liegen hier auf 
praktischem Sebiet ganz ähnlich wie für bas Slauben unb 
gläubige Erkennen gegenüber ber Vernunft, von ber im 
Urchristentum ja gleichfalls nicht viel bie Rede ift. Der 
Glaube tommt eben nicht aus ber Vernunft unb bie 
Wahrheit, bie in Christus ergriffen wirb, liegt weit über 
alle Vernunft hinaus. Aber man bejaht barum nicht bie 
Unvernunft bes Dentens, fo wenig wie bie Unorbnung 
im gemeinsamen Tun; ber Slaube wirft vielmehr sachlich 
unb infofern vernünftig. Sott ift, tönnte man analog 
formulieren, tein Sott ber Unvernunft, sondern ber Wahr- 
heit.

Es ift von hier aus gesehen jebenfalls tein Zufall, das 
burchaus nicht nur bei Paulus, fonbern, wie gejagt, im 
ganzen Urchristentum von ber Ordnung als solcher ober 
gar oon einer Ordnung um ber Ordnung willen fo wenig 
— ja, wenn wir von bem einen römischen Klemensbrief 
absehen, tann man getroft sagen: überhaupt nicht bie 
Rede ift. Man hat wichtigere, brennenbere Aufgaben ber 
Verkündigung, unb man weisz, das hier, an ber Christus- 
Verkündigung allein bie eigentliche Entscheidung fällt. 
Dagegen finben bie Fragen ber kirchlichen Ordnung nur 
langsam, gelegentlich unb burchaus in zweiter Sinie eine 
ftärtere Beachtung.

Das heizt indessen nicht, das bie älteste Kirche teine 
Ordnung gewollt ober überhaupt noch feine Ordnung ge- 
habt hätte. Die ängstliche Scheu vieler älterer Forscher, 
bas Vorhandensein irgendwelcher „kirchenrechtlicher" 
Elemente im Urchristentum auch nur oon ferne anzu- 
ertennen, ift uns heute faft unverständlich geworben. Der- 
artiges begegnet sozusagen auf Schritt unb Tritt. Das 
bie Semeinben für ben Unterhalt ber Missionare auf- 
fommen müssen, das Ehen nicht geschieden werben bürfen, 
das bei Klagen unb Anklagen ein beftimmter Weg ein- 
gehalten werben soll, bas alles unb noch vieles anbere finb 
beftimmte Regelungen, bie in ber Kirche gelten unb ge- 
halten werben, Ordnungen, benen man infoweit auch den 
rechtlichen Charakter keinesfalls absprechen fann. Ihr 
Sinn ift freilich einfach unb liegt auf ber Hand, fie be- 
währen sic unb werben barum entschieden bewahrt, ohne 
das eine beftimmte Theorie bes Kirchenrechts ober eine 
ausgeführte „Theologie ber Ordnungen" hierzu erforber» 
lic würbe.

Es hängt bamit unb es hängt mit ben ganzen sehr 
flüssigen Verhältnissen ber frühen Kirche zusammen, 
das diese Ordnungen landschaftlich unb in ben verschie- 
benen Missionsgebieten anfangs sehr ftarf auseinander- 
gehen. Man hat zunächst feine einheitliche Verfassung, 
feinen übereinstimmenden Kanon unb fein gleichlautend 
formuliertes Bekenntnis. Am längsten halten sic bie Ver- 
schiedenheiten in ber Seftaltung bes Sottesbienftes unb
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ber Giturgie. Aber durch ben gegenseitigen Austausch im 
gemeinsamen Kampf gegen Verfolger unb Häretiker, butch 
bas planmäßige Wirken ber großen kirchlichen Vororte 
unb schliezlich, im größten Stil, durch bie uniformierenbe 
Wirkung ber konziliaren unb staatlichen Gesetzgebung 
innerhalb ber einen Reichskirche gehen bie Verschieden- 
heiten boch zurück. Im Zusammenhang bamit bilben sic 
auch bie Anfänge einer kirchlichen Rechtswissenschaft aus, 
bie in ber Zusammenfassung unb im Ausgleich älterer 
Bestimmungen eine einheitliche Praxis zu fördern sucht. 
Gs ist natürlich ganz verkehrt, diese durchaus sinnvolle 
Entwicklung schon als solche wie eine Art Abfall ober als 
bas bedauerliche Anzeichen einer vermeidbaren ober auch 
unvermeidlichen „Verweltlichung" ber Kirche zu beur- 
teilen. Gs liegt vielmehr im Wesen jeder Ordnung, das 
Sie zwar je nach ben Verhältnissen unb Umständen auch 
Wandlungen erfahren unb Ausnahmen zulassen fann, 
aber im Ganzen doch nach Einheit unb Vereinheitlichung 
Strebt, bie mit ber Grösze unb Dichte bes kirchlichen Be- 
reiche unb Zusammenhangs naturgemäß zunehmen musz 
unb keinesfalls einfach verschwinden kann. Für bie theo- 
logische Beurteilung tommt es nicht auf bas Marz unb 
bie Ausdehnung bes Georbneten als Solchen an (obgleich 
natürlich ein Zuviel ober Zuwenig an rechtlicher Organi- 
sation immer möglich unb meist auch gleichseitig wirklich 
iSt), sondern auf bie grundsätzliche Bebeutung unb ben 
Ort, bem man bem Ordnungsgedanken im Ganzen ber 
Kirche unb ihres geistlichen Gebens zuweist.

Gs fommt barauf an, das bie Kirche vom Wort, oom

ihre Ordnung findet und
Geist unb oom Frieden Gottes her lebt unb von ba aus 
— wie es Paulus forbert — * -
bestimmt, von selbst ober auch mit Hilfe bewußter, ruhi- 
ger unb sachlicher Überlegungen in Ordnung bleibt ober 
in Ordnung kommt. Es ist bie dauernde Gefahr eines 
katholischen ober katholisierenden kirchlichen Ordnungs- 
denkens, gegenüber ber geistlichen Quelle bes Gebens unb 
auch bes Ordnungslebens ber Kirche, sic selbst zu verab- 
solutieren, bie „rechte Ordnung" als solche für einen 
wesentlichen Halt anzusehen unb zu einem Inhalt ber 
Verkündigung selber zu machen. Und dagegen erhebt sic 
bann sogleich bie entgegengesetzte Gefahr eines verzerrten 
Protestantismus, ber bem Geist zu bienen meint, wenn 
er bie Ordnung einschränkt, für gleichgültig erklärt ober 
gar zerstört. So begibt man sic letzten Endes nur mit 
negatioen Vorzeichen in bie gleiche Abhängigkeit von 
einem viel zu wichtig genommenen menschlichen Ord- 
nungsdenken, an bem bie Kirche ftirbt. Es gibt nur eine 
Kraft, aus ber bie Kirche lebt: bas ist bie Verkündigung 
bes Wortes unb ber Wahrheit, bie ben Glauben wirkt 
unb durch ben Glauben ben Willen zum rechten Tun, bas 
auch bie rechte Ordnung in sic schliezt. Die Ordnung ift 
wie bas gute Werk immer ein Zweites unb fann nur 
bort recht verwirklicht werben, wo bas Erste unb Eine 
vor allem unb in biefem Sinne auch allein bejaht unb 
gewollt wirb. Tas ift bas evangelische Grundprinpiz, bas 
sic im Geben wie in ber Gehre auswirken muß unb durch 
bas bie Ordnung bann weber vergötzt noch verworfen ist.

Tiefes evangelische Prinzip hat bie alte Kirche noch 
nicht als solches gefannt, unb es ift auch im Reuen Testa- 
ment noch kaum in dieser Form unmittelbar bezeichnet. 
Es ift eben bas interpretatorische Grundprinzip, bas erft 
bie Reformation auf unsere Frage ausdrücklich ange- 
wandt hat. — Es ift klar, wo beim Fehlen einer sol- 
chen direkten Unterscheidung bie Hauptgefahr ber alten 
Kirche zu suchen ift: es ift bie „katholische" Gefahr einer 
unwillkürlichen Ginebnung bes Heils, bes Glaubens unb 
ber Rechtfertigung in ben Bereich ber Ordnung unb einer 
in sic selbst stehenden Kirchlichkeit. Tie Ordnung wirb 
nicht mehr ftreng als eine abhängige Funktion bes Glau- 
bens genommen, sondern mit ihm zusammengefaszt unb

mehr ober weniger in eines gefehen, unb dadurch muß 
bann auch bie allentscheidende Bebeutung bet Tat Christi 
unb bie Wirklichkeit bes geschenkten Heils für bie Christen 
verdunkelt unb verkürzt werben. Aber ein solcher untlarer 
Zustand ber Gefährdung bebeutet noch nicht ben Abfall 
unb insbesondere noch nicht bie ausdrückliche Verleug- 
nung bes evangelischen Prinzips, wie sie nach feiner 
Formulierung durch bie Reformation im neueren Katho- 
lizismus allerdings weithin eingetreten ist. Tie alte 
Kirche ift nicht nur in ihrer Lehre, sondern auch im Ver- 
ständnis ber Ordnung praktisch oiel stärker evangelisch 
beftimmt, als man vielfach zuzugeben bereit iSt. 3c betone 
bas ausdrücklich gegenüber einer unhistorischen, grund- 
sätzlic misztrauischen, ultraprotestantischen Kritik, bie 
überall bort, wo sie ihre reformatorischen Formeln nicht 
wiederfindet, unb überall bort, wo sie einem naioen, un- 
kritischen Befenntnis zur Ordnung begegnet, bas eigent- 
lic Christlich-Evangelische bereits oerraten Sieht und mit 
bem danach gebildeten Begriff bes „Frühkatholizismus" 
nicht nur alle Bäter einschliesslich 3luguftins, fonbern Schon 
weite Partien bes Reuen Testaments, insbesondere bie 
lukanischen Schriften brandmarkt unb nicht einmal mehr 
oor Paulus ganz haltmachen möchte. Tie gefährlichste 
Wirkung solch einer pseudoprotestantischen Rechthaberei 
gegenüber ben eigenen Ursprüngen liegt vielleicht barin, 
das sie burch bie Maszlosigkeit ihrer angeblich reformato- 
rischen Kritik einen Ekel unb überdrusz weckt, ber nun 
gegen bie vermeintlichen Einseitigkeiten ber ordnungs- 
fremden Reformation überhaupt misztrauisc unb unkritisch 
macht, fo das man ohne ernSthafte Borbehalte wieber in 
bie Vorstellung eines consensus quinquesaecularis unb eines 
sakralen credo ecclesiam hineinschliddert, ber all bas wie- 
ber preiszugeben droht ober both nicht mehr ernsthaft 
oerteibigt, was uns bie Reformation über bie Relativi- 
tät aller Ordnungen unb äußeren Tinge in ber Kirche 
überhaupt gelehrt hat.

Ic möchte nun in unvermeidlicher Vereinfachung ber 
komplexen altkirchlichen Tatbestände in ber Weise vor- 
gehen, das ich zunächst einige positive Richtlinien ber 
Ordnungsbildung hervorhebe, bie schon im Urchristentum 
wirksam waren unb benen bie alte Kirche im wesentlichen 
gefolgt ift, um bann in einem weiteren Teil zu zeigen, 
wie bas Bertrauen auf bie Heiligkeit ber kirchlichen Ord- 
nung bie Heilsverkündigung unb bie Heilsaneignung im 
evangelischen Sinne in Gefahr zu bringen broht unb tat- 
sächlich gefährbet. Fragen wir also zunächst nach ben 
positiven Eigentümlichkeiten bes frühkirchlichen Ordnungs- 
willens; vergessen wir barüber aber nicht, das dieser 
ganze Fragenkreis, wie betont, zunächst noch am Ranbe 
steht, gleichsam nur gelegentlich auftaucht unb oon Fall 
zu Fall zur Entscheidung fommt. Gs versteht sic auch, 
das ber allgemeine Begriff ber „Ordnung", mag er auch 
auf bas ganze unb eigentliche Geben ber einen Kirche be- 
zogen bleiben, both ein sehr verschiedenes Gewicht besitzt 
unb mancherlei Tendenzen unb Abtönungen in sic schlie- 
Fen fann, je nachdem ob wir oon ber Ordnung bes Gottes- 
dienstes unb ber Gemeindewohlfahrt, oon ber Ordnung 
ber Verfassung unb ber Amter, ber Ordnung bes sittlichen 
Gebens unb ber Zucht ober schliesslich auch von ber Ord- 
nung ber Gehre unb bes Bekenntnisses handeln. Doc 
baoon soll jetzt nicht mehr in extenso bie Rebe fein.

n.
Wir sind bei unseren grundlegenden Grörterungen oon 

einem Paulusworte ausgegangen, durch bas bas richtige 
Verhältnis, in bem bie Ordnung in bet Kirche zu ihrem 
wahren, geistlichen Geben steht, sozusagen klassisch bezeich- 
net war. Bon ber Borgegebenheit dieses Gebens fann 
man nicht absehen. Tie Kirche ift fein Berein, ber dadurch 
zustande tommt, das feine Mitglieder fich eine bestimmte
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Lebensordnung und Verfassung geben, sondern die Kirche 
ist eine geschichtliche Wirklichkeit, die einen bestimmten 
Geist und eine bestimmte innere Ordnung der Liebe 
immer schon empfangen hat, durch die sie bereits voll- 
ständig lebt. Sie kann sic nur darum gewisse Ordnungen 
und Verfassungen geben, weil fie im Grunde schon geord- 
net und verfaszt ist — durch den Heiligen Geist, der aus 
der Predigt fließt, dem ursprünglichen Christuszeugnis, 
auf dessen Annahme im Stauben und durch die laufe die 
Wirklichkeit bet Kirche beruht. Insofern kann man im 
Gotteswort gewissermazen die„Grundordnung" ber Kirche 
erkennen, bie als solche auszer Diskussion bleibt. Alle Ver- 
kündigung unb Mahnung unb auch alle fontrete Ordnung 
ber Kirche bleiben auf diese Urwirklichkeit unb ihre Be- 
jahung bezogen. Von dieser Regel gibt es feine Ausnah- 
me. In biefem Sinne bezieht nicht nur Paulus feine 
fonfreten Weisungen unb Entscheidungen immer wieber 
auf feine anfängliche Verkündigung unb bas wunderbare 
neue Sein ber christlichen Gemeinschaft zurück. Man 
ertennt ben gleichen Zusammenhang, wenn bas Matthäus- 
evangelium feine Regel, wie mit einem fünbigen Bruder 
zu verfahren fei, mitten unter bie Worte stellt, bie vom 
Suchen bes Verlorenen durch ben Hirten unb von bem 
göttlichen Vergeben handeln, bie uns zu Gleichem ver- 
pflichten. Ebenso verknüpfen bie Pastoralbriefe ihre Haus- 
tafeln unb ihre Formen für bie Diener ber Kirche mit ber 
Erinnerung an bie ursprüngliche apostolische Verkündi- 
gung, bie feine Verfälschung buibet, unb unsere älteste 
Kirchenordnung, bie Didache, beginnt mit einer Beschrei- 
bung bes Lebensweges, bem ber Weg bes Verderbens 
fontraftiert. Spätere Kirchenordnungen finb ihr barin 
3. T. gefolgt, ober fie setzen ein Glaubensbekenntnis an 
ben Anfang ihrer Rechtsätze. Die sogenannten Canones 
ber Apostel schliezen mit einem Verzeichnis ber biblischen 
Bücher ab. „Vor allem anberen muffen wir“, heiszt es im 
Eingang ber Canones Hippolyti, „vom heiligen, gesunden 
Stauben reben, ber sic auf unseren Herrn Jesus Christus 
bezieht, ben Sohn bes lebenbigen Sottes... Wir finb 
durch bie Kraft Sottes mit einem feften Einheitsband 
umschlungen unb scheiden aus von benen, bie... nicht bei 
uns ftehen, bie wir Schüler ber Schrift finb.“

Die einzelnen Ordnungen unb Regelungen, bie man 
bann etwa über Wahlverfahren, Festfeiern ober Almosen- 
verwaltung befannt gibt, erheben natürlich nicht den 
Anspruch, unmittelbar aus ber zeitigen Schrift ober aus 
bem Christusglauben gefolgert zu fein — auch bann nicht, 
wenn man fie in einem weiteren Sinne als „apostolisch" 
bezeichnet. Aber fie sollen bem Ursprung gemäs sein unb 
keinesfalls widersprechen, inbem fie ben heiligen Leib ber 
Kirche gliebern unb schützen, wie es schon bie Apostel be- 
fahlen. Es ift allemal bie kirchliche, apostolische, konziliare 
ober bischöfliche Hirtenvollmacht, bie bie Ordnungen fest- 
setzt unb, vom Zeitigen Seifte beraten, bie notwenbig 
werbenben Entscheidungen fällt. Es gibt fein für sic 
bestehendes, auszerchristliches Recht, bas als solches über- 
nommen ift unb auf bie Kirche lediglich angewandt 
würbe. 3c betone bies gerabe deshalb ausdrücklich, weil 
es fich materiell natürlich vielfach um Einflüsse unb Ent- 
lehnungen aus ber Umwelt handelt. Die erften Presby- 
terien in ber Kirche stehen ohne Zweifel mit jüdischen 
Vorbildern in Zusammenhang, ebenso bie Armenversor- 
gung unb bas Friedhofswesen; bie Behandlung ber Frau, 
beftimmte Elemente bes christlichen Kalenders, Fasten- 
formen unb dergleichen weifen uns ebenso deutlich auf 
bie heidnisch hellenistische Umwelt zurück. Im „Realwörter- 
buch für Sintife unb Christentum" ift zu all biefen Fragen 
ein stets wachsender Stoff gefammelt, unb für ben Er- 
forscher ber fpäteren kirchlichen Rechtsgeschichte bleibt 
immer noch viel zu tun. Aber niemals unb nirgenbs be- 
gegnet uns bie moberne Vorstellung von einem im voraus

gültigen Recht, einer natürlichen Ordnung, bie barum 
auch in der Kirche unbesehen in Kraft treten fönnte. Das 
würbe bem Wesen ihrer Ordnung widersprechen, bie ja 
immer nur im fonfreten Zusammenhang mit ihrem eigenen 
geistlichen ßeben entsteht unb entfaltet wirb. Auch diese 
Ballung ift schon bei Paulus grundgelegt: einerseits ift 
es ihm selbstverständlich, das bie Kirche in ihrem sitt- 
lichen unb rechtlichen Empfinben nicht hinter bem zurück- 
bleiben barf, was „fogar ben Heiden" einleuchtet; anderer- 
feits flagt fie aber auch nicht vor heidnischen Gerichten — 
fie ift es felbft imftanbe, bei sic Ordnung zu halten, unb 
finbet gegebenenfalls nach ihren eigenen Voraussetzungen 
ben Weg bes Rechten unb bes Rechts.

Segebenenfalls. Damit fomme ic auf ein weiteres 
Charakteristikum bes altkirchlichen Ordnungswillens, ber 
— faum je ausdrücklich formuliert — für bie christliche 
Grundhaltung gleichwohl wesentlich unb bezeichnend ift. 
Das ift bas geringe Masz ausdrücklicher Regelungen unb 
Vorschriften, bie ber geringen Betonung solcher Ordnungs- 
fragen, von ber wir ausgegangen finb, entspricht. Man 
baut bie Kirchenordnung nicht immer weiter aus, son- 
bern man läzt fie lieber im formalen Sinne unabge- 
schlossen. Darin zeigt bie alte Kirche eine merfwürbige 
Verschiedenheit vom gleichzeitigen Judentum, bas fich im 
werbenben Rabbinismus nicht genug tun fann, immer 
neue Gesetzesfragen aufzuwerfen, feste Bestimmungen unb 
Antworten zu finben, unb bie Freiheit bes Lebens fo 
von allen Seiten her juristisch zubaut. Denn hier fommt 
es ja auf bie Gesetzeserfüllung als solche an, fie sichert ober 
bringt bas verheißene Heil, bas in ber Kirche durch Chri- 
stus schon längst unb ohne Geset zur Lebens-Wirklichkeit 
geworben ift. Die Kirche bleibt barum weithin beim freien 
Mahnen unb Erinnern stehen. Wie spärlich finb 3. B. in 
ben Pastoralbriefen ober in bet Didache bie beftimmten, 
fonfreten Vorschriften, etwa über bie Versorgung ber Geist- 
lichen ober bie Zulassung ber grauen im Gemeindedienst. 
Aber auch bie Kirchenordnungen bes 3. unb 4. Jahrhun- 
berts bleiben — wenn man bie rapibe Ausdehnung unb 
Entwicklung ber Kirche unb bamit auch des kirchlichen 
Apparats während dieser Zeit bebenft — überraschend 
fnapp unb dementsprechend elastisch. Das kirchliche ßeben 
felbft unb nicht ber theoretische Eifer eines Kanoniften 
hat sie zustande gebracht. Sie finb gerabe fo ein mittel- 
bares Zeugnis ber geistlichen Führung unb Verantwor- 
tung. Das berühmtefte Beispiel einer bewußten Zurück- 
haltung im lückenlosen Ordnen unb Verfügen ift ber lang 
anhaltenbe Verzicht auf eine cölibatäre Gesetzgebung, wie 
sie etwa bie Markioniten schon frühe durchgeführt hatten 
unb wie fie auch ber antimarkionitischen Kirche wenigftens 
für bie Kleriker naheliegen muszte. Man weis, wie schon 
Paulus felbft mit dieser Frage ringt unb bie Ehe nur 
mühfam konzediert. Zum minbeften für bie höhere Geist- 
lichkeit ift ber Eölibat schon im 3. Jahrhundert ganz von 
felbft üblich unb faft bie Regel geworben. Aber noch auf 
bem Konzil von Nicäa proteftierte ber ehelose Bischof 
Paphnutius erfolgreich gegen bas brohenbe Verbot einer 
Priesterehe: man bürfe ben Priestern fein neues, allzu- 
schweres Joc auferlegen unb solle es beim alten Brauche 
belaffen. Die Kirche foil nicht willkürlich unb nach Be- 
lieben verfügen — sie hält fich an das Gebotene, an bas 
Notwendige unb an bas Gegebene.

Damit tommen wir auf ein letztes, überaus bedeut- 
fames Moment, bas mit bem vorigen innerlich zusammen- 
hängt: ben konservativen Grundsatz aller altkirchlichen — 
unb nicht nur ber altkirchlichen — Ordnungen. Er gilt 
nicht absolut — immer wieber hören wir auch von Ande- 
rungen unb Reformen; aber sie bleiben in ber Tradi- 
tion, b. h- in ber Kontinuität bes Bewährten. Mit bem 
Gedanken ber Kontinuität wirft ber Gedanke ber Solis 
barität zusammen: man will fich mit neuen Ordnungen
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nicht vereinzeln, sondern am Ursprünglichen unb ur- 
sprünglic Gemeinsamen festhalten. Es ift wichtig zu sehen, 
wie auch diese Sebanfen, bie noch heute befonbers für bie 
orthodoxe Kirche bes Dftens bebeutfam finb, tatsächlich 
schon im Reuen Testament beginnen.

Die Forderung ber ökumenischen Rücksichtnahme im 
Sinne ber Refpeftierung eines allgemeinen Brauches ift 
von Paulus selber formuliert worben. Sr betont nicht 
nur wiederholt, das er — etwa in bet Beurteilung bet 
Sklavenrechte — in all feinen Semeinben bie gleichen 
Richtlinien erteilt habe, sondern er verweift auch, 3. B. 
für bie Verschleierung ber Frauen, ausdrücklich auf bie 
sonst geltende kirchliche Sitte. An fie sollte man sic halten 
unb nicht ohne Rot aus ber Reihe tanzen. „Ober ift bie 
Predigt etwa von euch ausgegangen? ober gerabe nur 
zu euch gekommen?" (1. Kor. 14, 36). — Der Gedanke ber 
Kontinuität mit ben Ursprüngen wirb im Reuen Testa- 
ment neben ben Pastoralbriefen befonbers in ber Apostel- 
geschichte bes Lukas betont. Sr zielt nicht nur — vor allem 
— auf bie apostolische Lehre, fonbern in Verbindung mit 
ihr auch auf bas sittliche Vorbild ber Apostel unb auf 
bie Bewahrung ber heilsamen Orbnungen, bie fie begrün- 
bet haben. Das schliezt zeitgemäze Anderungen — etwa 
in ber Missionsmethode — keineswegs aus. Sin Muster- 
beispiel beffen, wie es in ber Kirche unter ber Leitung bes 
Heiligen Geistes auch zu Neubildungen fommen fann, barf 
man wohl in bem Bericht von ber Einsetzung ber Sieben 
Männer erfennen. Die alten Führer ber Kirche, bie Zwölf 
Apostel, finb unter ben sic wandelnden Verhältnissen 
einer wachsenden Gemeinde nicht mehr imftanbe, allen 
Anforderungen zu genügen. Das führt zu einem Rotftanb, 
ja 3u einer gewissen Verstimmung, bis fie selber bie An- 
regung geben, eine neue, geeignete Instanz zu schaffen. 
Die Gemeinde wählt sic bie passenden Persönlichkeiten 
dazu aus, fie werben von ben Aposteln anerfannt unb ge- 
segnet, unb ber Friede unb bie Drbnung in ber Kirche 
sind wieber hergestellt.

Die ältefte Kirche beginnt, wie schon betont, faft auf 
allen Lebensgebieten in einer ben Katholiken peinlichen 
unb auch uns überraschenden Mannigfaltigkeit ber For- 
men unb Orbnungen. Sie hat bann in zunehmendem 
Masze nach Einheit geftrebt, in einer Weise, bie durchaus 
nicht nur als ein Abklatsch ber politischen Reichsverein- 
heitlichung 3u verstehen ift. Sie hat aber immer wieber 
auch Differenzierungen zugelassen (etwa in ben verschie- 
benen Formen bes Mönchtums), unb auf liturgischem 
Gebiet bestehen, wie betont, zu Ausgang bes Altertums 
zwischen ben gröszeren, zusammenhängenden Kirchen- 
komplexen immer noch große Verschiedenheiten. In biefer 
Zeit beginnen bann auch gewaltsame Ausgleichsversuche, 
wie fie früher verpönt waren. Denn bas Vorgehen bes 
römischen Bischofs Viktor, ber burch Abbruch ber Gemein- 
schaft eine einheitliche Feier bes Osterfestes erzwingen 
wollte, fand im Ausgang bes 2. Jahrhunderts noch hef- 
tige Kritif unb feine Rachfolge. Srft sehr viel später, in 
ben Streitigfeiten ber West- unb Ostkirche spielen solche 
unb noch weit belanglosere Unterschiede, durch kirchen- 
politische Siferfucht verschärft, eine beschämende, für bie 
kirchliche Sinheit verhängnisvolle Rolle.

Keine Trennung bes Rechts vom Glauben unb Wah- 
rung ber eigenen, kirchlichen Entscheidung, Beschränkung 
bes organisatorischen Ordnungseifers, ökumenischer Zu- 
sammenhalt unb Festhalten am Alten unb Gegebenen — 
von all biefen Tendenzen ber altkirchlichen Ordnungs- 
entwicklung ift feine ftärfer betont worben unb erscheint 
uns heute feine problematischer als biefe letzte, bie Be- 
tonung bes Ursprünglichen unb ber Trabition. Sie wirb 
uns zum minbeften bann verdächtig, wenn sie ben eigent- 
lichen Bereich ber biblischen Lehre überschreitet unb ben 
Umkreis ber kirchlichen Drbnung, bes Rufbaus unb ber

Sitte ergreifen will. Das Pathos unserer Kirche in diesen 
Fragen ist durchaus vom Erlebnis der Reformation be- 
stimmt, die ja tatsächlich nicht nur den Stauben refor- 
mierte, sondern von hier aus auch die überkommene 
Rechtsordnung und Sittlichkeit der römischen Kirche weit- 
bin über den Haufen warf. Wir wissen, das es für die 
geistliche Einheit nicht erforderlich ist, in den kirchlichen 
Ordnungen und Bräuchen uniform zu fein, und wir be- 
tonen gerne, das die Kirche nicht nur in ibrer Verkündi- 
gung, sondern auch in ihren rechtlichen Formen und 
Lebensordnungen beweglich bleiben musz, um ihren gegen- 
wärtigen Auftrag zu erfüllen. Das ift unbeftreitbar richtig 
und stellt gegenüber einem erftarrten Stauben an die 
Heiligkeit und Heilsamkeit der Ordnung und Tradition 
eine wichtige Korrektur dar. Aber es fragt sich, ob eine 
solche Korrektur des altkirchlichen Traditionalismus das 
wirklich trifft und mit Recht verwirft, was die frühen 
Jahrhunderte und was 3. T. schon bas Urchristentum mit 
feiner Bejahung ber Ordnung unb barum auch ber alten 
Orbnungen eigentlich gesagt unb gemeint haben. Natür- 
lic lebt feine Kirche oon ber Kontinuität unb ökume- 
nischen Solidarität ihrer Drbnung, aber fie lebt erft recht 
nicht von ber Disfontinuität unb Willkür ber einigen 
Reform. Es liegt im Wesen aller Drbnung, wenn man fie 
überhaupt will, dasz fie nach Möglichkeit einheitlich, zu- 
sammenhängend unb auf bie Dauer gewollt werben muß, 
das fie in biefer Form sic zwar wandeln fann, aber 
immer auch ertragen, getragen unb bewahrt werben 
muß, vorausgesetzt — unb bies ift nun freilich entschei- 
benb —, dasz bie Drbnung nicht wichtiger wirb als ber 
Seift, bah sie ber unbebingten Verkündigung unb Ver- 
gebung Christi bienen fann unb ihr keinesfalls im Wege 
steht. Ist biefer Fehler schon in ber alten Kirche begangen 
worben? ober genauer: wo unb inwiefern ift bies schon 
in ber alten Kirche geschehen, wenn fie ihre „apostolische" 
Drbnung verteidigte, unb wo beginnt bann bie falsche 
Heiligsprechung ber Drbnung, durch bie fie aus einem 
äuszeren Mittel unb Werkzeug zu einem unbebingten 
Wert unb fo zu einer Verleugnung ober Verkürzung 
bes Einen wirb, um bas es eigentlich geben sollte? 
Damit ftehen wir beim letzten Teil unserer Betrachtung.

III.
Die Reformation hat bie vorgefundene mittelalterlich- 

katholische Drbnung ber Kirche vor allem an zwei Stellen 
durchbrochen unb um bes Evangeliums willen verworfen: 
fie oerwarf bie abfolute Autorität bes Papstes, ber sic 
bamit in „antichristlicher" Weise über bie Autorität ber 
Schrift erhoben hatte, unb fie verwarf bie katholische Ord- 
nung ber Busze, bie durch bie marzgebende Bewertung ber 
menschlichen Sühneleistung bie Erlösung Christi um ihren 
Sinn brachte. Ohne auf biefe zwei fonfreten Punkte ein- 
zugehen, fann man m. E. über Sinn unb Wesen bes 
reformatorischen Geschehens nicht reben unb urteilen, so 
gewiß bies unb vieles anbere durch bas zentrale Reu- 
verftänbnis ber ursprünglichen Christusverkündigung be- 
bingt unb bestimmt ift. Ich musz in unferem Zusammen- 
hang von Lehrfragen absehen unb will nur biefe zwei 
Punkte für bie alte Kirche ins Auge fassen: wo begrenzt 
hier bie Anerkennung bes georbneten Amtes bie Freiheit 
ber Schrift? unb: inwiefern begrenzt bie Drbnung bet 
Busze ben evangelischen Charakter ber Vergebung? Wir 
sind heute — vom Mittelalter immer weiter rückwärts 
schreitend — in biefen Fragen weit misztrauischer ge- 
worben, als es bie Reformationszeit selbst ber alten Kirche 
gegenüber gewefen ift. Es fragt sich, wieweit wir dabei 
wirklich im Rechte sind. Sines jedenfalls steht feft unb 
barf bei einer gerechten, historischen Prüfung nie au&er 
Acht gelaffen werben: es ift nicht basfelbe, ob Abirrungen, 
Verdunkelungen unb Miszbräuche gegen eine evangelische
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Kritik behauptet, verteidigt unb festgehalten werben, ober 
ob sie sic unbemerkt eingeftellt unb eingeschlichen haben, 
ohne bah sie als solche gewollt waren. Dies letzte ist ja 
bis zu einem gewissen Grabe immer ber Fall. Aber solange 
ber Irrtum nicht als solcher im Angesicht ber Wahrheit 
verteibigt unb ehe bie enthüllte Wahrheit nicht selber 
verdammt unb verworfen wirb, foil man über vergangene 
Generationen ber Christenheit kein vorschnelles Urteil 
fällen.

Über ben ersten Punkt — Amterrecht unb Schriftautori- 
tät — kann ic mich in ber Hauptsache kurz fassen, obschon 
im einzelnen dazu viel zu sagen unb viel zu fragen wäre. 
Daz bie Heilige Schrift Quelle unb Rorm ber kirchlichen 
Erkenntnis fei, dasz bie ursprüngliche Wahrheit, die in 
der Kirche gelehrt wird, mit ihr übereinstimmen und 
sachlich identisch fein müffe, ift selbst ein altkirchlicher 
Grundsatz, der in schweren Kämpfen gegen die Gnosis 
gewonnen und befeftigt unb niemals zurückgenommen 
ober vergessen worben ift. Zwar fehlt bem Grundsatz — 
naturgemäß! — noch bie reformatorisch-polemische Rote 
gegen eingerissene innerkirchliche Irrlehren unb Misz- 
stände; aber bas änbert nichts baran, das es im ganzen 
Altertum nichts gibt, was ber Schrift an bie Seite ge- 
stellt, nichts, wodurch ihre kirchliche Geltung beschränkt 
würbe. Zwar erklärt uns heute jeber Examenskandidat, 
ben man banach fragt, frei nach Harnack, bie altkatholische, 
antignostische Kirche habe vielmehr brei Rormen neben- 
einanber stabilisiert unb fei eben dadurch im schlimmen 
Sinne „katholisch" geworben: bie Autorität bes Kanons, 
bes Bekenntnisses unb bes bie Trabition verwaltenben 
bischöflichen Amts, durch bas bie Freiheit bes ursprüng- 
lichen Wortes von vornherein im Sinne ber kirchlichen 
Orbnung beschränkt unb verbogen scheint. Aber biefe Fest- 
stellung ift falsch ober entspricht jedenfalls schlechterdings 
nicht bem Verständnis, bas bie alte Kirche selbst von ber 
Sache gehabt hat. Sie beruht auf bem modern-protestan- 
tischen Vorurteil, jebe beftimmte Bejahung kirchlicher 
Orbnung, bie nicht sogleich unter einen ausdrücklichen 
Vorbehalt gestellt wirb, müszte schon als solche bes Teu- 
fels unb gegen bie Freiheit Gottes unb feines fouveränen 
Wortes gerichtet fein. (Sn Wirklichkeit dürfte ber Sah 
höchstens umgekehrt lauten: bah jede Orbnung, bie bie 
Freiheit ber Christuswahrheit nicht ausdrücklich vorge- 
orbnet unb in diesem Sinne entgegengesetzt wirb, theo- 
logisch als möglich und bis zum Erweis bes Gegenteils 
als erlaubt zu gelten hat — andernfalls tönnte nicht ein- 
mal bas Reue Teftament unb nicht einmal ber Apostel 
Paulus vor unferen ultraprotestantischen Forderungen 
bestehen.)

Aber bleiben wir bei unferer Frage! Die einzige all- 
umfassende unb uneingeschränkte Autorität, bie bie alte 
Kirche in concreto bedingungslos anerkennt, ist, wie gesagt, 
bie Heilige Schrift. Sie stimmt freilich mit ber Tradi- 
tion, bie in ber Kirche gelehrt werben foil, überein 
(welche evangelische Kirche würbe bas für sic nicht ebenso 
behaupten?); aber ben fatalen Versuch, biefe Trabition 
aus ben Vätern zu erheben unb bann ber Schrift als einen 
eigenen, formellen, verbindlichen Kanon an bie Seite zu 
stellen, macht man barum zunächst doch nicht. Erst in ben 
Kämpfen bes 5. Jahrhunderts fängt derartiges an, eine 
Rolle zu spielen. Von einer Anfehlbarkeit ber Amtsträger 
ift bis dahin erft recht nicht bie Rebe. Wohl sind fie durch 
ihr Amt zur Auslegung ber Schrift berufen unb befähigt 
unb vertreten fraft ihres Auftrags bie ursprüngliche 
apostolische Wahrheit, wie fie auch bie Schrift enthält, 
gegen alle „Reuerungen“ ber Häretiker; aber bie Bischöfe 
sind barum nicht zu Herren ber Schrift gemacht unb haben 
fein Privileg, bas zu erfennen unb festzustellen, was sie 
vermeintlich ober in Wirklichkeit sagt. Richt nur ber 
„private Gebrauch ber heiligen Schriften" ift durc bas

ganze kirchliche Altertum hindurch eine Selbstverständlich- 
keit; auch führende Theologen sind immer wieder nicht 
Bischöfe, sondern Laien gewesen, und — trotz des „Falles 
Origines" — hat dies ihrem Ansehen nicht geschadet. Man 
denke im 2. Jahrhundert an Justin und Klemens von 
Alexandrien, im 3. an Tertullian und Methodios, im 4. 
an Lactanz und Didymus den Blinden, im 7. an Maxi- 
mus Confessor. Noch im 9. Jahrhundert war Johannes 
Scotus Erigena anscheinend kein Kleriker, nicht einmal 
ein Mönch, sondern ein Laie und als solcher ein Lehrer 
der Theologie.

Es gibt in der ganzen alten Kirche nur eine Instanz, 
die — ansatzweise im 3. Jahrhundert beginnend — den 
freilich nicht anerkannten Anspruch erhoben hat, auf 
Grund eines vermeintlich biblischen, unverrückbaren 
Rechtes die Wahrheit vor anderen und mit Sicherheit 
ertennen, auslegen und feststellen zu können, und das ist 
der römische Papst — die päpstliche Vollmacht so, wie sie 
etwa Leo b. Gr. um die Mitte des 5. Jahrhunderts viel- 
fach behauptet und formuliert hat. Dagegen entwickelt sich 
dann im 6. Jahrhundert eine entsprechend absolute und 
exklusive konziliare Theorie, die sich infolge politischer 
Bindungen indessen nicht entfalten und durchsetzen konnte. 
Ihre eigentliche dämonische Tendenz, durch eine bestimmte 
Herrschaftsordnung die Kirche zu sichern, zeigen solche 
Bestrebungen, aber doch erst im hohen und späten Mittel- 
alter, da die Autorität des Papstes ausdrücklich auch gegen 
die „unbefugte“ Inanspruchnahme der Heiligen Schrift 
gekehrt und befestigt wird. So ist der Gebanfe einer ver- 
meintlic gottgewollten, sakralen Ordnung der Kirche in 
der Tat zum Todfeind ihres eigentlichen, am Wort ent- 
springenden Lebens geworden. Erst die Reformation aber 
hat, „indem fie die Bibel in die Hand jedes christlichen 
Laien legte, die Zuversicht und Unbefangenheit bet alten 
Kirche wiederhergestellt" (Harnack).

Die Reformation hat auch fonft die geistliche Freiheit 
gegen die sakralisierte Ordnung des priesterlichen Amtes 
zurückgewonnen, indem fie das Ministerium wieder ganz 
von feinem evangelischen Auftrag und von der Ordnung 
des Auftrags her verftand. Auch hierin steht fie zur alten 
Kirche kaum in einem Widerspruch. Die Vorstellung einer 
qualitativen, sakramentalen Auszeichnung der Träger des 
befonderen Priestertums, also die Lehre vom priesterlichen 
Charakter, hat sich erst feit dem Ende des 4. Jahrhunderts 
langsam entwickelt. Das geschieht in West und Ost jeweils 
aus ganz verschiedenen Motiven. Hier geht es um die 
Reinheit des Kultus und dort um die Wirksamkeit der kirch- 
lichen Gnadenmittel, die nicht im donatistischen Sinn auf 
die Heiligkeit menschlicher Personen gegründet werden 
soll. Darum hängt die „Fähigkeit" zur Sakramentsspen- 
dung ausschliesslich an der Weihe als solcher. Diefe Lösung 
des Problems ist aewisz unbiblisch und nicht zu halten; 
aber weder hier noch dort hat fie unmittelbar mit einer 
Entmündigung der Laien oder vermeintlicher priester- 
lieber Herrschsucht etwas zu tun.

Viel schwieriger liegen die Dinge bei der zweiten 
Frage: der Gefährdung der freien Pflicht und Vollmacht 
der Vergebung, also des eigentlichen Christussinnes in 
der Verwaltung des Schlüsselamtes durch die Betonung 
der Ordnung im Sinne einer falsch verstandenen kirch- 
lichen Disziplin. Das Wesen der göttlichen wie der 
menschlichen Vergebung, die das Evangelium lehrt, liegt 
ja in ihrer Unbedingtheit und Anerschöpflichkeit. Die 
Pflicht zum unendlichen, sieben-mal-siebzig-maligen Ver- 
geben ist freilich nicht mit einem ibersehen ober Dulben 
der Sünbe zu verwechseln; er schlieszt vielmehr gerabe ben 
ständigen Kampf gegen sie, bas Stellen, Bekennen unb 
überwinden ber Sünbe mit ein. Aber von einet nachträg- 
lichen, ausgleichenden Bestrafung ober Sühnung barf in 
einem solchen Zusammenhang trotzdem nicht bie Rebe
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einer evangelischen

fein, wie bie Anweisung von Matth. 18 unb bas ganze 
Reue Testament übereinstimmend lehren. Dementsprechend 
hat bie Äirche bis über bie Mitte bes 2. Jahrhunderts 
hinaus auch nichts derartiges gefannt. Aber wir finben 
in biefer Frühzeit freilich auch von
übung bes Schlüsselamtes faum eine Spur. Dann aber, 
in ber 2. Hälfte bes 2. Jahrhunderts entwickelt sic bas 
Buszinstitut mit einer nachdrücklich unb regelmäßig ge- 
handhabten Kirchenzucht; b. h. es gilt — trotz großer 
Freiheit im einzelnen — allgemein doch ber Grundsatz, 
baß ein Christ, ber vom Slauben abgefallen ift ober bie 
christlichen Srunbgebote durch feine Lebensführung ver- 
leugnet hat, nicht unbesehen wieber aufgenommen werben
tann, fonbern baß er feine Reue unb Umkehr ernsthaft 
gezeigt unb tätig erwiesen haben müsse. Es braucht feine 
Zeit, bis er zum Sakrament, zur Ausübung feiner kirch- 
lichen Rechte unb zum vollen „Frieden" mit Sott unb 
ben Brüdern uneingeschränkt wieber zugelassen wirb.

Wie ift dieses Verfahren vom Evangelium her zu be- 
urteilen? Die Einführung ber Kirchenzucht als solche 
wirb man schwerlich als einen Fehler bezeichnen bürfen. 
Das haben bie reformatorischen Kirchen jedenfalls nicht 
getan; sie haben bie öffentliche Zucht vielmehr grundsätz- 
lic für notwenbig gehalten unb trotz aller Schwierig- 
feiten, bie ihnen bie Durchführung immer wieber be- 
reitet hat, bie Forderung bis zum heutigen Tage nicht 
preisgegeben. Keine Kirche, bie Sottes Sebote ernft
nimmt, fann ihre öffentliche Verhöhnung bei ben eigenen 
Gliedern ohne weiteres dulden. Ebenso fann feine Kirche, 
bie Verfolgung, Abfall unb Verführung fennt, auf eine 
Prüfung unb eine gewisse Bewährung ber Abtrünnigen 
verzichten, wenn fie zurückkehren. Es ftimmt auch inner- 
lic bort etwas nicht, wo ber Sünber barauf pocht, das Beichte, fein privates Sünbenbefenntnis unb trotz ber im 
man ihn felbftverftänblich zu akzeptieren unb ohne Am-. Evangelium dreimal befräftigten Vollmacht feine persön- 
ftänbe wieber für voll zu nehmen habe. Der wahre Büszer 
sehnt fich ja vielmehr danach, feine Busze mit ber Tat zu 
bewähren, etwas zu tun unb Lasten zu übernehmen, bie 
man freilich nicht als Strafen unb auch nicht als Be- 
bingung bes Vergebens verftehen barf. Die Anfänge bet 
Buzübungen waren dementsprechend auch durchaus frei-
willig unb würben nicht als fatale Auflagen, womöglich 
nach feften Tarifen wie im Mittelalter, von ber Kirche 
verhängt. Aber für öffentliche Sünben beburfte es aller- 
dings einer öffentlichen Dofumentation bet Amkehr. So 
hat Ambrosius feinen geringeren als Kaiser Theodosius 
b. Sr. nach einer barbarischen Metzelei, bie et im Zorne 
verhängt unb zu spät widerrufen hatte, nicht eher zum 
Saframent jugelaffen, als bis er vor verfammelter Ge- 
meinbe ohne kaiserlichen Schmuck als Büszer erschienen 
war, unb ähnliche Veifpiele gibt es im kleineren Masz- 
ftab auch sonst.

Trotzdem ift bie altkirchliche Buzdisziplin von Anfang 
an an einer wesentlichen Stelle verbaut, wodurch ber 
berechtigte Sinn ber Kirchenzucht je länget, um fo mehr 
in Gefahr gerät. Der Fehler liegt nicht im Ernst, mit bem 
bie Kirche auf bie öffentliche Busze besteht, obgleich es 
auch an biefem Punkte mit ber Zeit ju Miszlichkeiten 
gefommen ift, unb ebenfo nicht in ber Vorsicht, mit ber 
sie vom Sünber ernsthafte Zeichen unb eine Bewährung 
feiner Amkehr geforbert hat. Aber baß fie mit ber vollen 
kirchlichen Reftitution grundsätzlich auch bie göttliche 
Vergebung unb ben ersehnten Frieben mit Soft hinaus- 
schob unb von ber vorherigen Bewährung abhängig machte, 
ift für einen evangelischen Christen unerträglich, obschon 
biefe Folgerung nach Lage ber Dinge damals nur schwer 
ju umgehen war. Die alte Kirche fannte eben — im 
Gegensatz jum Urchristentum — feine Absolution unb 
überhaupt feine seelsorgerliche Handhabung bes Schlüssel- 
amtes, bie sic von ber öffentlichen Zucht unb Buszleistung 
grundsätzlich abheben unb unterscheiden ließ. So mußte

bie kontrollierte Busze unb Bewährungsfrist bes Sünders 
unweigerlich auch als eine Leistung verstanden werben, 
bie ihn ber göttlichen Snabe schrittweise, mit ber Zeit 
würdig machen soll, unb ber Bischof als ber ordnungs- 
mäßige Verwalter ber kirchlichen Zucht erscheint fo als 
Herr über Leben unb Tod, ber bie Vergebung Sottes nach 
feinem Belieben gewähren, aber auch zurückhalten fann. 
Das sind freilich feine Folgerungen, bie bie alte Kirche 
sogleich gezogen hat. Denn zunächst muszte fie ihre gange 
Energie barauf konzentrieren, das es überhaupt möglich 
blieb, ben Abtrünnigen unb schweren Sündern in bet 
Kirche bie Vergebung Sottes zuzueignen; benn bie rigo- 
ristischen Strömungen bes 2., 3. unb 4. Jahrhunderts sind 
mehr ober weniger alle ber Meinung, das bies niemals 
möglich fei. Mit Recht fühlten fich bie Vorkämpfer ber 
Buszordnung von hier aus als bie Vertreter eines evan- 
gelischen Anliegens.

Aber bie Beschränkung auf ben Kampf gegen bie groben 
Sünben im Rahmen ber öffentlichen Kirchenzucht schlieszt 
noch eine weitere Gefahr ein. Sie fann nur bann nicht 
zur Heuchelei unb zum mehr ober weniger plumpen 
Pharisäismus hinführen, wenn ber Kampf gegen bie 
feinen, nicht weniger schlimmen privaten unb alltäglichen 
Sünben ber scheinbar musterhaften Christen daneben 
feinen Augenblick aussetzt. Rur so fann es flar bleiben, 
dasz alle Christen vor Sott batin gleich stehen, daß sie 
von ber Vergebung unb nur von ber Vergebung leben, 
bie bie volle unb freubige Vergebung untereinanber zur 
Folge hat. Hier klafft vielleicht weniger in bet altkirch- 
lichen Predigt als vielmehr in ber altkirchlichen Seelforge 
eine offenkundige Lücke. Sie fennt — von wenigen, faum 
feststellbaren Ausnahmen abgesehen — feine private

liche, seelsorgerische Verwaltung des Schlüselamts. Als 
das Mönchtum mit etwas derartigem im 4. Jahrhundert 
begann, war es zu einer entsprechenden Reform des Busz- 
wesens schon zu spät. Das Mittelalter hat in mancher 
Hinsicht Fortschritte, aber unter der zunehmenden Herr- 
schaft des Leistungs- und Verdienstgedankens auch die 
furchtbaren Entartungen der Busze gebracht, die wir vor 
allem vom Ablas her fennen. Erst die Reformation hat 
die ganze Sicht der Dinge verändert, indem sie von ihrer 
evangelischen Grunderkenntnis her bas wieder auseinan- 
ber brachte, was in ber katholischen Busze hoffnungslos 
ineinanber verschlungen war: bie Nötigung zu einer kirch- 
lichen Ordnung unb Zucht gegenüber ben hartnäckigen und 
groben Sündern einerfeits unb bas Angebot einer freien 
unb ungehemmten Vergebung für jedermann andererseits, 
bie bie innerfte Sünde bes Herzens durch bas Wort bes 
Seelsorgers nicht ausläszt, fonbern ausdeckt unb vergibt.

*

An biefer Stelle möchte ic abbrechen. Denn damit sind 
wir zum Ausgangspunkt biefes Vortrags zurückgetehrt. 
Es wäre nun zu zeigen, in welchem Sinne bie Refor- 
mation nicht nur in ihrer Vetfünbigung, fonbern auch 
in ihrer kirchlichen Reuorbnung als Rückfehr verstanden 
werben fann. Man mag einsetzen, wo man will — bei bet 
Seelforge unb Kirchenzucht, beim Verständnis bes Amts 
ober auch bei ben Fragen bes Gottesdienstes, bet Sakra- 
mentsspendung ober bei bem Verhältnis zur staatlichen 
Gewalt: bie „Erneuerung" bes Archristentums besteht 
nicht barin. daz irgendwelche alte Ordnungen als solche 
wieber zu Ehren gebracht unb wichtig genommen würben. 
Man fann oft auch fragen, ob bas fogar bort, wo bie 
Reformatoren felbft biefer Meinung waren, in Wirklich- 
feit ber Fall gewesen ift. Das entscheidend „Reformator 
rische" liegt tatsächlich immer nur barin. daß bie Christus- 
vetfünbigung, unser Heil, unfere Gerechtigkeit unb unfer
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Leben wieber ursprünglich unb evangelisch begriffen finb 
unb das bie Kirche, in ihrem Glauben geistlich erneuert, 
von hier aus ihre Aufgabe unb ©eftalt von neuem zu 
orbnen sucht. Die Reformation hat bas ursprüngliche Ver- 
hältnis von ©eift unb Orbnung, von Glaube unb Werk, 
von Lehre unb Ceben wieber zur Geltung gebracht, unb 
inbem fie bas Erfte unb Eine von Grund aus bejahte, 
für bas Zweite, Dritte unb Bierte wieber bie rechte 
Freiheit unb bie rechte Bereitschaft gefunben. Darauf 
fommt es an.

Auch bie Kirchengeschichte unb gerabe fie zeigt mit aller 
wünschbaren Klarheit, das bie Kirche zu allen Zeiten nur 
von Einem leben kann: bie ursprüngliche Bertünbigung 
Christi unb ber ©laube an biefes Wort ift unb bleibt 
ihre einzige wahre Lebensfrage, unb wahrhaft lebendig, 
glaubwürdig unb in Orbnung ift fie nur, wo diese ihre 
Bertünbigung lebendig unb wirksam ift. Aber biefe Frei- 
heit gegenüber allem Ordnungsaberglauben sollte fie nun 
auch zur Orbnung frei unb zur Orbnung willig machen. 
Dieser Wille ift heute in unferer Mitte problematisch, 
während er in ber alten Kirche selbstverständlich war. 
Vielleicht sieht es fo aus, als wäre ber altkirchliche Ord- 
nungseifer hier etwa zu günftig beurteilt unb bie überall 
brohenbe Gefahr einer Perversion ins Menschliche, Gesetz- 
liche unb, wie man zu Jagen pflegt, „Katholische" nicht 
scharf genug hervorgehoben worben. Aber, für sic betrachtet, 
bleibt in ber Tat jebe Orbnung problematisch, zum minde- 
ften zeitbedingt, vorläufig unb bem Miszbrauc ausgesetzt. 
So etwas wirb — ich jagte das schon — in Wirklichkeit 
doch erft bort zur Sünbe, wo bie Orbnung gegen bie ur- 
sprüngliche Wahrheit geftemmt wirb unb ihr ben Weg 
nicht freilassen will. Die alte Kirche hat fein Zeugnis 
ber Wahrheit verboten; fie hat fein absolutes Recht gegen 
ben Ursprung aufgerichtet unb hat auc in ihren Ord, 
nungen nichts als bas ursprüngliche Ceben ber Kirche ver- 
antwortlich schützen wollen. Wir sehen heute wohl bie 
Abwege, auf bie sie geraten ift, unb wir lassen uns bas 
Recht zur freien Kritit baran gewisz nicht nehmen. Aber 
zu einem richterlichen Hochmut gegenüber ihrem Ord- 
nungs- unb Friedenswillen haben wir, scheint mir, fein 
Recht unb wenig Veranlassung. Die alte Kirche ift mit 
ihrer Bejahung ber geistlichen Einheit, ber geistlichen 
Führung, Fühlungnahme unb Treue in ihren Orbnungen 
unb in ihrem Ceben bem Reuen Testament nahe geblieben. 
Auc bie Orbnung in ber Kirche, ber Wille, all bas zu 
fördern, was ehrbar, was gerecht, was keusch, was lieb- 
lieh ift unb wohllautet, muh als eine Frucht bes Heiligen 
Geistes bejaht werben, unb so, fagt ber Apostel Paulus, 
wirb auch ber ©ott bes Friedens mit uns fein (Phil. 4, 8f.). 
(Groszer Beifall!)

Präsident Dr. Amhauer: Verehrter Herr Professor! 
Wollen Sie, bitte, in bem groben Beifall, den Ihre Aus- 
Führungen gefunben haben, ben Danf ber Synode selbst 
bafür erblicken, das Sie sic ber Mühe unterzogen haben, 
uns biefes ©ebiet zu erschließen.

Das Wort hat jetzt Herr Professor D. Dr. Bornfamm 
zu feinem Referat über bas Thema „Bindung unb 
Freiheit in ber Orbnung ber Kirche nach 
reformatorischer Anschauung".

Professor D. Dr. Bornfamm: Meine Herren Synodalen! 
Wenn ich bei ber Übernahme bes Referats ben Herrn 
Präsidenten gebeten habe, biefes Referat nur als ein 
Korreferat zu bem von Herrn von Campenhausen anzu- 
sehen, fo hatte bas damals zunächst einfach feinen ©runb 
in ber Zeitbedrängnis, in ber ich es, wie ic voraussah, 
würbe ausarbeiten müssen. Aber es hat sic bald heraus- 
gestellt, dasz bie Bezeichnung als Korreferat auch in ber 
Sache begründet ift. Denn es ift mir feiten so flar ge-
worden wie beim Lesen des Referats von Herrn von
Campenhausen, das er mir freundlicherweise vorher zur

Verfügung stellte, das die Reformation auc nur ein 
Korreferat zum Reuen Testament und zur urchristlichen 
Kirche ist. Damit sind Reformation und urchristliche Kirche 
in die rechte Ordnung zueinander gebracht. Korreferat, 
bas bezieht sich auf bas vorgegebene Thema, bas bie Re- 
formation also nicht neu zu finben brauchte, unb auf bet 
anberen Seite auf bie Freiheit, in einer neuen, geschicht- 
lic bebingten Weise unb in neuen Formulierungen zu 
bem Thema zu sprechen.

Bitte, wollen Sie sic durch bie Länge meines Referats, 
bie, wie ic fürchte, bie des Referats von Herrn von 
Campenhausen überfteigen wird, ben Charakter des Kor- 
referats in biefem nun auch sachlich bestimmten Sinn nicht 
verwischen lassen.

I.
Zum rechten Verständnis des Begriffes „Ordnung" ift 

eine tleine sprachliche Erinnerung nicht überflüssig. Wir 
hören heute im ersten, unreflektierten Aufnehmen etwas 
anberes heraus, — ober besser: wir hören heute etwas 
nicht mehr, was Luther unb bie deutsche Reformation 
barin hörten. Das Wort hat immer eine boppelte Be- 
beutung gehabt: eine aktive unb eine statische, bas Ordnen 
unb bas Geordnetsein. Im Mittelalter, wo Ordnung auch 
Übersetzung von Ordination fein kann, unb im 16./17. 
Jahrhundert werden fie nebeneinanber gebraucht — unb 
zwar oft so, das fie ineinanber hinüberspielen —, aber 
bie attioe Bebeutung hat offenbar bie Vorhand. Das 
änbert sic in unserer mobernen Sprache so vollständig, 
das mir ben Begriff ohne Vorsilbe überhaupt nicht mehr 
aktiv verstehen können: Anordnung, Abordnung, Einord- 
nung, Verordnung, Zuordnung, usw. Dagegen ift Ord- 
nung für uns entweder absolut genommen ein idealer Zu- 
stand ber Dinge ober ein Ausdruck für beftimmte Rela- 
tionen: Reihen- ober Rangfolge, Klaffen, Gliederungen 
usw. In ber Rechtssprache ift es nur noch als schriftliche 
Berfügung verwendet: Städteordnung, Hausordnung, 
Strafprozessordnung usw. Diefe Verwandlung eines ur- 
sprünglic doppelseitig geöffneten Wortes unter völligem 
Verlust feiner starken aktiven Bebeutung in einen Form- 
begriff bebeutet für unsere Kirchenordnungen unb Lebens- 
orbnungen einen gefährlichen Sog. Sie rücken dadurch ganz 
von selbst durch bie anonyme Macht ber Sprache in ben 
Bereich bes Gesetzlichen unb Fixierten. So lange bet 
handelnde Sinn, bas Anordnen, im Wort Ordnung hör- 
bar ist, stellt sic von selbst bie Frage: Wer orbnet an — 
in ber Kirche? And zugleich wird das Jeweilige ber An- 
orbnung von selbst sichtbar. Anordnung ift ein geschicht- 
licher, auf eine beftimmte Situation gezielter Akt. Die 
Situation kann sic wandeln ober fie fann lange bleiben. 
Aber ber Anordnende ift jedenfalls gezwungen, fie zu stu- 
bieten unb sich nicht mit einer nun einmal rechtskräftig 
geworbenen Orbnung zufrieden zu geben. Wer orbnet an? 
Bei einer rechtlichen fixierten Orbnung eine Behörde, ein 
Barlament, — eine Kirchenbehörde, eine Synode. Dadurch 
bekommt auc unfer kirchliches Ordnungen-machen leicht 
ben Beigeschmack bes Statuts, bes Unwandelbaren, an 
bem höchstens bie Fachleute zu gegebener Zeit etwas än- 
bern können. Das es baneben noch ganz anbere, ftänbig 
orbnenbe Kräfte im Ceben ber Kirdje gibt — ober geben 
müszte, läszt sic mit unferem Begriff ber Orbnung nicht 
mehr ausdrücken.

Was bas bebeutet, wirb fofort klar, wenn man sic 
Luthers Sprachgebrauch etwas näher ansieht unb be- 
obachtet, wie bie entscheidenden Fragen daraus von selber 
erwachsen. Auch bei ihm gibt es ben Doppelgebrauch: 
neben bem statischen, ber uns nicht zu beschäftigen braucht, 
auch ben aktiven. Wer orbnet? Gott. Es ift Gottes 
„Orbnung unb Befehl“, dasz ber eine prebigt unb ber an- 
bere hört. Daburch dasz beide einträchtig biefem Befehl 
Gottes, wenn auc in verschiedenem Amt, gehorchen, ge-
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ichieht Gottesdienst, wie Gott ihn georbnet, b. h- befohlen führung bedroht ift, fo gewiß gibt Gott ihr auch Kräfte, 
hat. Umgekehrt gibt es Dinge in ber Kirche, bie Gott nicht bie Geifter zu scheiden. Es geht babei nicht ohne Risiko 
angeorbnet hat. Vor allem — bas ift bie historische Scheide- unb Kämpfe ab. Darum muß bas Wort Gottes ununter- 
frage für bie Reformation —: Es ift nicht „göttliche Ord- brochen „zu Felde liegen unb kämpfen". Charisma ift 
nung" (An-ordnung), bag alles unter bem römischen Papst lebenbiger Geift. Schon barum muh in der Kirche über 
ftehen müsse, sondern es ift eine lästerliche Lüge wiber ben bie selbstverständliche Grunblage fixierter Orbnung hin- 
Heiligen Geift, barauf bie Einheit ber Kirche zu grünben.
Was Gott einmal angeordnet hat in feinem Wort, ordnet 
er immer wieder an, wo bas Wort verkündigt wird: bas 
Angebot ber Vergebung ber Sünben, bas Hören, Glauben

aus immer neu bas Wirken bes Wortes unb ber Dienft 
ber Siebe auf Ziele, bie sic in ber Zeit stellen, hingeord- 
net werben.

Der sprachliche Tatbestand, von dem wir ausgingen, lägt
unb Beten. Diefe befeblsgemähe (Entfaltung bes Wortes sich noch erweitern durc bie Synonyma, bie Luther für 
ift bie Weise, in ber Gott immer von neuem feine Kirche ben Begriff Ordnung in feinem tätigen Sinne ver- 
orbnet unb unter Gnabe unb Gericht aufbaut. Das ge- wenbet. Gr fann dasselbe auch mit Regiment, Herrschaft, 
schieht durc ben Mund von Menschen, bie also auch stän- Gewalt jagen. Das „mündliche Wort ober Predigtamt" 
big, nicht nur alle paar Jahrzehnte bie Kirche zu orbnen ift Gottes Regiment in ber Kirche, fein Szepter, mit bem 
haben burch Predigt, Schlüsjelamt, äuszerliche Ordnung, er in ihr herrscht. Christus ift ein „Wortkönig". Was vom 
bamit alles ordentlich zugeht, und vor allem inbem fie Kirchenregiment zu feigen ist, faszt daher bie Augustana 
Menschen zum Dienft Gottes auswählen unb „orbnen“ (Abschnitt 14) zusammen in einen einzigen Satz übet bas 
(aborbnen). „Das Predigtamt ift ein Befehl, ben Gott Predigtamt: Riemanb foll „in ber Kirche öffentlich lehren 
mit ausgedrückten Worten gegeben hat, bas heilige Evan- ober prebigen ober Saframent reichen ohne ordentlichen 
gelium zu prebigen, Sakramente zu reichen, Sünbe zu Beruf (Berufung)". Unb ber Kontroversartikel 28 drückt 
vergeben. Prediger famt ber Kirchen (Gemeinbe) zu ord- dasselbe in ber breifachen Gleichung aus: De potestate 
nen, Sünbe zu strafen, allein mit Gottes Wort unb nicht ecclesiastica (bie lateinische Überschrift), „Von ber Bischöfe
mit leiblicher Gewalt." Melanchthon, Examen ordinan- Gewalt" (bie deutsche), Lehr- unb Schlüsselgewalt: „Das 
dorum.) Wie es göttliche Anordnungen — bas Predigt- Evangelium zu predigen, bie Sünde zu vergeben unb zu 
amt mit allen diesen Aufgaben — gibt, so auch im Unter- behalten unb bie Sakramente zu reichen unb zu handeln"

Bischöfe sind „von christlicher Gemein Ordnung gesetzt".

Auch die Zeichen rechter kirchlicher Ordnung sind für

schied bavon menschliche, geschichtlich geworbene. Wor (der Inhalt). Potestas ecclesiastica ift also nicht bas Recht 
allem — bavon wirb noch genauer zu reben fein — bie eines anonymen Kollektivs, sondern ein Auftrag, ben

Gott an Personen unb burch Personen erteilt, in ber Sache
Wenn nach reformatorischem Verständnis Gott unb nichts anberes als eine Entfaltung bes ber Kirche anver- 

Menschen in ber Gemeinbe zu orbnen haben, bann fragt trauten Wortes.
sich, wie fich beibes zueinander verhält. Diefe Frage ift Auch die Zeichen rechter kirchlicher Ordnung finb für 
am brennendsten bort, wo es fich um einen sichtbaren Luther, wenn er fie aufzählt, nicht Institutionen, geweihte
Ordnungsakt ber Gemeinbe handelt: bei ber Berufung Gebäube, bestimmte Amter, Bekenntnisformulierungen,
unb Ordination. Die Kirche: b. h- in Rotfällen, bie am Rechtsformen (3. B. wie in ber römischen Kirche bie
Anfang ber Reformation bie Regel waren, bie Gemeinbe, Rechtseinheit), liturgische ober sonstige Ordnungen, son-
in Normalfällen Vertreter bes Predigtamtes unb bie Ge- dern lauter Tätigkeiten: prebigen, Satramente reichen,
meinbe zusammen wählen aus. Zugleich finb aber bie Er- 
wählten bamit auch von Gott „georbnet“, orbiniert, unb
zwar in einem boppelten Sinne: Ginmal wirb jeber Pre- heilig halten, Verfolgung ertragen unb für bie Ver- 
biger burch Berufung unb Ordination nur beftätigt in folger beten. Wo man solches sieht unb hört, barf man 
bem, was er traft bes allgemeinen Priestertums ber wissen, dar Gottes Volk da ist. Zeichen finb für Luther 
Gläubigen schon ist. Gottes Berufung durch bie Taufe er- niemals nur Symbole, Markierungen, sondern Anzeichen 
möglicht erft bie Berufung durc bie Gemeinbe. Auch ohne eines Geschehens.
Wahl finb wir zum Verkündigungsdienst berufen. Die 
Ordination jetzt nur in ben georbneten, öffentlichen

Sünde erlassen und behalten, Prediger berufen, den Glau-
ben öffentlich bekennen, die Obrigkeit ehren, den Ehestan)

II.
Was sic aus bem Sprachgebrauch an grundsätzlichen

in ben 95 Thesen vom 31. Oktober 1517, aber doc nur von

Dienft am Wort ein. Unb augzerdem sind biefe öffentlichen
Amtsträger schon vorher durc Gott mit charismatischen Folgerungen ableiten läszt, wirb durc eine kurze histo-
Gaben ausgeftattet unb bamit berufen unb erweckt. Die rische Erinnerung beitätigt unb veranschaulicht. Luther
Berufung unb Ordination bekommt bamit notwenbig auch ist, als er sic zum erstenmal öffentlich zum Wort melbete, 
ben Charakter ber Prüfung bes Auszuwählenden auf feine nicht ausgezogen, bie Kirche zu reformieren, sondern bie
geiftigen unb geistlichen Gaben, ohne bie er ben Dienft scholastische Theologie, unb zwar in ber Hauptsache bie
nicht tun kann. scholastische Gnadenlehre mit ihren Voraussetzungen unb

Wenn Kirchenordnung also nicht nur ein gedrucktes Konsequenzen (bie 98 Thesen ber Disputatio contra scho-
Statut — bas musz sie auch sein —, sondern zuerst unb lasticam theologiam vom September 1517). Von Kirche unb
ständig göttliches unb menschliches Handeln in ber Kirche kirchlicher Ordnung ist barin noch keine Rede. Etwas mehr
ist, fo fann sie nur durc ein Zusammenwirken vielfältiger in ben 95 Thesen oom 31. Oktober 1517, aber doc nur oon
Charismata zustande kommen. Zur Gnabengabe bes einem einzigen Stüc bes kirchlichen Sebens aus: Ablaß
Wortes unb feiner Zeichen treten bie „sonderlichen Gaben unb Busze, wenn auch schon mit weittragenben Folgen:
unb Geschicklichkeiten", burch bie Gott einzelne zum Pre- geistliche Gleichordnung bes Vapstes mit jedem Pfarrer,
bigtamt tauglich macht, unb bas Charisma ber Gemeinbe, Ablehnung einer vor Gott unb bis ins Fegefeuer gültigen
mit bem fie ihre Lehrer prüft unb erwählt. Es fommt kirchlichen Jurisdiktionsgewalt, Konzentration auf bas
babei nicht barauf an, in welcher Form fie bas tut. Die Evangelium als ben einzigen Schatz ber Kirche. Von ber
Hauptsache ift, zu wissen, das Gottes Gnabe ständig in Busze wirb Luther mit Notwendigkeit auf ben anberen
einer vielfältigen Weise in ber Kirche am Werke ift: Brennpunkt feiner Kritik an ber bestehenden kirchlichen
nicht nur burch bie sogenannten Gnabenmittel im engeren Ordnung weitergeführt, ben Herr Kollege v. Campenhau-
Sinn, auf benen natürlich alles Handeln ber Kirche be- sen mit Recht baneben genannt hat: bie Autorität bes
ruht; sondern ber Glaube barf es Gott zutrauen, das er Vapstes. Beim Nachdenken über bie grundstürzende Ver-
feine Gemeinbe auch für bie ihr zufallenden Aufgaben kehrung bes Buszwortes Jesu unb bie furchtbaren Folgen
instandzusetzen vermag. So gewisz fie ftänbig von Ver- davon, bie in ber Ablaspraxis zutage lagen, muszte er auf

-
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bie Frage stoszen, wodurch denn bie wahre Anwendung 
bes Evangeliums in ber römischen Kirche verhindert 
werbe. Er stier bamit an bie Mauern bes römischen Sy- 
stems, von benen bie Schrift „An ben christlichen Adel" 
spricht, auf jene Selbstsicherung ber Kirche durch bie 
Amtsgewalt bes Papstes, ber bie authentische Auslegung 
ber Schrift für sic beansprucht unb burch bie geforberte 
Oberhoheit über bas Konzil bie Möglichkeit verstopft, 
bie Kirche unter ber Autorität einer anberen Rechts- 
instanz nach dem Evangelium zu reformieren. Natürlich 
fann ber Papst ebenso wie anbere Bischöfe auch evange- 
lisch lehren; er ift nicht fraft Amtes in jebem Falle ein 
Irrlehrer. Aber er ift fraft Amtes ein Feind bes Evan- 
geliums, — ber Feind, ba er ja bie absolute ©ewalt in 
ber Kirche für sic in Anspruch nimmt. (Er ift ber Feind 
in ber Kirche, nicht außerhalb von ihr, unb bamit ber 
oiel gefährlichere. Das ift bie Grundlage von Luthers, 
mit Erschrecken gezogener, Folgerung, ber Papst fei ber 
Antichrist, bie wir heute nicht mehr fo leicht verstehen 
tonnen, ba uns ber eschatologische Vorstellungsbereich, 
in ben fie gehört, verloren gegangen ift. (Ebenfo konse- 
quent wie oom Buszkonflikt zur Papstfrage wirb Luther 
non bort zu feinem Grundgedanken rechter kirchlicher Ord- 
nung geführt, ber im vollen Gegensatz steht zu ber an- 
gemarzten Autorität eines einzelnen: zur Lehre von bem 
Priestertum aller Gläubigen. Rach bem, was wir schon 
über bie Charismen ©ottes in ber ©emeinbe gefagt 
haben, wirb flar sein, dasz es sic babei nicht um ein 
demokratisches Prinzip, um eine Anwenbung bes antik- 
spätmittelalterlichen ©ebantens ber Volkssouveränität 
auf bie Kirche handelt. Sonbern es ift eine Konsequenz 
aus bem Evangelium: bas Evangelium ift zu jebem ge- 
sagt, barum jebem Glaubenden anvertraut, ber einzige 
Schatz, ben bie Kirche besitzt unb ber heillosen Welt zu 
bieten hat, barum sind alle bafür verantwortlich. Alle 
Dienste in ber Kirche sind Evangeliumsdienste, feiner 
fann mehr, feiner fann weniger in ihr leisten. Diefe 
Dienste müssen zwar geregelt unb georbnet werben, da- 
mit es fein Durch- unb Widereinander gibt. Aber es 
tann feine Qualitäts- unb Rangunterschiede in ber Kirche 
geben. (Ebenfo wenig wie ben Unterschied von Klerus 
unb Laien fennt Luther barum folgerichtig eine Ver- 
leihung eines Amtscharismas in einet kirchlichen Hand- 
lung etwa burch Handauflegung. Auch nachdem bie Ordi- 
nation längst als kirchlicher, von Geistlichen ober Bischöfen 
vorzunehmender Att georbnet war, ift fie für Luther nur 
bas kirchliche Gegenstück zu einer öffentlich-rechtlichen Be- 
stätigung, „wie ein Rotarius unb Zeugen eine weltliche 
Sache bezeugen". Die Ordination wirb dadurch nicht welt- 
lich. Sonbern hier ertennt ein Charisma bas anbere. Die 
Kirche beftätigt burch ihre Beauftragten, das fie ben 
Ordinanden für non ©ott begabt unb zu feinem Amt 
berufen ansieht. Aber bie Kir che beftätigt, nicht bie 
Amtsträger als solche; unb auch bie beftätigt nur.

Die Kirche, — bas hies für Luther zunächst unb grund- 
legenb immer bie einzelne ©emeinbe. Luther hat in- 
folgebeffen bekanntlich gewartet, bis ©emeinben tarnen, 
bie in irgenb einer Weise eine (Erneuerung ihres kirch- 
lichen Lebens wünschten: nor allem neue Prediger — 
bas ift bei aller kirchlichen Ordnung für ihn bas Ent- 
scheidende —, neue Formen bes Gottesdienstes (Abend- 
mahl statt Meszopfer) ober eine umfassende Umgestaltung 
ber Gemeindeverhältnisse im Lichte bes Evangeliums, wie 
fie als erfte bie kursächsische Stabt Leisnig von Luther 
begehrte unb erhielt, ©emeinbe ift babei von Luther nicht 
demokratisch im Zahlenverhältnis verstanden. Bielmehr 
werben bie ersten Schritte rechter Reuorbnung oft von 
einer Minderheit ausgehen, welche nach bem Evangelium 
leben unb handeln möchte. So fönnen Stabträte, Obrig- 
teiten ober engere Kreise vorangehen, wie Luther 3. B.

in der grundlegenden Schrift De instiduendis ministris 
(1523) den Rat zu Prag ermuntert, mit der Reformation 
in Böhmen zu beginnen. Entscheidend ist, wo das Evan- 
gelium begehrt und gepredigt wird. Dort ift Gemeinde. 
Sie darf sic die nötigen Formen schaffen, freilich ohne 
Gewalt. Das Evangelium und der wahre Gottesdienst 
sollen sic in der Kirche nicht durch Zwang, sondern durch 
Ansteckung durchsetzen. Erst wo diese einigermaszen voll- 
ständig durchgedrungen ift, tann zur Not mit einigem 
Druc nachgeholfen werben, wie 3. B. bei ber Beseitigung 
des Meszgottesdienstes im Allerheiligenstift in ber im 
übrigen evangelisch geworbenen Stabt Wittenberg. Ins- 
besondere gilt diese Wachstumsfreiheit bei ben rein zere- 
monialen Fragen. „Eine Gemeinde ahme bie anbere frei 
nach ober laffe fie bei ihren Bräuchen bleiben, wenn nur 
bie Einheit bes Geistes im ©tauben unb Wort gewahrt 
wirb, wie groß auch bie Anterschiedenheit unb Mannig- 
faltigfeit im Fleisch unb in ben weltlichen (Elementen 
sei." (An Hausmann 17. November 1524.) Um biefer Frei- 
heit willen riet Luther bem Landgrafen Philipp von 
Hessen bringenb ab von ber (Einführung ber Reformatio 
ecclesiarum Hassiae ber Homberger Synode von 1526, bie 
wie eine Kirchenordnung unb Agende bes 19. ober 20. 
Jahrhunderts alles, was nur vorkommen tonnte, zu 
regeln suchte. (Er meinte: Philipp solle zuerst Pfarren 
unb Schulen mit guten Personen versorgen unb bann 
sollten 3 — 6 — 9 davon versuchen, in 1 — 3 — 5 — 6 
Stücken einig zu werben, diese in Schwung bringen, bis 
anbere, schliesslich alle nachfolgten. Dann fönne man bie 
Ergebnisse in ein kleines Buch fassen, ähnlich wie Mose 
im wesentlichen auch nur Gewohnheitsrecht aufgezeichnet 
habe.

Rach dieser Richtschnur verfuhr er auch selbst, als nun 
bie grosze Zahl ber Gemeinden unb bie mancherlei prak- 
tischen Schwierigkeiten übergreifenbe Ordnungen erforder- 
ten. Die Vorrede zur „Deutschen Messe" beginnt faft be- 
schwörend: Die, welche biefer ©ottesbienftorbnung folgen 
wollten, sollten fein Gesetz baraus machen noch jemandes 
Gewissen bamit verstricken, „sondern in ber christlichen 
Freiheit nach ihrem Gefallen brauchen, wie, wo, wann 
unb wie lange es bie Sachen schicken ober erfordern". Es 
fei auch nicht nötig, das ganz Deutschland bie gleiche Ord- 
nung hätte, aber „fein wäre es, wenn in einer jeglichen 
Herrschaft ber ©ottesbienft auf einerlei Weise ginge unb 
bie umliegenben Stäbtlein unb Dörfer mit einer Stabt 
sic gleich verhielten". In diesem ©eifte wurbe praktisch 
in ben Visitationen verfahren. Luthers Vorrede zum 
Unterricht ber Visitatoren (1528) betont wieber, man 
wolle bamit feine [trengen ©ebote aufrichten, fonbern er 
begrünbet bie Visitation historisch aus ber Bibel unb 
Kirchengeschichte unb „als ein Zeugnis unb Bekenntnis 
unferes Glaubens" — bie Schrift enthält ja eine ganze 
Reihe von Stücken reformatorischer Theologie — unb 
hofft, das „alle frommen, friedsamen Pfarrer" bamit 
übereinftimmen werben. Selbst ber Artikel „Von ber 
menschlichen Kirchenordnung" betont zuerst, es fomme aus 
„unbescheidenem (unüberlegtem, übertriebenem) Predigen" 
von Kirchenordnung viel Unrat heraus; Busze, Glaube, 
Seelsorge, Erziehung nach ©ottes Geboten feien viel wich- 
tiger. Unb wenn bann „bescheidenlich" von Kirchenord- 
nungen im einzelnen gesprochen wirb, [0 geschieht es mehr 
in allgemeinen als in speziellen Anweisungen, in Rat- 
schlägen („es wäre nützlich unb gut“), mit geschichtlichen 
unb biblischen Begründungen unb bem ftänbigen Drängen 
barauf, bem Volke klarzumachen, warum sic diese unb 
jene Anordnung empfiehlt. Das Augenmerk ift ständig 
auf bie Personen gerichtet: es wirb visitiert, ber Zustand 
erforscht, ber Pfarrer unb bie ©emeinbe mündlich unter- 
richtet unb mit ben nötigen Büchern, bem „Unterricht", ben 
Katechismen u. a. versehen unb als einzige Dauerorbnung
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eine personale, bas Amt bes Superintenbenten, bes Dauer- 
visitators geschaffen.

Wie bei ber Visitation, ber zeitweiligen Durchordnung 
ber Kirche jo sind auch die Fixpunkte bleibenber kirch- 
licher Drbnung personaler Art: Pfarrer unb Bischöfe. 
Die Kirche ruht nicht auf Behörden, repräsentativen Ver- 
tretungen ber Einzelgemeinde ober ber Gesamtkirche, ge- 
nau genommen auch nicht auf Ämtern, bie ber Kirche ihre 
eigene Rechtsform neben anberen Sozialgebilden geben, 
sondern auf ^erfonen, bie bestimmte Dienste wahrnehmen, 
bie bas einzige lebenspendende Element ber Kirche, bas 
verkündigte Wort, verwalten unb weitergeben. Das tann 
bei ber umfassenden Serantwortung ber Gemeinde für 
sic selbst unb bas ihr anvertraute Gut nur in Wechsel- 
wirkung geschehen. Nicht trotz, sondern wegen bes allge- 
meinen Priestertums ist bie georbnete Einsetzung von 
Priestern notwenbig. Gerade weil alle bas gleiche Recht 
haben, joll sic teiner von fich aus „hervortun, sondern 
sic berufen unb hervorziehen lassen". Es wäre gegen bie 
Hiebe unb gegen bie Drbnung, sic unberufen in bas Pre- 
bigtamt zu brängen. Es wäre nicht zuletzt auch ein hoch- 
gefährliches Spiel, bas man einmal mit Schweren An- 
fechtungen zu bezahlen haben wirb; unb wenn nicht, bann 
um fo schlimmer. Das „Berufen unb Hervorziehen" ift 
Sache ber Gemeinde. Ebenso ist auch das Amt bes Bischofs 
von bem Zusammenwirken mit ber Kirche abhängig. Die 
Wittenberger Reformatoren haben einen evangelischen 
Bischofsstand immer für ein nötiges Erfordernis ber 
Kirche gehalten. Die wenigen Bischöfe, bie bas refor- 
matorisc verstandene Evangelium aufnahmen, blieben 
selbstverständlich in ihren geistlichen Funktionen. Das 
Superintenbentenamt war ein Versuch, ein rechtes Bischofs- 
amt wiederzugewinnen. Die Visitation wirb von Luther 
ausdrücklich mit bem Visitationsamt, ber vordringlichen 
Berufspflicht ber alten Bischöfe, begründet. „Denn eigent- 
lic heiszt ein Bischof ein Auffeher ober Visitator." Die 
Einsetzung Amsdorfs als Bischof von Naumburg 1542 
zeigt bann deutlich genug, wie Luther sic ben Aufbau ber 
Kirche dachte. Auc bas Amt bes Bischofs ist ein Amt 
aus bet Gemeinde heraus unb barum unter ber Verant- 
wortung ber Gemeinde. Als Prediger unb Lehrer ift er 
wie jeher Pfarrer ber Gemeinde, bie bas Recht hat, 
„Lehre zu erteilen“, Rechenschaft schuldig. Und auc in 
Fragen ber kirchlichen Orbnungen unb Zeremonien ift er 
ebenso wie ber Pfarrer an bie Zustimmung bet Gemeinde 
gebunben. „Der Bischof hol als Bischof feine Gewalt, 
Seiner Kirche irgendwelche Traditionen ober Zeremonien 
vorzuschreiben, ohne bie ausdrückliche ober stillschweigende 
Zustimmung bet Kirche." Das liegt barin begrünbet, das 
bem bischöflichen Amt genau wie bem Pfarramt um ber 
Drbnung willen gewisse Aufgaben übertragen sind, bie 
eigentlich ber Gemeinde Selbst gehören. Sie werben für 
gewöhnlich zusammengefazt wie in ber Wittenbergischen 
Reformation von 1545: Berufung unb Ordination zum 
Pfarramt, Visitation, Sorge für gute Lehre unb gute 
Zucht (gegebenenfalls mit ber Exkommunikation). Das 
sind Aufgaben, welche bie Kirche ihnen übertragen, aber 
nicht abgetreten hat.

Das Zusammenwirken, ber notwenbige consensus er- 
forberte eigentlich bie Ausbildung von Gemeindeorganen, 
bie ihn wahrnehmen fonnten. Luther ift bamit nicht so 
weit gefommen wie im Durchdenken ber Dienste bes 
Pfarrers ober Bischofs. Sein Kitchengebanfe ift nach die- 
Set Seite besonders unabgeschlossen. Vor allem Synoden 
waren ihm im Blic auf bie Geschichte ber Konzilien 
fompromittiert, obwohl er sie grundsätzlich wie auc bie 
Mitwirkung hervorragender Laien in ihnen nicht ver- 
warf. Er begnügt sic bamit, das entweber bie Gemeinden 
als ganze Selbst handeln ober butch einen aktiven Kreis, 
irgendwelche führenden Sprecher ober vor allem durch bie

als Glied der Kirche legitimierte Obrigkeit, Stadträte 
ober Fürsten. Aber bie Ausbildung von Gemeindeorganen 
mußte auc im lutherischen Raum konsequent einmal 
nötig werben.

Eine besonders schwierige Aufgabe stellte im ganzen 
Reformationsgebiet — aber schliesslich in ber ganzen 
Kirchengeschichte — bie Schaffung von Formen ber Kir- 
chenzucht. Luther hat eine kirchliche Zuchtübung immer 
bejaht unb doch nie Organe dafür geschaffen unb sie jelten 
geübt. Wenn er in ber Formulae missae et communionis 
(1523) bie gesonderte Aufstellung ber Abendmahlsgäste 
im Chor vorschlug, so hatte bas neben bem Charakter 
bewuszten Bekennens, ben er bem Abendmahlsgenusz geben 
wollte, auch ben Sinn, das Einspruch gegen unwürbige 
Kommunikanten erhoben werben tonnte. Erst recht galt 
bas non bem privaten Beichtgespräch mit bem Pfarrer, 
bas ber Mommunion vorangehen sollte. Beides waren 
feine festen Formen oon Kirchenzucht. Und bei ber Auf- 
Stellung im Chor fügte Luther Sofort hinzu: „3c möchte 
allerdings auch hier kein Gesetz aufrichten, sondern nur 
zeigen, was freie Christen schicklicher- unb anständiger- 
weife frei tun Sollten.“ Seine Stellung zur Kirchenzucht 
läszt sic am genauesten umreiszen durch zwei Briefe bes 
Jahres 1543. Im ersten vom April spricht er ein runbes 
3a zur hessischen Form ber Kirchenzucht: zu bem durch bie 
Ziegenhainer Zuchtordnung (1539) eingeführten Kirchen- 
rat (senatus ecclesiasticus), b. h. von ber Gemeinde ge- 
wählten Altesten, welche bie ihnen betannt geworbenen 
groszen Sünber vor sic riefen, ernft vermahnten unb ihnen 
schlimmstenfalls öffentliche Mitteilung an bie Gemeinde 
androhten. Der frühere Gieszener Pfarrer unb Spätere 
Dresdener Superintendent Greser, ber diese Drbnung gern 
auch im Herzogtum Sachsen eingeführt hätte, rühmte 
bavon: „Durch bies Vermahnen ist eine solche Zucht unb 
Furcht in bas Volk gebracht, das sic bie Irrenden ge- 
beffert unb Sott Lob unb Dank, es niemals einer öffent- 
lichen Renuntation noch Sannes hat von nöten getan“. 
Luther Schrieb an ben Pirnaer Superintenbenten Lauter- 
bach: „Wenn ihr bas einführen tönntet, würbet ihr treff- 
lic handeln". Unb ein halbes Jahr Später, im Oktober 
1543, wandte er sic mit ben schärfsten Worten gegen bie 
Kirchenzucht in ber Landesordnung von Herzog Moritz, 
in ber bie Exkommunikation mit weltlichen Strafen ge- 
koppelt wurbe. Aber auc für ben „kleinen Sann“ (ohne 
bürgerliche Wirkungen) hal er au5 Sorge vor Zwang unb 
Gesetzlichkeit keine Formen geschaffen. Er hat ihn aber 
— nach ben jüngften Zusammenstellungen einer Berliner 
Dissertation — in fünf schweren Fällen als Seelsorger 
verhängt unb ein paarmal angedroht. Luther fleht bamit 
weit entfernt von bem schweizerisch-oberdeutschen-calvini- 
stischen Reformationstyp, ber viel Kraft unb Sehr ver- 
schiedenartige Methoden für bie Schaffung von Organen 
ber Kirchenzucht aufgewendet hat. Manches bavon ist 
Später auc ins Luthertum eingebrungen.

III.
Untersucht man bie mannigfachen Ordnungen, bie 

Luther belaffen, geschaffen, gebilligt, erwogen unb doch 
nicht durchgeführt hat (wie bie Sammlung einer Kern- 
gemeinbe berer, „bie mit Ernst Christen sein wollen“), auf 
bas Verhältnis von Sinbung unb Freiheit in ihnen, so 
muß man sic zunächst noch einmal bie brei wesentlichen 
Elemente kirchlichen Ordnens unb Handelns, bie bei ihm 
begegnen, vergegenwärtigen.

1. Kirchliche Drbnung ist Drbnung vom Wort her und 
auf bie Verkündigung bes Wortes hin. „Som Wort her" 
heiszt nicht aus ber Sibel. Luther versucht niemals wie 
bie Täufer, Sucer ober Calvin, aus ber Sibel kirchliche 
Verfassungsformen abzuleiten. Die Sibel ist ihm keine 
Kirchenrechtsquelle. £uther will überhaupt nicht eine
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Buchordnung aus Büchern machen. Sondern er will bem 
Evangelium Bahn machen, bas immer neu bie Kirche 
orbnet. Ordnung ift für ihn, wie wir sahen, Regiment 
bes „Wortkönigs" Christus, Herrschaft bes lebendigen 
Geistes. „Daß nur Christus verkündigt werbe", ift bas 
einzige Prinzip für ben Aufbau ber Kirche. Ihm hat alles 
zu bienen. Weil es um bie Verkündigung geht, zielen alle 
Ordnungsüberlegungen auf Personen. Unb es gibt tein 
Amt unb feine Autorität in ber Kirche als bie, welche aus 
ber Predigt bes Wortes entspringen. „Wenn bie Bischöfe 
bas Evangelium prebigen, fo sollt ihr fie hören; benn ba 
gebrauchen fie ihre Gewalt. Predigen fie es aber nicht, fo 
haben fie ihre Gewalt verloren unb ift ihr Amt schon 
aus.“ Gs gibt nur eine Urorbnung ber Kirche: Prediger 
unb Hörer; fie muß innegehalten werben, fonft tann bas 
Evangelium nicht strömen. Freilich so, baß bie Prediger 
zugleich wissen, baß fie Hörer sein müssen, unb bie Hörer, 
baß ihnen bie Verantwortung für bie Predigt mit auf­
getragen ift. Nach diesem vom Wort bestimmten Grund- 
prinzip ber Kirche bemißt sic ber Sinn aller kirchlichen 
Ordnungen: ber Gottesdienst, bie Amter, bie Übung ber 
Schlüsselgewalt, bie Feste unb Feiertage — „Gott forbert 
solche Kirchenordnungen (Feiertage) von uns nicht anbers 
benn um Lehrens willen“ (Unterricht ber Visitatoren). 
Wort Gottes heiszt babei immer etwas Bestimmtes: nicht 
eine Summe ber Dinge, bie in ber Bibel stehen, sondern 
ihr Nerv, bie Vergebung ber Sünben burch ben Glauben 
an Christus. Infolgedessen finb für ihn Predigt unb 
Schlüsselgewalt in ber Sache identisch, „also das ein christ- 
licher Prediger nimmer bas Maul auftun tann, er muß 
eine Absolution sprechen". In dieser Konzentration auf 
bas Wort, unb zwar nicht nur auf bas gedruckte, sondern 
auc auf bas weitergesagte, sind Bindung unb Freiheit un- 
trennbar verwoben. Man tann nicht beibes nebeneinanber 
stellen unb jebes für sic entwickeln. Sonbern bie strengste 
Bindung gibt ber Kirche zugleich bie größte Freiheit. Sie 
tann sic immer neue Formen unb Wege ausbenfen, wenn 
fie nur ber Botschaft ber Gnabe bienen, bie gewisz nicht, 
ohne oon Gesetz unb Gericht zu wissen, oerfünbigt werben 
tann. In bem Sinne gehört ber Kirche alles, wenn fie 
bem Evangelium gehört. Die Verkündigung braucht Men- 
schen. Darum musz es bas erste unb alles durchdringende 
Bemühen ber Kirche fein, Menschen für ben Dienft am 
Evangelium zu gewinnen unb auszurüsten, nicht nur für 
bas Predigtamt, sondern für jeben, ber nur benfbar ift.

2. Der zweite Grundzug rechter kirchlicher Ordnung ift 
für Luther bie Liebe. Gs ift wiber bie Siebe, wenn einer
sic bas Predigtamt von sic aus anmaszt, ba ja alle bas 
gleiche Recht dazu haben; wiber bie Siebe, wenn man bem 
ordnungsgemäß Berufenen nicht bie schuldige Ehrerbietung 
beweist. Gs ift Suther ftets gegenwärtig, baß lieben
immer zuerst ehren heiszt. Die tontrete Gemeinbe ift inso- bevor sie in Brauch unb Übung geftanben haben, geraten
weit communio sanctorum, als sie Liebesgemeinschaft ist. 
Aber ebenso verpflichtet die Liebe nach auszen, gegenüber 
denen, die noch nicht Christen sind, zu rechter Ordnung 
der Kirche. Man kann Luthers eigentümlich distanzierte 
und doch zugleich feste Haltung in der Frage kirchlicher 
Formen nicht verstehen, wenn man sic nicht klarmacht, 
das sie für ihn in erster Linie eroterischen, erziehenden 
und für das Evangelium werbenden Charakter haben. 
Für Kultgefühle, mit denen man sic selbst erbaut, ift 
er ganz unempfänglich. Zum Gottesdienst derer, die mit 
Ernst Christen fein wollen, bedürfe es „nicht viel und 
grog Gesänges. Hier könnte man auch eine kurze, feine 
Weise mit der laufe und Sakrament halten und alles 
aufs Wort und Gebet und die Siebe richten". Aber Luther 
ift alles andere als nur ein Konventikelhalter. Um derer 
willen, „die noch Christen sollen werben ober stärker wer- 
den..., allermeist aber um ber Einfältigen unb bes jungen 
Volks willen... muß man lesen, fingen, prebigen, schrei-

ben unb dichten, unb wenn es hilfreich unb förderlich 
dazu wäre, wollt ic lassen mit allen Glocken dazu läuten 
unb mit allen Orgeln pfeifen unb alles Hingen, was 
Hingen tönnte“ (Vorrede zur deutschen Messe). Das tann 
alles ber Ginübung in bie Heilige Schrift unb ber Ver- 
tünbigung bes Evangeliums bienen. In bem Sinn schreibt 
er feine deutsche Messe, bie ja nicht nur ein liturgisches 
Formular ist, an bas man zumeist babei nur bentt, son- 
bern zuerst eine Anleitung zum Katechismusunterricht, zu 
Predigt, Wochen- unb Schülergottesdiensten unb bann — 
„bes Sonntags für bie Saien“ (b. h. für bie breite Öffent- 
lichkeit auch ber Rochnichtchristen) — bie erneuerte Messe 
in aller Ausführlichkeit mit Altargesang unb anberem 
Singen, mit „Mesgewand, Altar unb Sichtern..., bis 
fie alle werben ober uns gefället zu ändern; wer aber 
hier anbers will fahren, lassen wir geschehen". Aber 
Luther hat nicht geänbert. Gr war Sinnenmensc unb 
Pädagoge genug, um ben Wert dieser Formen zu schätzen, 
freilich mit ber Freiheit, bie fein Gesetz baraus macht 
unb ihnen nur einen Hilfsdienst bei ber Verkündigung 
bes Evangeliums zuschreibt. Das gibt Suther in allen 
Fragen ber Siturgie unb äußeren Ordnungen eine freie 
Überlegenheit. Gr wendet sic auf ber einen Seite erbittert 
gegen einen Gottesdienst wie in ber römischen Kirche, 
ber nicht auf bie Jugend unb bie Einfältigen gerichtet 
ift, sondern bei bem fie „selbst bran Heben unb halten 
ihn für sic selbst nut unb nötig zur Seligfeit“; unb er 
erträgt auf ber anberen Seite auc ein Übermaß oon 
liturgischen Formen unb Gewänbern mit Humor, wie in 
bem berühmten Brief an ben Berliner Propst Buchholzer 
(4. Dezember 1539). Dazwischen liegt ber georbnete Ge- 
brauch dieser Dinge, ben bie Siebe unb pädagogische Weis- 
heit erforbern.

Das 3. Element ift ein ganz profanes: es foil ordent- 
lic zugehen in ber Kirche, deshalb müffen gewiffe Rege- 
Lungen getroffen werben. Freiheit vom Gesetz heiszt auc 
Freiheit zur Ordnung. Aber ebenfo umgekehrt: Ordnung 
heiszt auch Freiheit oom Gesetz. Die Sorge vor ber Gesetz- 
lichfeit ift bas stärkste Motiv in allem Nachdenken Luthers 
über bas Problem ber Ordnung, im weltlichen, wie erft 
recht im kirchlichen Bereich. Denn hier ift zwei Gefahren 
zu begegnen: einmal das Ordnungen unb Traditionen ein 
Eigenwert ober gar ein Heilswert zugemessen wirb, ber 
bas Vertrauen allein auf bie Gnabe unb auf bas Wort 
aufhebt; andererseits aber weil bie Gesetzlichkeit bie 
wahre, gewachsene Ordnung verhindert ober untergräbt. 
Das gilt für beibe Bereiche. Gr wenbet sic barum in bem
schon zitierten Brief an ben Sanbgraf Philipp vom 7. Sa- 
nuar 1527 mit rein praktischen, aus ber Erfahrung ge- 
wonnenen Argumenten gegen bie Ginführung ber Re­
formatio ecclesiarum Hassiae: Gesetze, bie man einführt,

selten wohl. „Vorschreiben und Nachtun ist weit von-
einanber... Es ift fürwahr Gesetze machen ein groß, ge­
fährlich, weitläufig Ding, unb ohne Gottes Geist wirb 
nichts Gutes baraus. Darum ift mit Furcht (Ehrfurcht) 
unb Demut vor Gott hier zu fahren unb dieses Masz zu 
halten: kurz unb gut, wenig unb wohl, sachte unb immer 
an.“ Wenn solche Gesetze bann eingewurzelt finb, wirb 
man oon selbst dazutun müffen, „wie es Mose, Christo, 
ben Römern, bem Papst unb allen Gesetzgebern gegangen 
ift“. Christus unter ben Gesetzgebern, — man sieht, wie 
universal für Suther diese Erfahrung ift.

Freiheit vom Gesetz bebeutet also nicht Willkür, son- 
bern gehört zu ben Voraussetzungen bauerhafter Ordnung. 
Darum ift, wenn man bie nötigen Ordnungen in ber 
Kirche machen will, ein gelegentliches hartes Zugreifen 
nicht ausgeschlossen, allerdings nicht burch Erzwingen bes 
Gehorsams, sondern burch Trennung. Gs gibt ja Seute, 
bie ohne guten Grunb ihre eigenen Wege gehen, „wilde
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Röpfe, bie aus lauter Bosheit nicht fönnen etwas Ge- 
meines ober Gleiches (er)tragen, fonbern ungleich unb 
eigenfinnig fein, ift ihr Herz unb Leben". Pon solchen 
muß man sic trennen unb barf nicht um ihretwillen bie 
einheitliche Drbnung aufgeben. Aber bas ift, wie gefagt, 
eine Sache ber guten Gründe, auf bie fie zuvor zu prüfen 
finb, unb eine Entscheidung, bie Fingerspitzengefühl unb 
pädagogische Weisheit erforbert.

Die Absage an jebe Gesetzlichkeit, auch eine biblizistische, 
macht es ber Kirche möglich, unbefangen auch geschichtlich 
entftanbene Drbnungen unb Formen aufzunehmen unb 
nötigenfalls auch wieber abzulegen. Das bedeutendste 
Peifpiel ift bas Bischofsamt. Obwohl bie Reformatoren 
cs sehr hoc einschätzen, wissen sie doch, dasz cs — anbers 
als bas Predigtamt, bas zur Natur bes Evangeliums ge­
hört — historisch unb aus praktischen Bedürfnissen vor 
allem ber Stäbte ober anberer großer Kirchenkörper ent- 
standen ift. Auch Melanchthon, ber trabitionsgläubiger 
als Luther war, sagt vom bischöflichen Amt: accessit utilis 
ordinatio. Selbstverständlich entsteht eine solche sic be- 
währende Drbnung auch nach bem Willen Gottes — Gott ift 
ja nicht nur ber Gott ber Bibel, fonbern auch ber Geschichte, 
im besonderen ber Geschichte ber Kirche —, aber es fönnen 
auch neue utiles ordinationes entstehen, welche bie alten 
ergänzen, veränbern ober ersetzen. Die Kirche wirb er- 
probten unb gesegneten Drbnungen mit Ehrfurcht zu 
begegnen haben, barf ihnen aber fein ewiges Recht zu- 
schreiben.

Drbnungen fönnen, wie fie entflohen, auch verfallen. 
Auch ber Teufel ift eine Macht ber Geschichte, insheion- 
bere ber Kirchengeschichte. Darum bedarf es ber Wachheit, 
bes ständigen scharfen Blickes für ben geschichtlichen Zu- 
stand, um Drbnungen auf ihre Tauglichfeit ober Antaug- 
lichfeit zu prüfen. Luther schliezt feine Schrift über bie 
deutsche Messe: „Drbnung ift ein äuszerlic Ding; fie fei 
wie gut fie will, so fann fie in Miszbrauc geraten. Dann 
aber ift's nicht mehr eine Drbnung, fonbern eine An- 
orbnung. Darum stehet unb gilt feine Drbnung von ihr
selbst etwas..., ondern aller Ordnungen Leben, Würde,
Kraft und Tugend ist der rechte Brauch, sonst gilt sie und 
taugt gar nichts." „Der rechte Brauch", damit versucht 
Luther die Dialektik von Freiheit und Ordnung zu for- 
mulieren: die Freiheit, die sic ordnen läszt, und die Ord- 
nung, die immer offen ift und wenn nötia aufgehoben 
werben musz — um wahrer Ordnung willen. Sie steht bänn 
im rechten Gebrauch, wenn fie bas geeignetste Mittel ist. 
bas Wort hindurchströmen zu lassen unb bie tätige Liebe 
zu erwecken.

IV.
Die Anabgeschlossenheit ber lutherischen Kirchenver- 

fassung hat es ben Kräften, bie aus bem politischen Raum 
kamen, erleichtert, bie Kirche auf einen ihrem Wesen 
widersprechenden Weg zu drängen, in bie Formen ber 
staatlichen Bürokratie. Was nach ben vielfachen Ansätzen 
als Haupttypus ber lutherischen Kirchenverfassung übrig- 
bleibt, entstammt letztlich ber zentralistischen Behörden- 
reform Maximilians I., bie auf bem Wege über bas 
Württemberg Herzog Christophs I. bie meiften lutherischen 
Territorien eroberte. And wo sich nicht wie in biefen 
Gebieten eine zentrale staats-kirchliche Oberbehörde her- 
ausbildete, wurbe bie Verwaltung ber Kirche meist un- 
mittelbar von ben Organen ber landesherrlichen Regie- 
rung übernommen. Eine Entwicklung, bie zu ftraffer 
Ordnung unb festen Formen führte, beren geschichtlichen 
Wert man nicht unterschätzen wirb, bie aber both ber 
Kirche einen Panzer anlegte, unter bem fie nur schwer 
frei atmen unb sic ben Anforderungen ber gewandelten 
Zeiten anpaffen fonnte.

Daraus ergibt sic bie Frage, ob es nicht anbere refor- 
matorische Kirchenbildungen gibt, in benen Bindung unb

Freiheit ein glücklicheres unb dauerhafteres Verhältnis 
gefunden haben. Wenn wir uns babei auf bie reformierte 
Kirchengestaltung beschränken, weil fie bie geschichtlich 
bedeutendste neben bem Luthertum ist, so tritt einem 
freilich sofort bie dogmatische Starrheit dieser Ordnung 
im Gegensatz zu ber Offenheit, Unabgeschlossenheit ber 
lutherischen entgegen. Die Sicherheit, mit ber bie vier 
Amter (Pastoren, Lehrer, Alteste unb Diatone) als bib- 
lisches Kirchenrecht deduziert würben, ift längst als eine 
unhistorische Schematisierung erfannt. Hier wurbe ber 
Heilige Geist an eine bestimmte Form, Presbyterien unb 
Synoden, gebunben; bagegen haben sic bie Lutheraner 
immer mit Recht gewehrt. Aber wer sic zu ber luthe- 
rischen Freiheit in ber Drbnung ber Kirche vom Wort 
her bekennt, fann doch unbefangen bie reformierten For- 
men auf ihren sachlichen Gehalt prüfen. Das pseudo- 
biblische System dieser Amter ift doch nicht willkürlich, 
fonbern es orbnet natürliche Funktionen ber Gemeinde: 
Verkündigung, Erziehung, Selbsttätigkeit unb Selbstzucht 
ber Gemeinde, Diakonie. Der Dogmatismus dieser Formen 
ift illegitim, aber bie Aufgaben sind legitim. Es gibt 
noch anbere legitime Aufgaben, welche bie Gemeinde als 
ihr eigenfte Aufgaben ansehen sollte (äußere Mission, Für- 
forge für schwächere Gemeinden — was man heute 
stewardship nennt —, Auseinandersetzung mit ben geisti- 
gen unb sozialen Problemen ber Zeit usw.). Unb man 
wirb bie reformierte Kirchenzucht in ihrer Gesetzlichkeit 
nicht als einen Ausdruck bes reformatorischen Verständ- 
nissjes bes Evangeliums ansehen können. Das barf aber 
nicht hindern, anzuerkennen, bag in ben reformierten 
Formen manches am flehen erhalten worben ift, was zu 
ben Grundfunktionen ber Gemeinde gehört. Sie finb wie 
alles in ber Welt unb ber Kirche bem Miszbrauc aus- 
gesetzt. Wenn bie lutherischen Äirihen anfällig waren für 
Bürokratisierung, für eine katholisierende Amtsüber- 
Schätzung, für einen bie Perantwortung bes einzelnen unb 
ber Gemeinde lähmenden Autoritätsbegriff, fo bie refor- 
mierten für Parlamentarisierung. Moralisierung, ängft- 
liche Gesetzlichkeit bes kirchlichen flehens. Man muh bie 
Schöben leben unb doch zugleich einen offenen Plicf da- 
für haben, dar diese Formen oft ber reformierten Kirche 
eine gröbere Anpassungs- unb Widerstandsfähigkeit ver- 
liehen haben.

Vielleicht barf in diesem Zusammenhange gerabe in 
Baden einmal an bie bedeutsamen Auseinandersetzungen 
um ben Kirchenbegriff, bie sic hier vollzogen haben, er- 
innert werben, vor allem an ben Mehrfrontenkrieg Hun- 
deshagens gegen bas summepiskopale Staatskirchentum, 
dessen sicheres Ende er mit anberen voraussah, gegen ein 
hochkirchlich-autoritätsgläubiges Luthertum, gegen ben 
badischen Liberalismus, gegen Rothes idealistische Schwär- 
merci vom fünftigen Aufgehen ber Kirche in einem sitt- 
lichen Staatswesen. Er führte biefen Kampf aus ber 
Überzeugung, dasz bem Luthertum bie Bildung einer 
wirklichen, selbständig organisierten, nach eigenem Wesens- 
geset lebenden Kirche noch nicht gelungen fei, fonbern nur 
eines Kirchentums, in bem Staatliches unb Kirchliches 
sic unklar gemischt habe. Wohl aber fei es im reformier- 
ten Bereich, wenn auch keineswegs immer unb überall, 
zur Bildung wirklicher Gemeinden gefommen. Er meinte, 
bie lutherischen Kirchen würben in ben ihnen nach ber 
unvermeidlichen Verselbständigung bevorstehenden schwe- 
ren Kämpfen von ben Erfahrungen ber calvinistischen 
Kirchen in ihrem Rinaen mit bem Druck von auszen unb 
spiritualistischer Verführung brinnen lernen fönnen. 3c 
bin weit davon entfernt, mir Hundeshagens Verklärung 
ber Orbnungen ber reformierten Kirche, zu ber er gehörte, 
zu eigen zu machen. Aber man braucht heute zum Glück, 
wenn man Luthers Verständnis von Kirche unb kirchlicher 
Drbnung für bie Gegenwart lebendig gemacht sehen
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möchte, nicht Reformierter zu werben, um bie Erkenntnisse 
unb Erfahrungen, bie auf biefem Wege evangelischer 
Kirchengeschichte gemacht worben sind, unbefangen zu 
prüfen, — in ber Freiheit, bie sic freilich gerabe auch 
non ber reformierten Amtergläubigkeit unterscheidet. Es 
fommt auch hier auf ben rechten Brauch an. And es geht 
nur barum, uns durch einen weiten Blick, ber auch andere 
Kirchenkörper erfaffen fann, an Aufgaben unb Funktionen 
ber Gemeinde Christi erinnern zu taffen, bie diese auf ihre 
Weise lösen unb bie wir vielleicht versäumt ober für bie 
wir feine Form gefunben haben.

V.
Bindung unb Freiheit in ber Ordnung ber Kirche nach 

reformatorischem — bas heizt für mich nach einem für 
anbere Erfahrungen aufgeschlossenen lutherischen — Ver- 
ständnis stellen sich mir fo bar: Die Vinbung gilt ber 
bleibenden Grundordnung ber Kirche, bem Evangelium, 
bas Vertünbigung, sichtbare Zeichen unb jede anbere ge- 
eignete Form ber Weitergabe bes Wortes umschlieszt unb 
bie elementare Einteilung in Predigen unb Hören (sonst 
allerdings feine) erforbert; bie Freiheit gilt ben jewei- 
tigen Gestalten, bie bas Wort annehmen muft, um an 
fein Ziel, an bie Herzen ber Menschen zu fommen. Vei 
absoluter Vinbung an bie Sache bes Evangeliums hat 
Luther ein offenes Verhältnis zur Geschichte gehabt, bas 
ihm unbefangen über bas geschichtliche Werden unb Ver- 
gehen auch kirchlicher Orbnungen zu urteilen erlaubte. Die 
Weitergabe bes Wortes erforbert Menschen. Darum war 
es feine eigentliche Sorge, Menschen zu finben unb in 
Gana zu setzen, bie auf irgenbeine Weise: als Prediger, 
Bischöfe, Regenten, Erzieher. $ausnäter usw. sic in ben 
Dienst ber Weitergabe bes Evangeliums stellen. Es war 
bas Richtige unb Reformatorische an ben reformierten 
Ordnungen — im Unterschied von ihrem biblizistischen 
Verfektionismus —. baft fie in manchem erfinderischer als 
bas Luthertum versuchten, einen vielseitigen Dienst von 
Menschen in ber Kirche zu schaffen. Für diesen kirchlichen 
Dienst gilt genau dasselbe, was Luther überhaupt über 
bie Funktion bes Christen gegenüber feinen Mitmenschen 
sagt: „Alle christliche Lehre, Werk unb flehen kurz, klar- 
lieft unb überflüllig (überreichlich) begriffen ist in ben 
zweien Stücken Glauben unb fliehen, durch welche ber 
Mensch zwischen Gott unb feinen Nächsten gesetzt wirb 
als ein Mittel, bas von oben emvfähet unb von unten 
wieber ausgibt unb gleich einem GefäR ober Rohr wirb, 
durch welches ber Vrunnen göttlicher Güter ohne Anter- 
las flieften soll in anbere Leute."

Wegen dieses unlösbaren Zusammenhangs zwischen bem 
Evangelium unb Menschen, bie es weiteraeben müssen, 
ist es ebenso notwendig, Lebensfunktionen für bie Kirche 
in schaffen wie Lebensordnungen, zumal unterem Ver- 
ständnis von Ordnung Jenes eingangs berührte sprach- 
liehe Mikverständnis bes Statutarischen anhaftet. Lebens: 
Funktionen — neben ben Lebensordnunaen. gegen bie
nichts getagt fein soll — heist Ämter. Arbeitsaeleaen-
heiten für Menschen, die wir auch oftmals deshalb nicht 
haben, weil wir ihnen feine Arbeit zu bieten wissen. 
Lebensfunktionen der Kirche können ebenso bauerhafte 
unb sic bewährende wie variable unb von Zeit zu Zeit 
erneuerungsbedürftige Einrichtungen fein. Es kommt nur 
barauf an, fie voneinander zu differenzieren unb nicht 
einem Amte alles aufzuladen. Das Bischofsamt 3. B. ober 
wie man geistliche Leitung benennen mag, ist nach Auf- 
fassung ber Reformation fein zeitlos notwendiges, son- 
dern ein geschichtlich geworbenes Amt, bas sic bewährt 
hat unb sic bewähren kann, trot ber hochgefährlichen 
Mizbildungen. bie es im Laufe feiner langen Geschichte 
durchgemacht hat. Seine spezifische Aufgabe besteht für

Luther in ber emoxonn. Es ift also nicht in erfter Linie 
ein Verwaltungs- ober Lehr- ober Predigt- (auch nicht 
Festpredigt-)amt, sondern zuerst ein Visitations-, ein Be- 
suchsamt. Alle anberen Funktionen teilt es mit anberen 
Ämtern, dies ist feine eigenste. Mir ift fraglich, ob wir bie 
hohe Bedeutung, welche bie Visitation — bie eines ein- 
zelnen ober bie eines Kollegiums — in ber Reformations- 
zeit hatte, schon ganz begriffen unb für bas gegenwärtige 
Leben ber Kirche fruchtbar gemacht haben.

Auch in ber Gemeinde wirb bas Bemühen immer wie- 
ber barauf gerichtet fein müssen, spezifische Aufgaben unb 
Amter, wie fie sic aus bem fonfreten Leben ber Kirche 
ergeben, zu finben. Im 19. Jahrhundert unb bis in bas 
20. hinein hat bas Vereinswesen ber Kirche für diese 
tätige Anteilnahme ihrer Glieder am Gemeindeleben 
unschätzbare Dienfte geleiftet; unschätzbar gerabe in ber 
Zeit bes Staatskirchentums, wo bie Kirche bürokratisch 
verwaltet war unb alle lebendigen Aufgaben, welche bie 
Zeit ihr stellte, infolgedessen von frei gebildeten Gesell- 
schaften unb Vereinen übernommen werben muszte. In 
ber katholischen Kirche strömt heute noch ber größte Teil 
ber Aktivität ber Gemeinden durch ein weit verzweigtes 
System von Vereinen. Sie sind bei uns 3. T. aus sozio- 
logischen Gründen, zum Teil aber auch aus kurzsichtigen 
theologischen Vorurteilen zum Erliegen gefommen, unb 
alles ift zur Sache ber Gemeinde, b. h. leider meiftens bes 
überlafteten Pfarrers, gemacht worben. Aber es wäre 
both wert zu untersuchen, was bamit an Aufgaben nicht 
mehr wahrgenommen wirb, was man wiedererwecken 
ober durch anbere Formen ober Ämter in ber Gemeinde 
ersetzen fönnte. Es wäre vielleicht auch einiges non ben 
Erfahrungen zu lernen, welche bie kleine österreichische 
Diasporakirche mit bem bei ihr feit langem eingeführten 
Amt ber Kuratoren gemacht hat, ben weltlichen Leitern 
ber Gemeinde, bie bem Pfarrer als partner in eigener 
Verantwortung zur Seite stehen unb ihn erheblich in ber 
Verwaltungsarbeit entlaften.

Diefe paar Beispiele, mit benen ic über mein Thema 
hinausgeariffen habe, sollen nur illustrieren, baft sic aus 
bem reformatorischen Verftänbnis von Bindung unb 
Freiheit fonfrete Rolqerunqen für unfer kirchliches Leben 
ableiten taffen. Rechte Ordnungen z11 machen, ift ein
Charisma um das die Kirche Gott nur bitten fann.
Dadurch allein tann ihr bie eigentümliche Verbindung 
von Festiakeit unb Elastizität geschenkt werben, bie dazu 
nötig ist. Es geht nicht um Wahruna non Traditionen; 
bie einzige Tradition ber Kirche ist das Evanaelium. 
Sonbern es geht um ein ornanisches Wachstum, in bem 
ständia Altes. Bewährtes bewahrt unb Notwendiges. 
Neues mit erfinderischer Kraft hervorqebracht wird. Durch 
au viel Geseke kann sich bie Kirche bie Möalichkeit dieses 
Wachstums leicht selbst verschlieren. Luthers Regel für 
bie schriftlichen Fixierungen heizt: „kurz unb aut, wenig 
unb wohl, sachte unb immer an". Daaegen barf bie Kirche 
bei der Gewinnuna non Menschen unb im Ausdenken non 
Dienften für fie kühn unb stürmisch Tein. Denn darauf 
fommt es bei allem Ordnen zuletzt allein an: ..Alles ift
telegen an reeinneten, treuen und verständigen Personen."
(Groker Beifal(!)

Präsident Dr. Amhaner: Wir bauten Ihnen. Herr 
Brofefior. für Ihre ausaezeichneten Ausführungen, über 
bie wir uns zusammen mit ben beiden anberen Vorträgen 
heute nachmittag aussprechen wollen.

*
Die Strung wirb um 11.45 bis 16 Ahr unterbrochen. 

Nach Wiederaufnahme ber Sitzung erklärt
Vräsident Dr. Amhaner: Es sind inzwischen brei Ein- 

gänge gefommen. Einmal von unterem Konsynodalen 
Herrn Dr. Müller. Er entschuldigt sich, weil er einen
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erlebt, fie sind gezeugt worden durch das Wort der Apostel 
wegen eines Kriegsleidens verhinderten Kollegen ver- 
treten musz. Dann ein Schreiben von Herrn Pfarrer Dr 
Thier, in dem er bestätigt, dar er morgen bei uns fein 
wird. Drittens das folgende Schreiben non Herrn Pro 
fessor D. Dr. Schlink:

„Hochverehrter Herr Präsident!
Ende dieser Woche tritt in Bonn eine sehr wichtige aus 
Physikern, Militärs und Theologen zusammengesetzte 
Kommission zusammen, die die Aufgabe hat, für die 
Synode der ERD ein wohlfundiertes Gutachten über 
bas theologisch-ethische Problem ber atomaren Auf- 
rüstung zu erstatten. Sie roiffen, zu welchen Konflikten 
dieses Problem auf ber letzten Synode ber ERD ge- 
führt hat unb dasz bie Klärung biefer Frage für bie 
weitere Einheit ber ERD non erheblicher Bedeutung 
ift. Da bie Arbeit biefer Kommission indirekt auch bie 
badische Kirche als Gliedkirche ber ERD betrifft unb 
ihr, wie ich hoffe, zugutekommt, bitte ich, mein Fern- 
bleiben auf ber bevorstehenden Tagung ber badischen 
Landessynode gütigst zu entschuldigen. Gern wäre ic
noc verspätet zu ber Synode gefommen, aber leiber 
muh ic dann die Tagung bes Deutschen Ökumenischen 
Studienausschusses als Vorsitzender feiten.

Mit verehrungsvollen Grüszen bin ic Ihr sehr er-
gebener Schlink."

Wir nehmen non biefer intereffanten Mitteilung Kennt- 
nis. Nun treten wir in bie Aussprache über bie brei ge- 
hörten Vorträge ein. — Zunächst hat bas Wort ber Herr 
Landesbischof.

Landesbischof D. Bender: Ic will nur zur Hilfe für 
bie Aussprache auf zwei Dinge aufmerksam machen. Ein- 
mal: Alle brei Referenten, bie jetzt über dieses Thema 
referiert haben, sind nach einer ganz bestimmten Methode 
vorgegangen. Sie haben nicht non einem abstrakten Be- 
griff ber Freiheit unb ber Ordnung aus dezuziert unb 
also Freiheit unb Ordnung wie bie zwei Mittelpunkte 
einer Ellipse dargestellt, um bie bas rechte Leben einer 
rechten Kirche freift, fonbern fie finb fo norangegangen, 
das fie am Geben ber Birthe nachgewiesen haben, wo bie 
Ordnung unb bie Freiheit erscheint unb wie fie sic zu- 
einanber verhalten. Das Beglückende an ben Verträgen 
war bie Grundthese, das bie Kirche Gottes ausschließ- 
Itch nom Worte Cottes lebt. Die Kirche lebt in Ord- 
nungen unb fie lebt nicht ohne Ordnungen, aber fie lebt 
nicht non ben Ordnungen. Das Verhältnis zwischen Ord- 
nung unb Geben ber Kirche ift bies, bah da, wo ber Glaube 
an bas Wort, ber lebendige Glaube an Jesus Christus ba 
ift, biefer Glaube fort unb fort bie Kirche orbnet unb alfo 
auch bie nötigen Ordnungen schafft. Das Geben orbnet 
bie Kirche in bem aftinen Sinn bes Wortes, wie wir es 
von Professor Bornkamm gehört haben, aber bie Ordnung 
schafft nicht bas Geben. Das im Auge zu behalten ift 
wichtig für bie ganze Arbeit, bie hinter uns liegt; wir 
werben bann feine falschen Hoffnungen mit ber Ord- 
nungsarbeit verbinden, bie wir getan haben. Geben aus 
bem Wort setzt immer Freiheit unb Ordnung unter- 
einanber in bie rechte Beziehung.

Synodale Schmitt: Sm Vortrag bes Herrn Professor 
Bornkamm über bie kirchliche Ordnung habe ich mir ben 
Sat notiert: „Gott ift nicht nur ein Gott ber Bibel, son- 
bern auch ber Geschichte. Ebenso ift ber Teufel eine Macht 
ber Geschichte".

Ic habe sofort an unfere Brandenburgische Kirche ge- 
badjt unb möchte nun eine vielleicht theologische Frage 
stellen: Kann man innerhalb ber Ordnung ber Äirche ber 
Teufelsmacht in ber Geschichte mit bem verkündigten 
Wort begegnen unb mit ber Giebe, ober wie fann man 
sic ba verhalten? Denn bie Macht bes Teufels ift doch 
heute eine grosze Realität im ganzen Geben.

Synodale Würthwein: Die Vorträge haben ja nun alle 
mehr ober weniger nach ber einen ober anberen Seite hin 
betont: einmal, das in ber Kirche Freiheit fein muß, 
„dämpfet ben Geift nicht". Dann, das auf ber anberen 
Seite bort, wo nom Wort her durch ben Geift gelebt wirb, 
sic Ordnung bildet. Ic frage nun:

Es ift aus ben Referaten hervorgegangen, wie ber 
Akzent in ber Entwicklung ber Kirchengeschichte verschieden 
gesetzt worben ift. Nach welchen Gesichtspunkten, durch 
welche Maszstäbe wirb nun bie Akzentsetzung mehr auf bie 
Freiheit bes Geiftes ober mehr auf bie Notwendigkeit ber 
Ordnung gelegt? Ich frage bas aus biefem Grunbe, weil 
nach bem letzten Kriege bie Notwendigkeit ber Ordnung 
auch aus bem Kampf ber Bekennenden Kirche besonders 
stark betont worben ift, während heute es doch schon wieber 
eine ganze Reihe von Theologen gibt, bie fagen — viel- 
leicht war bie eine Bemerkung nach Harnac hin fo ge- 
meint; ich denke an bas neue Buch von Walter v. Loewe- 
nic —, bah jetzt in biefer Beziehung alfo bes Guten 
genug getan fei unb man aufpassen müffe, das nun nicht 
blor bie böfen Geifter, fonbern auch ber $l. Geift vor 
lauter Ordnung verdrängt werben fönnte. Meine Frage 
ift bie, wo bei biefem Schwebeverhältnis zwischen Geift, 
Freiheit, Ordnung, ber Akzent liegt, ober anbers gefagt, 
nach welchen Gesichtspunkten, kommt bas non ber Ge- 
schichte her, fommt bas non ber jeweiligen Entwicklung 
ber Gemeinbe her, was nun heute in besonderer Weise 
zu betonen ift. Dieselbe Frage hätte ich bann auch, wenn 
alfo nicht nom Wort her feste Ordnung gebildet werben 
kann, wenn alfo bas biblizistische, gesetzliche Mizverständ- 
liche ber reformierten Kirche abgewehrt wirb. Woher 
werben nun bie einzelnen Ordnungen bestimmt? Sie 
fönnen ja nicht nur nom Wort her fommen. Das ift zwar 
bie Quelle. Woher werben fie nun konkret bestimmt? Sft 
hier nicht bie Lücke, durch bie nun doch allerhand Subjef- 
tines, allerhand aus ber Geschichte heraus Kommendes 
einschlich? Gibt es ba objektive Marzstäbe ober finb wir 
auch hier wieber nur angewiefen auf bas Hören unb auf 
bie Geltung bes Geiftes. bie uns nun fagt, was hier unb 
jetzt in biefer Gage ber Kirche, in biefer Situation unfetes 
Volkes nun betont werben muh?

3c glaube, barüber wären wir uns ja alle einig, bah 
diese beiben Seiten wichtig finb. bie Freiheit, bie ja nicht 
gedämpft werben soll, unb bie Ordnung. Aber bie Dis- 
kussion unb bie Unterschiede fangen ja bann immer bort 
an, was nun heute, in biefer Situation ber Kirche bas 
Gegebene, bie uns gestellte Aufgabe ift.

Synodale Dr. Barner: Schon nach bem Vortrag von 
geftern abend fam ich ins Gespräch mit einem Amts- 
bruber unb zwar mit unferm Gaft aus Württemberg. Wir 
haben beibe immer wieber Gelegenheit, bie Arbeit zweier 
Synoden zu sehen unb dabei mitzutun. Da ging es uns 
nun nach bem Referat von geftern abend, aber auch nach 
ben beiben Vorträgen non heute morgen fo, bah wir fagen 
muhten: Wie ift doch unfer Wirken unb Arbeiten auf ben 
Synoden manchmal zu zeitbedingt unb zu wenig grund- 
jätzlich. Müszten wir es uns jetzt in ber Aussprache nicht 
einmal näher überlegen, wie bie Grundsätze, bas Wirken 
bes Geiftes unb bie Notwendigkeit ber Ordnung, in allen 
Dingen unfetes synodalen Wirkens verwirklicht werben 
sollten. Das ift bas eine.

Unb nun bas anbere: Es ift doch durch bas Problem 
„Freiheit unb Bindung in bet Kirche" auch bie Frage: 
bie Kirchenleitung in ihrem Verhältnis zur Pfarrerschaft 
unb ben Gemeinben unb umgekehrt tangiert. 3c möchte 
fragen, ob hier nicht ber eine ober anbere unter uns von 
einem Erlebnis aus, bas er in biefer Hinsicht einmal ge- 
macht hat und bas ihm Rot bereitete, etwas zur Dis- 
kussion beitragen fönnte. Es ift u. a. ber Kirchenleitung 
„Dirigismus“ vorgeworfen worben. Die Kirchenleitung
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wird ihrerseits uns manchmal mangelnde Einordnung 
ober vielleicht auch mangelnde Aktivität vorwerfen müs- 
sen, weshalb sie mehr Direktiven in bas Leben ber Ge- 
meinden hineingeben muz 3. B. bei Pfarrwahlen u. a.

Das sind ganz konkrete Dinge, bie ic genannt haben 
möchte, um vielleicht bamit ben Laienbrüdern unter uns 
bie Möglichkeit zu geben, an ber Aussprache teilzunehmen.

Synodale Dr. Schmechel: Die bisherigen Ausführungen 
machen mir Mut, auf einfache Weise zu versuchen, im 
Gespräch noch deutlichere Klarheit zu gewinnen, was aus 
biefen Referaten für uns von besonderer Bedeutung ift.

Ich möchte zunächst einmal sagen, was mir befonbers 
befreienb unb wertvoll war bei beiben Referaten; benn 
fie gingen in dieselbe Richtung. Ich will ein paar Sätze 
zitieren, bie mir wichtig erscheinen: „An ber christlichen 
Verkündigung fällt bie Entscheidung". „Ordnung ift immer 
nur ein Zweites." Sodann bie Erinnerung baran, bah in 
bem heutigen Wort Ordnung bas aktive Moment ver- 
loren gegangen ift, das ber Akzent ursprünglich nicht auf 
Institutionen liegt, sondern auf Personen. Sodann auch 
bie Erinnerung an bie badische Geschichte. Wenn manchen 
von uns bie Arbeit an ber Ordnung Beschwer gemacht h®t 
unb wenn ic heute bie Äußerung gehört habe, warum 
wir biefe Vorträge nicht vor zwei Jahren zu hören be- 
kamen, als wir noch mitten in ber Arbeit waren, fo zeigt 
bas doch, dasz uns aus biefen beiben Vorträgen Anregungen 
kommen, bie wir Hören sollten. Ic für mein Teil habe an 
biefen Referaten gemerkt, das jegliches Pathos, wie bas 
hin unb wieber vorkommt, fehl am Platze ift unb dasz mir, 
inbem wir uns bemüht haben, Ordnungen zu machen, dabei 
nicht genügenb beschäftigt worben finb unb beschäftigt 
werben mit bem, was bie Voraussetzung ber Ordnung ift. 
Nämlich hineingestellt fein in ben Kampf ums Evan- 
gelium, in bem wir selber infofern immer stehen, als wir 
nie unferen Glauben in ber Tasche haben, insbesondere 
nicht wir Gaien, sondern in dauernder Gefährung stehen, 
unb barum auch den Pfarrer in feiner Predigt schätzen, 
ber etwas spüren läht bavon, bah er in berfelben Aus- 
einandersetung fteht wie wir unb barum immer wieber 
neu unter ber Leitung bes 5l. Geistes bie Antwort finben 
muh. Wenn bie kirchliche Ordnung zwar notwenbig, aber 
etwas Sekundäres ift, mühten wir unferen Blick bann 
nicht ftärfer unb deutlicher auf bas richten, was unferen 
Glauben heute befonbers gefährdet? Wühlen wir bann 
nicht viel mehr unsere Aufmerksamkeit auf bie Fragen ber 
Lebensordnung unb ber Volksmission richten? Sogar bie 
Frage ber Predigt, ob sie heute in ber veränberten Welt 
neue Ansatzpunkte suchen mühte, wirb von hier aus ge- 
stellt.

Synodale Hörner: Es ift uns wohl in allen brei Refe- 
raten sehr deutlich gefagt unb auch genügenb begründet 
worben, bah die Ordnung nicht Leben schafft, fonbern bah 
es vom geprebigten unb geglaubten Wort herkommt, wenn 
Geben in ber Gemeinde entsteht, unb bah dieses Geben an 
sic schon eine Ordnung voraussetzt, in sic trägt, unb bah 
biefe Ordnung burch bie fixierten Ordnungen bann er- 
halten werben fann.

Nun ift natürlich bie Frage: wie wirkt sic bas in ben 
Gemeinden aus? Wenn wir vorhin gehört haben, dasz bie 
Frage an bie Gemeinde gerichtet werben mühte, wie fteht 
cs mit Einorbnung unb Unterordnung, bann kommt barin 
wohl ein Erfahrungsmoment zur Geltung, bas ba unb 
bort von Amtsbrübern als Not empfunden unb zu be- 
heben versucht wirb. Wan rebet ja heute ziemlich viel 
von Kirchenzucht unb versucht auch, Heine praktische An- 
Sätze von Kirchenzucht einzuführen, um bas Geben, bas 
immer weiter im Zerfliezen ift. aufrechtzuerhalten. Ich 
erinnere nur an bie Hilfe, mit ber mancher glaubt, bie 
Christenlehre zu heben: man fagt, wer nicht in bie 
Christenlehre kommt, soll fein Patenrecht mehr haben

ufw. Für uns müszte aber in diesem Zusammenhang ganz 
wichtig fein, wie wirb Kirchenzucht legitimiert. Bevor 
wir bas nicht ganz klar herausgestellt haben unb tatsäch- 
lic ben Ausgangspunkt für biefe Legitimation klar er- 
kennen, scheint es mir nicht möglich zu fein, zu einer 
Kirchenzucht zu fommen. bie verantwortet werben fann. 
Es muh doc auch bei ben Reformatoren fo etwas wie 
eine — ja — legitime Folgerung von ber Predigt bis hin 
zur Kirchenzucht gegeben haben. Es wurbe uns ja auch 
mitgeteilt heute morgen. Unb für mich ift nun bie Frage, 
wie ift bas heute in ber Praxis einmal zu legitimieren 
unb zum anbern, wo finb bie Ansatzpunkte, wo man bas 
Verständnis für bie Durchführung ber Kirchenzucht finben 
fann. Unb ich wäre bantbar, wenn darauf, wenn möglich 
fogar bis in praktische Beispiele hinein, eine Antwort 
gegeben werben fönnte, mit ber etwas praktisch anzu- 
fangen wäre. Ic glaube, wilde Versuche, ba unb bort 
mit Kirchenzucht bem mangelnden Geben ber Kirche auf- 
zuhelfen, tönnen nur Verwirrung unb Unheil stiften.

Synodale Kühn: Durch bie ganzen Vorträge ift ber 
Gegensatz zwischen bem weltlichen Recht unb bem geist- 
liehen Recht ober bem ius divinum hindurchgegangen. Die 
Aufgabe, bie gerabe im erften Vortrag in Erscheinung 
trat, war, aus beiben heraus ein neues geistliches Recht 
ber Evangelischen Kirche in Deutschland zu schaffen. Nun 
scheinen mir bie Rechtsquellen, wenn ic einmal fo Jagen 
barf, Jo bifferent zu jein, bah ic die Frage stellen muh: 
ist es überhaupt möglich, sie auf einen gemeinfamen 
Renner zu bringen? Die katholische Kirche hat durch ihr 
römisches Kirchenrecht beibe Dinge, weltliches unb geist- 
liches Recht, auf einen Nenner zu bringen versucht. Beides 
ift ba, es ift ba bie Aufgabe bes Predigtamtes als ius 
divinum, und es ift selbstverständlich bie Gehaltsordnung 
ber Pfarrer ba, bie auch in bas Kirchenrecht hineingehört. 
Wenn wir nun versuchen, zwar analog, aber eben wesens- 
mäßig verschieden, bah anstelle ber kirchlichen Jurisdiktion 
bes Papsttums, bie Synode tritt, ein geiftliches Recht zu 
schaffen, heben wir bann nicht eine Spannung auf, bie gar 
nicht aufzuheben ift, bie einmal zwischen Gott unb ber 
Welt geschlossen wurbe durch Jesus Christus, bie aber 
getragen werben muh hier, solange es Kirche gibt. Das 
ift bie eine Frage, bie ic habe.

Unb bie anbere Frage ift bie — unb bafür war ic 
Herrn Professor Bornkamm befonbers bantbar, bah er 
auf bie Lebensfunktion ber Kirche hingewiesen hat unb 
bie Gestaltung bauernb neuer Lebensfunktionen. Es wirb 
doch wohl fo fein, bah bie Lebesfunktionen im Gaufe ber 
Zeit zu Lebensordnungen werben. Ist es möglich, unb 
liegt barin nicht bie Gefahr unserer ganzen kirchlichen 
Gesetzgebung ber letzten Jahre, bah wir Lebensordnungen 
gesetzt haben, ohne bah bie Gebensfunttionen ber Kirche 
in genügenbem Masze lebendig waren?

Synodale Siegel: Giebe Brüder! Es ift für uns Gaien 
schwer, zu biefem Thema Stellung zu nehmen. Sch meine, 
von meiner Sicht aus auf etwas aufmertfam machen zu 
Jollen. Die Gemeinden Jagen, bie Ordnung wirb vom 
Wort her fommen, also bas Wort ist bas Fundamentale, 
unb baraus folgt, bie durch bas Wort entstandene Ge- 
meinde gibt sic eine Ordnung, wie Jie jeweils notwenbig 
ift. Wenn ic nun von ber Archristenheit ausgehe, ba 
lebten noch bie Apoftel, bie finb mit Jesus gewandelt, fie 
haben feine Wundermacht gesehen, haben fein leben- 
spendendes Wort erlebt, haben fein Sterben unb feine 
Auferstehung geschaut, für bie mar bas eine ungeheure 
Wirklichkeit. Damals bat beren Zeugnis sehr viel gewirft 
unb tatsächlich Gemeinbe gebilbet, weil es aus bem wirk- 
lichen Erleben fam. Das bat noch weiter gewirft, bei 
ben Apostelschülern. Ein schönes Beispiel ift ber Hebräer- 
brief, ber eine sehr grohe theologische Höhe hat. Aber 
bann wuchsen Geschlechter nach, bie hatten Jesus nicht
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erlebt, sie sind gezeugt worden durch das Wort der Apostel 
und getragen und wiedergeboren worden durch den in der 
Kirche wohnenden Hl. Geist. Aber später ist doch bas Bild 
des Christus in ber Kirche mehr unb mehr verblaszt, unb 
in bein Maze, wie bas fortgeschritten ist, hat man bann 
irgendwelche Hilfen gebraucht, um bie Gemeinden, bie 
vorher durch bas Leben mit Christus selbstverständlich 
gebunben unb geordnet waren, durch solche Masznahmen 
zu ordnen. Und je ferner bann in den folgenden Zeiten 
ber Herr Christus ben Gemeinden trat, entstanden Irr- 
tiimer, unb gegen diese Irrtümer hat man sic gewehrt 
durch Ordnen, anstatt das man sich zurückbesonnen hätte 
auf ben Herrn Christus. In einer ähnlichen Lage standen 
wir immer unb stehen wir auch heute. — 3c habe elf 
Jahre im synodalen Dienst an ber Ordnung unserer 
Kirche mitgearbeitet. Ich habe diesen Mangel immer 
empfunden. Sie werben sic erinnern, bei ber Behand- 
lung eines ber letzten Hauptberichte habe ic auch ein in 
diesem Sinne gehendes Wort gesprochen. Ich kann leider 
(einen Weg aufzeigen, wie wir es anfangen fallen, dasz 
uns bas geschenkt wirb, das uns ber Herr Christus wieber 
deutlicher wirb, dasz wachstümlic durch eine wahrere unb 
lebenspendendere Verkündigung bie Kirche von selber 
stärker wirb. Also ic sehe in ber Ordnung, so notwenbig 
sie einerseits ift, doch eine Krücke, bie bie lebenbige Ge- 
meinschaft mit bem Herrn Christus zum Teil ersetzen soll. 
Unsere grosze Schwesterkirche ift dadurch, das sie Jesus 
durch alle möglichen Dinge ersetzt hat, ihrem Kanonismus 
verfallen unb bewegt sic ganz fern von ber Wahrheit. 
Für mich ift sie bie größte Sette, bie es überhaupt gibt. 
Ich glaube, dasz wir in ber heutigen Zeit, nach so schweren 
Erschütterungen, bie wir durchgemacht haben, nur eines 
brauchen: eine Wiederbelebung bes lebenbigen Glaubens, 
sonst schaden uns unsere Ordnungen mehr, als sie nützen. 
Die Ordnungen tönnen einfach fein geistliches Leben 
zeugen. Grund unb Fels ift bas wahre Erkennen bes 
Herrn. Ic möchte einen Unterschied machen zwischen bem, 
was wir Christen lernen unb mit ber Vernunft aufnehmen 
können, unb bem, wie er sic uns offenbart, wenn wir uns 
ihm wirklich nähern. Wir Laien haben schon oft mit- 
einanber gesprochen — vielleicht ift bas verkehrt —, aber 
wir empfinben einen Mangel, auch bei unseren jungen 
Kandidaten. Wir haben jetzt zwei in Riefern, ic kenne 
bie jungen Leute bort. Sie werben geschult in allem 
Wissen, bas überhaupt bentbar ift. Vielleicht ift bas auch 
zu oiel. Aber wie tonnen wir einen Weg finden, dasz 
unsere jungen Kandidaten Christus erleben? Wir haben 
damals bas Petersstift ins Leben gerufen unb haben 
gehofft, bas würbe ba irgenbwie dazu verhelfen; aber 
ic glaube, bas reicht noch nicht aus.

Wenn wir schon diese Frage Freiheit unb Bindung in 
bem Sinne behandeln, meine ich, gibt es nur einen 
Weg: noch klarer, noch deutlicher zurück zum Herrn Chri- 
stus, dasz er uns viel deutlicher wirb, als er uns jetzt ift. 
3c musz aus meiner Erfahrung sagen: 3c bin nach bem 
Kleinen Katechismus Luthers erzogen worben. 3c bin 
älter geworben, bis ic trotz reichlichem Dienst unter bem 
Wort bie eigentliche Stellung bes Gesetzes begriffen habe, 
bis mir bas innerlich sich wirklich offenbart hat, wie unser 
Herr Christus bas Gesetz für uns erfüllt hat, unb baß bas 
bas Primäre ift, unb das erft ber Abschluß feines Er- 
füllungsdienstes unsere Versöhnung ift durch fein Sterben. 
Seine Gerechtigkeit als Gabe besteht doch nur barin, das 
er unser Leben nochmals gelebt hat, dasz er das, was wir 
falsch gemacht haben, wo wir unterlegen finb, für uns 
richtig gemacht hat unb zwar in unserem sterblichen 
Fleisch, in unserem sündigen Fleisch (Röm. 8, 13). Er hat 
wirklich überwunben unb uns dadurch feine Gerechtigkeit 
erworben, bie er uns tauschweise geschenkt hat. Er schenkt 
uns fein Leben unb ift unseren Tod für uns gestorben.

Sch will bamit sagen, daß ic lange gebraucht habe, bis 
ic bas wirklich begriffen habe. Aus unserem Kirchen- 
dienst war bas nicht möglich. Es wirb vielfach so ver- 
tünbigt, wie wenn wir verpflichtet wären, bas Gesetz zu 
halten, anstatt das uns gezeigt wirb, baß bas Gesetz so 
hohe Forderungen stellt, — wie es in ber Bergpredigt 
dargestellt wirb, — baß wir es überhaupt nicht erfüllen 
tönnen; dasz wir einen anberen brauchen, ber es für uns 
erfüllt hat. Das nur als ein Beispiel bafür, wie wir 
eigentlich fern finb vom Herrn Christus, wie wir ihn gar 
nicht deutlich als unsere Hilfe sehen, wie wir ihn gar 
nicht ehren tönnen, wie es notwenbig wäre. Unb deshalb 
meine ich, in unferem Stabium ift es unfere Hauptauf- 
gabe, in immerwährender Fürbitte barum zu ringen, bag 
unfere Kirche aufgeweckt wirb, das uns Jesus neu offen- 
bart wirb. Dann wirb auch unfere neu geschenkte kirchliche 
Ordnung mit einem wirklichen Inhalt erfüllt werben.

Synodale Lic. Lehmann: Ic möchte an bas anschliezen, 
was mein Konsynodale gejagt hat. Es ift mit Recht be- 
mertt worben, dasz alle Ordnung in ber Evangelischen 
Kirche nur jo lange einen Sinn hat, als Jie im Dienst 
ber wahren Christusverkündigung steht. Es ift hinzuzu- 
fügen, baß eine nicht ganz reine Evangeliumsverkündi- 
gung unb bamit ein nicht ganz reines Verständnis dessen, 
was uns mit Christus geschenkt ift, zu fehlerhaften Ord- 
nungen in ber Evangelischen Kirche geführt hat. Unfere 
Konfirmationsordnungen finb barum nicht in Ordnung 
unb brachten unb bringen uns in solche Rot, weil unb 
insoweit fie nicht reines Zeugnis ber Botschaft von ber 
Gnade Gottes waren. Unfere Konfirmationsordnungen 
haben es nicht deutlich genug zum Ausdruck gebracht, baß 
wir es nicht in ber Hand haben, Menschen zum Stauben 
zu bringen. Seim Ernstnehmen dieser Erkenntnis ift es 
nicht mehr haltbar, baß wir von ben Konfirmanden zu 
einer beftimmten Zeit mit mehr ober weniger groszen 
Bedenken ein Versprechen erwarten, wie es in ber Kon- 
firmationsordnung vorgesehen ift. Wir erleben es heute, 
wie im Osten bie bisherige Form ber Konfirmation nicht 
aufrecht erhalten werben tann. Die neue Ordnung ber 
Konfirmation, wie fie jetzt im Osten notwenbig wirb unb 
entsteht, wirb mit dazu beitragen, baß auch unfere Kon- 
firmationsorbnung, über bie wir in ber Lebensordnungs- 
kommission zu beraten haben, vom Evangelium her sinn- 
gemäzer gestaltet werben wirb. Es wirb bei ben Be- 
ratungen in ber Lebensordnungskommission wesentlich 
barauf ankommen, dasz uns bas, was wir heute unb 
gestern abenb in ben brei Referaten gehört haben, Maß- 
stab unb Richtschnur für unfere Überlegungen wirb. In 
allen Ordnungen muß zum Ausdruck kommen, dasz in ber 
praktischen Anwendung bem Seift Sottes in Freiheit 
Raum gelassen wirb.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch auf 
etwas hinweisen, was mir schon immer Rot gemacht hat: 
Vor Jahren wurbe in ber Synode ber Beschluß gefaxt, 
das aus ber Kirche Ausgetretene nicht nach ber kirchlichen 
Ordnung bestattet werben bürfen. Dies ist durch bas Ge- 
setz ein für allemal festgelegt. Ic halte biefe Ordnung 
in ihrer gesetzlichen Form für unmöglich. In einzelnen 
Fällen tarn ic zu ber Erkenntnis, baß ic bem letzten unb 
eigentlichen Auftrag, ben ic als Pfarrer habe, untreu 
mürbe unb das ic mich einem Dienst an ber Semeinbe 
unb an benen, bie mich besonders um ben Dienft am Sarge 
baten, entziehen würbe, wollte ic mich unter allen Am- 
ständen an ben Wortlaut bes Gesetzes halten. Ic ver- 
stehe bie Absicht, ben Sinn unb bas Recht ber Anord- 
nung! Aber es ift mir hin unb wieber deutlich geworben, 
baß es in beftimmten gälten unerlaubt gewesen wäre, 
bie mich Bittenden wegzuschicken unb ihnen zu raten, zu 
einem fremden Prediger, ber zur Verfügung steht, zu 
gehen. Auch mit biefem Hinweis wollte ic zeigen, baß
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unsere Evangelische Kirche nur in Ordnung ist, wenn sie 
sic davor hütet, mit dem Gesetz endgültig, ein für alle- 
mal, Ordnung schaffen zu wollen.

Synodale Adolph: Was Bruder Lehmann ausgeführt 
hat, berührt sic mit dem, was mir bei der Aufhebung 
jenes bekannten Erlasses über Ausstellung von Tauf- 
scheinen auffiel. — Wir haben des öfteren gehört, das die 
Frage der Ordnung in der Kirche nicht nur von uns ge- 
sehen wirb, bie wir in ber Synode sind, sondern eine Frage 
ist, bie unsere Gemeinden im Lande bewegt. Bei mancher- 
lei Ordnungen, bie aufgestellt werben, haben unsere Ge- 
meinben ben Eindruck, das es um eine gewisse Sanierung 
unb Salvierung unseres Pfarrer-Gewissens geht. An ber 
Tatsache, das es oft auch eine echte Notsituation ber Ge- 
meindeglieder gibt, gehe man nach Meinung ber Ge- 
meinbe oft vorbei. Ich erinnere an ben Fall ber Beerdi- 
gung, ben Bruber Lehmann angeschnitten hat. — Unsere 
Gemeinden wollen eine Ordnung in ber Kirche. Darüber 
besteht gar fein Zweifel. Aber sie wollen eine Ordnung,
— bas ist auc in ben Referaten unb Boten zum Ausdrud 
gekommen, — bie eine ausgesprochen bienenbe Funktion 
hat. Ic glaube nicht, das es
ber Meinung sind, das man durch Ordnungen eine leben- 
bige Gemeinde schaffen tann. Lebendige Gemeinde lebt

Gemeinbeglieber gibt, die

aus bem Evangelium unb aus ber Bertünbigung bes 
Wortes unb ift von ba her lebenbig. — Eine Schwierig- 
teit ift mir aus ben Besprechungen im Kleinen Verfas- 
Jungsauschuß noch sehr deutlich: als wir bie Grundord- 
nung besprochen haben — auch hier in ber Synode — 
ging man davon aus, das bie Kirche nach innen eine 
Gemeinschaft eigenen Rechts ift, bas vom Evangelium 
her gesetzt wirb; baß fie nach außen unb von außen ber — 
so drückte sic bamals Herr Oberkirchenrat Friedric aus — 
eine Körperschaft öffentlichen Rechts ist. Das hat zur 
Folge, baß bie Ordnungen ber Kirche an einer Grenze 
stehen, wo es ein „nach außen“ unb ein „nach innen“ gibt. 
Man tann ihren Inhalt nicht birett aus bem Wort ber 
Bibel ablefen. Ordnungen werben nach gewissen Er- 
messensgesichtspunkten aufgestellt werben müssen, um nach 
außen bestehen, abgrenzen ober einschränken zu tönnen. 
In bem einen Bortrag, ben wir hörten, war davon bie 
Rede, baß man ben Begriff ber Ordnung bei uns heute 
im Unterschied zur Reformationszeit nicht mehr in ber 
boppelten Akzentuierung empfinbet, baß also bas Aktiv- 
moment nicht mehr barin ift sondern bas statische. Bei 
ber „Ordnung" muß man sehen, baß man nicht nur etwas 
Statisches setzt, sondern baß man eine Ordnung setzt, bie 
bem Einzelnen Raum für bas Leben aus bem Glauben 
läßt, bie ben freien Raum unbedingt läßt, ben ber Ein- 
zelne für feine Lebensbewältigung aus ber Kraft feines 
Staubens heraus braucht. Die Ordnung, bie man in 
bet Kirche setzt, ift immer wieder barauf zu über- 
prüfen. Sonst wirb fie im Laufe ber Zeit zu einem starren 
Gesetz unb geht an bem Leben unb Glaubensleben bes 
Menschen vorüber. Das heißt: ber Einzelne hat nicht mehr 
bie Möglichkeit, in einer wirklichen Freudigkeit in dieser 
Ordnung zu stehen, weil er fie als einen Zwang emp- 
finbet. — Es ift bedeutsam unb typisch, baß wir auf dieser 
Synode, nachdem wir auf ber letzten Synodaltagung bas 
große Werk bet Srunborbnung zum Abschluß gebracht 
haben, uns barüber befinnen, wie benn bies altes nun zu 
handhaben ift. — Wenn man bei ber geftrigen Besprechung 
bes tleinen Verfassungsausschusses gehört hat, was jetzt 
noch alles tommt, bann tonnte es einem fast schwummerig 
werben. Jetzt fängt es nämlich erst an, aus biefer Srunb­
orbnung heraus eine Ordnung in unserer Kirche aufszu- 
richten, in welcher bas, was übet bie Lebensfunktion 
gefagt ist, existieren unb sic betätigen tann, fo baß bie 
Lebensfunktion nicht einfach eingeengt wirb. Wenn wir 
non Lebensfunktion reben, blenben wir zurüc auf bas

Neue Testament. Hier ist Lebensfunktion im Glauben, 
in ber Gefolgschaft bes Herrn Jesus Christus vollzogen. 
Dabei fällt mir ein Thema ein, bas einmal bei einem 
Examen gestellt wurbe. Es ging um bie Frage nach 
wahrer Gemeinschaft. Wahre Gemeinschaft entsteht, so hies 
es in bet Themenstellung, durch Liebe im Herrschen unb 
Freude im Dienen. Ic möchte bies so abwandeln: Eine 
Ordnung muß immer überprüft werben, ob sie ben freien 
Raum, von weitem ic vorhin gesprochen habe, läszt, unb 
ob in diesem freien Raum bie Freudigkeit bes aus bem 
Evangelium lebenden Menschen sic betätigen unb be- 
währen tann; zum andern: ob fie mit ber Liebe gehand- 
habt wirb, zu ber wir zum Dienst aneinanbet gerufen 
unb berufen sind. Nur bann hat fie dienende Funktion.

die Beantwortung
Die Tatsache, baß sie in ihrer äußeren Gestaltung durch 

von Fragen bes Ermessens, wie wir 
bies auch in unserer rechtlichen Welt vor uns haben, ab- 
hängt, würbe eine Ordnung in ber Kirche nicht auto- 
matisch zum Zwang unb zur Beeinträchtigung echter Frei- 
heit werben lassen, sondern würbe wirklich bie Frei- 
heit geben, bie barin besteht, in ber Binbung bes Glau-
bens froh zu werben. Wir sind unferen Semeinben schul- 
big, baß wir ihnen Gehilfen werben zu solcher Freude. 
Sine Ordnung in ber Kirche hat keine anbere Funktion, 
als Schilfe zu fein zu einer echten Freudigkeit unseres 
Christenstandes.

Synodale Urban: Wenn ich recht verstanden habe, hat 
Herr Professor Bornkamm bei ber Erläuterung bes grie- 
chischen Wortes Taxis von einem aktiven Ordnen unb von 
einer statischen Ordnung gesprochen. 3c glaube, baß wohl 
bie beiben ein Leben lang in Spannung miteinanber 
bleiben. An einem Beispiel möchte ic bas erläutern.Siner 
ber Pfarrer meines Kirchenbezirks trägt feit Jahren Leid 
barüber, baß er einmal einen Konfirmanden hätte aus- 
schliezen müssen von ber Konfirmation, baß er aber bann 
Dom Oberkirchenrat auf Beschwerde hin und auf Srunb 
ber Konfirmationsordnung, baß bie Ausschlieszung von 
bet Konfirmation nicht Sache eines Pfarrers ift, sondern 
bes Kirchengemeinderats, gezwungen worben ift, gegen 
feine innere Srtenntnis biefen Jungen zu tonfirmieren.

Ic glaube, diese Spannungen werben immer unb 
immer wieder auftreten bei ber Kirchenordnung, bie 
fein muß, bie Grenzen zieht. Unb an einem anberen Bei- 
spiel möchte ic bas auch noch erläutern. Wenn wir je- 
manb aufnehmen wollen in bie Evangelische Kirche, bann 
heißt es: N.N. ift zur Srtenntnis bet evangelischen Wahr- 
heit gekommen unb will künftig auch diesen Glauben 
öffentlich betennen. Ss finb ba mancherlei Voraussetzun- 
gen, Unterricht usw. Wenn wir aber in ein Examen ein­
treten wollten, bann tönnten wir so gut wie faft teine 
von benen, bie ba aufgenommen werben wollen, auf- 
nehmen, weil bie inneren Voraussetzungen noch nicht ba 
finb. Unb es bleibt nur bas eine, baß wir fie aufnehmen 
unb fie gleichsam zu Lehrschülern unserer Evangelischen 
Kirche machen, bie nun nach Aufnahme erft hineinwachsen 
unb barin unterrichtet werben in ber evangelischen Lehre 
unserer Kirche.

Das hätte ich gern beantwortet, ob bas wohl nicht 
immer wieber fo bleiben wirb, baß zwischen ben not- 
wenbigen Ordnungen, Srunborbnung, Konfirmationsord- 
nung, unb biefer aus bem Wort fommenben aktiven 
Ordnung unb immer wieber vom Wort her angetriebenen 
Ordnung Spannungen bleiben werben in unfeter Kirche.

Synodale Dr. Äörner: Ic bin heute morgen bei bem 
Bortrag von Herrn Professor v. Campenhausen einen 
Augenblick erschrocken gewesen, als von ber Freiheit ber 
jungen christlichen Kirche, ihr Leben zu gestalten, ge- 
sprochen wurbe im Verhältnis zur rabbinistischen Art, bas 
Leben mit Gesetzen zu vermauern in ber Kirche. Unb ic 
habe mich einen Augenblick gefragt, finb wir hier mit
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aus

unferer Freiheit etwa auch schon auf bem Standpunkt abbieren, bann gibt bas — ich habe bas vorhin Schriftlich
bes rabbinistrjchen Lebens unserer Kirche angetommen, ausgerechnet, sonst ginge bas nicht So fix — 10/21 (Grosze
habe aber doch bann bei näherem Bedenten gefunden, baß Heiterkeit!) Dann ijt bas eine Einheit, bann ijt gar nichts
bas, was wir hier orbnen, bie Ordnungen, bie wir neu zu spüren von ben Bestandteilen. Was wir bagegen in
einrichteten ober aufrichteten, doch eigentlich nur Korret- der Ordnung unserer Kirche erstrebt haben, bas ist:
turen sind, Angleichungen ber Beziehungen ober ber verschiedenen Baustoffen ein Gebäude herzustellen. Die
Glaubenserkenntnisje unferer Zeit an unere Umgebung Baustoffe, ob Holz unb Stein ober Zement unb Eifen,
unb Korretturen oer überkommenen geschichtlichen Ord- bie bleiben, was sie sind, werben also nicht in eine Ein-
nungen aus anberen Verständnisjen, geprüft an ber Wahr- heit vermischt. Unb biefer Eindruck tonnte erweckt werben,
heil ber Schrift, insofern in ber rechten Spannung zwijchen wenn Bruder Kühn von ber Eefahr sprach, Dinge bes
Reben, Freiheit unb Ordnung gejetzt. weltlichen Slechts unb bes ius divinum auf einen Renner

Sc ware banfbar, wenn Herr Professor von Campen- zu bringen.
häufen bas mit einem Wort noch bestätigen tönnte, baß Run dürfen wir aus ben Arbeiten unb Bemühungen 
bas jo gemeint ist. im Kleinen Verfassungsauschus unb hiw in ber Plenar-

Synodale D. Dr. D. Dietze: Wir haben gestern und ligzung der Synode und im Rechtsauschuß der Synode
heute — wir haben ja über alle drei Vorträge zu sprechen heute uns, glaube ich, einiges in die Erinnerung zurück-
— gehört in erster Linie im Hinblick auf unsere eigene rufen. Da ist erstens, dar wir uns jedenfalls mit dem
Landeskirche. Bruder Schmitt hat zu Beginn ber heutigen gestrigen Referenten, Oberkirchenrat Friedrich, in allen
Aussprache unsere Blicke darüber hinausgerichtet gerabe wesentlichen Dingen — unb wir sind in allen wesent-
zu unseren Brudern im Osten, unb ic möchte ben Wunsch, lichen Dingen auch zu einmütigen Beschlussfassungen ge-
ben er geäußert hat, noch einmal vorbringen, bamit er langt — in Übereinstimmung befunden haben. 3c habe
nicht unter ber Fülle alles dessen, was inzwischen gerabe aber auch nicht ben Eindruck, als ob bas, was wir heute
im Hinblick auf unsere eigene Landeskirche unb unsere in beiben Vorträgen gehört haben, etwa eine Kritik an
Aufgaben gejagt worben ist, vergessen werben möchte. Es ben Grundlagen, an ben wesentlichen Stücken unserer
ist ja bie Ntot, in ber wir alle stehen, wir, Soweit wir ja Arbeit enthalten würbe. Gewiß werben wir manches
doc auc mit unseren Brüdern im Osten uns verbunden daraus zu entnehmen ober stärker zu beherzigen haben.

weiteren Aufgaben, die uns in großer Mannigfaltigkeit

Pfarrdienstgeset u/w. — uns grundsätzlich unb redlic 
vorbereiten unb schlieszlic auc bie Spannungen, bie 
immer wieder auftreten, uns nicht als etwas Anerwünsch-

fühlen, wieweit darf eine christliche Kirche ber weltlichen auch die Mahnung, bie Bruder Schmechel unterstrich, baß 
Macht Folge leisten in ber Ausgestaltung unb Hand- wir kein besonderes Pathos unb noch weniger einen be- 
habung ihrer Ordnung. Wir wi|jen ja, baß in Sowjet- sonderen Stolz auf diese Formulierung unb Ausarbeitung 
ruszland bie bortige Kirche lebt unter brei Bedingungen, ber Grundordnung aufkomemn lassen. Wir wollen für bie 
bie Sie auf Verlangen ber weltlichen Macht erfüllt:

erfte Bedingung: kein Wirken in bie Öffentlichkeit, keine unb mit gewissen Schwierigkeiten gestellt sind — beim 
Pr o p a g a n d a,

zweite Bedingung: keine Jugendarbeit,
britte Bedingung: feine charitative Tätigkeit.
Dasz unfere Brüder, wenn sie auf diese Bedingungen tes ober Ruhestörendes anmuten lassen, sondern in ber

eingeben würben, von allen äußeren Bedrückungen unb rechten Weise tragen unb ihnen uns in ber rechten Weise
Fährlichkeiten sich sehr Schnell freimachen, freitaufen könn- Stellen.
ten, bas ift bekannt. Die Frage, bie uns bewegt, ift: wie- CSynodale Dr. Lampe: Wenn ic richtig verstanden habe.
weit gibt es hier Bindung ober Freiheit? Wir sind sicher- würbe heute vormittag gefagt, bie Gemeinde beauftragt 
lic überzeugt, baß unfere Kirche feine absolute, teine ben Pfarrer mit ber Verkündigung, aber ohne ben Auf- 
anbegrenzte Freiheit in ber Willfährigkeit gegenüber ben trag, ben sie ja Selber auc hat, aus ber Hand zu geben. 
Anordnungen ober Wünschen ber weltlichen Gewalt hat, Über diesen Satz bin ic betroffen, wenn ich an bie Situa-
auch wenn wir vielleicht nicht ganz barin übereinstimmen, tion ber Gemeinde bente, wie ich sie kenne. 3c frage
baß in einer besonderen Ausprägung ber weltlichen Ge- mich, ob wir uns nicht ganz anbers überlegen müßten,
walt bie Macht bes Teufels in ber Geschichte sic offen- wie unfere Gemeinden bann auc in bie Lage fommen
bare. Aber es bringt uns hier im Westen immer wieber tönnen, sich an diesem Auftrag weiter beteiligt zu fühlen
in Not, das wir nicht biejenigen sind, bie ben Kopf hin- unb ihn nicht so völlig in ber Hand bes Pfarrers zu laffen,
halten müssen, wenn wir bestimmte AuffaSSungen über wie bas heute geschieht. Mir scheint, dazu gehört auch
unerläßliche Binbungen vertreten unb äußern. eine Sehr viel bessere Unterrichtung ber Gemeinde über

Unb nun zu ben Punkten, bie untere eigene Landes- die Beschlüsse, bie wir hier in Bezug auf Ordnungen ober
kirche betreffen. Da geht es einmal um bie Handhabung in anberen Fragen, wie ber Anbetung bes Gesangbuches
unb Ausgestaltung dessen, was wir in ber Grundordnung gesagt haben. Sc fürchte, es ist in einer Reihe von Ge-
hierzu in ber Synode beschlossen haben. Unb zweitens meinden ba manches Schwerwiegende versäumt worben,
um bas, was aus ben Beiinnungen über unsere Lebens- und wir sollten diese Dinge nicht ganz so leicht nehmen,
orbnung, bie wir noch nicht haben, aus ber jetzigen grund- wie es bisher geschehen ist.
jätzlichen Betrachtung heraus zu entnehmen ift. Zu dieser Synodale Dr. Schmechel: Da anzunehmen ist, daß die
zweiten Frage möchte ic nicht bas Wort nehmen. 3c Aus prache jetzt zum Abschluß kommt durch Schlußworte 
hoffe Sehr, das im Schluszwort Herr Oberkirchenrat Fried- ber Referenten, möchte ic mir erlauben, bas, was ic 
rich, der ja im Kleinen Verfassungsausschusz unb bann vorhin unterdrückt habe, doch noch kurz anzubringen, zu- 
auc hier in ber Synode zu ben Fragen ber Grundord- mal einige praktische Beispiele, bie uns inzwischen vor- 
nung immer wieber wichtige Beiträge unb vielfach grund- getragen wurben, mir bas noch einmal verdeutlichten, 
legende Beiträge uns geliefert hat, noch einmal bas Wort 3c habe mir einen Sat aufgeschrieben, ben ich mir ganz 
nimmt. Ic möchte allerdings eines jetzt schon aussprechen, besonders merken will für bie Praxis in ber Zukunft. 
Ic habe nicht ben Einbrucf, baß wir etwa versucht hätten, Dieser Sat heiszt: Nicht Ordnungen, aber Glaube, Frei- 
göttliches Recht unb weltliche Dinge auf einen Nenner heit zur Ordnung. Wir haben ja hier vorgetragen be- 
zu bringen. Gewisz, jebes Bild, bas wir gebrauchen, ist fommen bestimmte Schwierigkeiten in ber kirchlichen 
ber Mikzdeutung fähig, auch das Bild, das ic gleich bem Praxis, bie mit gewissen Orbnungen zusammenhängen. 
Renner gegenüberstellen möchte. Wenn wir bavon sprechen, Ic würbe es auszerordentlich bebauern, wenn nun in ben 
Dinge auf einen Renner zu bringen, also 3. 1. 1/7 + 1/3 Ordnungen, bie hier von uns verfaßt worben sind, nun
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ber Pfarrer mieber allein gelassen mürbe in ber Entschei- 
bung. Denn bas hat uns bei ber Aufstellung ber Ord- 
nungen bestimmt, bem Pfarrer zu helfen. Dämme zu 
bauen, ohne bie es nicht geht. Unb mas ift nun Freiheit 
zur Ordnung zum Beispiel in solchen Fällen mie 3. B. bei 
Beerdigungsfragen, bie manchmal jo schwierig finb. Es 
ift ein Unwesen, bas mir manchmal mitansehen, mie ein 
Pfarrer unter Druck gesetzt mirb, unb menn er bie Bestat- 
tungszeremonie nicht macht, macht fie ein anberer usw. 
3c brauche bas nicht zu schildern, mir kennen bas ja. 3c 
jage bas unter bem Gesichtspunkt „Freiheit zur Ordnung", 
aber einer Ordnung, welche vorhandene Misstände nicht 
vergröszert.

Dann auch ber Hinweis auf bie Praxis ber reformier- 
ten Kirche, baß mir nicht ben Dogmatismus übernehmen, 
ber vielleicht einmal bestanden hat ober besteht hinter ben 
vier Ämtern Prediger, Lehrer, Vorsteher, Diaton. Daß 
mir aber doch bas uns merten, in welchem Sinn bas ge- 
jagt worden ist, nämlich, menn mir diese Dinge verwirk- 
lichen wollen, baß mir uns deutlich vorhalten, ber Pfarrer 
steht als Einzelgänger unter gar feinen Umständen sinn- 
voll in ber Ordnung, bie mir geschaffen haben. Sonbern 
bag mir alle mithelfen, unb baß es unnatürlich ist, menn 
bie Hörer sic nur als kritisches Publikum betätigen; es 
ift ein wichtiges Moment für uns Mithelfer bes Pfarrers, 
bag mir bas Auge bafür betommen, welche Möglichkeiten 
es im Dienst nach unserer Ordnung gibt.

Vor ein paar Tagen habe ich zu meinem Erstaunen eine 
Drucksache zugeschickt betommen, nach welcher sämtliche 
Werke oon Wichern neu aufgelegt merben sollen. Ic muß 
gestehen, baß ic Wichern sehr menig tenne. Ic meiß, baß 
er uiel gemacht hat, aber nach meinem Erinnern habe ich 
taum etmas Authentisches von ihm gelesen. Ic tönnte 
mir benten, ein Mann mie Wichern, menn er jetzt neu 
herausgegeben mirb, bann ijt bas fein Zufall — ic 
glaube, Professor Bornkamm ift an ber Wichernausgabe 
beteiligt —ich sage, es tönnte fein, das oon diesem leben- 
bigen Beispiel aus, von solchen Versuchen aus, mieber 
neue Anregungen für unjere Ordnungen unb auch für ben 
Dienst uns gegeben merben. Ic wollte nur jagen, diesen 
Slict nach vorwärts sollten mir oon ben beiben Referaten 
mitnehmen.

Präsident Dr. Umhauer: Die Rednerliste ift erschöpft. 
Sch möchte Ihnen vorschlagen, baß mir bie Aussprache 
für geschlossen ansehen unb bie Herren Vortragenden bit- 
ten, auf bie zahlreichen Fragen, bie gestellt morben finb, 
soweit fie noch offen sind, soweit fie ben Wunsch haben, fie 
zu beantmorten, unb joroeit fie bie Serufung zur Beant- 
wortung in sic fühlen, einzugehen. Sinb Sie mit diesem 
Vorschlag einverstanden? (Allgemeine Zustimmung!)

Oberkirchenrat i. R. D. Dr. Friedrich: Meine Herren! 
Es ift ja eine Fülle oon Dingen oorgetragen morben, bie 
irgenbmie zu mürbigen ja so nicht möglich ist. Ic habe 
mir überlegt, tann man irgenbeinen zentralen Punkt 
fassen, oon bem aus man bann bas Ganze aufreiht unb 
bann vielleicht bem einen ober anberen Herrn Synodalen 
bamit noch eine Hilfe gibt, bie etwa zum Verständnis bei- 
trägt. Das zentrale ober eines ber zentralen Anliegen 
mar: Vermauern mir uns durch unsere Ordnungen nicht 
bas Walten bes Heiligen Geistes. Die Evangelische Kirche 
ift eine Kirche ber Spannung, unb bie Frage, bie oon 
Herrn Detan Urban gestellt morben ift, ob bas richtig 
ift mit ber Spannung, bie ift m. E. glatt mit einem 3a 
zu beantmorten. Aus ben Spannungen, in benen bie 
Evangelische Kirche steht, mirb fie nie herauskommen, barf 
fie nicht herauskommen. Das ift ihr Weg. Deuten Sie nur 
allein an bie Spannung Sünber unb zugleich Gerecht- 
fertigte. Jeder oon uns steht unter dieser Spannung, unb 
es märe ja merkwürdig, wenn bann bie Kirche nicht unter 
ber Spannung stünde. Unb mir ftehen meiter unter ber

Spannung: Ordnung und Freiheit, Bindung an die Ord- 
nung und Freiheit. Es ist eine Spannung, die sic aus der 
anderen Ebene ergibt. Und keiner von den Referenten 
hat, glaube ich, irgendwie auch nur im geringsten ange- 
beutet, das wir aus ber Ordnung leben. Der Herr Lan- 
desbischof hat es ja eingangs tlar in Thesenform hin- 
gestellt: mir leben in ber Ordnung, aber nicht aus ber 
Ordnung. Aber mir dürfen nicht zu einem Autonomismus 
kommen. 3d) habe gestern ja ein Beispiel gebracht, wohin 
eine solche unbedingt freie Bewegung führt in ber Sepa­
ration.

Wir dürfen auch die Ordnung nicht vergleichgültigen, 
nicht als etroas Belangloses hinstellen. Ic glaube, bas 
auch betont zu haben, ic mill bas von anderer Seite her 
begrünben. Ic mill statt Ordnungen Recht sagen. Nach 
meiner Überzeugung ist bas Recht von Gott gesetzt. Wir 
lesen in ben alten Rechtsbüchern: Gott ist selber Recht. 
Und mir lesen dazu in ber Heiligen Schrift immer wieder 
von Recht unb von ber Gerechtigkeit. Das ist nicht nur 
bie Gerechtigkeit, bie allein vor Gott gilt, sondern bas 
ist doch auch eine Gerechtigkeit hinieden. Gott liebt bas 
Recht. Sott setzt bas Recht. Das Recht ist eine Einrich- 
tung Sottes, bie er geschaffen hat zur Aufrechterhaltung 
dieser Welt, bis endlich ber Jüngste Tag kommt. Unb 
menn bas der Fall ist, bann ist es nicht irgenbeine eigent- 
lic zu verwerfende Sache, das mir „Recht" haben müssen. 
Das ist es nicht.

Unb nun ist dieses von Sott gesetzte Recht ausgerichtet 
auf Gerechtigkeit als bas Endziel. Ic mill jetzt ganz kurz 
jagen, mas Gerechtigkeit ift. Gerechtigkeit ift ein Mehr- 
faches. Wir greifen eine Seite heraus. Gerechtigkeit 
ift S acgemä B heit. Damit kommen wir, glaube ich, 
auf ein festes Fundament. Sott hat Ordnungen gesetzt: 
bie Ordnung ber Ehe, bie Ordnung bes Staates, bie Ord- 
nung ber Kirche. Someit unsere Gesetze diese Ordnungen 
beamten, sind fie sachgemäß, b. h. gerecht. Someit setzen 
mir gerechtes Recht.

Damit ist, glaube ich, gejagt, mas ic noch sagen fann. 
Aus ben Darlegungen heute morgen, insbesondere von 
Herrn Professor Bornkamm, tonnte ber Eindruck erweckt 
werden, als menn Luther doc hier sehr distanziert stünde. 
Ic weis nicht. Wenn man nur Luthers Schriften um 1520 
heranzieht, bann mag bas fein. Man mirb aber bann auch 
Schriften nach 1526, auch spätere Nuszerungen noch heran- 
ziehen. Dazu tommt, das Lutherzitate in äußeren Dingen 
nicht immer übereinstimmen. Desmegen habe ic es ver- 
mieben — ic kenne ja auch Luther gar nicht so — ver- 
mieben, Lutherzitate heranzuziehen, sondern habe bie 
amtlichen Erklärungen bes um feine Existenz ringenben 
evangelischen Glaubens in ben Bekenntnissen zugrunde- 
gelegt. Wir tonnen bei ber Transponierung ber Ord- 
nungen in Gesetzesrecht baneben greifen. Wo tann benn 
eine Ordnung fehlerfrei aufgestellt merben! Unsere Grund- 
orbnung ift eine arme Hütte, unb mir tonnen ja immer 
nur beten, baß ber Heilige Seift in ihr maltet. Mehr 
tonnen mir ba nicht tun. Wer glaubt, das ba mit Pathos 
gesprochen mirb, unb mer glaubt, dasz mir bejonbers stolz 
auf diese Srunborbnung finb, ber irrt. Das finb mir nicht. 
Wir sollten oon Ordnungen nicht nur reben, mir soll- 
ten fie verwirklichen. Ich sehe jetzt schon, das bie 
Verwirklichung ja nicht so einfach ist. Lesen Sie einmal 
nach, was bas Amt bes Altesten ift. Das ift keineswegs 
bas Amt eines Vertreters bes Kirchenvolks, ber nur für 
ben Haushaltsplan ober für solche Dinge zu forgen hat, 
sondern er hat noch ganz anbere Aufgaben. Aber wo wird 
bas verwirklicht? Wo ift ber Altestenkreis, ber nach 
Luthers Ansicht in feiner Schrift: dasz eine christliche Ge- 
meinbe Lehre richten, Pfarrer eins unb absetzen usw. tann, 
Lehre richten, Pfarrer einsetzen unb absetzen fann? Zu 
diesem Schreiben Luthers an bie Semeinbe Leisnig märe
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noc allerlei hinzuzufügen. Man hörte heute mittag, also 
die Gemeinde beruft den Pfarrer, Me Gemeinde 
macht das alles, die Landeskirche hat da gar nichts zu 
sagen. Das kann man aus der Schrift Luthers nicht ent- 
nehmen. Die Schrift ist aber auch feine authentische dog- 
matische Unterlage für die Sache, sondern ist Ja eine 
Gelegenheitsschrift, um der Gemeinde zu Leisnig zu hel- 
fen gegen den katholischen Patron, bah er hier nicht einen 
katholischen Pfarrer wieder einsetzt. Da ist gesagt, die 
Gemeinde hat um ihres Glaubens willen bas Recht unb 
muszte bas Recht haben, schliesslich ben Pfarrer zu be- 
stimmen unb nicht bet katholische Patron. Das ist both ber 
Sinn. And nun kann eine Gemeinde, wenn wirklich Irr- 
lehre auftritt, bas entscheiden. Aber bie ANltesten, bie 
haben auch über bie Reinheit ber Lehre zu achten nach 
§ 22 unferer Grundordnung. Unb bann weiter, ic habe 
noc nicht viel davon gesehen, das bie Gemeindeversamm- 
hingen verwirklicht werben. Da ift in unferer Ordnung 
eine Stelle voraesehen, eine Ordnungsvorschrift, nicht als 
Rwangsvorschrift. aber eine Ordnungsvorschrift, bah bie 
Gemeinde lebendiq werben kann. Wenn man bas an- 
wendet, bas ift sicher ein guter Versuch.

Hier ift non einem Beerdigungserlar bie Rede gewesen. 
Ic kenne ihn nicht, aber ic habe mich etwas mit Fragen 
ber Lebensordnung befaszt, weil ich das ja auch den Kan- 
bibaten irgendwie vortragen muh. Ja, ein aus ber Kirche 
Ausgetretener kann non ber Kirche nicht beerbigt werben. 
Aber es steht sicher auch dabei — es ift jedenfalls bisher 
schon Ufus bei uns gewefen in ber Badischen Kirche, — 
bah, wenn die Angehörigen fagen, fie möchten ben Trost 
bes Evangeliums hören, ber Pfarrer ohne weiteres in 
bas Sterbebaus kommt unb bort ben Angehörigen ben 
Trost bes Evangeliums sagt. Aber bas wollen fie ja meift 
gar nicht, sondern fie wollen ben Pomp, ber Pfarrer soll 
auch dabei fein. Das wollen fie, unb bas ift eben falsch. 
Unb wenn ba bann eine Kirchenleitung schließlich ben 
Rat gibt, in diesem Falle nicht zu beerdigen, hatte ic 
bas für richtig, bas fage ich hier ganz offen.

Ich glaube, mehr fann ich hier als Schluszwort nicht 
fagen. (Allgemeiner Beifall!)

Professor D. Dr. Freiherr v. Campenhaujen: Meine 
Herren Synodalen! Ich will nur zu brei ober dreieinhalb 
Punkten mich äuszern, bei benen ich mic mittelbar apo- 
strophiert fühlte. Ic will es mir indessen versagen, auf 
bie konkreten Beispiele unb Anwenbungen für unsere heu- 
tige Kirche einzugehen, obgleich es bas Interessanteste 
wäre unb es mit gelegentlich in ben Fingern juckt, dazu 
etwas zu fagen. Aber bie Dinge mühten bann ausführlich 
besprochen werben.

Das Erste: Herr Detan Würthwein sprach von dem 
Problem non Freiheit unb Ordnung. Run, fo fann man 
es natürlich bezeichnen. Aber man muh gleich hinzufügen, 
bah ber Begriff ber Freiheit bann noch eingegrenzt wer- 
ben muh in bem neutestamentlichen unb auch im refor- 
matorischen Sinne. Freiheit spielt ja im Reuen Testa- 
ment feineswegs eine fo grosze, überall begegnenbe Rolle. 
Nur wo ber Heilige Geist wirft, ba ift Freiheit; aber 
bamit ift nicht einfach basfelbe gejagt wie „bie Freiheit". 
3cmeine bamit bie allgemeine menschliche Verfügungs- 
freiheit, ben Raum ber Freiheit, ber bem einzelnen unb 
ber persönlichen Entscheidung als solcher in abstracto ge- 
lassen wirb. Das sind Dinge, bie an ihrem Ort gewih ihr 
Recht haben. Aber bas ijt nicht bas, was im Evangelium 
mit Freiheit gemeint ist. sondern Freiheit bei Paulus — 
ba kommt ber Begriff im wesentlichen vor — bedeutet, 
bah wir uns nicht bem Gesetz unterwerfen, bas beansprucht, 
uns Heil zu bringen. Ein solches Gesetz wirb verworfen 
gegenüber einem neuen „Gesetz ber Freiheit", unb genau 
so verhält sic reformatorische Kirche gegenüber bem katho- 
lischen heilbringenden Kirchenrecht unb Gesetz. Die Frei-

heit ift alfo ein Hinweis barauf, bah unser Heil nicht 
aus bem Gesetz fommt, nicht aus ber Ordnung fommt, um 
im Rahmen unferer hiesigen Terminologie zu reben. Man 
fönnte auch fagen, die Folgerung ber Freiheit läszt sic 
einfach umschreiben mit „Eins ijt not“, unb gegenüber 
allem anberen besteht Freiheit. Alles anbere wirb ver- 
worfen, foweit es sic vordrängen will, bie Hauptsache 
fein will, bas bringen will, was nur bas Eine, nur 
ber Eine bringen fann. So gesehen, befagt bie Behaup- 
tung ber Freiheit, bah wir fein absolutes Recht haben 
fönnen, fein Recht, bas unter allen Amständen unverbrüch- 
lic wie Gott eben selber zu halten ift unb bie Kirche aus- 
macht.

Damit fomme ich zu Punkt 2, ber Frage, ob man bie 
Kirche burch Orbnungen unb Lebensordnungen sozusagen 
wieber zum Geben erwecken fönnte. Nun sind wir uns ja 
alle barüber einig, bah biefes nicht ber gangbare Weg ist, 
bah zwar Orbnungen fein müffen, bah man ohne Orbnung 
nicht fein fann, wie ber Herr Landesbischof sagte, bah man 
wohl auch gute Ordnungen haben foil, bie besser hinfüh- 
ren. Raum geben bem Entscheidenden; aber bie Kirche 
lebt nicht von ber Orbnung, unb ber Versuch, wenn bie 
eigentliche Gebensquelle ber Kirche versiegt ift ober feine 
Wirkungen zu haben scheint, mit Orbnungen nachzuhelfen 
unb fo bie Gemeinde zu aftivieren, ift vergeblich. Das ift 
ein Gedanke, ber auch bei ber Frage ber Kirchenzucht 
offenbar sehr ernft genommen werben muh. Die Kirchen- 
zucht ift ba, um bie lebendige Kirche in Zucht zu halten, 
nicht aber, um eine tote Kirche zum Geben zu erwecken. Ich 
habe es in meinem Vortrag nicht ausführen fönnen. aber 
es scheint mir auszerordentlic wichtig, bah die Reforma- 
toren grundsätzlich bie Kirchenzucht von bem Schlüsselamt 
unterschieden haben, bem seelsorgerlichen Amt bes Zu- 
spruchs. ber Mahnung unb Vergebung, bas ber Christ 
nötig hat, während bie Kirchenzucht als öffentliche Ord- 
nung ber Kirche gegen öffentliche Ärgernisse Stellung 
nimmt. Beides gehört natürlich zusammen, greift auch 
ineinander; man fann fogar fagen, wo bas eine nicht 
ftimmt, leibet bas anbere Not. Grundsätzlich aber wirb 
man fagen müffen, bah die Kirchenzucht nicht ben Zweck 
hat, bie Gemeinde zum Geben zu erwecken, was man vom 
Schlüsselamt zusammen mit bem Predigtamt wohl fagen 
fann. Die Kirchenzucht ift bazu ba, bie öffentliche Verhöh- 
nung ber ßirche burch ihre eigenen Glieder zu verhindern 
unb bamit ein Zweideutigwerden dessen, was bie Kirche 
eigentlich vertritt, auch vor ben Augen ber Welt. Das ift 
eine etwas abftrafte unb formale Beschreibung, aber ic 
meine in ber Tat, bah man hier in verschiedenen Zeiten, 
in verschiedenen Situationen unb Zusammenhängen ver- 
schiedene Maszstäbe wohl wirb anwenben müffen. Jeden- 
falls fann eine Kirche, bie gar feine eigentliche geistliche 
Vollmacht hat, sic nicht mit groszen Kirchenzuchtmasznah- 
men überreizen. Hier muh man alfo bis zu einem ge- 
wiffen Grade immer auch bie Frage wachhalten, was bie 
Gemeinde eigentlich noc versteht, was sie selbst noc als 
eine Verhöhnung ihres Wesens begreift unb was viel- 
leicht nur Schläfrigfeit, Gleichgültigkeit ift, bie aus einem 
anberen Versagen fommt, oft eben aus bem Versagen 
unferer Predigt.

Jetzt ber halbe Punkt, auf ben ich komme (er ift näm- 
lieh fo groh unb fo bebeutfam, bah ic ihn schon barum 
nicht ganz behandeln will), bas, was Herr Siegel hervor- 
hob: es fommt eben barauf an, bah unfere Predigt wirft. 
Ich würbe es noc spezieller fagen, bah unfere Predigt 
Freude weckt unb bag die Predigt bewegt unb fesselt, in 
Sang bringt, was eben fo häufig nicht ber Fall ijt. Das 
ift auch bei unferen Stubenten unb Kandidaten nicht in 
bem Maze ber Fall, wie wir es wünschten. Wir emp- 
finben bas alle schmerzlich als einen Vorwurf auch gegen 
unser eigenes Lehren. Aber was soll man babei tun?
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Wir wissen wohl, non wo aus, nämlich von Gottes Wort 
unb Geift aus, bie zusammengehören, bas neue Leben 
beginnen mühte. Aber wir haben offenbar doch fein Re- 
zept, um so ohne weiteres bie Wirkungen in Gang zu 
bringen, unb fönnen es auch nicht haben.

Ic möchte jetzt nicht in erbauliche Betrachtungen aus- 
gleiten. Aber zwei Dinge möchte ich zu biefem Thema doch 
andeutungsweise aussprechen. Ich glaube, unfere Theo- 
logenpredigt unb unfere Verkündigung würbe nicht fo 
langweilig unb nicht fo unwirffam unb dadurch für uns 
selbst nicht so anfechtend fein, wenn wir fie etwas mehr 
an uns selber richten wollten, ehe wir fie unserer Ge- 
meinbe halten. Der Pfarrer stellt fith zu schnell bie Frage: 
wie fage ich das richtig, was ic natürlich weih, bah ich’s 
bem Manne, ber ba fragt, richtig beibringe. Wir stellen 
uns selbst vor Gottes Wort nicht in Frage, unb bas ift 
ber Grunb für bie Flachheit unb Anwirksamkeit unserer 
Verkündigung. 3c glaube, es wäre besser, wenn wir Theo- 
logen öfter ganz ungeniert aussprechen würben, wenn 
wir etwas noch nicht wissen, wenn wir nicht immer diesen 
Allwissenheitsdünkel zur Schau trügen, als ob es feine 
Frage gäbe, bie wir nicht beantworten fönnten. Auch 
solche Fragen gehören dazu, bie vielleicht ein anberer 
Pfarrer ober ein Laie wohl beantworten fann, aber bie 
ic nicht beantworten fann. Wenn ein Pfarrer gegebenen- 
falls fein Nichtwissen ungeniert aussprechen würbe, bann 
würbe man ihm eher glauben bei bem, was er fagen fann.

Endlich zum Dritten, womit ich mich an Herrn Dr. 
Körner wende unb auch zu bem, was Herr Defan Arban 
fagte: bie Spannung zwischen Ordnung unb geistlicher 
Freiheit. Hat unfere Kirche zu viel Ordnung ober bat fie 
zu wenig Ordnung? Sinb wir schon in einem jüdisch ver- 
mauerten Gesetzeszustand angefommen ober toben wir uns 
in zügelloser Freiheit aus? Diefe Frage würbe nicht fo 
gestellt, aber es geht doch um dieses Urteil über unfere 
geistliche Situation. Run, Herr Oberkirchenrat Friedrich 
betonte, bah es eine Spannung zwischen ber gesetzten Ord- 
nung unb ber lebendigen geistlichen Anwenbung immer 
geben werbe. Gewih. obgleich andererseits hier fa auch 
an bas zu erinnern ift, was Herr Bornkamm fo eindrüc- 
lic in feinem Vortrag ausgeführt hat: im reformato- 
rischen Verständnis bebeutet bie zeitliche Ordnung vor 
allen Dingen stets bas Wirksamwerden von Personen. Ich 
meine, bah bei aller bleibenden Spannung doch eine rechte 
geistliche Freiheit eben als geistlicher Gehorsam auch 
neben unb in einer aesetzten Ordnung durchaus bestehen 
fann unb bah ein richtig gegebenes unb vor allem richtig 
angewandtes, nicht verabsolutiertes Recht eigentlich doch 
nicht gestört fein bürfte, wenn es in geistlicher Freiheit 
bejaht unb aufgefaht wirb. Darum muh es uns both an- 
fechten, wenn diese Spannung in unferem Geben fo deut- 
lic störend fpürbar wirb. Ich fagte schon beim Vortrag 
einmal, bah bei solchen Fällen ber Fehler meift auf beiben 
Seiten liegt. Meist wirb bie Ordnung bann willkürlich 
unterstrichen unb absolut unb zwingend unb gar nicht 
mehr elastisch ben Geuten vor bie Rafe geknallt, wenn man 
von ber anberen Seite verzweifelt versucht, nur pon innen, 
am Recht vorbei durch rein geistliche Zucht unb Erweckung 
zurechtzukommen. So versteift man sic bann gegenfeitig 
im Göcfen wiber ben Stachel einer nur als Drucemp- 
funbenen Ordnung unb in ber einfeitigen Betonung ber 
Ordnung gegen bie willkürlich geworbene Saune berer, 
bie sic nicht fügen wollen. Vielleicht fehlen wir nach bei- 
ben Seiten. Aber man müszte bie Fragen, um weiter zu 
fommen, doch wohl fonfret nennen unb fagen: ift biefe 
Ordnung ober ift jene Ordnung in biefer Form ober in 
jener Form richtig ober fachgemäh? Ist bie Art, wie fie 
angewanbt unb vorgeschrieben wirb, eine richtige Wei- 
fung unb also eine richtige Bindung, ober ift sie nur ein 
äuherer unb leerer Druc bes Formalismus? 3c glaube,

ic würde häufiger zu den mildernden Ordnungsfreunden 
als zu den Ordnungsrebellen gehören! Jedenfalls: solange 
es noch eine Evangelische Kirche gibt, die den Namen ver- 
bient (unb diesen Namen verdient ganz bestimmt auch 
unsere evangelische badische Kirche) unb solange ic im 
evangelischen Gehorsam unb also auch in evangelischer 
Freiheit leben will, gibt es feine Ordnung, fein Gesetz, 
bas mic an ber Erfüllung meiner christlichen Berufung 
stören fann unb stören darf. Ic glaube, wir würben im 
allgemeinen weniger Anlas finben, gegen vermeintliche 
ober wirkliche Fehler im Recht unb in ber Ordnung zu 
rebellieren, wenn wir frischer erproben würben, ob wir 
bem geistlichen Auftrag gerecht werben.

Die Fälle wären nun eigentlich, wie gesagt, zu bespre- 
chen, wo es zu Schwierigfeiten fommen fann, unb es 
wären auch bie Möglichkeiten bes Ausgleichs unb bes 
Tertigwerdens zu besprechen. Aber bas wäre ein anderes 
Kapitel, bas wir hier jetzt nicht mehr behandeln wollen.

Professor D. Dr. Bornkamm: Meine Herren! Zweimal 
ist mir heute bie Formulierung begegnet, einmal im Ge- 
spräch, einmal vorhin von Herrn Dr. Schmechel: Warum 
haben wir bie Vorträge, bie wir beute gehört haben, 
nicht nor zwei Jahren gehört? Ic gestehe Ihnen, daz bie 
Formulierung mich beklommen gemacht hat. Denn diese 
Vorträge fönnen unb wollen nicht — bas sage ic jeden- 
falls non mir aus — ben Anspruch erheben, marzgeblic 
theoretisch ben Sinn non kirchlicher Ordnung festzulegen 
unb Ihnen also gewissermaszen bie feit zwei Jahren ge- 
leistete Arbeit nachträglich zweifelhaft zu machen. Son- 
bern ber Beitrag, ben wir leiiten sollten, war ber, aus 
unserem Verständnis ber Geschichte ber Kirche unb zur 
Geschichte ber Kirche heute, fo gut wir fönnen, eine Be- 
finnung zu liefern. Nur fo ift bas zu verstehen, was wir 
heute gesagt haben. Und ic meine, wenn Ordnungen, bie 
geschaffen worben finb, gegen bie fein Wort non irgend- 
einem non uns gesagt worben ift, jetzt praktiziert werben 
müssen, ift es keineswegs zu spät, sic über bie Bedeutung 
non solchen Ordnungen noch einmal im Lichte bes Reuen 
Testaments, ber Alten Kirche, ber Reformation unb ber 
reformatorischen Bekenntnisschriften flar zu werben.

Run lassen Sie es mic ebenfalls so machen, bah ic aus 
ber Fälle ber Dinge, bie besprochen worben finb, nur 
einige Punkte herausgreife.

Zunächst barf ich vielleicht anfnüpfen an bas, was Herr 
Oberkirchenrat Friedrich in feinem Schluszwort — ich 
habe feinen Vortrag leider nicht gehört — beigetragen 
hat zur Stellung Luthers unb nor allem auch zur Be- 
tonung unb zum Verständnis ber Gemeinde in ber Frage 
ber Ordnung. Herr Oberkirchenrat, ber Eindruck, dasz 
Luther distanziert zur Ordnung geftanben habe, sollte in 
ber Tat erweckt werben. Ic habe freilich auch — ic darf 
baran erinnern — gesagt, das Luthers Faltung „eigentüm- 
lic distanziert unb feft zugleich" gewesen fei. Das möchte 
ich festhalten. Luther hat wirklich eine eigentümliche 
Distanz zu ben kirchlichen Ordnungen gehabt unb sie nicht 
überschätzt. Ich habe Ihnen Beispiele gegeben; sie liehen 
sic beliebig vermehren. Er hat auf ber anberen Seite 
ebenso eigentümlich feft zugegriffen, wo es nach feiner 
Meinung nötig war, Ordnung zu machen. Es fommt im- 
mer auf diese letzte undefinierbare, lebendige Entscheidung 
aus bem Geist, aus bem Charisma unb aus ber päda- 
gogischen Weisheit heraus an. wo man Freiheit läht unb 
wo man feft orbnet. Distanzierung allein reicht nicht aus, 
Festigkeit gehört genau so dazu.

Was nun bie Gemeinde anbelangt, fo haben Sie Ja 
freundlicherweise mit Recht baran erinnert, bah die Schrift 
an bie Gemeinde in Leisnig eine Gelegenheitsschrift ift 
unb eine beftimmte Situation voraussetzt, nämlich bie 
Inkoporation biefer Gemeinde in bas benachbarte Kloster 
Buch bei Leisnig, unb bah man sie infolgedessen nicht zu
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einer dogmatischen Erklärung benutzen fann. Dazu habe 
ic aber roeber diese Schrift noch anbere Schriften Luthers 
genannt. Ic habe bie Dinge im geschichtlichen Zusammen- 
hang von Luthers Ordnungmachen in ber Kirche kurz ge- 
schildert. Ich glaube auch, mir haben fein Recht, von daher 
einen Verfassungsgrundsat abzuleiten, bah immer bie 
Cemeinbe ben Pfarrer zu wählen hat. Sonbern ich sehe

daß durchausein — bas wäre nicht unlutherisc —, bah durchaus 
auch einmal bie Kirchenleitung, in ber ja auch ein Cha- 
risma stecken fönnte, ber Cemeinbe einen Pfarrer an- 
bietet. Luther ift weit banon entfernt gewesen, Gemeinde-
wahlen zu veranstalten. Meist hat er bie Fürsten gebeten: 
Sagt es euren Stabträten, hier habe ich einen Mann, setzt 
ben ein. Die Einzelgemeinde ist also zwar nicht im kongre- 
gationalistischen Sinne allein bie Kirche, aber in ber ein- 
zelnen Cemeinbe ift bie Kirche gegenwärtig, lebt fie. 
Darum muh fie immer als ber erfte, fonfrete Körper ber 
Kirche angesehen roerben im Austausch mit ben übrigen 
Gemeinden, zumal mit benen, die, roie Luther fagt, in 
einer gröberen Herrschaft zusammengeschlossen sind. Unb 
deshalb barf man bie Einzelgemeinde nicht zu sehr aus 
ihrer Verantwortung entlassen, auch roenn man bie Hilfe 
ber Gesamtkirche für fie für unentbehrlich hält. Diefe 
Verantwortung für sic selber ift auch nicht bamit er- 
ledigt, bah man — ich mill es einmal fo ausdrücken — bas 
allgemeine Priestertum auf bie Altesten beschränkt. Das 
ift ficher nicht lutherisch. Ich mürbe natürlich sagen, bie 
Altesten finb zunächst einmal ber georbnete Mund ber Ce­
meinbe. Sie haben zuerst bie Aufgabe, innerhalb ber 
Cemeinbe nach bem Rechten zu sehen unb evtl, zu prüfen, 
ob bie rechte Lehre geprebigt roirb. Aber Alteste fönnen 
genau so versagen, roie eine Cemeinbe versagt; unb es 
ift bann schlechterdings nicht ausreichend, roenn man fagt: 
3a, bie Altesten, bie eigentlich innerhalb ber Cemeinbe 
verantwortlich roären, haben versagt, also darfst bu nichts 
tun, wenn fie einmal einen Pfarrer hat, ber gegen bas 
Evangelium prebigt. Dann ift u. U. jeber berufen, zum 
Pfarrer hinzugehen ober sic an bie Stelle zu wenben, bie 
sagen fann: es geht fo nicht. Ob bie Altesten gerebet ober 
geschwiegen haben, spielt babei feine Rolle. Die Cemeinbe 
muh — das meine ich allerdings aus Luther herauszu- 
lefen — sic mitverantwortlich fühlen für bas non ihr 
georbnete unb non ihr orbnungsgemäh übertragene Pre- 
bigtamt. Ic habe formuliert — Herr Dr. Lampe hat da- 
nach gefragt — bie Cemeinbe beauftragt ben Bischof ober 
ben Pfarrer, tritt aber ihre eigene Verantwortung nicht 
völlig ab. Sie haben völlig recht, ich bin auch ber Mei- 
nung, bah die Cemeinbe non ber Verantwortung für ihr 
geistliches Geben unterrichtet werben muh, je mehr um so 
besser, bamit fie biefe Verantwortung auch, fo gut es 
itgenb geht, wahrnehmen fann. Sie muh die Verkündi- 
gung in georbnete Hände geben, aber nicht fo, bah fie fagt: 
Nun gehts mic nichts mehr an, bas machen bie Fach- 
leute. Es ift bas Allerschlimmste, was es in ber Evan- 
gelischen Kirche gibt, bah sie eine Kirche ber Fachleute 
wirb, ber Fachleute für ganz bestimmte Dinge; für 
Kirchenrecht bie einen, für Finanzen bie anberen, für 
Theologie bie briffen, für Kirchenleitung bie nierten, für 
bie Predigt bie fünften, unb bie Cemeinbe steht ba unb 
läßt sic alles fagen, unb wem es nicht gefällt, ber geht nicht 
mehr zur Kirche ober tritt gar aus. Die Cemeinbe muh 
sic immer als ein lebendiger, einheitlicher Körper wissen.

3 ch möchte noch einmal unterstreichen, was ic am An- 
fang gesagt habe, was mir aus bem Gesamtverständnis 
ber rechten kirchlichen Ordnung heraus hervorzugehen scheint. 
Wenn wir Evangelischen nicht mehr ben Mut haben, es 
non Cott zu erhoffen, bah er auch, und zwar gerabe in 
kritischen Situationen — normale Situationen finb leicht 
— einer Cemeinbe ober Menschen in ber Cemeinbe, bie 
sic zum Mund ber Cemeinbe machen. Gaben schenkt, ein

rechtes Wort zu sagen, zur regten Verkündigung zurück- 
zurufen, ober Gaben schenkt, bie Geister zu unterscheiden, 
bann trauen wir Gott zu wenig zu.

Das ist alles unter ber Möglichkeit ber Verführung ge- 
sagt, aber es ist ebenso auch gesagt im Zutrauen dazu, das 
Gottes Geist nicht nur bie Pfarrer, sondern auch bie Ge- 
meinden in bie Wahrheit leitet. Es scheint mir wichtig, 
bas festzuhalten: unsere Kirche ist nur bann eine Kirche, 
wenn sie ein charismatischer Körper ist unb wenn bie 
Charismata nicht spezialisiert sind, sondern wenn wir 
wissen, bie Charismata greifen ineinander, auf bie Ge- 
fahr bes Srrtums unb ber Mirgriffe hin.

Nun bas Zweite: Herr Dekan Würthwein bat ge- 
fragt — Herr non Campenhaufen hat zum Teil schon 
darauf geantwortet —: Wodurch werben Ordnungen akzen- 
tuiert in ber Geschichte? Kann es nicht fein, dar einmal 
mehr bie Ordnung unb einmal mehr bie Freiheit betont 
worben ift? Das ift völlig richtig. Cin Stück non bem 
Freiheitspathos ber Reformation liegt sicherlich darin, 
dar sie sic gegen falsche Ordnungen wenben unb aus ber 
polemischen Situation heraus infolgedessen in einer be- 
sonderen Stärfe bie Angebundenheit unb freie Verant- 
wortung nertreten mußte. Run, bie Geschichte ift gerecht. 
Cs war für Ausgleich gesorgt, bie Schwärmer tarnen, so- 
das mit ebensolchem Recht wieder bie Ordnung betont 
werben muszte, unb fo spielen sic bie Dinge wieber zu- 
sammen. So ift es immer im Leben. Wir gleiten nach ber 
einen, wir gleiten nach ber anberen Seite, ber Teufel ift 
beidhändig, unb infolgedessen muh die Kirche sic beid- 
fettig ständig mehren, unb es ift durchaus aeschichtlich. dasz 
einmal ftärfer bie Ordnuna unb einmal stärker bie Frei- 
heit betont roerben muh. Aber bafür machen mir uns ja 
Gedanken über bie Geschichte, bah wir bie notwendige 
Einheit biefer beiben Seiten begreifen.

Sie hatten meiter gefragt. Herr Defan: Woher roerben 
bie Ordnungen ber Äirche bestimmt? Was sind bie Kri- 
terien, nach benen sie zu beurteilen sind? 3c würde zweier- 
lei barauf antroorten: Cinmal. es gibt notwendiae Ord- 
nungen. auch Amordnunaen unb Reuordnunaen für blei- 
benbe Aufgaben ber Kirche, also für bie Verkündigung bes 
Wortes unb für bie Tat ber Liebe, bie roir nicht vergessen 
wollen, nicht fo vergessen wollen. roie sie lange im Auf- 
bau ber Kirche vergessen worden ift. Das Amt bes Wortes 
ift unerhört vielfältig. Die Akademien beispielsweise — 
roeil roir hier gerabe in einer sind — roaren beftimmt 
noch nicht im Neuen Testament geplant, aber sie sind ein 
echtes Stück bes Wortamtes ber Kirche. And genau fo ift 
es erft recht bei ber Liebe, bie ja in noch viel höherem 
Maze ober in mindestens ebenso hohem Marze erfinderisch 
fein foll. Also Orbnungen richten sic einerseits auf bie 
bleibenden Aufgaben ber Kirche, Wort unb Liebe. Auf 
ber anberen Seite richten fie sic nach ben Crforberniffen 
ber Zeit. Sie sind von daher auszerordentlic variabel, es 
fommen ftänbig neue Fragen an bie Äirche heran. Die 
Kirche muh immer neue Wege suchen, auf benen fie ben 
Fragen unb Aufgaben ber Zeit begegnen fann. So meine 
ich, bah Ordnungen ihre legitimen Begründungen in ben 
lebten, bleibenden Aufträgen ber Kirche haben unb bah 
nie irgendetwas Bewährtes unb Segensreiches über Bord 
geworfen roerben barf. nur um etroas Neues zu machen, 
aber bah sie frisch, frei, wandlungsfähig neue Dinge auf- 
greifen können unb müssen. Das ift ber Verlauf ber 
Kirchengeschichte. Etwas anderes hat bie Kirche nie getan, 
roenn fie lebendig roar, als bah sie immer wieder beweg- 
lic reagiert hat auf bie Fragen, bie auf fie zukamen. And 
roenn fie nicht mehr lebendig reagiert hat, nun, bann roar 
es für eine Zeit aus mit ihr; unb es roar Cottes Gnade, 
bah es nicht ganz aus roar.

Die Orbnungen recht einschätzen, bas ift bas Dritte, 
roas ic Tagen wollte. Das ift in ber Tat bie eigentliche
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kritische Frage, die wir an uns selber stellen müssen. Es 
ist fein Wort auc von mir gegen Ordnungen gesagt wor- 
den. Aber ic meine, das wir lernen müssen, Ordnungen 
sinnvoll zu begründen und in ihrem Wert einzuschätzen. 
Daher habe ic betont die Hinordnung aller Ordnungen 
auf bas Wort, ben Liebescharakter (wobei ic besonders 
noch einmal auf ben nach außen gerichteten pädagogischen 
Charakter ber Ordnungen hinweise, ber uns ein Ja zu einem 
System von Ordnungen ermöglicht, bas wir für uns vielleicht 
gar nicht im engeren Sinne, im Aufbau ber eigentlichen 
Gemeinde für so notwendig hielten), auf bie Ordnung 
überhaupt um ber Ordnung, um des Geordnetseins willen. 
Ordnung ist alfo nicht nur fetunbär; ich möchte vor die- 
ser Formulierung, bie irgenbwann in ber Diskussion 
einmal auftauchte, warnen. Ordnungen finb nie nur sekun- 
bär, sondern sie stehen mitten in ber Arbeit ber Gemeinde, 
burch sie zielt bie Kirche hin auf bas, was sie eigentlich 
soll. Sie sind mit eingebunben in bas Wort, in ben Auf- 
trag ber Kirche. Wenn fie bas nicht finb, finb sie tot. Und 
bann musz ic allerbings sagen — ich unterstreiche bas, was 
Herr Siegel gejagt hat —, in einer solchen Situation 
fönnen Ordnungen mehr schaden als nützen. Es kann Jein, 
das eine Kirche meint, fie sei in Ordnung, wenn fie Ord- 
nungen hat. Und, nicht wahr, bas ist wohl bie Frage, bie 
wir ständig an uns richten müssen. Genau so wenig, wie 
bie Kirche in Ordnung ist, wenn Jie bie rechten Bekennt- 
nisse nur hat unb nicht baraus lebt, genau Jo wenig ijt 
fie in Ordnung, wenn Jie nur gute Ordnungen hat. Es ijt 
gar nichts bagegen zu Jagen, das eine Kirche namentlich 
nach ben Zerstörungen bes Kirchenkampfes unb bes Krie- 
ges nun baran geht, neue Ordnungen zu machen. Überall 
wirb heute nichts gemacht als Ordnungen — bas ijt völlig 
richtig, bas muszte geschehen. Aber es ist notwendig, sich 
klar zu machen, das bas alles nur Mittel zum Zwec ijt. 
Ordnungen Jinb nur Mittel, vielleicht gute, bescheidene, 
auf alle Fälle mit Demut zu betrachtende unb Sott im 
Sebet darzubringende Mittel, bamit er Jie erfülle. Den 
Teufel in ber Geschichte, von bem gesprochen worben ist, 
bekämpfen wir nicht mit ben Orbnungen allein. Der 
Teufel versteht sic auc auf bie Ordnungen. Er kriecht 
genau Jo hinein in bie Ordnungen unserer Kirche, wie er 
in bas Papsttum hineingekrochen ist. Sonbern er wirb nur 
baburch bekämpft, das durch bie georbneten Formen ber 
lebenbige Seift Herzen ergreift unb Menschen anrührt.

Unb oiertens möchte ic nur noch sagen: Ich habe 
auf neue Aufgaben hinweisen wollen, bie nicht Ordnungen 
ober Lebensordnungen ersetzen sollen. Sonbern ich bin 
ber Meinung, nachdem bie Äirche jetzt eine ganz be- 
ftimmte Zeit auf bie Formulierung von Orbnungen ver- 
wenbet hat, wäre es notwenbig, das fie wieder noch mehr 
unb stärker baran denkt, wo fie nun Gelegenheiten schafft, 
wie fie Menschen suchen unb finben fann, wie fie alfo 
Lebensfunktionen erwecken kann, bie mehr finb als Ord- 
nungen. Die sprachlichen Bemerkungen am Anfang meines 
Vortrags hatten nur ben Sinn, Sie barauf hinzuweisen, 
das in bem Begriff von Drbnung für unfer Sprachgefühl 
etwas Abgeschlossenes liegt. Aber orbnen, bie Kirche 
orbnen unb Orbnungen ber Kirche machen, ift nie etwas 
Abgeschlossenes, sondern ein immer neues Geschehen durch 
Menschen hindurch. Unb deshalb meine ich, sollte eine 
Kirche, bie im Begriffe ist, sic neu zu orbnen unb sic 
schon ein gut Stück wieber georbnet hat, sic verstärkt 
dieser Slufgabe zuwenden, wie fie in einer neuen Weise, 
auc u. U. mit vorübergehenden Ämtern unb Funktionen, 
bie fie finbet, Menschen gewinnt. Das ift letztlich noch 
wichtiger als bie Orbnungen, bie nur Menschen mit leben- 
bigem Seift erfüllen fönnen. Daher alfo 3. B. jener Hin- 
weis auf bie österreichischen Kuratoren, ben ich doch nicht 
ganz unter ben Tisch fallen lassen möchte, weil es ein bes 
Studiums werter Versuch ift, bie Semeinbe münbig zu

machen, ihr einen Mund zu geben unb fie in einer be- 
ftimmten Weise immer wieber an ihre Selbständigkeit zu 
erinnern.

Das alles finb natürlich nur Beiträge, Hinweise, bie aus 
ber Geschichte einige Ergebnisse sammeln, bie aber baburch 
ihren Sinn befommen, dasz jie in bie Geschichte hinein- 
sprechen möchten, in bie Gegenwartsgeschichte. Die Bäter 
waren für ihre Geschichte verantwortlich, wir finb für 
unsere Geschichte verantwortlich. Wir fönnen von ihnen 
lernen, aber auch die geschichtliche Rückbesinnung auf be- 
ftimmte Formen nimmt uns bie Verantwortung nicht ab, 
jelber mit erfinderischer Liebe an diese Aufgabe heran- 
zugehen. Sc glaube in ber Tat, dasz ein Stubium von 
Wichern eine fruchtbare Sache wäre, weil Wichern ein 
Mann gewefen ift, ber mit einer erstaunlichen Erfindungs- 
gäbe neue Dinge zu sagen gewagt hat, bie in ber Kirche 
damals längft nicht allen gut in ben Dhren geklungen 
haben. Nur, Wicherns Wege sind feine Wege gewefen, 
unb wir müssen versuchen, im Hineinhorchen in bie Fra- 
gen ber Zeit unb in bem Bewusztsein ber Gebundenheit, 
ber strengen, ausschlieszlichen Binbung an ben 2luftrag bes 
Evangeliums, unsere Wege zu gehen.

Präsident Dr. Amhauer: Meine Herren Referenten! 
Nehmen Sie herzlichen Dant ber Synode für Ihre aus= 
gezeichneten Ausführungen. Sie haben burch die gründ- 
liche Erörterung von grundsätzlichen Fragen uns reicher 
gemacht. Wir gehen wesentlich reicher aus diesem Zyklus 
von Borträgen heraus, als wir hineingekommen finb. 
Und es ift uns verständlich, wenn ber eine ober ber an- 
bere ber Synodalen fich fragt ober gefragt hat, warum 
haben wir diese Borträge nicht schon vor Jahren gehört, 
bevor wir uns an bie Erledigung ber Aufgabe, eine neue 
Srunborbnung zu schaffen, heranwagten. Ich glaube aber, 
meine Herren Konsynodalen, wir haben feinen Anlasz, ein 
böses ober schlechtes Gewissen zu haben deswegen, weil 
wir es nicht früher für nötig erachtet haben, solche Grund- 
satzfragen uns zu überlegen unb ihre Beantwortung zur 
Srunblage unserer Arbeiten zu machen. Wir haben ja 
unserer Arbeit zunächst einmal eine ausgezeichnete Denk- 
schrift bes Herrn Oberkirchenrats D. Dr. Friedrich zu- 
grunbelegen fönnen, unb bei ben jahrelangen Arbeiten 
unb eingehenden Erörterungen im Kleinen Verfassungs- 
ausschusz haben wir immer wieber Anlaß unb Gelegen- 
heit gehabt, von sachverständiger Seite berartige Ausfüh- 
rungen zu hören unb uns zu eigen zu machen, Ausfüh- 
rungen, bie als Srunblage für unsere eigenen Arbeiten 
bienen fonnten unb gebient haben. Den Wert ber brei 
Borträge, bie wir geftern unb heute gehört haben, sehe ich 
hauptsächlich barin, baß fie uns bie Möglichkeit geben, 
nachzuprüfen, ob wir bei unferen Arbeiten ber letzten 
Jahre auf bem rechten Wege gewefen finb unb im wesent- 
lichen bas rechte Ergebnis erzielt haben. Unb ich glaube, 
baß wir ohne böfes Gewissen sagen fönnen, wir glauben, 
baß wir im Wesentlichen doch ben rechten Weg gegangen 
finb, ausgehend von ber rechten Auffassung ber grund- 
legenden Fragen. Unb zweitens fönnen unb werben biefe 
brei Borträge, bie Aussprache unb bie auszerordentlich 
wertvollen Schlußworte, bie wir gehört haben, uns An- 
regung fein für eigenes weiteres Nachdenken, als Grund- 
läge für bie Erfüllung ber weiteren Aufgaben, bie in so 
reichem Masze bem Kleinen Verfassungsausschuß unb 
später ber Synode gestellt finb. Es ift ja heute schon bavon 
bie Rede gewefen, baß ein beinahe erschreckendes Maß von 
Arbeiten uns noch bevorsteht. Die einzige Beruhigung, bie 
im Kleinen Verfassungsausschuß über die Vorlesung dieses 
langen Verzeichnisses empfunden haben, geht dahin, baß 
man nicht von heute auf morgen bie Löjung aller dieser 
Fragen von uns verlangt, sondern baß es ein Programm 
auf Jahre hinaus fein wirb, bas mit Gründlichkeit unb
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hoffentlich auch mit Erfolg zur Zufriedenheit unb zum 
Segen ber Landeskirche erfüllt werden kann.

In diesem Sinne, glaube ich, tonnen mir bie Erörte- 
rungen über bie Vorträge ber Grundsatz ynode abschlieszen.

Synodale D. Dr. v. Dietze: Darf ic noch eine kurze 
Mitteilung machen, Herr Präsident?

Es ist von Bruder Lehmann bie Frage ber Konfir- 
mationsorbnung hier zur Sprache gebracht worben. 
Ic möchte dazu mitteilen: Auf Wunsch ber Synode ber 
Evangelischen Kirche in Deutschland hat ber Rat im Früh- 
jahr einen Ausschuß eingesetzt, ber Vorschläge für eine 
Konfirmationsordnung auszuarbeiten hat. Die Konfir- 
mationsregelungen in ben Ostkirchen sind ja nur für bas

eine Jahr als übergangsregelungen, jetzt also für 1959, 
bisher ergangen. Dieser Ausschuß hat bereits einen erften 
Bericht eingeliefert. Er hat uns in Aussicht gestellt, dar 
wir einen endgültigen Bericht bis zum Sommer des näch- 
sten Jahres bekommen tonnen, der bann mit einer Stel- 
lungnahme bes Rates so zeitig veröffentlicht werden foil, 
daß für bie Konfirmationen, die im Jahre 1960 stattfin- 
ben, davon noch Gebrauch gemacht werden kann.

Nach einer kurzen Geschäftsordnungsdebatte wird be- 
schlossen, bie für diesen Abend vorgesehene Bibelarbeit 
von Herrn Dekan Würthwein auf Mittwochvormittag 
8 Uhr zu verlegen.

Synodale Würthwein spricht bas Schluzgebet.

Vierte öffentliche Sitzung
Herrenalb, Mittwoch, ben 29.Dttober 1958, vormittags 10 Uhr

Tagesordnung
I.

Bekanntgabe von Eingängen.

II.
Berichte bes H a u p t ausschusses

1. über Vorlagen bes Landeskirchenrats

II, la.
Berichterstatter Synodale Dr. Rave: Meine Herren, 

liebe Brüder! Die Vorlage bes Landeskirchenrats liegt 
Ihnen in Anlage 1 vor. Das Buch „Der gute Hirte" ist 
Ihnen ebenfalls zugegangen.

Es besteht bie Absicht, dieses Buch als Lehrbuch für ben 
Religionsunterricht im erften unb zweiten Schuljahr ber 
Volksschule einzuführen. Es erscheint wünschenswert, die- 
ses Buc vorher zur Erprobung freizugeben, ehe es ben 
Bezirkssynoden zur Stellungnahme vorgelegt wirb. Ter-

a) Einführung bes Buches „Der gute Hirte"
Berichterstatter: Synodale Dr. Rave

b) Änderung ber Studien- unb Prüfungsordnung 
Berichterstatter: Pfarrer Lic. Lehmann

2 .über bie Eingabe bes Herrn Adolf Kammüller in nächsten Schuljahr, Stellungnahme der Bezirkssynoden 
Randern auf ihrer ordentlichen Dagung im Jahre 1960, Beschlusz- 

Berichterstatter: Pfarrer Lic. Lehmann fasjung durch bie Landessynode frühestens im Frühjahr
3 . über bie Tätigkeit unb bie Zusammensetzung ber 1961.

Liturgischen Kommission Grimbidhlich Sagen:Berichterstatter: Synodale Dürr rutbiaziid) tit Dazu du lagen.- - 1. Die Schule hat feit bem deutschen Zusammenbruch
IIL in ihrer Aufbauarbeit sehr barunter gelitten, dar bem

Bericht bes Sinangauschusjes über bie Bitte bes Unterricht Lehrbücher zugrundegelegt werben muszten,
Freiburger Diakonijjenhauses um weitere finanzielle bie nicht vorher in ber Praxis auf ihre Eignung unter-
Unterstützung von Aufbauvorhaben sucht werben tonnten. So hat es in allen Fächern wieder-

Berichterstatter: Synodale H. Schneider holt einen Wechsel ber Schulbücher gegeben. Entsprechend

minlic gesehen heizt das: Erprobung in diesem und dem

IV.
Vorträge von

a) Dipl.-Volkswirt Martin Donath-Karlsruhe 
(Sozialreferent der Landeskirche)

b) Pfarrer Dr. Eric Thier, Theologischer Leiter der
Evangelischen Sozialakademie Friedewald
über: „Der Dienst der Kirche in der technisierten
Arbeitswelt heute"

Verschiedenes
V.

VI.
Schluszwort bes Herrn Landesbischof

*
Präsident Dr. Umhauer eröffnet bie Sitzung.
Synodale Lic. Lehmann spricht bas Eingangsgebet.

I.

groß war ber Unwille ber Eltern über immer neue Aus- 
gaben für Schulbücher, insbesondere bei mehreren Kin- 
bern, bie dieselben ober gleichgeartete Schulen besuchten. 
— Hier ist nun endlich einmal vorgesehen, ein solches 
Schulbuch vor ber Einführung praktisch zu erproben.

2. Wir sind im Zeitalter ber Lehrmittelfreiheit. Bei ber 
Volksschule ist fie bereits eingeführt, in ben Höheren 
Säulen foil fie Ostern 1959 anlaufen. Man wirb es als 
eine billige Forderung bezeichnen müssen, das ben staat- 
liehen Organen von ber Schulbehörde in ben einzelnen 
Fächern Stanbarbwerte genannt werben, bie bereits er- 
probt wurben unb sich als besonders brauchbar erwiesen
haben. Auc aus biefem Grunde empfiehlt sic bringenb 
eine vorherige Erprobung dieses bisher im Religions- 
unterricht ber Volksschule fehlenden Schulbuches.

Wenige Worte übet bas Buch selbst. Es wirb hier ber 
Versuch gemacht, durch eine reiche unb kindertümliche Be- 
bilderung bem Religionsunterricht in ben erften Schul- 
fahren, wo bie Kinder erft langsam lesen lernen, Anschau- 

Präsident Dr. Umhauer: Wir haben unsere Tagesord- ungsmaterial an bie Hand zu geben, auf bem sic ein
nung etwas umgestellt. Zunächst tommen bie Berichte ber fruchtbarer Unterricht aufbauen läszt. Dieser Versuch ver-
Ausschüsse über bie ihnen überwiefenen Angelegenheiten, bient um so mehr Beachtung, als ber Unterricht drei-
unb bann bie Vorträge. Eingänge finb nicht bekanntzu- ftünbig unb in feinen Möglichkeiten dadurch beschränkt
geben. Wir beginnen mit bem Bericht bes Hauptaus- ift, dar bie Schulkinder zunächst noch nicht lesen können,
schusses über Vorlagen bes Landeskirchenrats, zunächst — Ein Vergleich mit bem entsprechenden Buch für ben
Einführung bes Buches „Der gute Hirte“. katholischen Religionsunterricht „An Gottes Hand" zeigt
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barin einen auffallenden Unterschied, bag bort ber beglei- 
tenbe Text weitgehend in ben Hintergrund tritt, während 
er in unjerem Buch mindestens als gleichwertig anzu- 
sprechen ist. Letzteres scheint bei näherer Überlegung 
deshalb ein Vorteil zu sein, weil bas Schulkind dadurch 
längere Zeit von bem Buch begleitet wird, unb baß fein 
Erlernen bes Lesens unb Schreibens butch das Wieder- 
finben bereits betannter Texte nicht unerheblich ange- 
spornt wirb. — Sm übrigen tonnte bem Hauptauschusz 
bereits sehr Erfreuliches über eine stellenweise Erprobung 
bes Buches in Schule unb Haus mitgeteilt werben.

Ein besonderes Problem stellt bie lüreisfrage bar. An- 
gesichts ber kleinen Auflage ist ber Preis durch bie oielen 
benötigten Klischees noch unverhältnismäzig hoch. Es 
kostet 6,60 DM. Zwar wirb bie Erprobung auf einen 
Teil ber Schulen unb ber Klaffen sic beschränken tönnen, 
unb es wirb eine grosze Anzahl evangelischer Eltern geben, 
bie dieses Preisopfer zu bringen bereit finb. Auch braucht 
nicht jebes Kinb in ber Klaffe dieses Buch zu besitzen. Auf 
jeben Fall hält aber ber Hauptausschuß entsprechende 
Verhandlungen feilens ber Kirchenleitung ober bes Evan- 
gelischen Presjeverbandes mit bem Verlag für notwendig, 
um ben preis bei höheren unb sehr hohen Auflagen er- 
heblich zu senken. Auszerdem wäre zu erwägen, ob nicht ben 
Lehrkräften, bie bas Buch in ihrem Religionsunterricht 
erproben wollen, ein Freiexemplar zur Verfügung gestellt 
werben tann.

Eine Anregung für später wurbe noch gegeben: dieses 
Büchlein ber Mutter in bie Hand zu geben, wenn fie ihr 
Kinb zur Taufe bringt.

Der Hauptausschuß empfiehlt ber Synode:
1. eine vorbehaltlose Zustimmung zu ber Porlage,
2. eine Bitte an ben Evang. Oberkirchenrat betr. Liefe- 

rung von Prüfungsexemplaren auf Anforderung an 
bie Lehrerschaft,

3. eine Bitte an ben Evang. Oberkirchenrat, bezüglich 
ber Preisgestaltung bie entsprechenden Verhandlungen 
einzuleiten.

Auszerdem sollte sichergestellt fein, das kleine Ande- 
rungswünsche, bie ben Bezirkssynoden unb ber Landes- 
synode beachtlich erscheinen, grundsätzlich erfüllt werben 
tönnen. (Allgemeiner Beifall!)

Präsident Dr. Amhauer: Ic bante bem Herrn Bericht- 
erftatter für feine Ausführungen. Die Aussprache ift er- 
öffnet.

Synodale Kühn: Es ift erfreulich, dasz dieses Büchlein 
geschaffen worben ist; benn es hat gerabe für bas erste 
unb zweite Schuljahr ein solches Hilfsbuc für ben Reli- 
gionsunterricht gefehlt. Aufs Ganze gesehen wirb man 
auch sagen tönnen, das bie Bilder kindertümlic finb unb 
auch bie Sprache so ist, das fie bem Kinb wenigstens er- 
zählenderweise ober vortragenderweise nahegebracht wer- 
ben tann. Die Schwierigkeiten, warum ic einer vorbehalt- 
losen Empfehlung nicht zustimmen tann, sehe ic barin, 
daß dieses Buch in einer Weise Formulierungen unb Be- 
tenntnisprägungen übernimmt, bie nicht auf bem Boden 
unserer Landeskirche gewachsen finb. Sch habe mir er- 
zählen lassen, baß ber Illustrator in Sachsen zu Hause ift. 
Es finb Sätze ba, bie bei Dielen Gemeindegliedern Anstoß 
erregen werben. Da steht 3. B. geschrieben: ber Altar ift 
bas Herz ber Kirche. Das ift eine Formulierung, bie sehr 
mizverständlic ift unb auch in ber heutigen Situation 
Anlar geben tann zu Schwierigkeiten. Dann ift ein Bild 
Dom Abendmahl ba, bei bem bie Abendmahlsteilnehmer 
fnien. Wenn man bebenft, dasz bas Kinb bildhaft bie 
Dinge aufnimmt, bie wohl später verstandesgemäß ge- 
klärt werben, unb baß doc dieses Bildhafte bes ersten 
Eindrucks bann bleibt, so liegt barin eine Miszachtung 
bes Bekenntnisstandes. Das Abendmahl hat bie sog. Ar- 
kandisziplin, b. h. bie Kinber sehen bas Abendmahl nicht,

soarsbevor sie selbst zum Abendmahl gehen. Dann finben sie 
die wandelnde Kommunion, die in unserer Landeskirche 
üblich ist, und hier ist ein Bild mit der knienden Kommu- 
nion. Ic weis, dasz wir verantwortlich sind und auch um 
der Liebe willen diese Dinge nicht bagatellisieren dürfen.

Es steht ebenfalls darin: In der Kirche steht der Tauf- 
stein. In den meisten Pfälzer Kirchen steht tein Taufstein, 
sondern ist nur das Taufgerät, und die Kinder werben 
am Altar getauft. Es sind eine Anzahl Dinge drin, die in 
sic die Ansätze tragen, das sie zu Konflikten Anlar geben. 
Und ic würbe vorschlagen, das eine kleine Kommission, 
vielleicht brei ober vier Leute, dieses Buch noch einmal 
überarbeiten, beoor es zur Erprobung freigegeben wirb.

Synodale R. Schneider: Als Lehrer möchte ic bafür 
eintreten, das bas Buch wirklich von ber Synode zur 
Erprobung freigegeben wirb. Wir Lehrer sind bantbar 
bafür, baß wir ein Büchlein in bie Hand bekommen, bas 
uns ben Unterricht in bet Unterstufe erleichtert. Ic habe 
brei meiner Kollegen bas Buch in bie Hand gegeben unb 
sie gebeten, Erfahrungen bamit zu sammeln. Die Zeit war 
allerdings zu kurz, so das tein abschliessendes Urteil ge- 
geben werben tann. Aber auf alle Fälle sind wir froh 
barum, das wir jo etwas bekommen haben. Unb es wer- 
ben nicht nur Lehrer unb Lehrerinnen, es werben auch 
bie Gemeindehelferinnen, bie in ber Unterstufe unter- 
richten, sehr bantbar bafür fein.

Ic möchte auch bitten, bas Buch nicht nur mit ben 
Blicken ber Erwachsenen anzusehen. Unsere Kinder schauen 
bas Buch wahrscheinlich ganz anders an. Kinder sind 
teine kleinen Erwachsenen, sondern haben eine ganz an- 
bere Einstellung zu ben Dingen, auch zu Bildern. Sie 
werben sie viel unbefangener anschauen, als wir sie an- 
sehen. Es ist auch schön, das bei ben Darstellungen in bem 
neuen Buch nicht an Farbe gespart wurbe. Unsere Kinder 
sind ja durch bas Leben gewohnt, Bilder zu Sehen. Denten 
wir baran, wieviel Kinder mit Illustrierten groß werben 
unb wieviele mit ben abscheulichen Comic-Heften um- 
gehen. Im Gegensatz zu jenen oft schlechten, für Kinder- 
augen wenig geeigneten Bildern, bekommen fie hier gute 
Darftellungen zu Sehen. Die Bilder im „Guten Hirten" 
sind zum Teil so geftaltet, das ber Lehrer ober bie Lehre- 
vin fie auch einmal an bie Tafel zeichnen tann. Unb wie 
ganz anbers bie jüngere Generation bie Bilder ansieht, 
bas ist mir vorgestern klar geworben, als ic mit einer 
jungen Kollegin, ber Tochter unseres Bruders Gotthilf 
Schweikhart, in ihrem Dienstort broben in Pfaffenrot ein 
längeres Gespräch führte. Sie jagte auf meine Frage, was 
fie oon ben Bildern halte: „Mein Vater lehnt bie Bilder 
ab, aber mir gefallen sie!" (Grosze Heiterkeit!) Das ift 
nur eine Generation Unterschied, aber zu unfern Schul- 
finbern haben wir Alteren ja sogar zwei Generationen 
Abstand. Wir tönnen nicht mehr, glaube ich, in diesen 
Süchern Bilder im Stil eines Schnorr oon Karolsfeld ver- 
langen. Auch bie sprachliche Gestaltung muß zum größten 
Teil als geglückt bezeichnet werben. Ic habe bas Buch 
mit entstehen sehen. Sorg Erb ift lange Zeit mein Nach- 
bar gewesen, ba Mundingen ja bicht bei Emmenbingen 
liegt. Ic weis, wie sehr er sic gemüht hat, eine Sprache 
zu finben, bie kindlich ist, bie aber nicht kindisc wirtt. 
Das ift wohl gar nicht so einfach.

In diesem Zusammenhang möchte ich noch eine Bitte 
aussprechen. Es wurden früher katechetische Lehrgänge in 
Beuggen abgehalten. Wäre es nicht möglich, das wir hier 
auf ber Akademie in Herrenalb ein- ober zweimal im 
Jahr zwei- bis breitägige Lehrgänge abhalten mit etwa 
40 Teilnehmern, bie ber methodischen Arbeit im Reli- 
gionsunterricht bienen. Ich benfe an eine Parallele zu 
ben Akademien in Calw ober auf bet Eomburg. Wenn 
man bas unter ben gleichen Bedingungen machen würbe, 
bort wirb oon ben Teilnehmern ein Zuschuß von 1—1,50
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DIt pro Lag verlangt, den Rest und das Fahrgeld über- 
nimmt der Staat —, das man unsere Lehrer und Lehre- 
rinnen zusammenrufen könnte, um ihnen hier methodische 
Hilfen zu geben. Sc denke an Hilfen bei ber Verwendung 
bes „Guten Hirten", ober das man sic über Fragen 
unterhält wie: Religionsunterricht auf ber Unterstufe, 
Religionsunterricht auf ber Mittelstufe, Lehren unb Ler- 
nen im Religionsunterricht, Liedbehandlung auf ber 
Oberstufe usw. Dazu müßte man erfahrene Methodiker 
unb Praktiker gewinnen. Man tönnte auch bie Frage 
ber Darstellung im Religionsunterricht behandeln, jo wie 
es Fräulein Spitzer in Heidelberg ober ber Kollege Spörri 
in Beuggen sehr fein gemacht haben. Ic glaube, dar eine 
solche Arbeit sehr segensreich für ben Religionsunterricht 
werben tönnte, unb dar sie auch anregenb in bie Arbeit 
unserer religionspädagogischen Arbeitsgemeinschaften 
hineinwirken würbe. Dar es notwenbig unb wichtig ift, 
wirb taum jemand bezweifeln. Gerade unsere Volksschule 
ist zur Zeit in einem Wandel unb im Aufbruch zu neuer 
Unterrichtsgestaltung, ic meine, wir bürfen auch im 
Religionsunterricht nicht starr bleiben, sondern müssen 
sehen, daß wir Fühlung halten mit Reformbestrebungen, 
bie sic in ber Arbeit ber Volksschule bemerkbar machen. 
Dabei könnten wir uns auch Gedanken darüber machen, 
wie man im Religionsunterricht nicht nur lehrt unb 
lernt, sondern wie man bas, was man eigentlich zur 
Führung unb Gestaltung eines christlichen Lebens braucht, 
auch einüben tann. (Allgemeiner Beifall!)

Berichterstatter Synodale Dr. Rave: Darf ic noch ein 
paar Worte lagen? — Es ist ja vorgesehen, baß Ver- 
besserungsvorschläge gemacht werben tonnen unb ange- 
nommen werben müssen, das wir uns also von vorn-
herein bie Sicherung verschaffen: es fommt nicht in 
Frage, bag dieses Buch in dieser Form entweber einge- 
führt wirb ober nicht, sondern bie Bezirkssynoden unb 
auch wir follen ja nachher Änderungen, bie uns 
lic erscheinen, verlangen fönnen.

beacht-

Die Einwendung, bie Herr Pfarrer Kühn vorhin machte, 
zu ber vielleicht noch bie eine ober andere hinzukommt, 
sind einkalkuliert. Es geht ja heute nicht um bie Ein- 
führung bes Buches, es geht nur um bie Freigabe zur Er- 
probung. Sc glaube, bas braucht uns nicht abzuhalten, 
ber Vorlage zuzustimmen.

Präsident Dr. Umhauer: Wir haben uns zunächst schlüs- 
Fig zu machen darüber, ob wir ber Anregung bes Herrn 
Kühn zustimmen wollen, eine Kommission zur Vorprü- 
fung bes Entwurfes einzusetzen unb einstweilen noch zu- 
zuwarten mit ber Freigabe bes Buches zur Erprobung. 
Sie haben eben gehört, baß ber Herr Berichterstatter da- 
gegen ift, baß er ben Wunsch hat, man möge diese Ande- 
rungswünsche zusammen mit ben noch etwa zu erwarten- 
ben einer späteren Nachprüfung unb Beschlussfassung unter- 
ziehen. Jc bitte diejenigen unter Ihnen, bie für bie An- 
regung bes Herrn Kühn finb, bie Hand zu ergeben. — 
Das finb vier Stimmen. — Wer ift bagegen? — Das 
ift bie überwältigende Mehrheit. Wer enthält sich ber 
Stimme? — 1. Also 4 Stimmen bei 1 Enthaltung stehen 
gegenüber allen übrigen Stimmen, bie für bie Vorlage 
bes Landeskirchenrats finb. Und ic glaube, es erübrigt 
sic nun, über diese Vorlage im einzelnen abzustimmen. 
Es handelt sich um bie Buchstaben a, b, c ber Vorlage. Ic 
nehme an, baß Sie barauf verzichten, diese einzeln noch- 
mals vorgelesen zu befommen unb einzeln abzustimmen. 
— Das ift ber Fall. Die Vorlage ift also angenommen.

II, 1b
Es folgt ber Bericht über bie Änderung ber 

Studien: unb Prüfungsordnung. Hierzu ist 
ber Landessynode bie folgende Vorlage bes Landeskirchen- 
rats zugegangen:

Der Landeskirchenrat beabsichtigt, bie Studien- unb 
Prüfungsordnung vom 13. 12. 1951 in § 6 Ziffer 4 
abzuändern.

Die bisherige Fassung lautet:
„Der Stubent soll sich verpflichtet fühlen, sic nicht 

vor Abschluß feines Studiums zu verloben. Heirats- 
genehmigungen werben erst nach Abschluß ber zwei- 
jährigen Probedienstzeit erteilt. Nur aus besonders 
schwerwiegenden Gründen tann ber Oberkirchenrat 
eine Ausnahme machen."
Die beabsichtigte Fassung lautet:

„Der Stubent foil sich verpflichtet fühlen, sic nicht 
vor Abschluß feines Stubiums zu verloben. Die 
heirat füllte erst nach Abschluß ber zweijährigen 
Probedienstzeit erfolgen. Vor Abschluß bes Stubiums 
joll eine Heiratsgenehmigung nicht erteilt werben.“ 
Diefe Anderung hat nach § 6 des Kirchlichen Ge- 

setzes „Die rechtlichen Voraussetzungen für bie Er- 
langung einer Pfarrstelle ober einer Stelle eines 
Religionslehrers mit theologischer Vorbildung" betr. 
im Benehmen mit ber Landessynode unb ber Evang.- 
theologischen Fakultät Heidelberg zu erfolgen. Die 
Landessynode wirb beshalb um ihr Votum gebeten. 
Die Begründung ber Vorlage wirb burch ben Refe- 
renten bes Oberkirchenrats auf ber Herbsttagung ber 
Landessynode gegeben werben.

Berichterstatter Synodale Lic. Lehmann: Der Landes- 
kirchenrat beabsichtigt, bie Studien- unb Prüfungsord- 
nung zur Erlangung einer Pfarrstelle ober einer Stelle 
eines Religionslehrers mit theologischer Ausbildung in 
Bezug auf bie Heiratsgenehmigung von Stubenten unb 
Pfarrkandidaten vor Abschluß ber zweijährigen Probe- 
dienstzeit zu ändern, also ben § 6 Ziffer 4 anbers zu 
fassen. Da eine solche Änderung in ber Studien- unb 
Prüfungsordnung nur im Benehmen auch mit der Landes- 
synode erfolgen tann, erbat ber Landeskirchenrat von 
ber Synode ein Votum zu ber beabsichtigten Änderung. 
Dem Hauptauschuß würben burch den Referenten bes 
Oberkirchenrats bie Gründe bargelegt, bie ben Ober- 
kirchenrat zu einem Vorschlag einer neuen Fassung ber 
Studienordnung veranlaßten. Diefe Fassung führt zu einer 
gewissen Auflockerung gegenüber ber bisherigen Bestim- 
mung infofern, als bie Genehmigung zur Heirat eines 
Stubenten ober eines Kandidaten vor Abschluß ber zwei- 
jährigen Probedienstzeit von jetzt an grundsätzlich erteilt 
werben tann, wenn fie auch im allgemeinen nicht erfolgen 
sollte, während bisher grundsätzlich beftimmt war, baß — 
ic aitiere — „Heiratsgenehmigungen erft nach Abschluß 
ber zweijährigen Probedienstzeit erteilt werben“. Es hat 
bisher nur in schwerwiegenden gälten eine Ausnahme ge- 
macht werben bürfen. Einige kurze Voten zu diesem 
Anderungsvorschlag offenbarten, baß diese scheinbar ge­
ringfügige Verschiebung both tiefgehende Meinungsver- 
schiedenheiten über bie mit dieser grage verbundenen 
Probleme sichtbar werben ließ.

Der Hauptausschusz tam im Blic auf bie ihm diesmal 
zur Verfügung stehende Zeit dazu, bie begonnene Aus- 
sprache balb abzubrechen unb bas erbetene Votum erft in 
ber nächsten Frühjahrssynode zu erteilen unb bann bem 
Plenum vorzutragen. Diefer Beschluß tonnte auch des- 
wegen verantwortet werben, weil ber Oberkirchenrat ja 
nach bet bisher gültigen Fassung bes Gesetzesparagraphen 
in ber Lage ift, von einer etwa zu hart erscheinenden Ver- 
Weigerung einer Heiratserlaubnis abzusehen.

Der Hauptauschusz bittet barum bie Vollsynode, bie 
Beschlussfassung über biefe Vorlage gut 3u heiszen.

Präsident Dr. Amhauer: Ic frage ben Herrn Referen- 
ten bes Oberkirchenrats, ber für biefe grage zuständig ift, 
ob er angesichts biefer Stellungnahme bes Hauptaus- 
schusses bie mündliche Begründung, bie in Aussicht ge-
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nommen war, heute geben will ober erst im Frühjahr. 
(Zuruf: Oberkirchenrat Dr. Deidland: Erst im Fruhjahr!) 
— (Nugemeiner Beifall!)

Mit Shrem Beifall hüben Sie zu erkennen gegeben, 
baß Sie mit bem Vorschlag bes Hauptauschusjes emnver- 
standen jind. — So stelle ic al|o fest, baß bie Landes- 
synode bie Beratung dieser Borlage erst in ber Frühjahrs- 
tagung vornehmen will.

11, 2
Damit ift biejer Punkt ber Tagesordnung erlebigt, unb 

wir gehen uber zu Ziffer II, 2 ber Tagesordnung: Bericht 
bes Hauptaus chusjes uber bie Eingabe bes Herrn 
Kammuller in Kandern.

Herr Kammüller hat in jeiner Eingabe bie folgenden 
Fragen an bie Landessynode gerichtet:

„1. 3st ber Grundsatz mit unserem Glauben vereinbar, 
baß in bestimmten Fällen auc in Friedenszeiten 
Leben unb Gesundheit strafrechtlich schuldloser Mit- 
.menschen bewußt bem Interesse ber Allgemeinheit 

geopfert werben bürfen bzw. baß auc in Friedens- 
zeiten das Recht auf Leben strafrechtlich schuldloser 
Einzelner zu irgendwelchen ,höheren’ Zwecken bem 
Mehrheitsbeschluß unterworfen werben tann?

2. Gemäsz ber Grundordnung vom 23. 4. 1958 Abschnitt 
I § 6 (2) haben die Glieder ber Landeskirche An- 
teil an ber Verantwortung für bie Sendung ber 
Kirche. Die Auferlegung einer solchen Mitverant- 
wortung rann jedoch nur bann einen Sinn haben, 
wenn andererseits bie Organe ber Landeskirche ver- 
pflichtet sind, diesbezügliche ernsthafte unb sachlich 
vorgetragene Anliegen von Kirchengliedern ent- 
gegenzunehmen, zu prüfen unb dazu Stellung zu 
nehmen.

Hat ber Herr Landesbischof bzw. fein Amt mit sei- 
nem Antwortschreiben vom 2. 6. 1958 biefer Verpflich- 
tung genügt?“

Berichterstatter Synodale Lic. Lehmann: Die Landes- 
synode wurbe durch Herrn Abolf Kammüller aus Kandern 
durch eine förmliche Anfrage unb Borlage eines Schrift- 
wechjels mit bem Herrn Landesbischof, ber ja allen Syn- 
obale schon vorher zugegangen ist, auc seites bes Herrn 
Landesbischof, vor bie Frage gestellt, ob der Herr Landes- 
bischof mit feiner Antwort auf eine Forderung ober eine 
Erwartung bes Herrn Abolf Kammüller feinen Amts- 
pflichten als Bischof genügt habe. Herr Kammüller glaubt, 
bies beftreiten zu müssen ober zu tönnen. Sachlich glaubte 
Herr Kammüller von bem Herrn Bischof erwarten zu 
müssen, dasz er sic als Bischof von amtswegen gegen eine 
Fortsetzung aller Atomversuche unb bamit auc gegen eine 
etwaige Atombewaffnung ber deutschen Bundeswehr aus- 
spreche. In ber Tatsache, daz ber Herr Landesbischof biefe 
Erwartungen bes Herrn Kammüller nicht erfüllte unb bie 
Gründe für biefe Entscheidung bes Herrn Landesbichof 
von Herrn kammüller nicht anerkannt wurben, sieht ber 
Mann, ber eingegeben hat, einen Verstosz gegen bie bischöf- 
lichen Amtspflichten. Sie veranlassen ihn, bie Synode um 
ihr Urteil zu bitten.

Der Hauptauschuß sah sic sowohl im Blick auf bie 
sachlich aufgeworfenen Fragen unb bie bamit zusammen- 
hängenbe Frage, ob unb inwieweit bie sachlich gestellten 
Fragen in ben Aufgabenbereich bes Landesbischofs unb 
ber Synode gehören, als auc im Blick auf bie ihr in 
biefer Tagung zur Betfügung stehenden Zeit nicht in ber 
Lage, heute unb jetzt in eine Diskussion auch nur über 
eine Frage einzugehen.

Der Hauptausschuß bittet deshalb bie Vollsynode um 
bie Zustimmung zu ihrem Beschlukz, bie Eingabe erft in 
ber Frühjahrstagung 1959 zu behandeln. Dieser Beschluß 
foll mit bem Zusat genehmigt werben, baß bie Synodalen 
aus Mannheim für ben Hauptausschuß zunächst bie mit

Sigung

der Eingabe gestellten Fragen vorberaten sollen, vor allem 
auc die Frage, ob eine Behandlung des Sachproblems 
zu dem Aufgabenkreis des Bischofs bzw. der Synode ge- 
höre.

Landesbischof D. Bender: Es ist mir nicht ganz leicht, 
hier etwas zu sagen. Es bewegt mich, daz bie präzise 
Frage, ob ic durch bie Art meiner Antwort an ben 
Herrn Kammüller meine Amtspflicht verletzt habe, gleich- 
jam nun von ber Synode offiziell bis zum Frühjahr in 
ber Gewebe gelassen wirb. Das berührt gar nicht bie 
Sachfrage, in ber man so und so benten tann.

Sie wissen ja, wie tief diese Fragen greifen unb wie 
fie uns alle umtreiben. Ic hätte doch gewünscht unb 
möchte barum bitten, bag bie Synode auf biefe ganz spe- 
zielle Frage jetzt schon eine Antwort gibt. Denn, mensch- 
lic gesprochen, befinde ic mich bann bis zum Frühjahr 
gleichsam im Anklagezustand. Verstehen Sie, liebe Brüder, 
daß mir bas nicht ganz gleichgültig fein tann. Es ist eine 
anbere Frage, ob ber Landesbischof in dieser Frage sachlich 
recht denkt, barüber tann eine Synode im Frühjahr sic 
unterhalten unb tann zu bem Ergebnis kommen: wir 
teilen ober teilen nicht bie Meinung, bie ber Landes- 
bischof vertreten hat. Das ift durchaus möglich; wir haben 
ja gehört, daz jetzt von ber Evangelischen Kirche in 
Deutschland eine Kommission eingesetzt ist, unser Synodale 
Professor Schlink gehört dazu, bie bis etwa November 
bem Rat ber ERD eine Stellungnahme zu diesem gan- 
jen Fragekomplex ber Atomwaffen vorschlagen foll. Wir 
sollten biefe Stellungnahme abwarten. Aber davon un- 
abhängig ist bie anbere Frage, ob ic durch meine Ant- 
worten, bie Ihnen ja auch vorliegen, meine Pflicht als 
Landesbischof verletzt habe. Es wäre mir schon lieb, wenn 
bie Synode jo ober fo zu dieser Frage eine Antwort ohne 
Hörner unb Zähne geben würbe. Sie braucht nicht zu 
Jagen, das ic auf ber richtigen Spur bin. Aber bas, was 
mir in ben Schreiben von Herrn Kammüller hinsichtlich 
bes Miszbrauchs meines Amtes unterschoben wirb, musz 
ic für meine Person ablehnen.

Synodale Hörner: Nach meiner Erinnerung ift biefe 
Frage, bie ber Herr Landesbischof eben gestellt hat, bei 
uns im Hauptausschuß überhaupt nicht in ben Blickpunkt 
getreten unb wurbe nicht erörtert. Unb barum schlage ic 
vor, dasz wir jetzt eine Erörterung über bie Beantwortung 
biefer Frage nicht vornehmen im Plenum, sondern ben 
Hauptausschuß bitten, er Jolle barauf eine kurze Antwort 
entwerfen, bamit fie im Plenum vorgetragen wirb. Es 
tönnte fein, daz wir uns hier irgenbwie uferlos aus-

nachher zu Beginn der Mittags-

lanjen, ohne baß wir alle miteinanber wiffen, worum es 
eigentlich geht. Unb barum bitte ic herzlich bie Synode 
zuzustimmen, das es
tagung erlebigt wirb durch eine Antwort, bie ber Haupt- 
ausichus formuliert unb ber Synode zur Beschlussfassung 
vorträgt. (Allgemeine Zustimmung !)

Synodale D. Dr. v. Dietze: 3c unterstütze bas, was 
Bruber Hörner beantragt hat, aufs wärmfte. 3c wollte 
nur, bamit nicht Mizverständnisse aufkommen, zu bem 
was Herr Landesbischof eben mitteilte über ben Ausschuß, 
in bem Bruber Schlinf mitarbeitet, noch folgendes Jagen:

Dieser Ausschuß, in bem Bruber Schlink mitarbeitet, 
ift feit Jahr unb Tag beisammen. Er ift eingesetzt nicht 
vom Rat ber Evangelischen Kirche in Deutschland, son- 
bern vom Evangelischen Militärbischof. Wir haben schon 
auf ber letzten Tagung biefer unserer Synode im April 
bie Arbeiten biefes Ausschusses auc durch bie persönliche 
Anwesenheit von Gollwitzer unb Weizsäcker, Hove unb 
Scheuner uns nutzbar machen bürfen. Wir erwarten unb 
bürfen erwarten, dasz biefer Ausschuß jetzt im November 
mit feinem Schluszbericht herauskommt, unb bann wollen 
wir vom Rat aus ben Vorbereitungsauschusz für bie 
Synode einsetzen, bamit er sic biefe Arbeit zunutzemachen
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fann. Es ift manchmal etwas Unglück baraus erwachsen, 
baß biefe Zuständigkeiten ber Ausschüsse verwechselt wor- 
ben finb. Deswegen entschuldigen Sie, wenn ic Ihre Zeit 
mit biefer etwas minutiöfen Mitteilung noch in Anspruch 
genommen habe.

Synodale $. Schneider: Auch ich begrüße bie Zurückver- 
weisung an ben Hauptausschusz, weil bann im engen 
Kreis ber bort Sprechenden eine wirklich fachgemäße unb 
gründliche Lösung wohl gefunben werben fann zu ber 
Frage, bie ber Herr Landesbischof angeregt hat. Aber ic 
möchte trotzdem fagen, baß ich doch bitten möchte, baß alle 
Synodalen bie Möglichkeit, als Gäste biefer Erörterung 
bes Hauptausschusses anwohnen zu fönnen, ausnützen. 
Dabei wollen wir, bie wir nicht Mitglieder bes Haupt- 
ausschusses finb, uns selbst ber Zucht unterwerfen, baß 
wir nicht reben. Aber wir hören, unb bann ift bie etwaige 
Entscheidung bes Hauptausschusses im Plenum schon fo 
vorbereitet, baß bort bann eine Annahme in flarer, ein- 
beutiger Weise erfolgen fann. (Beifall!)

Präsident Dr. Umbauet: Ic halte auch ben Vorschlag 
ber Zurückverweisung an ben Hauptauschus für richtig, 
möchte aber vorschlagen, baß wir nicht bis nach bem 
Mittagessen zuwarten, sondern jetzt alsbald eine Anter- 
brechung ber Plenarsitzung eintreten lassen unb bem 
Hauptausschusz Gelegenheit geben, jetzt feinen Bericht in 
biefer Richtung zu ergänzen. Wir wollen uns, foweit wir 
nicht als Zuhörer im Plenarsitzungssaal verbleiben, in 
ber Nähe aufhalten, bamit fein Abstand eintritt zwischen 
ber Beendigung ber Beratung im Hauptausichuk unb 
ber Fortsetzung unferer Sitzung. Wer für biefe An- 
regung ift. ben bitte ich, die Hand zu erheben. — Wer 
ift bagegen? — Niemand.

Ic unterbreche hiermit bie Plenarsitzung, bamit ber
Hauptausschusz sic schlüssig werben fann.

*
Nac Wiedereröffnung ber Sitzung erklärt
Berichterstatter Synodale Lic. Lehmann: 3c sehe eben, 

baß wir, wenn wir bie eben im Hauptausschuß als gut 
angesehene Formulierung annehmen, auch bei bem Be- 
schlusz, ben ich vorhin mitgeteilt habe, nicht so stehen 
bleiben fönnen. Denn ber Beschluß bes Hauptausschusses, 
ben ic vorhin ber Synode vorgetragen habe, lautete:

Der Hauptausschusz bittet bie Vollsynode um Zu- 
stimmung zu ihrem Beschlusz, bie Eingabe erft in ber 
Frühjahrssynode 1959 zu behandeln.

Das fällt weg in biefer flaren Erklärung, baß wir 1959 
unter allen Amständen bie Sache behandeln wollen. Das 
ift ergänzt ober ersetzt durch ben anderen Satz. (Zurufe: 
Jawohl !)

Vielleicht würbe fogar bie Antwort, bie wir jetzt ge- 
funben unb erarbeitet haben, einfach als Ersatz für bas, 
was wir vorhin vorgetragen haben, genügen. Ic werbe 
Ihnen noch einmal vorlesen, wie jetzt bie Formulierung 
bes enbgültigen Beschlusses zusammengefaszt lautet:

„Die Landessynode stellt feft — zu ber Eingabe bes
Herrn Kammüller —: Der Herr Landesbischof hat in 
feinen Antwortschreiben an Herrn Kammüller feine 
Amtspflicht nicht verleit; benn er ift befugt in feiner 
Amtseigenschaft zu sprechen, wann unb wie es fein 
ihm in Gottes Wort gefangenes Gewiffen gebietet. Zur 
Sache selbst behält sic bie Landesnnode vor, Stellung 
zu nehmen, sobald bie in bet Evangelischen Kirche in 
Deutschland im Gange befindlichen Vorarbeiten zu 
einem Ergebnis geführt haben. Die Synode hat feinen 
Einwanb gegen bie Form, in ber ber Herr Landes- 
bischof Herrn Kammüller seelsorgerlic beraten hat.“

Das wäre nun ber Vorschlag.
Landesbischof D. Vender: Ich möchte noch etwas fagen.

Das „seelsorgerlic beraten" ift vielleicht nicht ganz ber

richtige Ausdruck. Darum hat Herr Kammüller ja gar 
nicht gebeten. Ich meine, man sollte einfach sagen: Es ist 
nichts gegen die Form einzuwenden...

Berichterstatter Synodale Lic. Lehmann: ...in der ber 
Herr Landesbischof Herrn Kammüller geantwortet hat. 
— Ja!

Präsident Dr. Umhauer: 3c bin persönlich unb grund- 
jätzlich ganz einverstanden mit bem. was ber Hauptaus-
schus jetzt erarbeitet hat unb uns vorschlägt. Mich bewegt
nur noch ein Mangel, ben ic jedenfalls als solchen emp- 
finde, nämlich, dasz nicht hervorgehoben wird, wir feien 
feine Beschwerdeinstanz über ben Herrn Landesbischof. 
Ic meine, baran sollten wir festhalten, auch in der Formu- 
lierung unferer Antwort an Herrn Kammüller. Wir 
könnten bann sagen: wir hätten aber feine Eingabe zum 
Anlaß genommen, von uns aus zu prüfen, ob in irgend- 
einer Weise Beanstandungen gegen bas Verfahren zu 
erheben wären, unb feien zu bem Ergebnis gefommen, 
bas ber Herr Berichterstatter vorhin in feiner Antwort 
formuliert hat. Also irgendwie, meine ich, sollte zum 
Ausdruck kommen, dasz wir uns nicht bie Stellung einer 
Beschwerdeinstanz anmaszen, unb wenn wir auf bie Ein- 
gabe bes Herrn Kammüller irgenbwie eingehen, fo ge- 
schehe bas nur beswegen, weil ber Herr Kammüller uns 
barauf angesprochen habe unb bie Sache von solcher Be- 
beutung fei, dasz wir uns hinter bas Verfahren bes Herrn 
Landesbischof stellen.

Landesbischof D. Bender: Herr Präsident, es fällt mir 
schwer zu bitten, von biefer — ich möchte mal sagen — 
kirchenrechtlichen Feststellung Abstand zu nehmen, dasz bie 
Synode feine Beschwerdeinstanz gegen ben Landesbischof 
ift. 3c fann verstehen, wenn ein Laie, ber irgenbetwas 
gegen ben Landesbischof auf bem Herzen hat, sic an eine 
ihm richtig erscheinende Stelle wenbet. Wo soll er sic 
benn hinwenden? Es soll ber Landesbischof nicht in bie 
Sphäre ber Unantaftbarfeit geraten. (Zuruf: Sehr rich- 
tig!) Denn, wenn feine Instanz ba ift, bie bem Bischof 
etwas zu fagen hat, bann fann mit Recht bie Meinung 
auffommen, wir feien bereits in ber Nähe katholischer 
Vorstellungen von einem Bischof. 3c würbe es mit biefer 
Antwort fein Bewenden haben lassen.

Berichterstatter Synodale Lic. Lehman: Ic glaube, wir 
haben auch feine Veranlassung, diesen Sat hinzuzufügen. 
Denn ber Herr Kammüller hat sic nicht beschwert, son- 
bern er hat ganz fachgemäße Fragen gestellt. Er hat am 
Anfang unb am Ende gefragt. Gr hat formuliert: ich 
frage... Ich habe folgende Anfrage an bie Landessynode 
zu stellen. Am Schluß frägt er: Hat ber Herr Landes- 
bischof bzw. fein Amt mit feinem Antwortschreiben feiner 
Verpflichtung genügt? Damit hat er etwas getan, wozu 
er auch nach ber Ansicht bes Herrn Landesbischofs bas 
Recht hat. Infolgedessen glaube ich, baß wir in bie Frage, 
ob eine Beschwerde vorliegt, gar nicht eintreten brauchen. 
In ber förmlichen Anfrage ift feine Beschwerde enthalten.

Synodale Urban: 3c habe sprachlich noch eine kleine 
Einwendung, ob man nicht auf bas „benn“ verzichten 
will. Einen Punkt machen unb einen neuen Satzgegen- 
ftanb: Er ift befugt, in feiner Amtseigenschaft...

Berichterstatter Synodale Lic. Lehmann: Es würbe also 
richtig lauten:

„Der Herr Landesbischof hat in feinen Antwort- 
schreiben an Herrn Kammüller feine Amtspflicht nicht 
verletzt. Er ift befugt, in feiner Amtseigenschaft zu 
sprechen, wann unb wie es fein ihm in Gottes Wort ge- 
fangenes Gewissen gebietet. Die Synode behält sic zu 
ben fachlichen Fragen vor, Stellung zu nehmen, sobald 
bie in ber Evangelischen Kirche in Deutschland im 
Gange befindlichen Vorarbeiten zu einem Ergebnis 
geführt haben. Die Synode hat feinen Einwand gegen
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bie Form, in ber ber Herr Landesbischof bem Herrn 
Kammüller geantwortet hat."

Synodale Dr. Schmechel: Fehlt nicht ber erfte Teil, ber 
geänbert wurbe? Ich weisz nicht, was vom Hauptausschusz- 
antrag geblieben ift.

Berichterstatter Synodale Lie. Lehmann: Sa, es ift in- 
fofern geänbert, als ber Begriff ber Seelsorge im letzten 
Sah nicht mehr gebraucht wirb. Es ift geänbert, wie ber 
Herr Landesbischof vorgeschlagen hat. Dem Wunsch bes 
Herrn Landesbischofs ift Rechnung getragen mit bem, 
was ic vorgelesen habe.

Präsident Dr. Amhauer: Ich glaube, wir tonnen ab- 
stimmen über ben Antrag. Wer dafür ift, ben bitte ich, 
bie Hand zu erheben. — Ich bitte um bie Gegenprobe. — 
Niemand ist dagegen. — Wer enthält sic ber Stimme? 
— Der Antrag ift einstimmig angenommen.

Landesregierung gewendet, über biefe Verhandlungen 
haben wir Evang. Oberkirchenrat laufenb unterrichtet. 
Bis zur Herbstsitzung ber Synode waren unsere An- 
träge noch nicht endgültig verbeschieden. Es steht aber 
nunmehr feft, dasz sowohl unfer Antrag an ben Herrn 
Minister bes Snnern um einen Zuschuß wie auch ber 
Antrag an ben Herrn Minister ber Finanzen um ein 
langfristiges, zinsverbilligtes Staatsbarlehen ohne 
Ergebnis geblieben finb. Der Herr Minister bes 
Innern hat uns mitgeteilt, bah die ihm für Kranken- 
bäufer zur Verfügung stehenden Mittel nach ben vor- 
liegenden Richtlinien nur für Zuschüsse zu Neubauten, 
b. h. für bie Reubeschaffung oon Betten, nicht aber 
für Instandsetzungen, auch wenn es sic um Kriegs- 
schäden handelt, verwendet werben könnten. Der Herr 
Minister ber Finanzen aber hat unseren Antrag mit 
ber Begrünbung abgelehnt, das „Mittel für berartige 
Zwecke nicht vorhanden" feien.

Auch eine unmittelbare Bitte bes Herrn Landes- 
bischofs an ben Herrn Bundeskanzler hatte kein prak- 
tisches Ergebnis.

Da bie Instandsetzungen noch nicht abgeschlossen 
finb (insbesondere bedürfen bie völlig ungenügenben 
Schlaf- unb Wohnräume ber pflegenden Schwestern im 
Dachgeschoß bes Krankenhauses bringenb einer Er- 
neuerung), eine weitere Aufnahme non Darlehen mit 
ber üblichen Tilgungsfrist unb bem üblichen Zinssatz 
aber wirtschaftlich nicht tragbar ift. sieht sic unfer 
Borftanb unb Verwaltungsrat genötigt, ben Antrag 
an Hohe Sonobe oom Dezember 1956 noch einmal vor- 
zulegen unb um eine wohlwollende Prüfung unb Ent- 
Scheidung bei ber für diesen Monat vorgesehenen 
Sitzung zu bitten. Alle nötigen Unterlagen finb Eoang. 
Oberkirchenrat übergeben.

Freiburger Diakonisenhaus
Der Vorsitzer: Ergebenft 2. Dreher.“

Berichterstatter Synodale $. Schneider: Das Freiburger
Diakonissenhaus hat bereits im Jahre 1956 eine Eingabe

II, 3
Run bitte ic ben Synodalen Dürr um ben Bericht über 

bie Tätigkeit unb bie Zusammensetzung ber Li- 
turgischen Kommission.

Berichterstatter Dürr: Zu bem Bericht bes Vorsitzenden 
ber Liturgischen Kommission über beren Tätigkeit an ber 
Neubearbeitung bes Kirchenbuches hat ber Hauptausschuß 
nur kurz Stellung genommen. Der Hauptausschuß hat 
mit Befriedigung ben Bericht zur Kenntnis genommen 
unb banft ben Mitgliedern ber Liturgischen Kommission 
herzlich für bie bis jetzt geleistete Arbeit, beren Vollendung 
erft nach Jahren erwartet werben fann. Der Hauptaus- 
schuß begrüßt es sehr, bag als erfte Frucht biefer Arbeit 
vier Gottesdienstentwürfe für bie nier Adventssonntage 
allen Geistlichen in diesen Tagen zugestellt werben sollen, 
bamit fie biefe erproben, Anregungen geben, Vorschläge 
machen unb sic auch zur Mitarbeit bereitfinden. Denn 
es ift sehr wünschenswert, dar noch weitere Mitarbeiter 
am neuen Kirchenbuch, unb zwar aus ben verschiedenen 
Teilen unserer Landeskirche gewonnen werben.

Der Hauptausschuß bittet bie Synode, sic biefe Stel- 
lungnahme zu eigen zu machen. an bie Synode gerichtet, man möge doch finanziell helfen,

Präsident Dr. Amhauer: Die Aussprache ift eröffnet, unb bomit ben Wiederaufbau ber teilweife wesentlich 
Wünscht jemand bas Wort? — 
schliesze daraus, das Sie mit bem Vorschlag bes Aus- zweimal im Jahre 1957 eine Zuwendung in ber Form von 
schusses einverstanden sind.

Das ist nicht der Fall. Sc kriegsbeschädigten Anlage unterstützen. Die Synode hat

Darlehen gegeben, 100 000 DM und bann nochmals 150 000 
DM, insgesamt 250 000 DM. Wenn sic nun bas Frei- 
burger Diakonissenhaus erneut in einem Schreiben vom 
3. 10. 1958 an bie Synode wendet, um eine weitere finan-

III.
Nun folgt ber Bericht bes Finanzausschusses über bie

Unterstützungsbitte bes Freiburger Dia- zielle Unterstützung zu erhalten, fo ift Grund dazu bie 
konissenhauses. Tatfache, dar bie Versuche unb Bemühungen, eine staat-

Die Eingabe bes Freiburger Diakonissenhauses hat liche Hilfe für einen weiteren Ausbau zu bekommen, er- 
folgenden Wortlaut: gebnislos oerlaufen finb. Der weitere Ausbau foil in

„Sehr verehrter Herr Präsident! erfter Linie sic befassen mit ber Schaffung von genügen-
Der Vorstand unb Verwaltungsrat bes Freiburger ben unb ben heutigen sozialen Verhältnissen entsprechen- 

Diakonissenhauses hatte sic in einem Antrag oom ben Unterkünften für bie Schwestern unb Schwestern-
7. Dezember 1956 an Sohe Synode mit ber Bitte um [chülerinnen bes Sauses. Die Bemühungen um eine staat-
eine finanzielle Hilfe für bas Krankenhaus gewendet. lidje Hilfe hatten einen Ausgangspunkt, ber — sagen wir

Sie hatten bie Freundlichkeit, uns von bem Beschluss mal — politisch gesehen begründet war. Es ift nämlich
ber Synode in beren Sitzung vom 2. Mai 1957 zu leitens des nordbadischen Teiles in bem früheren nördlichen
unterrichten. Danach wurde ber Antrag zur überprü- Lande Württemberg-Baden staatliche Hilfe für Wieder-
fung bem Evangelischen Oberkirchenrat zugeleitet unb aufbau gewährt worden, auc ben privaten charitativen
biefer gebeten, ber Herbstsynode einen Vorschlag über Krankenhausträgern, während in Südbaden bas seiner-
bie Höhe ber ihm notwendig erscheinenden Hilfe- zeit nicht erfolgt ift. Das Innenministerium unb bas
leiftung vorzulegen. Die vom Evangelischen Ober- Finanzministerium haben aber bei ben heutigen gegebenen
kirchenrat im gleichen Beschluss zur Uberbrückung er- rechtlichen unb finanziellen Verhältnissen geglaubt, es
betene notwendige Hilfe wurbe uns in Form von nicht verantworten zu tonnen, im Freiburger Fall hier 
Darlehen in Höhe von 100 000 DM am 11. Juli 1957 eine positive Antwort zu geben, b. h. nachträglich eine
unb weiteren 150 000 DM am 21. Oktober 1957 ge- Unterstützung zu leisten. Deshalb ift nun bas Freiburger
gewährt. Diakonissenhaus erneut an uns herangetreten und sagt

Inzwischen hatten sic Vorstand und Verwaltungs- im Schluszsat feines Briefes: „Unser Vorstand und Ver-
rat ber dringenden Empfehlung bes Diakonischen Bei- waltungsrat sieht sic genötigt, ben Antrag an Hohe

an bie Synode oom Dezember 1956 noch einmal vorzulegen unbrates der Synode entsprechend noch einmal
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um eine wohlwollende Prüfung unb Entscheidung bei ber regeln. Herr Oberkirchenrat Hammann hatte damals ben 
für diesen Monat vorgesehenen Sitzung Zu bitten." Vorsitz. Er wurbe gewählt von bem Diakonischen Beirat 

in feiner erften Sitzung. Es ift also nicht Sache berWir haben im Finanzausschuß dieses Schreiben beraten.
Dabei waren wir uns von vornherein klar, das es wohl Synode, ben Vorsitzenden gleich zu wählen, sondern ledig- 

lic ben Nachfolger für Herrn Oberkirchenrat Hammann.
Oberkirchenrat Hammann: 3c begrübe diesen Vorschlag

nicht möglich fei, auf dieser Tagung eine eingehende Er- 
örterung über diesen Wunsch unb biefe Bitte bes Frei-
burger Diakonissenhauses herbeizuführen. Diefe unsere sehr unb bitte Sie sehr herzlich, ben Antrag bes Synodalen 
Annahme wurbe bestärkt burch bas Gespräch, bas wir Hörner anzunehmen. Da ic in Zukunft bie Anliegen ber 
führen tonnten unb bei bem erfreulicherweise wir alle inneren Mission unb ber Diatonie in meinem Referat 
beteiligten Fachexperten nun hören tonnten — es waren ja zu bearbeiten habe, versteht es sic als eine selbstver- 
bies ber Herr Oberkirchenrat Hammann, ber auf diako- ständliche Pflicht für mich, bem Anliegen bes Diakonischen 
nischem Gebiet uns sicher etwas zu sagen hatte, bann ber Beirates auch weiterhin mit meiner Mitarbeit zur Ver- 
Leiter ber Inneren Mission, Herr Pfarrer Ziegler, ber fügung zu stehen, wenn es gewünscht wirb. Vor allem 
zuftänbige Prälat bes Freiburger Bezirks, Herr Dr. Born- bitte ic die Mitglieder bes Diakonischen Beirates, auf
häuser unb auch vor allen Dingen unfer Finanzreferent, einen Termin Mitte Sanuar bes tommenben Jahres sich 
Herr Dr. Bürgy. Es wurbe babei tlar erkennbar, das einrichten zu wollen, wo wir in Karlsruhe-Rüppurr bie 
man eigentlich grundsätzlich einmal bie weiteren Entwick- Hauptanliegen, bie in diesen kommenden Monaten uns 
lungsmöglichkeiten biefes Freiburger Diakonissenhauses gegeben finb, miteinanber besprechen wollen. Es ift bie 
untersuchen müffe unb bie Frage zu stellen habe, was Gesamtlage ber badischen Mutterhäuser durchzudenken, 
echter Bedarf unb echtes Anliegen babei fei. Zum zwei- unb es ift ein Bericht zu geben über bas, was im dia- 
ten muß auch natürlich geprüft werben, nicht nur bie konischen Jahr in Baden feit einem Jahr geworben ift.
Rosten absolut, sondern auc bie finanziellen Möglich- 
leiten nach ber Richtung, ob nicht eine Dauerbelastung 
mit allgemeinen jährlichen Wirtschaftszuschüssen hier er- 
folgen wirb, bie für Freiburg nicht tragbar ift. Diefe

Zu bem letzteren habe ich Shnen bie erfreuliche Mtit- 
teilung Zu machen: Am Ende dieser Woche, am 1. Novem- 
ber, wirb Herr Landesbischof wieber ben bereits zum drit-
ten Mal erfolgenden Einführungskurs von rund 35 bisProbleme finb ja auch hineinzustellen in bie allgemeine 40 neuen Diakoniehelferinnen, bie sich für bas fommenbe

Erörterung auch auf der staatlichen Ebene über die Ver- - - - - - ......
pflichtung zur Gesundung ber gesamten wirtschaftlichen
Sage ber Krankenhäuser, feien sie nun tommunale ober
feien fie prioate Einrichtungen.

Deshalb ift ber Finanzausschuß zum Entschluß gekom- 
men, ber Synode folgenbe Empfehlung nun zu unter- 
breiten:

„Die Eingabe bes Diakonissenhauses Freiburg vom 
3. 10. 1958 um weitere finanzielle Hilfe bebarf einer 
eingehenden Prüfung. Sie wirb deshalb bem Evang. 
Oberkirchenrat empfehlend überwiefen mit ber Bitte, 
in Verbindung mit bem Gesamtverband ber Inneren

Winter- unb Sommerhalbjahr gemeibet haben, einführen 
unb begrüben. Es ift bie Zahl, bie wir ohne unser großes 
Zutun wieber erreicht haben, um alle zur Zeit einsatz- 
fähigen Stellen im Lande mit Diakoniehelferinnen be- 
setzen zu tonnen. Die Freude, bie ic schon vor einem
halben Jahr hier zum Ausdrud bringen tonnte, tann nur 
wiederholt ausgesprochen werben. Sie werben in bet 
Frühjahrssynode einen Bericht bes Diakonischen Beirates 
zur Kenntnis nehmen tonnen, unb es kann jetzt schon nach 
Ablauf bes erften Dienstjahres gejagt werben, das diese 
Einrichtung bei uns in Baden in einer ganz erfreulichen 
unb vor allen Dingen für bie Träger ber Werke ber 
Inneren Mission sehr befriedigenden Weise angelaufen 
ift. (Allgemeiner Beifall!)

Mission ber Frühjahrsjynobe 1959 Bericht unb Vor- 
lage zu machen."Sch empfehle die Annahme dieser Entscheidung. Präsident Dr. Ambauer: Wünscht jemand das Wort zu

Präsident Dr. Umbauer: Wer ift für ben Antrag, ben dem Vorschlag bes Herrn Detan Hörner? — Das ift nicht 
bitte ich, die Hand zu erheben. — Die Gegenprobe, bitte, der Fall. — Ich nehme an, dar Sie mit feinem Vorschlag 
— Niemand dagegen. Wer enthält sic ber Stimme? — einverstanden finb unb Sie also Herrn Pfarrer Biegler 
Niemand. Der Antrag ift einstimmig angenommen. anstelle des ausgeschiedenen früheren Pfarrer jetzt Ober-

Nun schlage ich Ihnen vor, das wir noch einen Punkt, kirchenrat Hammann in ben Diakonischen Beirat wählen, 
ber unter „Verschiedenes" vorgemerkt ift, vor Beginn ber (Allgemeiner Beifall !)
Vorträge erledigen. Er betrifft bie Zusammen- 
setung bes Diakonischen Beirates.

Synodale Hörner: Als stellvertretender Vorsitzender bes 
Diakonischen Beirates habe ic folgendes Anliegen an 
bie Synode:

Herr Oberkirchenrat Hammann ift in feiner Eigenschaft 
als Oberkirchenrat ausgeschieden aus bem Diakonischen 
Beirat. Für ihn sollte ein weiteres Mitglied ber Synode 
in ben Diakonischen Beirat gewählt werben. Sofern ic 
einen Vorschlag machen barf, würbe ic ben für ihn in 
bie Landessynode berufenen Pfarrer Ziegler vorschlagen.

3c stelle Ihre Zustimmung fest.

IV, a
Es folgen nun bie beiben Vorträge über bas Thema 

„Der Dienft ber Kirche in ber technifierten 
Arbeitswelt heute". Ich bitte Herrn Donath, bas 
Wort zu nehmen.

Dipl.-Volkswirt Martin Donath: Hochw. Herr Landes- 
bischof, hochw. Herr Präsident, hohe Synode!

Das mir gestellte Thema: „Der Dienft ber Kirche in 
ber technisierten Arbeitswelt heute" läszt in ber zur Ver-ber bann von ber Synode in ben Diakonischen Beirat ge-

wählt würbe. Aus folgenbem Grunde scheint mir diese fügung stehenden Zeit von einer knappen Stunbe natur- 
er in befonberer gemäß eine Behandlung nur teils in großen 2inien, teils 

in lapidaren Aussagen zu.
Wahl sachlich gerechtfertigt zu fein. Da
Weise mit ben Fragen ber diakonischen Arbeit in ber
Kirche vertraut ift und ber gegebene Fachmann ift, ber So darf zunächst thesenartig der Dienst der Kirche
auch in der rein technischen Durchführung von Sitzungen umrissen werden, wie er sic in ber Sicht des tätigen Laien
ufw. mit an erfter Stelle sitzt, wäre es für bie ganze 
Arbeit bes Diakonischen Beirates wohl bas Gegebene,

sowie in ber Sicht bes Soziologen unb Sozialethikers dar- 
stellt. Der torreferierenbe praktische Theologe unb bie

wenn er mit babei wäre. Die Frage bes Vorsitzes, bie ja Aussprache werben hier zweifellos vertiefen, ins einzelne 
auch gestellt wirb, wirb ber Diakonische Beirat genau so gehen, ergänzen unb nuancieren müssen.
wie bas letzte Mal in ber erften jetzt folgenden Sitzung Der Dienft ber Kirche: Das ift
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1. wie zu allen Zeiten das Sagen und Bezeugen der 
frohen Botschaft; die Predigt, aus der der Glaube kommt. 
Dienst der Kirche ist die Verkündigung von Gott Vater, 
Sohn und heiliger Geist. Dienst der Kirche ist die Ver- 
waltung der anvertrauten und anbefohlenen Sakramente. 
Dienst der Kirche ist das uneingeschränkte Zeugnis, dasz 
Jesus Christus die tragende Mitte des Lebens und des 
Staubens ist, das et auch im Jahre 1958 und bis an bas 
Ende dieser vergänglichen Welt in bet Semeinbe unb 
durch bie Semeinbe an alle fein tröstliches Angebot macht: 
„Kommet her zu mir alle, bie ihr mühselig unb 
beladen seid, ic will euch erquicken."

Der Dienst ber Kirche: Das ift
2. wie zu allen Zeiten ein Wissen darum, dasz ber Ge- 

meinbe Jesu Christi nicht verstattet ist, lediglich zu 
warten, das bie Menschen kommen, weil Sonntags 
bie Kirchenglocken läuten, weil bann — unb oftmals nur 
bann — bie Türen ber Gotteshäuser geöffnet finb, ober 
weil bie kirchlichen Veranstaltungen in ben Tageszeitun- 
gen angezeigt finb (unb oft nicht einmal bort, fonbern 
nur in ben kirchlichen Gemeindeblättern). Der Dienst 
ber Kir che musz mit allem Ernst im Gehorsam gegen 
Christi Weisung bestehen, hinzugehen in alle Welt. Alle 
Welt bedeutet nicht nur bie Schwarzen unb Braunen 
unb Selben unb Roten. Alle Welt: bas finb auch bie 
unerreichten ober verlorenen Gebiete bes fogen. „christ- 
lichen Abendlandes". Hingehen sollen bie Christen in 
bie weite Welt, ber ganzen Menschheit bie Heilsbotschaft 
sagen, „Zeugen sein in Jerusalem, Samaria unb bis 
zum letzten Erdenwinkel" unb „alle Völker 
zu Jüngern machen".

Der Dienft ber Kirche; bas ift nicht nur hören unb 
nicht nur weitersagen, b. h. verkünden, lehren unb taufen; 
ber Dienft ber Kirche ift

3. auch hegen unb pflegen, bewahren unb verwalten, 
Hirte fein unb raten unb schützen. Christus ift ber gute 
Hirte in ber Sorge unb Fürsorge bis zur Preisgabe bes 
Lebens. Das Hirtenamt ift ein legitimes Amt ber Kirche: 
bas Amt bes Klärens, bes Katens, ber seelischen Hilfe. 
Man barf ben Bruder unb bie Schwester, ben Nächsten 
(unb ben Fernsten) nicht allein taffen in ben 
Röten feiner Zeit unb feines Lebens. Hir- 
tenamt ift Ausüben anbefohlener Seelsorge, Hirten- 
amt ift Lebenshilfe. Christus, bie Apostel, bie Ar- 
gemeinbe, bie Semeinbe zweier Jahrtausende haben 
barum gewuszt unb wiffen es auch heute. W o bas 
Hirtenamt schwac wirb, droht ber Ersatz 
feitens ber Psychotherapeuten, ber Setten mit ihrer Rest- 
wärme ber kleinen Gemeinschaft, ber Ersatz ber katho- 
lischen Beichte — unb anberes mehr.

Der Dienft an ber Welt unb in ber Welt ift schlieszlic 
für bie christliche Semeinbe

4. diakonischer Dienft im engften wie im weitesten 
Sinne. Man kann nicht nur „geistlich" Bruder unb 
Schwester fein wollen. Christus will ben ganzen Menschen. 
Jeder soll feine Last tragen. Aber einer soll auch 
bes andern Last tragen. Christen sollen Täter bes 
Wortes fein unb nicht Hörer allein. Christen sollen auch 
bem Leibe geben, was not tut. Für ben Menschen unserer 
Tage ift ber Jakobusbrief feine „stroherne Epistel", wenn 
er sagt: „Wenn aber ein Bruder ober eine Schwester bloß 
wäre unb Mangel hätte an ber täglichen Nahrung unb 
jemand unter euch spräche zu ihnen: Gehet hin in Frieden! 
Wärmet euch unb sättiget euch! Ihr gäbet ihnen aber 
nicht, was bem Leibe not ift: was hülfe ihnen bas? So 
auch ber Staube, wenn er nicht Werke hat, ift tot in sic 
selber."

Der Dienft ber Kirche ift prebigenber Ruf zu Christus. 
Er ift Mission auch zu benen hin, bie an ben Hecken unb 
Zäunen leben. Er ift Seelforge, Hirtenamt, Lebenshilfe.

Unb er ift umfassender diakonischer Dienft, um bie Bot- 
schaft als gtaubwürbig unb voll-mächtig auszuweisen. Er 
ift ein ftänbiges Heraustreten aus ber Innerlichkeit in 
bie Leibhaftigkeit, in bas Hier unb Heute ber sachlichen 
unb menschlichen Bezüge, in bas Hier unb Jetzt bes täti- 
gen Gehorsams bis hin zur erzieherischen, sozialen unb 
politischen Diatonie, bis hin zur Mitverantwortung für 
bie soziale Therapie an ben Röten unferer Zeit. Die zweite 
These ber Barmer Theologischen Erklärung von 1934 hat 
ausgesprochen:

„Wie Jesus Christus Sottes Zuspruch ber Bergebung 
aller unferer Sünben ift, fo unb mit gleichem Ernst 
ift er auch Sottes kräftiger Anspruch auf 
unfer ganges Leben. Durch ihn widerfährt uns 
frohe Befreiung aus ben gottlosen Binbungen biefer 
Welt zu freiem, bantbarem Dienft an feinen Ge- 
schöpfen. Wir verwerfen bie falsche Lehre, als gebe es 
Bereiche unseres Lebens, in benen wir nicht Jesus 
Christus, fonbern anberen Herren zu eigen wären, 
Bereiche, in benen wir nicht ber Rechtfertigung unb 
Heiligung durch ihn bedürften."

In bem, was bisher vorgetragen ift, bürften wir 
grundsätzlich überein ftimmen, fo unvoll- 
tommen unb ergänzungsbedürftig es auch ift.

Unfer Thema hat aber bereits ausgesprochen unb an- 
gesprochen, was alle Profangeschichte weisz, unb was auch 
bie Kirchengeschichte immer wieder — unb gelegentlich 
mit vermeidbaren Verspätungen — zur Kenntnis nehmen 
muszte: bah nicht nur tausend Jahre vor Sott wie ber 
Tag finb, ber geftern vergangen ift, unb bah bie Men- 
schen dahinfahren wie ein Strom; fonbern bah bie Le- 
bensformen, bie Strutturen, bie technischen Hilfsmittel 
bes Menschen, bie gesellschaftlichen unb politischen Ord- 
nungen, bah bie technische unb soziale Landschaft ber 
Menschheit einem pausenlosen Wandelunter- 
worfen finb. Die Welt ift anbers geworben — bas ift 
nicht eine besondere Weisheit von heute. Sie hat fich zu 
allen Zeiten gewandelt unb wirb es zu allen Zeiten tun. 
Kur bas Tempo ber Wandlung unb bas Ausmasz ber 
Veränderungen finb in Jahrtausenden, Jahrhunderten 
unb Jahrzehnten verschieden — fehr verschieden sogar. 
Wenn fich bie heutige Sitzung ber Landessynode bem Dienft 
ber Kirche zuwendet, fo geschieht es mit bem ausdrüc- 
lichen Bezug: in ber technischen Arbeitswelt heute. Die 
innerften Beweggründe unb bie verbindlichen Maszstäbe 
bes Handelns sind für ben Christen stets bie gleichen. 
Damit aber bas Wirken bes SBortes Sottes nicht durch 
menschliche Trägheit unb Schuld fterilifiert werbe, bebarf 
es ber ftets lebensnahen Bezüge, bes Hinaustretens in 
bie wirklichen Lebenstatbestände ber ange- 
sprochenen W elt unb auch ber Christen, überhaupt 
ber leibhaftigen Menschen in biefer Welt. Sonst fühlen 
fich beide — bie existente Ordnung ber Welt unb ber 
konkrete Mensch in ihr — vereinsamt, im Stic gelaffen, 
verraten. Beibe warten auf ben Samariter, ber nicht 
norübergeht, wenn er sie buchstäblich „im Argen liegen 
sieht". Solchen Brückenschlag ihres Dienstes — hin zu 
ben Menschen ber leidenden unb fragenben Welt — zu 
tun unb im Schreiten über bie Brücke hin zu bem Bolt, 
dessen Kot ben Herrn ber Kirche jammert unb bem er 
fein Erbarmen (d. h. fein warm schlagendes Herz) unb 
feine Snabe (b. h. feine göttliche Annäherung) zugesichert 
hat, zu gelangen: bas muh auch 1958 ber im Ge- 
wiffen brennenbe Auftrag ber Kirche fein. 
Wir wenben uns biefer technischen Arbeitswelt von heute 
mit zwei ersten Feststellungen zu:

a) Die eine entnehme ich einem 1956 erschienenen Auf- 
sat von Professor Heinz Dietrich Wendland in Münster 
über „Ziel unb Aufgabe sozialtheologischer unb sozial-
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ethischer Bildung" (Die Mitarbeit, Kirchentagsheft 1956, 
Seite 44—48), wo ausgeführt ist:

„Die Fragen, bie sic für ben Theologen unb ben 
Christen aus ben Strukturen unb Entwicklungsten- 
denzen ber mobernen funttionalen Gesellschaft ergeben,

laten Gebieten Sachverständige werben. 
Abgesehen von meiner persönlichen relativ geringen Mei- 
nung über Sachverständige an sic — meine Damen unb 
Herren, wie oft haben fie eigentlich bas richtige gesagt, 
unb wie oft haben sich bie Experten geirrt? — glaube

in) zahllos unb von größtem Gewicht. ich, baß eine Überforderung ber Theologen wirklich zu 
Direft ober inbireft betreffen sie nämlich samt unb einem gewissen Dilettantismus führen könnte. Bor dieser 
sonders bas Geschick unb bie Zukunft bes Menschen, Fährnis fönnen sie aber durch bie Vielzahl ber Glieder 
wie fie durch ben hoc technisierten Arbeitsprozesz, durch ber Gemeinde, durch bie Mannigfaltigkeit ber Gaben unb 
bie zweite technisch-industrielle Revolution, durch bie Qualitäten weitgehend bewahrt bleiben.

Es geht also um ben Dienst ber Gemeinde in ber tech- 
nischen Arbeitswelt heute. Damit grenzt sic bie 
technische unb soziale Landschaft von heute

gesellschaftlichen Institutionen unb durch bie Massen- 
organisationen partifularer Interessen geprägt unb 
beherrscht werden.."

And am gleichen Ort sagt Wendland: gegenüber ber bäuerlichen, handwerk-
„Die Fülle ber Aufgaben unb ber Lücken in unferer lichen, ständischen unb wohlfahrtsstaat- 

bisherigen theologischen Arbeit an solchen Problemen

gegenüber der bäuerlichen.

ober in unserer älteren christlich-sozialen Überliefe-
lic gepflegten W elt Don ge stern unb D 0r *
gestern ab. Die letztere beftanb zwar keineswegs nur 
aus bem Bauern unb Beamten nach Ludwig Richter unbrung ift so riesengroß, baß bie Institutionen verviel-

facht werden müszten, unb baß barüber hinaus eine Rudolf Schäfer, bem Handwerker, Ratsherrn unb Acker-
Kooperation aller an ben Fragen ber jozialtheolo- bürger im Stil bes Matthias Claudius, bem Stadt-
gischen unb sozialethischen Bildung in unserer Kirche schreiber unb Archivrat Karl Spitzweg’scher Prägung unb
interessierten Personen unb Einrichtungen zustande dem rosenhegenden unb bienenzüchtenden Dorfpfarrer ä la
gebracht werden muß, wenn wir auch nur einigermaßen Diedrich Speckmann. Ganz gewist nicht. Jede Gegenwart
unserer Verantwortung gerecht werben wollen. Es ift 
feine Übertreibung, wenn man bies als ein Gebot

ist in ber Gefahr, bie Vergangenheit zu idyllisteren und
ber Stunde bezeichnet." — So weit Wendland.

zu romantisieren. Aber sicher barf man Jagen, baß auf 
Epochen einet großen technischen unb sozialen Stas 
bilität, einer beträchtlichen familialen Eigen-

wir selbst unb auch bie Welt immer wieder, das bie Ge-

b) Die zweite Feststellung, bie getroffen werben
barf, ift tröstlich unb ermufigenb. Sie grünbet sic auf ständigkeit unb eines nicht geringen menschlichen 
bie Aussagen bes 12. Kapitels im Römerbrief unb bes Spielraumes eine Zeit ungeheurer Beweglichkeit, 
12. Kapitels im 1. Korintherbrief. „Allzu leicht vergessen raschen Flusses, empfindlicher Labilität sowie dynamischer

STEEL ""-"’s. technischer Erfindungs- unb Geftaltungsfraft gefolgt ift. 
Ja, in dieser technischen Arbeitswelt von heute fann man 
nicht einmal vom Heute sprechen, ohne zugleich an 
bas Morgen ber Jahre 1975 unb 2000 zu benfen,

meinbe Christi feine homogene Masse unb feine kollektiv 
schaltbare Apparatur ift, sondern ein Leib. Im Römer- 
(unb Korinther-)Brief steht es doch nicht umsonst, benn 
gleichwie wir in einem ßeibe viele Glieder haben, aber beren Silhouetten sic bereits aus bem Rebel ber Zu- 
alle Glieber nicht einerlei Geschäft haben, also finb wir kunft her abzuzeichnen beginnen,
viele ein Leib in Christo, aber untereinanber einer bes —...........................
anbern Glieb unb haben mancherlei Gaben nach ber

Wir müssen deshalb fragen:
Was bedeutet „Die technische Arbeitswelt heute"?

Gnade, bie uns gegeben ist." Welche sozialgeschichtlichen Schwerpunktverlagerungen
Die Gemeinde ift ein lebendiger Leib vieler kooperieren- liegen ihr zugrunde unb

welche neuen sozial bedeutsamen Trends lassen sic ver-ber Kräfte, unb zu ihr gehören technische Direktoren, Wa-
nager unb Bankfachleute ebenso wie kaufmännische Or- hältnismäzig sicher erkennen?
ganisatoren, Arbeiter unb Angestellte, Betriebsratsmit- Was bebeutet bas alles für ben heutigen Stand- 
glieber, Gewerkschaftler, Bauern, Handwerker, Bahn- unb ort bes zur Perfonhaftig fe it berufenen 
Postbedienstete, Männer unb Frauen ber Polizei, bes “Menschen unb für feine wesenhaften Bezüge zur Welt

menschenpflegerischen Berufe, Väter, Mütter unb Haus-
Zolldienstes, ber Bundeswehr, ber fürsorgerischen unb ber technischen Gesellschaft?

T _ e t - Wie kann biefen Menschen in einer beträchtlich gewan-
frauen, Lehrer, Psychologen, Sozialpolitiker unb alle bie beiten unb sic ständig weiter wandelnden Welt unb Ge-
vielen anberen Träger unb Trägerinnen von Aufgaben sellschaft Gottes frohe Botschaft verständlich unb glaub-
unb Ämtern inmitten bes mobernen Berufs- unb Sozial- würdig erreichen? 
lebens. Durcbie Berbinbung von 5 acwiiien 1. Es ift fein Zweifel möglich, baß wesentliche Smpulje 

als zur Wandlung bet Welt aus ihren biologischen Kräftengeistlicher Eingebundenheitunb
Christen in ben lebendigen Leib ber Ge- hervorgehen, aus jenem „Seib fruchtbar unb mehret 
meinbe finb wir alle gerufen unb gewie- euch!", bas auf ben erften Seiten ber Genesis geschrieben
sen, uns — jeber an feinem Platze — zu bewähren unb steht. Wer bie bevölkerungspolitischen Forschungen ber
mit unseren Gaben ben Dienft ber Gemeinbe in bet Welt Wissenschaft, bie statistischen Erhebungen ber Regierungen 
zu erfüllen. In doppeltem Sinne gilt jebem bie Weisung: aller großen Bölfer unb ber supranationalen Organi- 
„Hat jemand ein Amt, so warte er bes Amtes." sationen gelegentlich verfolgt, ber weiß, baß sic bie Welt-

3c sagte, bies fei ein tröstliches Wort. Es ift deshalb bevölkerungen in einer schnell aufsteigenden Linie ver-
beruhigend unb ermutigend, weil baran flar wirb, baß mehrt hat unb weiter vermehrt. Ohne bedenkliche Fehler- 
in feiner Weise bie Kirchenleitungen unb bie Pfarrer quellen barf man bavon ausgehen, baß bie für bas Jahr 
allein vor ein breites Feld neuer unb unbefannter 7000 v. Chr. auf 10 Millionen geschätzte Erdbevölkerung 
Aufgaben geforbert feien, bie fie zu allen anberen Pflich- runb 2500 Jahre gebraucht hat, um auf 20 Millionen zu 
ten unb Lasten hinzu in Angriff zu nehmen hätten. Na- fteigen. Die 160 Millionen zu Christi Zeiten haben sic 
türlic wirb sich auch bei ben beamteten Kirchenleitungen in fnapp 900 Jahren verboppelt. Bon 600 Millionen um 
unb in bet Ausbildung, Amtsführung unb Verkündi- 1700 nach Christus brauchte es nur 150 Jahre, um zu 1,2 
gung ber Pfarrer in ber technischen Gesellschaft manches Milliarden anzusteigen im Jahre 1850. And bie etwa 
ändern müssen — man barf bas zumindest durch Analogie- 2,5 Milliarden Menschen von 1950 dürften 
schlusz annehmen. Aber niemanb barf unb wirb binnen 50 Jahren, also noc zu Lebzeiten
fordern, daß sie nun auf hundert säku- unserer Rinder, auf 4,5 bis 5 Milliarden
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angewachsen sein, wenn feine auszergewöhnlichen 
Störungen eintreten. Julian Huxley, William Bogt, Fritz 
Baabe, bie Erhebungen ber Uno, bie Berichte bes Welt- 
rates ber Kirchen über bie Entwicklungsländer, bie jüng- 
sten Verhandlungen ber Lambeth-Konferenz unb anbere 
Autoren ober Gruppenerhebungen haben ben Sachverhalt 
auszer Frage gestellt.

In immer kürzeren Phasen hat sic bie 
Erdbevölkerung jeweils verdoppelt. Heute 
bürfte ber tägliche Bevölkerungszuwachs bes Erdballs 
zwischen 70 unb 80 000 Köpfen liegen — aller 3 Tage eine 
Grozstadt wie Karlsruhe, aller 40 Tage ein Bundesland 
Baben von 1954. Wir müssen zumindest begreifen, wenn 
bei dieser Bitalität biologischer Zeugungskraft bie Frage 
nach dem Mas, nach der Verantwortung unb sittlichen 
Grenze, nach der Berechtigung ber Kinbesplanung unb 
Geburtenregelung bis tief in bie Kreise ber Christen 
hinein nach einer seelsorgerlichen unb sozialethischen Ant- 
wort verlangt.

II. Diefer Wachstumstrend ber europäischen unb nun- 
mehr ber ganzen Weltbevölkerung ift eine ber Haupt- 
ursachen bafür, das wir mehr unb mehr auf bie technische 
Arbeitswelt zugehen muszten unb zugegangen finb. Die 
Menschheit war faktisch gezwungen, übet bie Stufe von 
Saat unb Ernte hinweg in bie Epoche bet industriellen 
Fertigung einzutreten, sic bie Kräfte ber Erde untertan 
zu machen unb ber existenten Natur eine sozusagen zweite 
Natur anzufügen. Die Menschheit muszte als Mitschöpfer 
unb Nachschöpfer sozusagen eine technische Übernatur 
schaffen, um einen Ausdruck aus ben Schriften Ortega y 
Gassats zu verwenden; sie muszte in eine industrielle unb 
bamit in eine technische Landschaft vorstoszen, um ben 
brohenben Risiken ber Verelendung, bes Verhungerns unb 
einem millionenfältigen Brubermorb Kains an Abel zu 
entgehen. Es ift hier nicht ber Ort, auf all bas einzugehen, 
was nun in bie Geschichte ber „Technik mit sozialer Brei- 
tenwirfung“ unb bamit auch in die Sozialgeschichte 
gehört. Nur eins foll noch einmal hervorgehoben werben: 
Die Technik war nicht ausschliesslich bas Ergebnis ber 
wachsenden Bevölkerung. Da fie weithin glückte unb 
immer noch weithin glüeft, ift fie zugleich bis heute ber 
Ermöglicher unb Ermutiger bes biologischen 
Wachstums. Es besteht alfo eine geheimnisvolle 
Verflechtung unb Wechselwirkung zwischen Bios unb 
De^ne, wobei in ben Begriff ber Technik bie Entfaltung 
ber Intelligenz im Handwerk, in ber Handfertigkeit, aber 
erst recht in ber Analyse unb Synthese ber systematischen 
Naturwissenschaften, im Experiment ber differenzierten 
Forschung, unb weiterhin bie Gabe ber Organisation, ber 
Arbeitsteilung unb Arbeitszusammenfassung, ber aus- 
wertenben Gestaltung in einer maffierten unb breiteftem 
„Wohlstand" bienenben Fertigung — also einet Massen- 
fabrifation — eingeschlossen finb.

Mit diesen Aussagen sehen Sie sic vor bas Greig- 
nis ber sog. „industriellen Revolution" ge- 
stellt, bie im Lauf bes 18. Jahrhunderts begann unb 
immer neue Phasen burchlaufen hat unb burchläuft — 
bis hin zur Elektrotechnik, zur Rationalisierung, Mechani- 
fierung unb zum Fliezband, bis hin zu ben Phasen ber 
nuflearen Wissenschaft unb bem Beginn ber Automation 
in Produktion unb Verwaltung.

Zwei Akzente ber industriellen Revolution deu- 
ten wirklich epochale sozialgeschichtliche Schwerpunktver- 
lagerungen an:

a) ber Übergang oon bet familiennahen, selbstkontrollier- 
ten Hauswirtschaft zur Form bes familien- 
fernen, fremdkontrollierten unb fremdgeleiteten Be- 
triebes; zur Form ber Fabrik, bes Unternehmens.

b) ber Übergang von Saat unb Ernte in bie Epoche 
bet Produktion unb Produk tivität, in

die Epoche eines neuartigen Marktes und einer 
neuartigen Marktwirtschaft, auf dem man 
mit Preisgestaltung und Kostenrechnung im harten 
Wettbewerb mit anderen Konkurrenten (als Produ- 
zenten oder Händlern) steht.

III. hinter tiefen reichlich abstrakten Formulierungen 
bleibt noch stark verhüllt, das es sic letzten Endes nicht 
um Fragen einer technischen ober sogialökono- 
mischen Bariation handelt. Die Entwicklung ist viel 
einschneidender, sobald man durch bie vordergründigen 
Erscheinungen hindurch auf ben wahren Grund ber tech- 
nischen Arbeitswelt zu kommen strebt.

Denn bann steht man vor ber Frage: Was bebeutet 
bas alles für ben heutigen Standort bes zur Versonhaftig- 
feit berufenen Menschen unb für feine wesenhaften Be- 
züge zur Welt ber technischen Gesellschaft? Es geht nicht 
nur um bie Durchsetzung bes nackten Selbsterhaltungs- 
triebes. Der Mensch lebt nach feiner Berufung oberhalb 
bes biologischen Triebes. Unb es geht keineswegs nur 
um Produktion unb Produktivität unb Markterschliezung, 
Marktausweitung, Marktbeherrschung, ja nicht einmal um 
„Wohlstand für alle“. Der Mensch ist feine Maschine unb 
fein Genuszautomat. Er foil als Mensch leben. Kann 
er bas in ber technischen Arbeitswelt 
heute? Unb falls nein: welchen Rat fann man ihm 
geben, bamit er es wieder fann? Kann man ihm helfen? 
Unb wie fönnte man ihm helfen? Vor allem: wie könn- 
ten bie Christen ihm helfen? Denn bie, bie sic 
Christen nennen, wissen doch um ben lebendigen Gott. 
Sie wissen um Christi Weisungen unb um Christi Kraft. 
Sie sprechen so viel vom Nächsten unb vom 
Bruder. Wenn irgendwo, fo müszte doch bei ben Christen 
Rat unb Lebenshilfe für ben „Bruder Mensch" zu finden 
fein, ber in bie Gefahren unb Versuchlichkeiten ber tech- 
nischen Arbeitswelt non heute geraten ift.

Was bie technische Arbeitswelt als ein verhängnisvolles 
Schicksal im Gepäck mit sic brachte, wat mit einem Wort 
bie „Selbstentfremdung bes Menschen". Wie weit hat sie 
bie Personhaftigkeit unb Freiheit ber Menschen beein- 
trächtigt ober gar zerstört? Sie wissen, bag bas Wissen 
um bie Selbftentfrembung bes Menschen, um ben „armen“ 
Menschen, Karl Marx in feine Philosophie unb Sozial- 
fritif hineingeführt hat bis hin zum Kommunistischen 
Manifest unb zum „Kapital". Die Folgen waren welt- 
weit, unb wir stehen noch keineswegs am Ende. Doch 
dieser Hinweis muß hier im Augenblick genügen. Sicher 
wirb bas Korreferat uns hier in gröszere Tiefen führen.

Technische Arbeitswelt heute: Das bebeutet ben Betrieb 
unb ben allen Spannungen bes Wettbewerbes ausgeset- 
ten Markt. Das bebeutet Arbeitsteilung, Maschine, Auto- 
mat, Fliezband, Transferstrasze. Man erlebt nicht mehr 
bas Ganze einer Arbeit. Oftmals sieht man bas Ganze 
eines Werkstückes unb eines Produktionssinnes 
nicht mehr. Man ift eingeplant, ift Glied in einer Kette, 
ein austauschbares Stück Arbeitskraft, eine fungible 
Grösze, bie nach ihren Koften, nach ihrem Leistungsertrag, 
nach ihrer ftänbigen Verfügbarfeit unb Anpas- 
fungsfähig feit kalkuliert, berechnet unb verrechnet 
wirb. Denn ein Betrieb ift fein Wohlfahrtsinstitut. Auch 
er erhält fein Gepräge von auszen her (mit). Darum gibt 
es straffe Planung, Zeitvorgaben, Leistungsansporn durch 
Akkorde unb Prämiensysteme, Teilkontrollen unb End- 
fontrollen, Stempeluhren, Stoppuhren unb Refa-Inge- 
nieure. Individuelle seelische Sorgen unb Belastungen 
sind grundsätzlich betrieblich unintereffant. Der 
Betrieb ift webet Seelsorgestation nach Sittenpolizei. 
Sein Maszstab ift bie Leistung unb ber Erfolg. Ausnahmen 
beftätigen bie Regel. Unb wenn bas hier alles auch um 
ber Kürze willen etwas pointiert gefagt ift — vom durch-
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schnittlichen Ordnungsbilde bes Vetriebes her bleibt es 
zutreffend. Gs gilt.

IV. Wenn solche „Entseelung ber Arbeit“ unb solche 
Denaturierung bes auf ein Ganzes unb Persönliches hin 
angelegten Menschen ber technischen Arbeitswelt zu eigen 
finb, wenn ber künstliche unb widernatür- 
liche Rhythmus ber Maschine, bes Montage- 
banbes, ber Taktstrasze, ber Tag- unb Nachtschicht ben 
organisch geschaffenen Menschen einzwängt unb oerge- 
waltigt, fann cs nicht verwunderlich fein, das Spannun- 
gen entstehen. Dabei handelt es sic zunächst bewußt ober 
unterbewuszt um seelische Spannungen, bie aus ber Ver- 
armung unb bem Eingezwängt-werden bes menschlichen 
Seins entstehen. Aber es geht nicht nur um bie seelische 
Auslaugung unb Verkümmerung — so ernft sie zu nehmen 
ift. Zur Minderung — unb oftmals zum Verluft — ber 
menschlichen Würde tritt als Steigerungsfatt 0 r 
— namentlich im frühen Industrialismus unb im Hoch- 
fapitalismus auch noch eine bedeutsame — oft eine un- 
geheure — materielle Verarmung unb somit eine um- 
fassende soziale Deklassierung.

Nicht ohne tieferen Grunb sprechen wir ja oon ber tech- 
nischen Arbeitswelt heute. Das ift eine Welt, in ber bie 
Arbeit ben Mittelpunkt unb bie tragenbe Plattform ber 
sozialen unb ber familiären Existenz bildet. Nicht ber 
Hof, bas Handwerk, bas ererbte Gigentum, bas Geschäft 
oermögen mehr bie Grunblage bes Schaffens unb eine 
vielen Zufälligkeiten entzogene soziale Sicherheit 
zu bieten. Diefe Sicherheit gibt es nur noch für eine fleine 
Minderheit ber Grundbesitzer, ber Besitzer gewerblicher 
Produktionsmittel, ber Eigner oon Kaufgeschäften, Gast- 
stätten- unb Beherbergungsbetrieben — unb auch hier 
bröckelt fie teilweife ab. Der überwiegenbe Teil ber Indu-
striegesellschaft ist bis heute 0 0m Gigentum an ben Jesus Christus — so fönnen wir nicht bie Antworten auf 
Produktionsmitteln ausgeschlossen. Er
lebt oon lohnabhängiger Arbeit. Seine Gesund- 
heit, fein Arbeitsplatz, feine Arbeits- 
leiftung unb fein Arbeitslohn sind also 
bie tragen ben Pfei1er ber Subiift en3. Krank- 
heit unb Invalidität, Arbeitslosigkeit ober gar Dauer- 
arbeitslosigkeit, abfallende Leistungseffizienz unb Lohn- 
minberung sind also in ber technischen Arbeitswelt ein- 
schneidenoe Fakten unb Ereignisse. Der in diesen Risiken 
stehende Mensch ift nicht nur seelisch empfindsam 
unb reizbar, sondern auch oon materiellen Sorgen 
bebroht unb deshalb auf ber Suche nac stärke- 
ren sozialen Sicherheiten unb oon ber Frage 
nach ber besseren sozialen Gerechtigkeit umgetrieben.

Die sozialen Spannungen unb Gefügeveränderungen, 
bie bas Heraufkommen ber technischen Arbeitswelt mit sic 
gebracht hat, lassen sic schwerpunktartig wie folgt um- 
reiszen:

a) Der Vetrieb als neuartiges produktionstechnisches 
Gefüge unb als ein breiter sozialer Raum, ber bis heute 
noch ben weitaus gröszten Teil bes wachen unb bewußten 
Tages bes Menschen überspannt, hat ben Menschen für 
eben diesen Zeitraum ber Geborgenheit feines Heims unb 
feiner Familie entzogen. In dieser neuartigen Welt, bie 
ihrem Wesen nach Fertigungsstätte ift unb Mitarbeiter- 
gemeinschaft fein müzte, steht ber Mensch unserer Tage 
zwischen Kolleginnen unb Kollegen, unter Vorgesetzten, 
oor Untergebenen, neben Gesunden unb Kranfen, neben 
Glücklichen unb Unglücklichen, inmitten oon Gutwilligen 
unb Bösartigen. Hier ift ber breite Raum feiner Ver- 
suchungen, Gefährdungen unb Bewährungen. Hier foil er 
bie zehn Gebote erfüllen, ben Nächsten unb ben Feind 
lieben, hier foil er in ber Verantwortung unter Gott 
„bienen“ am Sachzweck unb an ber Mensch- 
lichkeit ber technischen Arbeitswelt. Wer

berät ihn in dieser Welt, wer steht ihm bei, wer sorgt 
sic um feine Seele unb fein menschliches Sein, um bie 
Kraft für feine Brüderlichkeit unb bas Grieben dessen, 
das man auch in ber funktionalen Masse nicht einfam 
unb verlassen, sondern bei feinem Ramen ge- 
rufen ift?

Hier scheint bezugsnahe Lebenshilfe unb bezugs- 
nahes Hirtenamt geboten, wie fie von einer evangelischen 
Afabemie unb ihren vielfältig aufgeglieberten Tagungen, 
oon ber Männer-, Frauen- unb Jugendarbeit, von Rüst- 
unb Freizeiten, vom Arbeiterwert, in ben evangelischen 
Vetriebsternen unb evangelischen Sozialseminaren er- 
möglicht werben — ober wenigftens ermöglicht werben 
sollte n.

b) „Rettet ben Menschen!" — war bie Parole bes 
Essener Kirchentages. Gerade burch bie tiefschürfenden 
Ausführungen Gustav Heinemanns auf bem ersten Kirchen- 
tag in Hannover 1949 unb ben diakonischen Ruf bes jungen 
Bodelschwingh in Essen 1950, „auch bie zweite Meile 
bes Weges mitzugehen" — bie Meile 00m Geistlichen 
in bas Leibliche hinein — ift unterstrichen wor­
ben, das ber Dienst ber Kirche in ber technischen Arbeits- 
weit heute nicht spiritualistisch oerftanben werben barf. 
Die Christen haben auch bas soziale Gewissen ber Zeit zu 
fein unb zu prägen — fo bruchstückhaft bas oft im ein- 
zelnen aussehen mag. Der Johann Hinric Wichern von 
1848 — ber Wichern bes Veröffentlichungsjahres bes 
Kommunistischen Manifestes — wollte auch mehr als 
„nur“ bie Innere Mission begründen. Wenn bie Christen- 
heit feine Autonomie ber Technik, ber Sozialökonomie 
unb ber staatlichen Finanzpolitik anerkennen will, wenn 
fie es als Häresie oerwirft, bag cs Bereiche unseres Lebens 
gebe, in benen wir anberen Herren zu eigen wären als

jene Fragen verweigern, welche die Christen und die 
Nichtchristen in dieser technischen Arbeitswelt an uns 
stellen nac der besseren Gerechtigkeit.

Seit das Eigentum an Produktionsmit- 
teln bas Vorrecht einer relativ bünnen Schicht geworben 
ist, feit wir aus ben stabileren Ordnungen einer ständisch 
orientierten Gesellschaft eingemündet sind in ben 
Schmelztiegel einer dynamischen Produk- 
tivitätsgesellschaft, sind wir auch in mehr ober 
minber erregenbe Kämpfe von einzelnen, Gruppen, Schich- 
ten unb Klassen um bie Verteilung ber Einkommen unb 
bie Zuordnung ber neu anfallenden Vermögenswerte 
verwickelt. Man spricht vom Ringen um bie soziale Ge- 
rechtigkeit. In diesem Ringen stehen Machtblöcke — etwa 
ber Unternehmer unb Arbeitgeber, ber Gewerkschaften, 
ber Bauernverbände, ber Verbraucher, ber verschiedensten 
Interessengruppen, ber Presse — an diesem Ringen nimmt 
auch ber Staat als Fiskus für eigene Zwecke unb im 
Wege ber Zweitverteilung des Volkseinkommens teil. 
Die Christen, oft in einer aufgespaltenen 
Zuteilung — 3. B. als treue Mitarbeiter ihres 
Unternehmens, als überzeugte Anhänger ihrer Gewerk- 
schaft unb als Ernährer ihrer kinderreichen Familie — 
befindensichinderpluralistischen Gesell- 
schaft nicht feiten in ber Problemlage ber 
zwei-, drei- unb mehrgeteilten Loyalität. 
Auf wen Jollen fie hören? Wer hat den Vorrang? Gibt 
es Ausgleiche? Hilft nicht vielleicht schon ein nüchternes 
unb leidenschaftsloses, ein „entschärftes" Gespräch in 
einem Kreis christlicher Vrüber unb Schwestern, bie zu- 
minbejt bemüht sind, nicht nur „bas Ihre" zu suchen? 
Sinb Christen heute bereit, bie zweite Meile des Weges 
mitzugehen — unb sei es nur als bie Hörenden, als bie 
schweigend Aufnehmenden, ober als bie Mitbedenkenden, 
bie Ratenden, bie Mahnenden unb bie Warnenden, als
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die um Versöhnung Bemühten und die Friedebringer? 
Jedenfalls sind die Christen um ihre 
Meinung gefragt.

Sind proletarische Notstände für die Christen ohne 
Interesse und ohne Verpflichtung? Welche Ansätze und 
Möglichkeiten gibt es, zu einer gerechteren Lohn- und 
Einkommensverteilung zu gelangen? Fördert die Akku- 
mulation der Eigentumsbildung bei relativ wenigen 
anonymen ober privaten Kapital- unb Vermögensanträ- 
gern bie Unfreiheit unb Angeborgenheit bes Menschen? 
Ober ist breite Streuung bes Eigentums etwas, was auc 
bem um bie Eigenständigkeit unb Selbstverantwortung 
ber Person wissenden Christen eine verpflichtende Auf- 
gäbe werden sollte? Ist es im Blic auf gewisse funktio- 
nale Zusammenhänge ber Kapitalanreicherung in ber 
technischen Gesellschaft unter Umständen gestattet ober gar 
geboten, entschädigungslos zu enteignen? Ist es gerecht, 
bem deutschen Bauerntum in ben Grünen Plänen aus 
Gründen ber paritätischen Entwicklung zur Industrie im 
Wege ber Kollektivhilfe Subventionen ober eine wie 
immer genannte Einkommensangleichung zu geben? 
Dürfen Christen in ben Arbeitskämpfen ber technischen 
Arbeitswelt ihren Dienst verjagen unb in ben Streit 
eintreten — vielleicht Jogar führend? Wann musz ein 
Christ eventueH aus feiner Gewerkschaft ausscheiden? 
Unb haben sog. „christliche Gewerkschaften" heute eine 
Daseinsberechtigung?

Meine Damen unb Herren!
Ic stelle biefe Fragen hier nicht, um sie 

zu beantworten. Sie tonnen im Augenblick gar nicht 
beantwortet werben. Die Fragen werben vielmehr an* 
geführt, weil uns solche Fragen eben von Menschen 
ber technischen Arbeitswelt täglich vorgelegt wer- 
ben. Sie kommen von Christen unb von Nichtchristen, bie 
um Lebenshilfe unb Wegweisung nachsuchen. Sollen wir 
biefe Fragen im Raum stehen lassen, ohne Jie zu beant- 
worten — ober noch bescheidener gejagt: ohne Jie wenig* 
Jtens gründlich zu besprechen? Rehmen wir uns bie Zeit 
— ober haben auch wir Christen feine Zeit — bie zweite 
Meile bes Weges mitzugehen?

c) An ber Wiege ber technischen Arbeitswelt standen bie 
moberne Staatsrechtslehre von ber Teilung ber Gewal- 
ten, bie rationalistische Pädagogik Rousseau’s: „Der 
Mensch ijt gut", ber Erfindungsgeist ber mobernen Natur- 
wissenschaft unb ber wirtschaftliche Liberalismus ber 
klassischen Nationalökonomie. Welcher von biejen vier 
Paten zuerst an bie Wiege trat, wer bie schönsten unb wer 
bie gefährlichsten Geschenke hineinlegte, müszte wohl 
Gegenstand einer enzyklopädischen Untersuchung Jein. 
Sicher ijt jedenfalls, das ber neue Zustand nicht nur ber 
Freiheit, ®üte unb Harmonie ben Weg freigab, sondern 
auch ber Macht unb Ohnmacht, ber Ungleichheit, Aus- 
beutung unb Unterdrückung, ber Entwurzelung unb mensch- 
lichen Brutalität.

Die unzweideutige Erkenntnis dieses Sachverhaltes be* 
scherte uns bie Zweipoligkeit unserer Staats* unb Wirt- 
schaftsordnung, ben bürgerlichen Rechtsstaat unb 
ben sozialen Rechtsstaat, wie er heute in ben Artikeln 
20 unb 28 bes Bonner Grundgesetzes verbrieft ist. Das 
Deutschland bes 19. Jahrhunderts hatte sic zwar aus bem 
Wohlfahrtsdenken bes kameralistischen Polizeistaates be* 
bingt gelöst. Aber auch ber Freiherr vom Stein, Friedric 
ßift unb Otto von Bismarc hielten von ber Ge- 
jundheit bes Ganzen mehr als vom Auf- 
wuchern unb üppigwerben ber Teile, unb 
bie Fürsten als Landesväter waren unb blieben Wohl- 
fahrtspolitiker. Nichts beweift bas flarer als bie 
beispielhafte Tat ber Sozialversicherung ber kaiserlichen 
Zeit. Weimar unb Sonn haben auf ben alten Funda-

menten aufgestockt unb neue Flügel angebaut, — in ber 
Arbeitslosenversicherung unb -fürsorge, in ber Schaffung 
eines nahezu geschlossenen Arbeits- unb Sozialrechtes, ber 
Reform ber Rentenversicherung, ber anstehenden Reform 
ber Kranken- unb Unfallversicherung, im Slusbau ber 
Vorbeugungs- unb beruflichen Wiederertüchtigungsmaz- 
nahmen.

Die technische Arbeitswelt steht im Zeichen 
bes mobernen Sozialstaates — bas Wort wirb hier ein* 
mal ganz bewuszt gebraucht — vor einer gang 
neuen Frage. Sie wirb von politischen Gruppen, von 
ber Wissenschaft, aber auc von Kirchenführern unb bia* 
konischen unb taritativen Organisationen gestellt: ob nicht 
auc ber moberne Wohlfahrtsstaat, insbesondere in bet 
Form eines zu grosze sozialfürsorgerische Garantien ge* 
währenden Versorgungsstaates, bem Menschen feine Lei- 
stungspflichten abnähme unb feine Personwürde durch 
soziale Nivellierung unb Kollektivierung gefährde. Man 
sollte in solchen Kombinationen unb Formulierungen be= 
hutsam unb zurückhaltend fein. Aber immerhin: hier 
fragt ein Teil ber Kirche. Unb Christen sind 
gefragt. Unb um bes Menschen willen sollten bie 
Christen auc diesem Problemkreis ihre Mitarbeit unb 
ihren Rat nicht verjagen.

d) Noch zwei weitere Sorgenfelder ber technischen Ar- 
beitswelt stellen ben Dienst ber Kirche vor neuartige 
Aufgaben unb erweiterte Pflichten.

Das eine ist bie Kehrseite ber Arbeitswelt, bie 
mehr unb mehr sichtbar wirb: nämlich bie Freizeitwelt. 
Noch ijt sie nur begrenzt im Blickfeld. Noch herrscht ber 
Eindruck ber Arbeitsbesessenheit, ber Schaffensgier vor — 
insbesondere in beiben Teilen Deutschlands. Noch be* 
mühen sic viele um bie Jog. „Mobilisierung von Arbeits- 
reserven" bis in bie Reihen ber Frauen unb jungen 
Mütter hinein. Aber schon gibt es 5—7 Millionen Men- 
schien in ber Bundesrepublik, bie ben berufsfreien Sams* 
tag besitzen, bie also jährlich 125 bis 135 Nicht-arbeitstage 
haben. Unb biefe Zahl wirb über kurz ober lang mit 
Ausweitung ber Fünftagewoche unb im Zu- 
schreite n auf die 40 - St u ndenwoche auf einige 
weitere Millionen mehr steigen. Was so gewonnen ift, 
fällt natürlich noch nicht unter ben Begriff ber Frei- 
zeit. Es bient auc zur Erledigung aller möglichen not* 
wendigen auszerberuflichen, familiären unb gesellschaft- 
lichen Anliegen. Aber ganz sicher fteigt auch die verfüg* 
bare Freizeit.

Unb hier kommen ganz neue Fragen in Front. Es er* 
geben sic neue unb erhebliche Chancen für wahre mensch- 
liche Würde, ein Spielraum für das 3cunb
Du, für die fleine Grupe, für die Familie.
Werden wir in größerer Breite unb Tiefe zu einem 
gelebten Leben fommen, zur fcöpferiicen 
Pause, zur Rückgewinnung bes verlorenen menschlichen 
Gleichgewichts? Wird sich bie Menschheit mehr Zeit für 
Gott nehmen unb ben Feiertag aufgeschlossener heiligen 
als feither? Ober stürzt ber Mensch nun vielleicht in noch 
ernftere, ganz neuartige Bedrohungen feines originalen 
Seins? Erliegt er einer sic bereitwillig anbietenben 
gesteigerten Unraft, ber organisierten Freizeitgestal- 
tung, ber Auto- unb Omnibuskrankheit, ben Anreizen 
bes Vergnügungs- unb Zerstreuungskonsums en gros — 
wirb er auc hier von bem sozialen Konformi- 
tätsdruc einer irgenbwie strukturlosen Masse mit* 
atomijiert?

Das sind Kernfragen, bie bie Zukunft 
bes Menschen in ber sic wanbelnben Arbeitsgesell- 
schaft betreffen, bes Menschen, ber auc ber christ- 
lichen Gemeinbe anbefohlen ist. Cs finb Kernfragen, bie 
in ganzer Breite unb ganzer Tiefe auch die Kirche
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betreffen. Sie ist gefragt, wie sie auf diesen sic voll- 
ziehenden Wandel antworten win. Gefragt nach Zeit,
Ort unb Form ihrer Gottesdienste, ben Methoden ihrer
Einlabung; nach der Liebe und der Fantasie ihres Ve- bie Freude, Sie in unserer Mitte zu begrüßen unb Jhnen
sorgtseins um jene Millionen non Menschen, bie bas Dant zu Jagen für Ihre Bereitwilligkeit, uns ben
Wochenende unb ben Feiertag brangeben müssen, bamit betenen Vortrag zu halten. Darf ic Sie bitten, bas Wort
anbere Millionen aufatmen unb sich freuen tönnen. Wird 
bie Kirche Organe barmherziger Hilfe schaffen tönnen — 
unb wollen?

e) Damit fommen wir an bas letzte groze Sorgenfelb
heran, bas uns bie technische Arbeitswelt aufgepflügt hat:
bie Familie. Als eine soziale Orbnung, bie sic auf später ausgeführt hat, fam mir heute Mittag eine Er-
die Stiftung der Che gründet, als der Bezirk des vierten
und des sechsten Gebotes, als der tragende Grund und herausgegeben im Auftrag des Kirchentags und damit
ber bergenbe Raum ber Liebe, Achtung, Autorität unb 
Erziehung steht sie unserem Herzen unb unserer Für- 
Jorge besonders nahe. Sie ist im letzten Jahrhundert,
feit Wilhelm Heinric Niehl Jein Buc über bie Familie
schrieb, durch mancherlei Wandel unb Bedrohung hin- liches geschehen. Der „Protestantismus" scheint in Bezug
burchgegangen. Die Kirche hat sic allezeit für ihre Ge-
junderhaltung unb Heilung eingesetzt — sie tut es auch bamit Jagen, baß ic in herzlicher Dantbarteit mich bem 
heute, Jie muß es tun. anreihen werbe, was ber Vormittag brachte unb möchte

Der Betrieb brachte ben tiefen RiB zwischen 
Familie, Heim unb Arbeitsplatz. Je weiter er sic non 
ber Familie entfernte, je länger er ben Ernährer ober 
bie Ernährerin non ihr fernhielt, desto schwerwiegender 
würben bie Auswirkungen auf bie Vernor- 
gung unb Erziehung. Die technische Arbeitswelt . _ - __
entließ unb entläßt oft abgearbeitete unb übermübete weithin baneben seinen Gang geht. Das muß wohl aus-
Väter unb Mütter, namentlich bie letzteren. Der indivi- 
dualistische Leistungslohn gefährbet weithin bas
Aufbringen leiblich unb seelisch gesunder Kinber und 
hat in vielen fällen bie Mütter zum Nebenerwerb ober
Zu ganztägiger Erwerbstätigteit genötigt.

So erwartet bie Familie viele Dienste von ber Kirche: 
Kinderkrippen, Kinderheime, Kindergärten, Eltern- 
beratung, Ehe- unb Ber1obtenberatung, 
Vorbereitungshilfe auf ben Hausstand, 
Beistand in ben Jugendgruppen, in ber Kranken-, Haus- 
unb Dorfpflege, in ber Müttergenesung unb Mütter- 
erholung unb feit jüngstem in ben Familienferien. 
Dazu wirb eine sozialpolitische Hilfe in ben 
Fragen ber Familienpolitik unb ber Berufsausbi1 = 
bung ber jungen Generation erwartet.

Lassen Sie bamit, meine Damen unb Herren, ben Kreis 
meiner Betrachtungen für ben Augenblick gerunbet sein. 
Auch hier möchte man oft frohen Herzens unb aus größter 
Frontnähe jagen: Zahlreiche Türen stehen uns 
heute offen. Der Dienjt ber Kirche wirb voller Hoff- 
nungen unb voller Dantbarteit erbeten, erhofft, geforbert 
unb zumindest hingenommen. Aber — noch ist bas 
Wissen um bie Probleme unb bie Chancen 
Zu gering, ber Kreis ber einsatzfähigen unb einsatz- 
willigen Helfer zu klein, bie Unruhe ber Herzen unb 
Gewissen vielleicht nicht groß genug. Gott ber Herr möge 
uns Licht unb Kraft auf ben Weg geben

für bie zweite Meile, 
bie wir überall mit zu gehen haben!

(Allgemeiner großer Beifall!)
Präsident Dr. Umhauer: Wir banten Ihnen, Herr 

Donath, für bie auszerordentlic wertvollen, interessanten 
unb anregenben Ausführungen. Heute nachmittag wirb 
ja Gelegenheit geboten fein, in ber Aussprache bieje Aus- 
führungen Zu verwerten, unb Sie werben bann auch sehen, 
in welchem Maze Ihre Anregungen auf fruchtbaren 
Boben gefallen sind.

Damit wollen wir ben Bormittagsteil unserer heutigen 
Sitzung schlieszen. Wir werben um 124 Uhr bann unjere 
Sitzung fortsetzen.

IV, b
Nach Wiederaufnahme ber Sitzung erklärt
Präsident Dr. Umhauet: Herr Pfarrer Thier, ich habe

er-

31 nehmen.
Pfarrer Dr. Thier: Hochverehrter Herr Präsident, Herr 

Landesbischof, Hohe Synode!
Beim überdenken dessen, was heute morgen in ber Bibel- 

arbeit gejagt wurbe unb dessen, was ber Bruder Donath

innerung. Als das Evangelische Soziallerikon erschien.

in eine gewisse halboffizielle Stellung gerückt, tarnen 
erste ausführliche Würdigungen dieses Buches oon katholi- 
scher Seite, unb zwar mit einem sehr merkwürdigen Akzent. 
Es wurbe nämlich gejagt: Hier ist etwas ganz Erstaun-

auf die sozialen Fragen consenjus zu erhalten. 3c mill

gleich hinzufügen, bag bas, was ic 31 jagen habe, im
Grunbe Barianten biejes Themas sind. Daß wir bas 
Thema früher nicht genügenb variiert haben, davon bin 
ich nun allerdings auch überzeugt. Denn, obwohl wir von 
bem erwähnten consensus wissen, müssen wir sogleich hin- 
zufügen, daß bas Geben unserer Kirche im übrigen noch

gesprochen werben, ohne Zorn unb Eifer, aber in liebender
Sorge.

Das Thema, bas auch mir gestellt wurbe, lautet: „Der
Dienjt ber Kirche in ber technisierten Arbeitswelt heute".

‘ Dabei war mir interessant, baß bie Formulierung bas
Geben gerabe in ber „technisierten Arbeitswelt
heute" unterstrich. Es wurbe aljo nicht von „kapitalisti- 
scher Gesellschaft" gesprochen, auch nicht von „Kulturkritit". 
Wir wissen, baß oor zehn, vor zwanzig, vor breißig Jahren 
vor allem diese anberen Vokabeln im Spiel waren. Unb 
doch besteht zwischen bem, was mit ihnen angesprochen 
wirb im Selbstverständnis ihrer Zeit unb bem Selbst- 
verständnis ber Zeit, in ber wir leben, ganz gewisz ein Zu- 
sammenhang. Die ersten Überlegungen über bie merk- 
würdige Krife ber zwischenmenschlichen Beziehungen, bie 
bie industrielle Welt kennzeichnet, stammen ja bereits aus 
unserer klassisch geworbenen Literatur. Ic habe mir aus 
Schillers Briefen über bie „ästhetische Erziehung" einen 
Saß aufgeschrieben, ber ba besagt, baß bie Totalität des 
Menschen, einstmals bei ben Griechen in ber „glücklichen 
Volypennatur ber Volis" — wie Schiller sic ausdrückt — 
geglaubt, baß diese Totalität nun nicht mehr ba fei ober 
mindestens ganz schwere Erschütterung erfahre unb zwar 
deshalb, weil ein Antagonismus ber menschlichen Kräfte 
entfacht sei, ber sie gefährbet. „Nicht verharren“ tönne man 
beim Alten, „weil ber Verstand durch ben Borrat, ben 
er schon hatte, unausweichlich genötigt werben mußte, sic 
von ber Empfindung unb Anschauung abzusondern unb 
nach Deutlichfeit zu streben". Aber dieser Verstand könne 
nicht über sich hinaus gesteigert werben, „weil nur ein 
bestimmter Grab von Klarheit mit einer bestimmten 
Fülle unb Wärme zujammen bestehen fann". Also bie 
Lebenskräfte bes Menschen gehen nicht mehr ineins, 
Jonbern jie streben wibereinanber. Unb nun ist es bedeut- 
jam, baß bei bem gleichen Schiller diese Feststellung von 
ber Krife bes Menschen unmittelbar vor bem Einbruch ber 
industriellen Welt verbunben ist mit einer weiteren Aus- 
sage, bie wir wohl als bie ber säkularen Eschatologie be- 
zeichnen tönnen. Was ba von Schiller gejagt wirb, steht 
in bem merkwürdigen unb nur wenige Seiten umfassenden 
Aufsatz über bie „erste Menschengesellschaft nach bem Leit-
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faden der mosaischen Urkunde". Gemeint ist der Sünden- 
fallbericht der Genesis. Von Schiller wird ausgeführt, das 
die Morallehrer, die „Volkslehrer" — damit sind wir ge- 
meint — ja ganz recht hätten, wenn sie sagten, dasz der 
Sündenfall die Trennung des Menschen von Gott bedeute. 
Aber den „Philosophen" müsse erlaubt werden, zu sagen, 
das dies eigentlich ber glückseligste Augenblick in der 
menschlichen Entwicklung gewesen sei. Wäre nämlich ber 
Mensch nicht abgefallen, so wäre er im Kindheitsalter in 
seliger Anschuld geblieben. Dadurch, das er aus bem 
Paradies vertrieben wurde, war er genötigt, bas ver- 
lorene Paradies aus eigener Verantwortung unb aus 
eigener Kraft wieder zu erstellen. „Er sollte ben Stand 
ber Unschuld, ben er jetzt verlor, wieder aufsuchen lernen 
durch seine Vernunft unb als ein freier vernünftiger Geift 
dahin zurückkommen, wovon er als Pflanze unb als 
Kreatur bes Instinkts ausgegangen war". Das ist in erster 
Gestalt bas, was ein Menschenalter später viel drohender 
vor uns steht in ben Analysen bes jungen Marx — unb 
was doc bamit ganz eng zusammenhängt. Gemeint ift hier 
nämlich, das bie Zeit, aus ber bie technische Arbeitswelt er- 
wuchs unb vor allem diese technische Arbeitswelt selbst 
sich verstehen als ihr eigenes Produkt, als von Menschen 
gemachte Welt. Das durch bie Tat bes Menschen zusam- 
mengetragene Gefüge ift deshalb auch bem Menschen ein- 
sichtig unb bem Menschen „zuhanden". Die Aussage erhöht 
ben Menschen unb versteht ihn durchaus als erhöhten. 
„Wir reklamieren ben Inhalt ber Geschichte", hat ber 
junge Marx gesagt, „benn wir sehen in ber Geschichte feine 
Offenbarung Gottes, sondern bes Menschen". Das hätte so 
noch nicht in ben „Briefen über bie ästhetische Erziehung" 
stehen tönnen. Dorf gibt es Gott noch als bie „Vorsehung". 
Aber bedenken Sie bitte, das in bem letzten fätularen 
Katechismus, ber weithin verpflichtend empfunden wurbe, 
nämlich in Schillers „Glocke", Christus nicht mehr im 
Kreis ber Gestalten bes Cobens steht. Noch waltet bort 
über ber Welt „bas Ewige", waltet fatumhafte Vor- 
sehung, — aber diese Welt ift im übrigen Produkt mensch- 
liehen Willens, Gestalt menschlichen Wesens. Das heizt 
aber, das diese Welt lebt, als ob es Gott nicht gebe, 
— schon oon ihrem Anfang her — unb dasz bas sozusagen 
zu ihrem Wesen dazu gehört unb oon ihr als dazugehörig 
empfunden wirb. And dennoch fann fie nicht übersehen, das 
diese in eigener Verantwortung geschaffene Welt eine 
Welt bes Unheils ift. Das ift ausgedrückt in bem „Antago- 
nismus ber Kräfte" unb später in bem ersten fonfreten 
Begriff, ben Marx gedacht hat: dem der „Selbstentfrem- 
dung" bes Menschen.

Die Vokabel ift heute von Bruder Donath schon ge- 
braucht worben. Ich darf fie noch einmal aufgreifen. Um 
was handelt es sic bei dieser „Selbstentfremdung bes 
Menschen" eigentlich? Es geht barum, dasz bie Produkte 
ber Arbeit, bas eigene Tun bes Menschen ihm nun feind- 
lic gegenüberstehen. Der Mensch finbet sich in bem Pro- 
butt feiner Hände unb feines Gehirns nicht mehr ge- 
spiegelt. Das Unheimliche, Fremde tritt ihm als fein 
Eigenes entgegen; er ift deshalb nicht mehr zu Hause in 
ber Welt, bie er selbst erstellt hat. Daraus folgt nun bei 
Marx wieberum ber Rückbezug zu einem Menschenbild, 
bas noch nicht „entfremdet" war, unb bie Vorprojektion 
eines nicht mehr entfremdeten Zustandes. Dann ift, wie 
es bei bem jungen Marx heiszt, „bas Rätsel ber Geschichte 
gelöst". Dann hat bie Geschichte ihr Ziel unb ihren Sinn 
gefunben unb enthüllt. In ber „klassenlosen Gesellschaft", 
wie bas später heizt, sind nicht nur bie groben unb äußeren 
Dinge baburch geregelt, bag „bie Springquellen bes ge- 
nossenschaftlichen Reichtums" jetzt reicher flieszen, sondern 
— fo ift bie Erwartung — auch bie tieferen unb ge- 
heimeren Schmerzen bes Cebens eben nicht mehr fo be- 
brängenb, fo bedrückend, vielleicht gar nicht mehr ba sind.

Dann sind „bie Verhältnisse" im Menschen „aufgelöst"; 
er ift „frei“, „emanzipiert".

Alles bies gehörte zu ber entfalteten unb sic ent- 
faltenden Industriegesellschaft unb ihrem eigenen Selbst- 
verständnis. Sch habe jetzt Marr zitiert. Ich hätte in be- 
stimmter Weise auch Friedric List zitieren fönnen. Denn 
es ift eben nicht nur bie eine Seite, ber eine Sozial- 
partner, um es mit ben heutigen Vokabeln auszudrücken, 
ber so dachte unb fo sprach. Der anbere war immer babei. 
Unb nun ift eine weltgeschichtliche Erfahrung in diese ent- 
faltete Industriegesellschaft eingetreten, bie nicht mehr 
rückgängig zu machen ift unb in beren Auswirkung wir 
alle ftehen. Das ift bie Erfahrung, dasz jenfeits ber 
sozialen Revolution „Selbstentfremdung bes Menschen", 
„Ausbeutung bes Menschen durch ben Menschen" in neuen 
Formen reproduziert wurbe. Dies — oon Moskau bis 
Budapest exerziert — ift als ein bie Existenz erschütterndes 
Wissen eingegangen in bie Menschen, welche sic als Bürger 
ber Industriegesellschaft verstehen. Das spiegelt sic be- 
sonders darin, das jetzt bie gormel ber Selbstentfremdung 
— von Mary als eine transitorische, als bie Bezeichnung 
eines zu überwinbenben Zustandes gedacht — neu auf- 
gegriffen wurbe. Nach bem zweiten Weltkrieg ift fie zur 
europäischen Vokabel geworben. Französische Existentiali- 
ften bisfutieren mit französischen Christen, amerikanische 
Soziologen mit ber Dekumene hierüber. Überall ba, wo 
im Bereich bes Ostkollektivs sic Stimmen melben, bie 
gegen bas Totalitäre dieses Gefüges Protest erheben, 
beschwören fie bie „Menschlichkeit bes Sozialismus". Unb 
bann ift immer bie Vokabel non ber „Selbftentfrembung 
bes Menschen" in ber Nähe. Unb fie ift verbunden mit ber 
Einsicht, bie bei uns in ben industriellen Massen lebt, bag 
bie Uberbrückung durch menschliche Vollmacht nicht mög- 
licift. Es zeigt sich, bag bie Zuversicht geschwunden ift, bie 
Industriegesellschaft — „bie technische Arbeitsweit“ — 
könne irgendwie überrunbet werben. Der Versuch ber 
Überrunbung stürzt wieber zurück in technische Arbeits- 
welt. Wir müssen bas übrigens immer im Auge behalten, 
wenn wir nach ber weiteren Gestalt bes Ostens fragen. 
Wir sehen bort, wie bie eschatologischen Formeln still- 
schweigend beiseitegelegt würben. Es wirb nicht mehr non 
ber „Emanzipation bes Menschen" gesprochen — auszer in 
Sonntagsreben wenig verpflichtender Art. Dafür ift — 
sehr nach westlichem Vorbild mit Phasenverschiebung — 
jetzt bie Transformierung ber eschatologischen Formel in 
bie bes technischen Fortschritts vollzogen, wobei am 
Butterverbrauch unb am schnellen Wachstum bes tech- 
nischen Aggregats biefer Fortschritt gemessen wirb. Die 
alten Ausfagen stehen im Kampf mit solchen, bie ge- 
wonnen sind aus ber Einsicht ber Ausweglosigkeit ber 
industriellen Gesellschaft. Zu ihr gehört 3.B3. bie Welt- 
sprache ber mobernen Physik, bie man in Moskau sehr 
wohl zu sprechen versteht unb non ber man nun längft weisz, 
bag fie nicht nur im Naturschutzpark gesprochen werben barf. 
Unb man erfährt, dasz diese Weltsprache ber mobernen Physik 
nicht identisch gesetzt werben kann mit bem eschatologisc 
gefärbten Formen bes Diamat. Deshalb fommt es zu 
paradoxen Ausfagen. Der „Sputnik" ift nur möglich, weil 
man bie Weltsprache ber mobernen Physik tonnt unb 
anzuwenden weisz. Aber ba er nun ba ift, wirb er noch als 
Ergebnis bes „Diamat“ verbucht. Aber bie Entmythi- 
sierung biefer Bereiche wirb weiterschreiten, auch wo man 
sic jetzt noch bagegen sperrt.

Gerabe deshalb aber ift bie Einsicht ber Caft ber Indu- 
striegesellschaft nun nachgerade eine globale geworben. 
Sie wirb es mehr unb mehr. Schicht um Schicht ber Alt- 
industrieländer ift baoon durchzogen, Schicht um Schicht ber 
Reuindustrieländer machen schmerzlich bie Erfahrung non 
ber Fremdbestimmtheit ber Arbeit. Fremdbestimmt ist
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bie Arbeit, bie oorgenommen werben musz, obwohl fie nicht 
in Berbinbung mit bem Personkern steht. Sie muh voll- 
zogen werben in Askese, als Dienft, als Job, aber immer 
fo, bah in ihrem Produkt sic zwar bas Zeitalter unb fein 
technisches Ingenium, nicht aber ber persönliche Anteil 
dessen spiegelt, ber geforbert wurbe. In biefer Situation 
ift bie Wahrnehmung unausbleiblich, bah die Industrie- 
gesellschaft Horizont unseres Lebens geworben ift. Sie hat 
mehr unb mehr vorindustrielle Bereiche in sich aufgesaugt. 
Sie hat 3. B. längst bas Dorf ergriffen unb ber Versuch, ba 
alte Formen 3u konservieren, ift ohne Weisheit unb kann 
3ur Schildbürgerei werben. Snbem sie auf bas Dorf traf, 
hat fie bie Vorstellung gründlich gewandelt, bah das 
Dorf durchaus durchchristlichte Welt fei. Wie arm bas Dorf 
gerabe auch als Kirche ift, wirb in bem Augenblick spür- 
bar, in bem bie Massenmedien bes Films, bes Rundfunks, 
bes Fernsehgeräts einbrechen. Der junge Bauer rast mit 
feinem Motorrad bann ja nicht nur oom Dorfe weg, son- 
bern auch oon ber Kirche, bie inmitten bes Dorfes steht. 
Dah wir bies wissen, muh uns nun zugleich ben Blic für 
bie Rot bes Menschen im Industriezeitalter öffnen, ber 
sieht, wie mehr unb mehr Reste alter Gesittung zerschlissen 
werben. Gin geistreicher Kulturreporter — bas gehört 
übrigens durchaus zum Stil biefer Welt, bah fie geistreiche 
Kulturreporter aus sic heraussetzt — hat einmal von 
unseren illustrierten Zeitungen gefagt, fie tonnten samt 
unb fonbers überschrieben werben: „bie Raeften unb bie 
Toten". 3c sehe nicht, bah sic viel geänbert hat, feit ic 
bas Wort gehört habe, sehe aber ben Verbreitungsbereich 
biefer Blätter unb frage mich, wieviel von Sitte unb Sitt- 
lichkeit vorinbuftrieller Zeit ba täglich verschüttet wirb, 
weil bie Rotationspressen weiterlaufen müssen.

Wenn wir bas sehen (unb an weiteren Beispielen leiben 
wir nicht Mangel), müffen wir zugleich hinzufügen, bah 
im Bereich ber mobernen Arbeitswelt eine merkwürdige 
Verwandlung ber Richtung menschlicher Willenshaltungen 
eingetreten ift. Die Kräfte, bie einstmals zu ebener Grbe 
in bie Zukunft ftiehen, finb irgenbwie irritiert. Das drückt 
sic schon darin aus, bah bie technische Utopie sic in ihrem 
Sinn umgefehrt hat. Sie zeichnet nicht mehr ein technisches 
Paradies, fonbern eine technisierte Hölle. Denfen Sie an 
Drwell ober Huxley! Diefe irritierten Kräfte versuchen 
nun in einer merkwürdigen Kreisbewegung im überseh- 
baren Raum fo etwas wie Geborgenheit in Gegenwärtig- 
feit wieber 311 finben. Ic benenne ben weltgeschichtlich 
weiterwirfenben Gegensatz ber titoistischen Gestaltung unb 
bes bolschewistischen Plandenkens. In ber titoistischen Ein- 
heit, bie um ben Betrieb zentriert ift, wirb von unten her 
Verantwortung aufgerufen. Der Betrieb wirb darnach 
prämiert, wenn er erftens einmal bas, was er technisch 
fein soll, auch wirklich ist. (Dah alfo ein Betrieb, wenn er 
Schrauben herzustellen hat, gute unb faubere Schrauben 
herstellt.) Zweitens aber wirb ber Betrieb baraufhin be- 
fragt, wie weit et Lebensgehäuse ift; b. h. wie weit er ben 
Menschen in feinem Umtreis in ber Form ber Werk- 
siedlung, in ber Form bes Babes, in ber Form bes Sport- 
platzes, bes Ferienheimes, bes Kinbergartens usw. fo 
etwas wie bergenbe Hülle abgibt, dasz ber Betrieb in ber 
mertwürbig säkularen Form bes Betriebs-Seins versucht, 
so etwas wie Gemeinbe ohne Christus zu fein. Denn hier 
ift wirtlich das Bild vom Leib unb ben Gliedern ba, 
— es wirb auch beschworen! —; wie wohl ja bas anbere 
Bilb von ber Maschine mit Herz unb Bewusztsein immer 
dazu zu denken ist unb auch gespürt wirb — auch bei uns — 
unb Gott fei Dant für solche Ginficht! Unb nun müffen wir 
sofort hinzufügen, bah das, was ic eben schilderte, bei uns 
in beftimmten Formen zusätzlicher betrieblicher Sozial- 
politit auch ba ift. Solche betriebliche zusätzliche Sozial- 
politit, bie übrigens oftmals viel eher zugestanden wurbe 
als Lohnerhöhung in Tarifabsprechungen, läuft auch bei

uns darauf hinaus, den Betrieb zum Lebensgehäuse 311 
machen. Es tonnte ja oftmals nicht genug geschehen, 
familienhafte Momente in bas Betriebliche hineinzu- 
nehmen, um bie Menschen zu bergen. „Wir haben ben 
Menschen im Betrieb wieder entdeckt", stand über solchen 
Entwürfen! And in Wirklichkeit ist in diesem säkularen 
Versuch, ben Menschen aus ber Ungeborgenheit zu be- 
freien, bie Selbstentfremdung wieber durchgedrungen. In 
Wirklichkeit wird in biefen Formen ja „das Betriebliche", 
was nicht zu lösen ist von Rentabilität, von Rationalisie- 
rung, von Tempo, hineingetragen bis in bie Intimschicht 
ber Person, bis in bie Familienbeziehung, bis in bie Kind- 
heit ber Kinder unb bas Altern ber Alten. Wir erleben 
hier übrigens schon feit einiger Zeit ein Erwachen unb 
bürfen bafür banfbar fein. Eine ganze Reihe ber Betriebe 
bes Ruhrgebiets ift dazu übergegangen, 3. B. ben Kinder- 
garten ber Bürgergemeinde ober ber Kirchengemeinde zu 
übergeben. Sie sind fortschreitend dabei, familienhafte Be- 
standteile ber Betriebe wieder hineinzuverlagern in bie 
Familienwelt.

Unb both war der Borgang als solcher zutiefst kenn- 
zeichnend für bas, was uns umgibt als Horizont unseres 
Lebens; als Horizont bes Lebens auch unserer Kirche. 
Denn, liebe unb verehrte Brüder, es ift doch so, das bie 
Kirche hineingegeben ift in bie Zeit unb das zu ihrer Knechts- 
gestalt gehört, das fie Anteil hat an ihrer Zeit unb zutiefst 
mitgeprägt ift von ben Formen ihrer Zeit, wiewohl fie zwar 
in ber Zeit, aber nicht von ber Zeit ift. Das müssen 
wir sehen, unb bas sehen wir gewisz. Wir sehen es min- 
beftens daran, wieviel Zeitlichkeit, wieviel Weltlichkeit 
als Murren ber Griechen in ber Kirche immer wieber ver- 
nommen wirb. Sie kennen bas alle aus acta actorum 6, 
1 ff. Die Griechen in ber Argemeinde begannen zu „mur- 
mein“, weil ihre Weiber übersehen wurben bei ber täg­
lichen Handreichung. „Murmeln" ift ja bas gleiche Wort, 
bas in ber Septuaginta für bas Murren bes Boltes 
Israel in ber Wüste gebraucht wirb. Unb biefes Murren 
ber Griechen ift weiter gegangen unb zeigt an, das in ber 
Gemeinde Jesu Christi eben nicht biejenigen beisammen 
sind, bie schon völlig durchdrungen sind von bem neuen 
Geist bes Evangeliums, fonbern baß fie begnadigte, aber 
auch rückfällige Sünber finb. In bem biblischen Bericht 
über jenes Murren ber Griechen wirb uns gejagt, das bie 
Apostel zusammentraten unb Diakone einsetzten. Das 
Murren ber Griechen führte je unb je dazu, das Diatonie 
in ber Gemeinbe begrünbet wurbe. Es ift wohl gut, wenn 
wir wissen, dasz bas Murren ber Griechen heute in ber 
Welt ber entfalteten Industrieballungen, in ber Welt ber 
Selbstentfremdung, in ber Welt ber technischen Arbeit an 
anderen Stellen oernommen wirb als früher unb anders 
klingt. Aber das es ba ist, ift wohl unzweifelhaft.

Wenn ic jetzt etwas hervorkehre, was ganz am Ranbe 
zu fein scheint, aber mit meinem Auftrag zusammenhängt, 
bitte ich das mir freundlich nachsehen zu wollen, obwohl 
es mit ben gewaltigen Entscheidungsfragen, bie in unserer 
Kirche heute geftellt finb, nicht unmittelbar zusammen- 
zuhängen scheint. Wir stehen in einem fortlaufenden Ge- 
spräc 3. B. mit ben Gewerkschaften. Die Frage danach, 
ob es sinnvoll ist, solche Gespräche zu führen, barf ic noch 
aussparen. In diesem Gespräch mit ben Gewerkschaften 
werben wir nicht feiten gefragt: wie ift es eigentlich bei 
euch mit ben kirchlichen Mitarbeitervertretungen usw. Ist 
es bei euch nicht so, das oieles traditionsmäzig weiter­
geführt wirb, was in einer Zeit sinnvoll war, ba bie 
Kirche hineingestellt war in eine ständische Welt, bas aber 
in ber mobernen Industriewelt merkwürdig vorgestrig 
wirkt. Ist es so? Sollten wir nicht Sorge barauf ver- 
wenben, in dieser Hinsicht zu fragen: Wie sieht benn bie 
Kirche Jesu Christi mit all ihren Ämtern unb Einrich- 
tungen — zu benen ja auch ihre Bürotratie gehört —
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eigentlich im Spiegel berer aus, bie ganz tief im Säku- 
laren unb in dessen Not stehen. Sollten wir uns diesen 
Spiegel nicht immer wieber vorhalten lassen unb nicht 
voreilig bann davon sprechen, bas feien Ressentiments? 
Die sind wahrlich ba! In ber Situation, in bet ber so- 
zusagen grundsätzliche Atheismus einer vorwärts streben- 
ben Phalanx, bie bie Welt aus eigener Vollmacht gestalten 
wollte, irritiert ift, mehren sic vorerst bie antiklerikalen 
Affekte in bem Masze, in bem man innerlich von ber eige- 
nen Ratlosigkeit weift unb noch keinesfalls mit ber Kirche 
sprechen will. Das spüren wir heute durchaus unb müssen 
hier viel Gebulb haben. Wir müffen es aber trennen von 
bem, was u. U. in effektgeladener Sprache an wirklichen 
Fragen an uns herangetragen wirb.

Aber mehr noch. Das Murren ber Griechen hat heute 
noch einen anberen Ausdruck in unferer Kirche mitteninne. 
Dabei müffen wir uns nur recht barüber verständigen, wie 
weit wir ben Umkreis ber Kirche ziehen bürfen. Ist fie 
nur als bie Kerngemeinbe zu verstehen, bie wir kennen, 
sondern auch als bie mögliche Gemeinbe — nach Ausweisen 
ber Sehnsucht bes Verlangens nach Beichte unb Troft in 
ber Welt vor ben Kirchentüren? Wenn wir barum wissen 
unb bies erfahren — unb wir fönnen es erfahren! —, 
bann sollten wir doch wohl überlegen, ob wir bem Murren 
ber Griechen nicht auch noch an anberer Stelle mit ber Be- 
grünbung von Diatonie neu begegnen müffen. Es wirb 
uns Pfarrern ja oft nachgesagt, baft wir feine Ahnung 
davon hätten, wie es in ben Betrieben aussieht. Ich 
möchte aus Erfahrung sagen, baft es zuweilen nicht so 
ganz leicht ift für einen Gemeindepfarrer, bie Betriebe, 
bie in feinem Bereich liegen, überhaupt nur kennenzu- 
lernen. Oftmals hat man es gar nicht gern, baft wir 
hineinsehen. Immerhin kann es mit bem sachlichen Hin- 
weis barauf gelingen, baft man schliesslich bie Landschaft 
ber eigenen Gemeinbe kennenlernen möchte. Ich bin nur 
zweimal aufgefordert worben, im Betrieb zu sprechen, 
obwohl es leiblich bekannt war, baft ic in biefer Richtung 
interessiert fei. Beibe Male ift bas, bem ersten Eindruck

zu sagen sei. Dann

ju folgen, eine völlig hoffnungslose Sache gewefen. 3n 
bem einen Betrieb waren in ber Hauptsache Frauen tätig. 
3c hatte mir vorher überlegt, was zu jagen sei. Dann 
ließ ic bie Frauen unb Männer im Geift an einer 
Wanderung durch bie Gemeinbe teilnehmen. Unb bas, was 
in Verhüllung, aber deutlich genug gejagt wurbe, war so 
gewählt, baß es vermutliche Schmerzen unb vermutliche 
Sorgen ihrer eigenen Herzen träfe. Es fam zu feiner Aus-
iprache. Mian genierte sich wohl vor Betriebsrat unb 
Juniorchef. Aber wie war ich erstaunt, als nach wenigen 
Tagen sich bie Sprechstunde zu füllen begann von Men- 
schen, bie jagten, fie feien katholisch, fie gehörten feiner 
Kirche an, von solchen, bie evangelisch waren — bem Aus- 
weis nach. Unb wie waren fie erfüllt von Fragen unb von 
ber Not, bie nach einem Wort bes Zuspruchs, bes Trostes 
unb ber Ausrichtung verlangte.

Wir spürten bei uns in Friedewald in ber Evangelischen 
Sozialakademie oftmals, baft ein Lehrgang (von Be- 
triebsjugendsprechern, von Betriebsräten ober von Men- 
schen ohne befonbere Funktion aus ber Welt ber Betriebe) 
zunächst wie mit geballten Krallen dasitzt. „Was wollen 
bie von uns? Sollen wir jetzt Patent-CDA-Christen 
werben? Wollen bie uns unternehmerfromm machen?" 
Unb bann spüren sie, baft wir in diesem Sinne gar nichts, 
aber auch gar nichts von ihnen wollen. Sie spüren, baft 
fie in ihrer Geschöpflichkeit geehrt unb anerkannt, geliebt 
werben. Dann bricht aufgestautes Verlangen los. Dann 
hört es nicht auf mit bem Aussprechen — bis in bie Nächte 
hinein. Wenn man bann einem Jagen würbe: „Du hast 
jetzt gebeichtet!", würbe er erstaunt sein. Aber bas ist doch 
bie Situation ber Beichte! Wenn mir jemand vor zehn 
Jahren gejagt hätte, baft ich einmal einen erheblichen Teil

der nächsten Lebensjahre in Bibelarbeit mit Arbeitern 
verbringen würde, dann hätte ic gesagt, dasz ic das für 
ausgeschlossen halte. Ic darf aus der Erfahrung sagen, 
das cs nicht ausgeschlossen ist. Ic will nachher noch ein 
kurzes Wort barübet sagen, wo unb wie bie 5l. Schrift 
bann anfängt zu leuchten für Menschen, bie so fern 
standen, bag man sic fragt, was eigentlich sie im Kon- 
firmandenunterricht lernten. Nichts wissen fie. Aber ic 
weis, das in dieser Welt ber irritierten, ber ersterbenden, 
irdischen unb säkularen Eschatologien bie Fraglichkeit 
im Menschen so neu aufgebrochen ift, das er immer wieder 
in ber Gefahr steht, abzutrudeln in ben praktischen Rihilis- 
mus hinein unb zu verwahrlosen. Ich weist, das er aber 
in derselben Situation in einer ganz neuen Weise von 
uns, bie wir im Dienste des Herrn Jesus Christus stehen.
neu angesprochen werden kann. Sollte es in dieser
Situation nicht von ganz besonderer Bedeutung fein, das 
bie Kirche nicht nachläszt zu fragen, Versuche zu wagen — 
unb hier auch einiges zu investieren? Der Bruder Eber- 
hard Müller, ber ja solche Einsichten zuweilen etwas 
handfest ausdrückt, hat vor einiger Zeit gesagt, bie Kirche 
müszte bekehrt werben an ihrem Geldbeutel. Sie sollte 
überlegen, wofür fie ihr Geld ausgibt. Ich führe ben Ge- 
danken jetzt unpolemisch weiter. Leider läszt sic noch nicht 
auf eine saubere unb auf Zahlen gestützte Analyse ver- 
weifen. Ich möchte sehr wohl, dasz bald eine entsprechende 
faubere Untersuchung entstünde. Das wäre für uns alle 
auch ein Teil bes Spiegels, von bem ic sprach. Ist es 
in ber Kirche Jesu Christi auch in ber Industriezeit nicht 
leichter, für überlieferte, lieb gewonnene unb an sic not- 
wenbige Vorgänge (vom Kindergottesdienst angefangen) 
Mittel zu erhalten — sind hierfür notwenbige Ausgaben 
nicht längst schon etatifiert — als etwa für bas Ernst- 
nehmen neuer Fragen bis hin zur Zahlungsanweisung? 
3c kenne eine Stabt, in ber bie Pfarrer so viel Besuche 
gemacht haben, wie eben Pfarrer machen fönnen. And bie 
Pfarrer haben auch ihre Industriequartiere mitbesucht. Es 
hat sic bem Anschein nach nichts geregt — gar nichts 
geregt. In dieser Stabt ist jetzt ein Sozialsekretär tätig, 
von bem mir nicht einmal überzeugt sind, dar er zu ben 
Begabtesten seiner Gruppe gehört. Der hat jetzt eine 
größere Anzahl von Arbeitergruppen um sich gefammelt, 
bie er in ihrer Sprache anrebet. Er sammelt fie mit 
Organisationsformen, bie ihm irgendwie geläufig sind 
— uns nicht! Unb nun verlangen bie Versammelten sehr 
nachdrücklich nach bem geistlichen Zuspruch. Die Beispiele 
liehen sic mehren. Von jener gleichen Stabt weift ich, baß 
in ihr eine groze Gemeinde brei Gemeindehelferinnen im 
Etat hat. Sie hat feit längerer Zeit nur zwei im Dienft, 
weil Mangel an Gemeindehelferinnen ift. Ic frage mich, 
ob cs nicht sinnvoll wäre, wenn bort ein aus ber In- 
dustriewelt stammender werttätiger Christ tätig wäre als 
weiterer Sozialsekretär. Ich frage mich weiter, ob es nicht 
recht, gut unb heilsam wäre, ihn, wie bie Apostel taten, 
mit Handauflegung unb Gebet in fein Amt zu geleiten — 
unb ihn nach ordentlicher Einstufung so zu besolden, baft er 
bem Spitzenarbeiter gleichgestellt ift. Das frage ich mich, 
ob wir bas heute hinkriegen in unserer Kirche. Es hängt 
bas alles ganz eng mit bem zusammen, was noch zu sagen 
ist.

Wir wissen, baft aus fremdbestimmter Arbeit für einige 
Wochen herausgelöste unb in gleichem Lebensrhythmus 
verbundene Industriearbeiter in dieser Zeit wirtlich bie 
Erfahrung machen tönnen, baft Jesus Christus in thr 
Leben eingetreten ift. Manche von ihnen gehen bann 
wieber davon. Hier muß bas mancherlei beschaffene Saat- 
felb genau so gesehen werben wie in ber äußeren Mission. 
Aber wir wissen, baft bann Menschen auch zutiefst berührt 
bleiben von ber heilsamen Hand bes Herrn Jesus Christus. 
Unb nun haben wir im Anfang bie Gemcinben ange-
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schrieben, und es hat sic nichts gerührt. Das Hingt wie 
ein böser Vorwurf. Wir haben lange Zeit gedacht, wir 
müszten da auch einen herben Vorwurf erheben. Aber wir 
batten die Richtung verfehlt. Wir haben nämlich nicht 
gespürt, das die Schultern des Gemeindepfarrers, der mit 
Arbeit eingedeckt ist bis an den Rand feiner Kräfte, der 
Regel nach zu schmal sind, nun auch bas noch zu über- 
nehmen. Deshalb mußten wir 3.B. bie Ausbildung ber 
Sozialsekretäre fördern. Deshalb ift uns bas Amt des 
Arbeiter-, bes Industriepfarrers eine so grosze Hilfe. Aber 
dürfen wir bie Gemeinde ausgliedern?

3c sprach von ber Knechtsgestalt ber Kirche Jesu Christi. 
Die zeigt sic auch barin, das bie Gemeinde Jesu Christi 
Anteil hat an ben sozialen Formen ihrer Zeit. Es ift mir 
gejagt worden, dasz bie Gemeinde ber Archristenheit rein 
ihrer Form nach — als Sozialgebilde, als bas sie ja 
auc beschrieben werden kann, weil bas mit ber Inkar- 
nation zusammenhängt — von beftimmten Mysterien- 
vereinen nicht recht unterscheidbar sei. Der Inhalt macht 
bas Entscheidende. Wir wissen, das bie Kirche bes Mittel- 
alters schon von ihrem Klerikerstand her Feudalkirche 
war. (Wenn Sie bie Reden ber Mechthild von Bingen 
lesen über das, was in ein Kloster hineingehört unb was 
nicht, können Sie bas deutlich spüren!) Unb nun fehen wir. 
das bie Gemeinde Jesu Christi heute noch wesentlich unb 
an sehr sehr vielen (Stellen dem Gefüge unb ber soziolo- 
gischen Form bes „Vereins" nach Gemeinde bes bürger- 
lichen Jahrhunderts ift. Ic spreche bas ohne jeden wert- 
minbernben Akzent aus. Wie käme ic auch zu ber Be- 
rechtigung hierzu? Aber das fie nicht in wirklicher Schlüs- 
sigkeit in ber Industriewelt steht, muß doch wohl gejagt 
werben. Sie hat sozusagen nicht bie wirtliche Knechts- 
gestalt. Wenn sie aber bienen soll unb will, muß Jie bie 
finben. Ich will bas so ausdrücen: %o bie Gemeinde als
Kerngemeinde sic wie ein Verein kennt, ift es fraglich, 
ob dieser Verein in ber Gage unb bereit ift, neue „Mit- 
glieder" ohne weiteres aufzunehmen. Unb es ift fraglich, 
ob irgenbeiner, ber neu gespürt hat, das er den Herrn
Sefus Christus fennengelernt hat, nun auch burihaus 
spürt: in diesem Verein ift dieser Herr nicht nur Mitglied, 
sondern Präses. Das ift nicht immer wahrnehmbar. Horst 
Symanowski, ber solche Sachen ja häufig zugespitzt aus- 
drückt — bas hängt mit feinem eigentümlichen Charisma 
zusammen, bas wir banfbar anerkennen — hat einmal 
gejagt, es fame ihm manchmal so vor, als ob bie neu Ge- 
wonnenen nun erst einmal kirchlich beschnitten werben 
müssen. Können fie ohne Kenntnis ber Liturgie am Ge- 
meinbeleben teilnehmen? Wir wiffen, das im Bereich bes 
Liturgischen neues Geben in unserer Kirche ba i|t. Unb wir 
wiffen — hoffentlich spüren wir bas —, dasz es an bem 
Pol ba ift, non bem ic jetzt sprach. Unb beibes finbet 
sic vorerst nicht zusammen. Darf bas so bleiben?

Welche Frauenhilfe in ber Gestalt eines Vereins trägt 
benn ein angefochtenes Weib? Welche nimmt benn eine 
junge Arbeiterin auf, bie gespürt hat, dasz etwas Neues 
in ihr Geben eingetreten ift? Kann fie bas? Ic meine 
allerdings gesehen zu haben, dasz neben bem Weiterbestand 
ber überfommenen Formen, von benen ich jetzt sprach, in 
einer sic mehrenden Reihe von Gemeinden eine gewisse 
Umftrufturierung geschieht in ber Form, dasz Gruppen sic 
neben Gruppen schichten. Die Gemeinbe gewinnt ihrer 
soziologischen Form nach ein „syndikalistisches Gesicht". 
Zwischen Gruppen läßt sic eine Gruppe schichten. Von 
einem Teil ber Industriemenschen aus Bereichen ent- 
frembeter unb fremdbestimmter Arbeit, bie wir in Friede- 
walb fennengelernt haben, weis ich, das sie als Gruppe 
geschichtet zwischen Gruppen in eine Gemeinbe eintreten 
fönnte. Cs ift bie Frage, ob wir hierüber schon genügenb 
nachgedacht haben. Cs ift bie Frage, ob wir ber Giebe 
hier schon bie Bahn freigegeben haben dahin zu gehen.

wohin fie doch gehen will. Wenn wir bas Geben unb ben 
Dienft unserer Brüder im Gemeinbeamt übersehen, spüren 
wir, das fie sic selbst nicht mehr aufladen bürfen. Ihr 
gestörter Kreislauf, ber sic bann im Ganzen als Kreis- 
laufstörung melbet, läszt es nicht zu. In ber Rheinischen 
Kirche ist bie Zahl ber Pfarrer, bie vor ber Emeritierung 
an Kreislaufstörungen fterben, jetzt größer als bie früher 
bomihierenbe ber Krebskranken. Das ift doch ein Zeichen 
bafür, baß es fo nicht weitergeht. Geht es aber in ber 
Richtung nicht weiter, muß es doch wohl in ber voran- 
gehen, baß ber Gemeinbe neue Organe zuwachsen; baß 
man bas Wagnis neuer Formen übernimmt.

Unb nun steht biefe arme Gemeinbe mit ihrer An- 
gefochtenheit, mit bem Murren ber Griechen in ihr doch 
als Kirche Jesu Christi in biefer Welt! Wir alle haben 
schon gesündigt an unb gelästert über biefe unfere Mutter. 
Wir alle haben schon oft gejagt, was uns an ihr nicht 
paßt unb an ihrem Antlitz nicht gefällt. Unb wir alle 
haben doch schon erfahren, baß wir in ihrem Bereich 
Brüder unb Schwestern finb, auch wenn wir in ber „Welt" 
getrennt finb in politischen Anschauungen, sozialer Stel- 
lung ufw. Wir fönnen in ihr provozieren auf bas Wort 
ber $l. Schrift: „So soll es nicht sein unter euch. Sondern 
fo jemanb will unter euch gewaltig fein, ber fei euer 
Diener“ (Mt. 20, 26). Das haben wir doch erfahren, 
bas fönnen wir erfahren. Kein Gebanfe, baß auch nur 
im Gntfernteften überlegt werben müßte, ob Kirche etwa 
weitläufiger werben müßte in all ben Überlegungen, bie 
jetzt angestellt werben. Nein, kirchlicher sollte fie werben, 
noch viel mehr Kirche. So sehr Kirche, als fie nur fein 
kann. Gebenbige Gemeinbe. Nur bas eine ift zu fagen: 
wir möchten boch unfere Exegese bahin ausdehnen, ob bas, 
was wir ber Regel nach unb trabitionsmäßig Gemeinbe
nennen unb bas, was bas Neue Testament Gemeinbe 
nennt, so ganz in Übereinstimmung bes Sinnes ftehen. 
Aber diese Kirche ift jedenfalls Kirche — 
gegenüber steht bie Welt! — Unb es ift ja nur zu begreif- 
lich, wenn in jener Sitation ber Welt, bie einleitend mit

und ihr

einigen Strichen gekennzeichnet zu werben versucht wurbe, 
noch ergänzend ausgeführt wirb, baß fie in Ost unb West 
so ungeheure Energieballungen zusammenkriegt, baß fie 
sic selbst zerstören fann. Ic bin gar nicht beauftragt, 
bie Frage ber atomaren Kräfte hier nebenher zu erörtern. 
Aber baß biefe vor uns steht, wiffen wir alle. Ic ver- 
stehe es, wenn Christen sic von biefer sic feindlich unb 
jelbstzerstörerisc gebärbenben Welt abkehren unb nur 
noch die Gemeinbe sehen, unter Umftänben bann in Seiten 
abwandern, weil jie bas Apokalyptische ber Situation 
fpüren. Sie wiffen, baß bie Welt um fie ja im Grunde bie 
Welt ber Hoffnungslosigkeit ift. Das verstehen wir wohl 
alle. Aber wir müssen uns immer wieber fagen laffen von 
ber Jnstanz, bie für uns bie letzte ift, baß ben Dag unb 
bie Stunbe niemand weiß als ber Herr im Himmel, nicht 
einmal bie Engel (Mt. 24, 36), unb baß wir deshalb nacy 
wie vor biejenigen fein müssen, benen gefagt ist: „Heute, 
Jo ihr hören werbet feine Stimme“ (Hebr. 3, 7) heute 
(2. Ror. 6, 2). Wenn wir in biefer Situation bes 
„heute“ bie Welt fliehen, machen wir bas, was wir in 
einer ganz falschen Weise, bie zum bummen kirchlichen 
Schimpfwort geworben ijt, „pietistisch" nennen. Das hat 
ber Pietismus in feiner fräftigen Zeit ber Bereitschaft 
zur Auszenmission ja fo gar nicht getan. Cr hat damals 
gewuszt, baß er fich hineinopfern müsse in bie Welt, baß 
Abkehr von ber Welt nicht Weltflucht, fonbern Welt- 
überwindung besagt. Wir müssen uns bas wohl von ber 
5l. Schrift auf jeben Fall fagen laffen, baß Weltüber- 
winbung unb nicht Weltflucht bas Geforderte ist. Welt- 
überwindung heizt aber für uns ja auch Durchstehen von 
Welt unb Weltlichkeit, bie uns allen einfach auferlegt ift. 
Cs ift Har, baß wir an biefer Stelle ftehen, an ber
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systematisch die Frage von den zwei Reichen oder auch 
von Christengemeinde und Bürgergemeinde ansetzt. Sc 
klammere diese Begriffe als Begriffe aus, weil wir sofort 
in ein langes theologisches Gespräch kommen würben 
über bas, was wir unter ben zwei Reichen ober was wir 
unter Christengemeinde unb Bürgergemeinde verstehen. 
Das führt uns an dieser Stelle nicht weiter, so wichtig 
es an sic ist. Das, worauf es mir jetzt ankommt, ist, dar 
bie Welt in ber Gestalt ber technisierten Arbeitswelt ba 
ist, uns als ihre Bürger beherbergt, unb bag sie unser 
Werk in ber werttätigen Welt, daß sie unsere Stimme im 
politischen Raum will unb auch Anspruch barauf hat — 
in jeber Form bes Opfers, bas Weltüberwindung heiszt.

Unb ba scheinen wir infofern in einer schwierigen Lage 
zu fein, als wir nicht fo gesichert sind wie bie katholischen 
Freunde, weil uns bie Krücken bes Naturrechts fehlen. 
Wir stellen immer einmal — auch resigniert — fest, das 
bie Katholiken bis hin in bie Art unb Weise ihres Ver- 
haltens im Betrieb, in ber Personalpolitik viel sicherer 
sind usw. Wir tun bas hoffentlich nicht, ohne zu sehen, 
welche Gefährdung ber Klerikalisierung ber Welt damit 
verbunden ist, hoffentlich nicht mehr ohne bie Einsicht, das 
uns dieser Weg versperrt ist.

Es ist nicht bie Absicht, jetzt eine polemische Attacke 
zu reiten, sondern zu unferer Aufgabe zu lenten. Ich wüßte 
nicht, in welcher Weise wir von ber Hl. Schrift berechtigt 
werben, in ber Welt mit ber Aussage auszutreten, das 
wir in ber Welt als Bereinigung von Christen Ver- 
heiszung hätten. Bitte, bas ist keine Polemik gegen 
bie CDU. In ber CDU gibt es genügend Nichtchristen 
unter ihren Wählern. Es ist, glaube ich, nicht bas Abelste, 
was man von ihr Jagen kann, dar auch in ihr bie 
moberne Situation Christ unb Nichtchrist vereint — wie 
in ber SPD, wenn auch bie Prozentverhältnisse anders 
sind — unb im übrigen bie Herzen nicht von uns durch- 
forscht werben tonnen. Ic meine folgendes: Was uns in 
ben sozialen Bereichen nottut, ist, baß wir Kirche sind. 
Wir wissen, baß Kirche Jein für uns heiszt, in gewißer 
Hinsicht zweipolig leben. Wir kennen um bie Evangelischen 
Akademien, um bie Sozialpfarrer, um bie Sozialsekretäre 
herum, in ben Werken ber Kirche Grupen von Menschen, 
bie mehr unb mehr gemeindeähnliche Bindungen eingehen 
unb dennoch nicht in ben Ortsgemeinden beheimatet sind. 
Wir müssen bas tragen in ber $offnung, das sic bas 
Getrennte zueinander finbet. Hierzu gehört bie Bitte: 
schickt möglichst viele werttätige Menschen aus ben 
Synoden, aus ben Kirchenvor canden einmal in bie Evan- 
gelischen Akademien, einmal zu Begegnungen mit anberen 
Werktätigen etwa in Friedewald. Riskiert bie Gefahr 
ihrer „Entkirchlichung" in ber Zuversicht, das fie in solchen 
Begegnungen nur noch mehr „eingekirchlicht" werben.

Aber brauten in ber „Welt" Jinb wir eben nicht Kirche. 
Aber wir bleiben Christen. Unb bas sollte sic ja wohl 
bei uns so auswirfen, baß wir in gesteigerter Sachlichkeit 
durch diese Welt gehen, das wir nicht Abschied nehmen 
von Berantwortung, bie bort auf uns wartet. 3c fenne 
einen Betrieb in einem von kirchlichen Gemeinschaften 
durchsetzten Raum, dessen Belegschaft zum gröszten Teil 
aus Gemeinschaftschristen besteht. Zum Betriebsrat hatten 
Jie zwei betannte Kommunisten gewählt. Warum? Sie 
gingen „auf sicher". Sie hatten bas Gefühl: bie sind viel 
besser imstande für unsere Belange zu forgen als wir. 
Unb auszerdem hatten Jie ben Gewinn, das fie ihr frommes 
Leben weiter genießen tonnten. Aber diese Frömmig- 
feit verdirbt. Sie wirb stockfaul. Warum steht ihr nicht 
bort, wo diese Kommunisten standen? Ihr seid nicht 
besser als sie. Das ist euch Christen nicht zugesagt. Ihr 
seid nicht klüger als Jie. Das ist euch Christen nicht zuge- 
jagt. Ihr habt aber etwas erfahren davon, das Sünben 
vergeben werben, das befriebet werben kann. Warum seid

ihr nicht bort, wo im täglichen Ringen um ben Kom- 
promiß, ber beibe Partner leben läßt, wo in diesem 
Ringen im überfehbaren Bereich immer wieder befriebet 
werben tann? Ist es nicht notwendig, baß ba, wo ber 
säkulare Mensch trant ist, gerabe wir bie lugen bafür 
haben müßten, das er trant ift — ober gar unter bie 
Räuber gefallen ist? Ist es nicht notwendig, baß wir 
„dabei" sind? Nicht um „dabei" zu fein, sondern weil wir 
Anteil haben an bem Leid biefer Welt, an bem Schmerz 
dieser Welt, an ber Gefährdung biefer Welt. Nur in ber 
tiefsten Solidarität mit biefer Welt tonnen wir er- 
fahren, baß Jesus Christus zu ben Sünbern tommt unb 
nicht zu ben Gerechten. Deshalb müssen wir „dabei" 
fein.

Unb babei werben wir spüren, das es eine erschütternd 
schmale Gruppe von Menschen gibt, bie in biefer Welt 
nicht in bie Objektsituation gefallen ift, sondern es wagt, 
Berantwortung zu tragen. Die menschlichen Objekte 
tonnen klagen. Das ift bas einzige, was jte von ben 
sachlichen Objekten unterscheidet. „Mit uns tann man es 
ja machen". Die anberen, bie Boffe in ber Gewerkschaft 
ober bie Unternehmer, bie in Bonn ober bie Pfaffen 
ober sonst wer — bie tonnen mit uns machen, was fie 
wollen. Diese Klage bringt erschütternd an unser Herz. 
Nochmals: nur ganz wenige sind es, bie es dennoch wagen, 
Berantwortung zu übernehmen. Aber wir finben sie. 
Unb wir sehen, das biejenigen, bie es 3. B. in einem Be- 
trieb wagen, Berantwortung zu übernehmen, gar nicht 
in ihrem Settor bleiben tönnen, sondern hineingreifen 
müssen in ben Nachbarsektor, eben um bes Kompromisses 
willen, ber beibe leben läszt. Wir tönnen bas „Partner- 
schaft" nennen unb wissen, dasz fie von ber Situation ge- 
forbert unb infofern feine Ideologie ist. In bem Augen- 
blick, wo fie Ideologie wirb, fängt überständiger Klassen- 
fampf an zu schwelen. Er schwelt, weil er fein altes 
eschatologisches Ziel eingebüßt hat unb fo nun nur noch 
Vergiftung unb Ressentiments bleiben. Ober man fängt 
bann an, in alten unb neuen Firmen bes Industrie- 
feudalismus ben Menschen ba zu binben, wo er nicht ge- 
bunben werben barf. Es müszte nicht menschlich zugehen, 
wenn bas nicht immer wieber geschehe: — unb es müßte 
bas gnäbige Erbarmen Gottes nicht fein, wenn nicht 
immer wieber aus Situationen heraus ber Brückenschlag 
zu neuen Ufern möglich wäre. Diesen Mitvollzug ber 
Partnerschaft in bem Sinne — ber Situationsbewältigung 
ift unb nicht Ideologie —, ben müssen Christen mit- 
vollziehen, um ber Barmherzigkeit willen. Das fönnen 
fie, davon bin ic überzeugt. Unb fie fönnen ihn nur 
mitvollziehen, wenn fie zugleich in ber Schicht, in ber fie 
stehen, für bie fie Berantwortung tragen, fo tief drinstehen, 
dar fie an ben Herzen berer rütteln tönnen, bie in ber 
Objektsituation stehen. Sie müssen versuchen, fie aus ber 
Resignation bes „man tann mit uns ja machen, was 
man will“ unb aus ber Reaktion hierauf: „deshalb tut 
man auch, was man will“ zu lösen, um fie hinzuführen 
in Subjekthaftigkeit. Das würbe ich heute „Solidarität" 
nennen. Mit tiefem Ernst barf man bas fagen, baß in 
bem Ineinander von Solibarität unb Partnerschaft heute 
in ber Welt Berantwortung gelebt werben fann. Hier 
bürfen wir babei fein, bas Jollen wir tun. Wir müssen es 
babei in Kauf nehmen — auf Hoffnung hin — beim 
Abbau alter Tabus vom Dften als Natoagenten unb von 
restaurativen Kräften bes Westens als Halbbolschewisten 
bezeichnet zu werben. Das wirb uns nicht erfpart werben. 
Es barf uns nicht abhalten, diesen Weg zu gehen, ber 
gewiß ein Weg bes Leides, ber Entsagung, bes Schmerzes, 
aber auch ber Hoffnung ift. Es fann nämlich einiges um 
uns bell werben. Unb follte bas nicht immer wieber hin- 
führen zur Gemeinbe?

In bem Sinne, meine ich, müssen wir ber Welt ver-
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bunben bleiben, weil Christus sich geopfert hat unb in ben 
Tod gegangen ift für bie[e Welt; weil er auferstanden ist 
unb bamit uns gefagt ift, dasz wir nicht kapitulieren 
bürfen vor bem deutlichen Zeichen bes Nihilismus um 
uns herum. Ugl. Röm. 4, 17: Wir glauben an Gott, „ber 
ba lebendig macht bie Daten unb ruft bem, was nicht 
ift“. Hier i[t bie Verheizung in bem existentiellen Bezug 
zu bem hin, was uns heute aufgegeben ist. Indem wir 
versuchen, bas, was sic selbst als nichtig ansieht, 
[a auszusprechen im Auftrag dessen, ber bie Daten lebendig 
macht, dasz es fei, spüren wir wieber bie Entgegen- 
setzung, daß wir in einer Welt ber zerstörten Perspektiven 
leben unb sie doch durchstehen müssen.

Es gibt ein Bild von Picasso, glänzend gemalt unb 
irgenbwie zermürbend. Es [teilt ein Dorf bar. Ein paar 
Häuser [inb in ber Perspektive ber Morgensonne gemalt. 
Könnte man bas herauslösen, hätte man einen wunder- 
baren Teilaspekt, aber eben nur ben. Ein paar Häuser 
stehen in ber Glut bes Mittags, anbere im abendlichen 
Schatten. Jede Perspektive ift wunberbar deutlich aus- 
gezogen, jebe ift wunberbar gestaltet. Aber zusammen 
gibt bas fein Ganzes, [onbern es ift unb bleibt quälend. 
In diesem Bilde sehe ic bas, wovon ber Bruder Donath 
heute schon gesprochen hat: Von ber Aufspaltung ber Welt 
in Familiensphäre, in bie Freizeitsphäre unb in bie Werk- 
welt. Jede dieser Sphären hat ihre Perspektive. Aber 
zusammen geben [ie fein Bild bes Lebens. Die Per- 
spektiven [inb nicht so verschränkt, baß wir bas Ganze 
übersehen fönnten. Unb deshalb verdirbt unsere Freizeit 
immer wieber, weil [ie zum Tummelplat ber Expansion 
ber Industrie unb bamit durchdrungen wirb von ben 
Massenmedien. Deshalb entleert sich unsere Familien- 
weit, weil wir ihre eigene Perspektive nicht genügenb 
herausheben. Der Bruder Horst Symanowski hat jungen 
Amtsbrüdern, bie bei ihm waren unb in Betrieben für 
ein halbes Jahr Schichtarbeiten mitmachten, jeweils zu 
vieren gejagt: Fühlt euch in bem Sinne als Familie, 
das ihr notiert, wie oft ihr zusammenkommen könnt 
zu gemeinsamen Mahlzeiten ujw. Das Ergebnis war er- 
schütternd. An dieser Stelle fpüren wir, das wir einfach 
in biejer Welt bie Perspektive „Familie" nicht ausgezogen 
haben. Von ber Werkwelt gilt Ahnliches. Ich fann jetzt 
nicht mehr lange bei alledem bleiben. Ic habe Ihre Ge- 
bulb sowieso schon über Gebühr beansprucht. Nur eines: 
Jede biejer Welten forbert, das ihre Perspektive rein 
herausgearbeitet wirb. Das ift vor allem bann möglich, 
wenn gesehen wirb, was es um ben Menschen ist. Unb 
uns ift bas gefagt. Um uns herum aber liegen bie 
Drümmer ber anberen Menschenbilder: bes marxistischen, 
bes idealistischen usw. Wir bahnen uns ben Weg durch 
solche Drümmer. Das Kreuz ist bas einzige Siegel, bas 
bie[e Sphären aneinanber binbet, weil es in jeber biefer 
Sphären erlebt werben fann. Wir fönnen fie nur als 
Kreuzträger durchschreiten unb nur als Kreuzträger 
fönnen wir befriedend in ihnen wirfen. Dazu gehört nun 
allerdings, dasz bas bis in unfere Predigt hinein nach- 
tlingt. Dann fann man biefe Predigt wohl prophetischer 
Art nennen. Das hängt doch wohl mit bem prophetischen 
Amt ber Kirche zusammen. Unb ba i[t bie Frage gestellt, 
ob wir hier immer tapfer genug gewesen [inb, ob wir hier 
immer redlich gewesen [inb. Es ift doch fo, das gerabe 
deshalb im 19. Jahrhundert an Stellen, wo Christen hätten 
stehen fönnen, später Marg gestanden hat. Es ift doch fo, 
baß wir oftmals bas auszusagen uns nicht ganz wagen, 
was bie Welt um uns bedrückt, weil wir nur halb ober 
viertels informiert unb als redliche Leute nicht ins An- 
gewisse sprechen wollen. Sagen wir bas, was bie Welt 
bedrückt, mit ber Deutlichkeit, mit ber Luther bie Pfarr- 
herrn ansprac vom Wucher zu prebigen, bann fönnen 
wir gewiß fein, das nach einigen Dagen eine Beschwerde

von einem ober von allen Sozialpartnern auf bem Schreib- 
tisch liegt. Sc weis bas. Das barf uns aber ja wohl nicht 
abhalten, bas Notwendige zu fagen. Aber können wir es? 
Viele Pfarrer können es nicht, weil ihnen nicht gesagt 
wirb, um was es geht. Wir haben jetzt in Friedewald 
einen Pfarrerlehrgang gehabt. Da sprachen wir u. a. über 
Eigentumsfragen, über bie Kompliziertheit ber Forde- 
rung: Eigentum in Arbeiterhand. Dabei [teilte sic 
heraus — ic [age bas ohne jede Anklage — das feiner 
ber Brüder wuszte, was eigentlich eine Aktie ift. Natürlich 
wuszten [ie, daz man es ba mit Coupons zu tun hat. Aber 
was bie Funktion einer Aktie ist, wuszte feiner. Und 
feiner hatte sic einmal Gedanken barüber gemalt, dasz 
bie Situation ber Biedermeiermenschen vorüber ist, bie 
noch wuszten, was „Haus unb Hof" heiszt, weil wir ja 
alle von Einkommen leben unb deshalb in ganz anberer 
Weise geforbert sind als unfere Ahnen — unb anbere in 
ganz anberer Weise forbern müssen. Das geht nur an, 
wenn unfere Kirche Organe ausbildet, bie bie neuen 
Situationen sehen unb ben Brüdern im Amt Schneisen 
durch ben Wald schlagen fönnen. Das fordert, dar unfere 
Kirche ben Menschen, bie bas fönnen, eine mensa gibt um 
ber Kraft unb Ruhe willen, biefen Fragen nachzugehen.

Siebe Brüder, deshalb ift es eben wichtig, dasz wir 
ab unb an in einer Akademietagung [inb, nicht nur als 
Redner, sondern auch als Hörer, dar wir von biefen 
Dingen, bie heute fo viel im Menschenleben bebeuten, 
wirklich etwas wissen. Dabei laszt uns bas als Letztes 
noch bebenfen, das wir ja erst am Anfang ber Fragen- 
entfaltung stehen, ob in dieser Industriewelt fo etwas wie 
Sitte entstehen fann. Das bie alte Sitte in ihr verschleizt, 
haben wir gesehen. Kann in ihr neue Sitte gebildet 
werben?

Als bie Rheinische Kirche auf bie Gefahren ber gleis 
tenben Arbeitswoche hinwies unb kräftig Protest erhob, 
wurbe bas zunächst abgewehrt mit bem Hinweis auf 
bie Zwangsläufigkeit ber industriellen Prozesse. Als ber 
Protest erneuert wurbe, war man an gar nicht fo wenigen 
Stellen bereit, bie Akten auf ben Tisch zu legen, bie Zeich- 
nungen vorzulegen unb Berechnungen vorzulegen. Es 
zeigte sich, bag im Verfolg ber normalen Abschreibung unb 
ber Erneuerung bes technischen Aggregats mehr Wege ba 
waren, zu wirklichen Sonntagen zu gelangen, b. h. zu 
benen, bie nicht in ber Nachtschicht enben ober zu ihr 
hinführen, als vorher zu erhoffen wat. And bann ging 
es scheinbar im alten Gleis weiter, weil bie Aufmerk- 
famteit nachliesz. Sc habe heute morgen mit großer Freude 
in ber Zeitung gelesen, dar jetzt doch wieder ba neu über- 
legt wirb. Muß es fo fein, dar unfere Familien an Schicht- 
arbeit zerbrechen? Es i[t feine genügende Antwort, wenn 
uns gefagt wirb, das bas ja nur einen bestimmten Pro- 
zentsat unferer Bevölkerung betreffe. Auch ber barf nicht 
zugrunde gehen. Es ift nicht gut, wenn wir als Kirche 
hiervon wissen, ohne ben ginger auf bie Wunde zu legen. 
Weil es um bie Fragen ber Menschlichkeit bes Menschen 
in ber Industriewelt geht, muß uns bie Liebe treiben, 
uns hier Augen zum Sehen, Ohren zum Hören, bie 
Sprache zum Sprechen schenken zu lassen, hier Organe 
auszubilden.

Bei alledem wirb es nur bann möglich fein, das wir 
bie Verwirrung nicht [teigern wollen, wenn wir eines 
[püren: In dieser Zeit ift bas ganz Merkwürdige zu bes 
obachten, das in ber Anfälligkeit für ben saugenden Sog 
bes Nichts ber Einzelne beim Ansprechen bas Herz gar 
nicht recht berührt fpürt. Wer von uns schon mit jungem 
verwahrlostem Volk umgegangen ift, wirb wissen, wie 
schwer es ift, einem gefährdeten jungen Kerl zu sagen: 
„Du hast gestohlen unb bamit hast bu dic nicht nur ver- 
gangen gegen bas Gesetz bes Bundesstaates, sondern wahr- 
haftig gegen Gottes Gebot". Seine Antwort wirb [ein:
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„Sc habe Pec gehabt beim Organisieren". Gerade bas ist 
bie Form ber Verwahrlosung, bie ganz mit dem Hoff- 
nungsloswerden des Menschen in ber entfalteten In- 
dustriewelt zusammenhängt. Wenn aber in dieser Situa- 
tion ein „Wir" sic konstituiert, bas weis, bag es zusam- 
mengehört, so werden in diesem „Wir" wieder bie ver- 
schütteten Wege vom 3c zum Du gefunden. Es ist bas 
Merkwürdige, dar in ber Bibelarbeit etwa Friedewalds 
im Umgang mit jungen Arbeitern immer bann bie 
größte Aufmerksamkeit ba ist, wenn bei ben biblischen 
Paranäsen angefangen wird. „Ich ermahne euch, liebe 
Brüder". Das betrifft immer bie zwischenmenschlichen Be- 
Ziehungen. Es will mir so scheinen, als ob von daher erst 
bas Kreuz Christi, von daher Gesetz unb Evangelium 
heute erst richtig unb wirklich erschlossen werden tonnen.

Ic muß bamit abschliezen. Es ist gewiß noch viel zu 
fagen. Aber alles, was zu sagen ist, ist uns ja a uc schon ge- 
jagt. Wir haben eben in ber Weise, in ber wir heute ge- 
rufen sind, getreu zu fein. Dazu gehört nun ganz gewiß 
auch bie soziologische Analyse. In ber vorindustriellen 
Welt brauchte ber Pfarrer nicht ben Pflug zu führen, ba 
tonnte er, auch wenn er nur Rosen otulierte, wissen, was 
es für ben Bauern bebeutet, wenn eine Kuh verkalbt. 
Das weiß er heute nicht in bem Masze von bem Prozes 
in ber technischen Arbeitswelt. Da muß er geführt unb 
geleitet werben, es müffen ihm Durchblicke geschaffen 
werben, unb er musz im team stehen — um bas schöne 
deutsche Wort zu gebrauchen — bas ihm bie Vielfalt ber 
Einsichten auch so zuhanden gibt, das er für anbere leben 
kann.

Ic wollte eigentlich noch davon sprechen, was in diesem 
Zusammenhang bas Wort vom Beruf bebeutet. Ic kann 
bas nicht mehr tun, weil ic sonst gar zu ungebührlich 
gegen Sie wäre. Lassen Sie mich mit einem persönlichen 
Erlebnis, wenn Sie wollen mit einem Bekenntnis 
schliezen. In Mannheim gab es einen Bunker — ich habe 
gehört, das er jetzt nicht mehr belegt ist —, ber nach einer 
alten Gewannbezeichnung „Wohlgelegenbunker" hiesz. Es 
war bas eine unterirdische Hölle von Gestank, Unzucht unb 
gequälter Menschheit. In diesem Bunker ift mir eines 
Tages eines aufgegangen: Wenn bir bas nicht gelingt, 
ben Bunker unter bem Kreuz Christi als „wohlgelegen" 
anzusehen, bann tue etwas ganz anderes als predigen 
unb Seelsorge üben. Der Apostel sagt bas, was gemeint 
ift, viel bedeutsamer unb deutlicher im 2. Korintherbrief 
im 6. Kapitel, ba er bie Christen in ber verwahrlosten 
Hafenstadt Korinth als Mithelfer Gottes anspricht, das 
fie nicht vergeblich bie Gnade Gottes erfahren. „Ich habe 
dicin ber angenehmen Zeit erhört unb habe bir am Tage 
bes Heils geholfen. Seht, jetzt ift bie angenehme Zeit, 
jetzt ift ber Tag bes Heils" — jetzt: in ber Spätzeit 
ber Industriealisierung, ift für uns ber Tag bes Heiles.

Ic baute vielmals für Ihre freundliche Geduld.
Präsident Dr. Amhauer: Nehmen Sie unseren herz- 

lichen Dant, Herr Pfarrer, für Ihre tiefgründigen unb uns 
aufrüttelnden Ausführungen. Sie werben hoffentlich ben 
Eindruck, ben bie Synode von Ihren Ausführungen hat, 
aus ber Aussprache ersehen tönnen.

Oberkirchenrat Dr. Heidland: Was ic jage, soll gleich- 
fam zur Tagesordnung gejagt fein. Nämlich einen Vor- 
schlag möchte ich Ihnen unterbreiten, wie unsere Aus- 
Sprache etwa verlaufen tönnte. Sehe ic richtig, so handelt 
es sic bei bem, was wir heute morgen unb heute nach- 
mittag hörten, um brei Hauptfragen. Die erste Frage 
lautet: 3ft bie Welt heute durch bie Technik eine anbere 
geworben? Darüber wäre sehr viel zu fagen. Das wäre 
also bie sogenannte Analyse, bie Feststellung dessen, was 
vorhanden ift, unb Vergleich dessen, was vorhanden ift, 
mit bem, was früher war. Der zweite Sachkompler tönnte 
unter bie Frage gestellt werben, bie lautet: Was haben

wir als Kirche in diese entweber gleiche ober anbers ge- 
worbene Welt ber Technik von heute hinein zu Jagen? 
Da also geht es um ben Inhalt unserer Botschaft, um 
ben Inhalt dessen, was als Evangelium unb was als 
Ermahnung in bieje Welt hinein zu jagen wäre. Hier 
wäre zu überlegen, was bie Kirche nun zu ben vorhin 
zitierten Fragen ber gleitenden Arbeitswoche usw. uff. zu 
jagen ober nicht zu jagen hat. Dritter Sachkompler: Wel- 
cher Arbeitsformen hat sic bie Kirche bei ber Ausrichtung 
bes in ber zweiten Frage festzustellenden Inhaltes zu be- 
bienen?

3d) würbe nun vorschlagen, das wir bie von mir zu- 
erjt genannte Frage, nämlich die Frage, wie diese Welt 
heute zu verstehen jei, bie Analyse, jetzt einmal im Slid 
auf bie tnappe zur Verfügung stehende Zeit beifeite lassen 
unb uns vielmehr ber zweiten unb ber britten Frage 
zuwenden. Damit bas Ganze nicht zu theoretisch wirb 
(was zu befürchten ist, wenn wir bei ber zweiten Frage, 
bei bem Inhalt unserer Botschaft beginnen), setzen wir 
am besten bei ber praktischen Frage ein: was musz ge- 
schehen im Slid auf bie Arbeitsmethoden unseres kirch- 
lichen Lebens, um an bieje technisierte Welt, ober genauer 
gejagt an ben Menschen, ber in biejer Welt lebt, heran- 
zukommen? Nach einiger Zeit tönnten wir uns bann ber 
sachlichen Frage nad) unjerer Verkündigung zuwenden. 
Für bieje jetzt zuerst zu behandelnde Frage, wenn Sie 
auf meinen Vorschlag eingingen, möchte ich mir noch eine 
Anregung erlauben, nämlich das Sie sic von Sruber 
Henrich, unserem Sozialsekretär einmal — er würbe bas 
natürlich ganz improvisiert Ihnen vortragen müssen — 
berichten lassen, was in unjerer Landeskirche fontret unb 
praktisch geschieht von ber Kirche aus hinein in bieje tech- 
nisierte Arbeitswelt, unb zwar was geschieht im Slid auf 
bie Methoden unb all bie Unternehmungen, bie ba nun 
feit Sahr unb Dag anlaufen. Wir tönnten bann auf 
Grund dieses kurzen Serichts überlegen, was ba unb bort 
noch weiter geschehen tönnte, unb wären im Anschluß 
baran wohl auch imftanbe, ohne allzu sehr zu theoreti- 
fieren, auf bie Frage nach bem Inhalt ber Verkündigung 
einzugehen.

Präsident Dr. Amhauer: Sc banfe Ihnen sehr, Herr 
Oberkirchenrat, für Ihre Anregung, bie mir sehr wert- 
voll erscheint.

Synodaler Henrich: Liebe Konsynodale! Gestatten Sie 
mir, das bas, was ich Ihnen vortragen foil, kurz unb 
stichwortartig erfolgt.

Das evangelische Arbeiterwert ift ein Zweig bes Evan- 
gelischen Männerwerks, ic möchte Jagen ein Spezialtrupp, 
ber in einer bejonberen Welt unb ba in besonderer Weise 
bie Botschaft vorträgt unb ausrichtet, bie bie Kirche aus- 
zurichten hat. Das geht aus bem Wort „Evangelisches 
Arbeiter wer f" hervor. Es ift also ein Werk ber Kirche 
unb hat feine anbere Aufgabe als bie Kirche auch: Das 
Evangelium in gelebter Weise zu verkünden. Es ift 
„Evangelisch", b. h. es ift an bas Evangelium ge- 
bunben.

Uber ben Aufbau bes Arbeiterwerks kurz folgendes: 
Das Arbeiterwerf hat eine gewählte Landesleitung, bie 
etwa zweimal im 3ahr zusammenkommt. Die Initiative 
für bie kommende Arbeit geht von bet Landestagung aus, 
beren Teilnehmer von ben einzelnen Bezirken gewählt 
werben. Die Initiative fommt also nicht von ben haupt- 
amtlichen Mitarbeitern, sondern von ben Laien. Aus 
diesem Grunde habe ich auch in diesem Sahre ben Vor- 
sict im Arbeiterwerf niedergelegt, unb es ijt an meiner 
Stelle ein Werkmeister ber Firma Siemens, Bruchsal, 
gewählt worbe, ber in Kirche unb Gewerkschaft in gleicher 
Weise tätig unb anertannt ift.
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Über bie Arbeitsformen selbst berichte ic aus dem 
Raum von Karlsruhe, weil ic da am besten Bescheid 
weisz. In Nord- und Südbaden geschieht bie Arbeit ähnlich.

Das Arbeiterwerk gliedert sic in Betriebs-, Orts- unb 
Bezirkskerne. Ein Betriebskern versammelt evangelische 
Männer unb Frauen bes gleichen Betriebs; ein Ortskern 
solche mehrerer Betriebe am gleichen Ort unb ein Be- 
zirkskern solche im ganzen Bezirk, wobei sic ber Bezirk 
nicht unbedingt nach ber Abgrenzung bes Kirchenbezirks 
richten muß, sondern bie betrieblichen Schwerpunkte be- 
rücsichtigt. In ben Anfängen unserer Zusammenkünfte 
haben wir bie Themen aus bem Betriebsgeschehen heraus 
gewählt, wir haben babei aber festgestellt, das nur teil- 
weise Interesse dafür vorhanden war unb das unsere 
Kollegen von uns mehr erwarten als bas, was man auch 
in Partei unb Gewerkschaft besprechen kann.

So haben wir im vergangenen Winterhalbjahr bas 
Wagnis unternommen unb bie Jahreslosung dieses Jahres 
in acht Abenden (bei sechs verschiedenen Gruppen, also 
48 Veranstaltungen) behandelt. Unsere Gruppen haben 
sich babei bezüglich ber Teilnehmerzahl gefestigt. In die- 
sem Winter sollen bie Seligpreisungen ber Bergpredigt 
besprochen werben. Die Formulierung ber Themen kam 
zustande, inbem sic bie Verantwortlichen von Karlsruhe 
unb Bruchsal an einem Wochenende mit einem Pfarrer 
zusammengesetzt haben, um bie Ordnung unserer Welt 
unb bie Ordnung, bie uns bie Bergpredigt aufzeigt, ein- 
anber entgegenzustellen. Folgende Formulierungen wurden 
erarbeitet:

1. Steht bie Sibel auf feiten ber Armen?
2. Hat bas Leid noch einen Sinn?
3. Hat ber Brutale bas letzte Wort?
4. Die Krisis unserer Gerechtigkeit.
5. Wir tragen Verantwortung für ben anberen.
6. Geradlinigkeit im Denken, Reden unb Tun.
7. Som Frieden reben ober Frieden schaffen?
8. Märtyrer im 20. Jahrhundert.

Aus ben einzelnen Betriebsfernen fommt ein aktiver 
Kreis, ein Konzentrat möchte ic sagen, zu Wochenenden 
zusammen, wobei einzelne Fragen aus ben Aussprachen 
noch vertieft werben. Folgendes Beispiel: Am erften 
Abend dieses Winters bei JWK fagte ein Prokurist ber 
Firma zu bem Referenten: „Herr Pfarrer, Sie möchten 
doch sicher wissen, was ic heute abend mitnehme. Ic 
trage in meiner Tasche eine Münze, bie ich mir einmal 
in Paris gefauft habe. Es ift eine Gedenkmünze. Auf 
dieser Münze stehen bie brei Begriffe: .Freiheit, Gleich- 
heit, Brüderlichkeit.’ Sie haben uns aber heute abend 
brei viel umfassendere Begriffe aufgezeigt, nämlich: Frei- 
heit, Geborgenheit, Friede." Er hat angeregt, bah aus 
bem Kreis etwa 10 Ehepaare zusammenkommen mögen zu 
einem Wochenende, um gerabe bie genannten Begriffe zu 
vertiefen, fie wirksam werben zu lassen im Betriebs- 
geschehen.

Sie werben wohl auch skeptisch sagen: Eure Betriebs- 
kernbesucher geben doch sicher zu Hause in ben Gottes- 
dienst unb in ben Männerkreis, alfo ift bie Betriebsarbeit 
überflüssig. Das stimmt, aber nur teilweife. Denn ein 
Teil ber Besucher unserer Veranstaltungen hat feine Be- 
ziehungen mehr zur Ortsgemeinde. And dadurch, dasz bie 
Ginlabung an ben Arbeitsplatz fommt, fommt auch bas 
Gespräch über unfere Abende an ben Arbeitsplatz. An 
manchen wirb bie Frage gestellt: Hat euch ber Pfarrer 
gestern schön chloroformiert?

And bann musz ber einzelne berichten unb bekennen. 
Unb wenn Sie mic nach den Erfolgen fragen, so nehmen 
Sie einfach Kenntnis non ber Tatsache, dasz an vielen 
Arbeitsplätzen in ben Betrieben ernste Glaubensgespräche 
geführt werben, ohne dasz ber, ber sich als Christ be- 
fennt, biffamierf ober lächerlich gemacht wirb. Unb wenn

bas both einmal geschieht, bann handelt es sic oft um 
einen, ben auch wir zumindest für einen Schwärmer 
halten.

Gs ift uns auch mehrmals bei verhärteten Fronten 
möglich gewesen, einzelne Vorgesetzte ober bie Geschäfts- 
leitung vom Glauben her auf ihre Serantwortung anzu- 
sprechen.

Unb noch etwas ganz Wichtiges. Gs ift für ben, ber 
beispielsweise in ber Betriebsversammlung etwas An- 
populäres zu lagen hat — fei es an bie Adresse feiner 
Kollegen ober an bie ber Geschäftsleitung —, wenn er 
es aus feiner evangelischen Serantwortung heraus tut, 
eine Hilfe, wenn er sic vorher mit feinen gleichgesinnten 
Kollegen besprechen fann unb wenn er weis, er steht nicht 
allein vor ber Versammlung, weil bie, mit benen er sic 
vorbesprochen hat, jetzt auch hei ihm unb mit ihm ver- 
bunden finb.

Die Besucherzahl in unseren einzelnen Gruppen schwankt 
zwischen 20 unb 60. Die Besucherzahl hängt weniger vom 
Thema unb ber Popularität bes Referenten als vielmehr 
von beftimmten betrieblichen Gegebenheiten ab, 3. B. 
Überftunben ober Wechselschichten.

Als Diskussionsbeitrag wollte ich noch sagen, das ic 
es als deplaziert empfunben habe, dasz ein Gemeindeblatt 
über diese unsere Tagung schreiben fonnte: „Die Synode 
unter sich". Mit Freuden habe ich doch festgestellt, dasz wir 
gerabe aus biefer unserer Tagung hinausgehen werben 
in bie „anbere Welt" unb in unfere Gesellschaft unb dasz 
unferen Gemeinben bringenbe Notwendigkeiten für bie 
Gestaltung ihrer Arbeit aufgezeigt worben finb.

Herr Prof. Bornfamm hat geftern am Schlurz feines 
Sortrags gefagt, bie Gemeinbe miiffe um ber anzusprechen- 
ben Menschen willen erfinderisch fein. 3c habe mich immer 
wieder gefragt: Weisz man benn in ber Gemeinbe auch 
etwas von bem Aussendungsbefehl: Du aber gehe 
hin!? Wie oft würben Mitarbeiter von uns, wenn fie 
sich in unfere Arbeit hineingestellt haben, alfo sic zum 
„Hingehen" entschlossen hatten, von ihrem Gruppen- 
leiter in ber Gemeinbejugenb, von ber Gemeindehelferin 
ober auch vom Gemeinbepfarrer schief angeguckt, als 
wären fie nun treulos geworben. Glauben wir doch wie- 
ber, bah das recht verfünbigte Wort Gottes wirft unb 
arbeitet, überall.

Gin Wort auch an unfere Pfarrer speziell, vielleicht ein 
tröstliches Wort. So wenig gefragt, wie es manchmal 
ben Anschein hat, ift ber Pfarrer gar nicht. Unfere Kol- 
legen wollen in unferen Betriebskernabenden einen Pfar- 
rer als Referenten haben, weil ber ihnen ber legitime 
Sprecher ber Äirche ift unb weil fein theologisches Wissen 
ein Aktivposten ift. Auch bas Rednerpult im Wirtschafts- 
nebenzimmer ift Ort ber Serfünbigung unb musz aus- 
genützt werben.

Unfere Welt um uns herum ift nicht christlich, unb ich 
möchte vor so vielen Silberstreifen, bie an ben Horizont 
gemalt werben, warnen. Wenn ber Herr Landesbischof 
ober ein Oberkirchenrat ober ein Pfarrer in einen Betrieb 
zur Besichtigung fommt, bann weisz man, das bas ja nur 
eine ober höchstens eineinhalb Stunden bauert; unb so- 
lange fann man schon einen guten Eindruck machen. Aber 
wie sieht bie Wirklichkeit aus?

Wir haben auf unfere Ginlabung zur Unternehmers 
tagung unb auf unfere Sitte um eine Spende zum 
Männersonntag auch Briefe befommen, worin uns gefagt 
wurbe, dasz, solange man als Firma Kirchensteuer zahlen 
müsse, an eine Unterstützung kirchlicher Veranstaltungen 
nicht zu benfen wäre. Ich bezweifle allerdings, ob, wenn 
bas Kirchensteuergesetz abgeändert würbe, bie Notwendig- 
feit kirchlicher Serfünbigung eingesehen würbe.

Unb noch etwas: Ich höre oft ben schönen Satz „Die 
Werke helfen nimmermehr" (Heiterkeit). Das
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ist so leicht gesagt. Aber dem Arbeiter oder der Arbei- 
terin, wenn sie einem am Ende einer Feriengemeinschaft 
sagen: „Nun sind die schönen Tage vorbei, nun gehts 
wieder in die Tretmühle" klarzumachen, das der Herr, 
von dem sie hier gehört haben, auch der Herr dieser Tret- 
mühle ist, bas ist viel schwerer.

Oft stellt man auch in unserer Kirche so ein Hin- unb 
Herpendeln fest. Das eine mal: nur bie Predigt, bas 
anbre mal: nur hinaus in bie Welt. Das eine fann ohne 
bas anbere nicht sein! Deshalb musz ber Sozialsekretär ben 
Gemeindemännerkreisen in gleicher Weise zur Verfügung 
stehen wie ber Betriebsarbeit. Um mit Propst zur Nieden 
zu reben: Die Station 1 muß mit ben Problemen ber 
Station 2 vertraut sein, um ben Suchenden ber Station 2 
bei sich aufnehmen zu tonnen.

Wenn uns einer in einer SPD-Versammlung sagt, wir 
hätten Vfaffengeschwät vorgetragen, so regt uns bas nicht 
auf, bafür sind wir ja ba. Aber wenn wir oft bas Gefühl 
haben müssen, wir würben in ber Kirche bafür angesehen, 
daß wir einem Spleen ober einem Hobby nachlaufen, unb 
wenn bas Christen sagen, so macht uns bas müde. Auch 
unfere Mitarbeiter brauchen bie betenbe Gemeinde, um 
als evangelische Christen sich an ihrem Arbeitsplatz be- 
haupten zu tonnen. (Beifall!)

Synodale Ziegler: Mein Vorredner hat mir zu meiner 
Freude einen groszen Teil von bem, was ic sagen wollte, 
vorweggenommen. Aber ic möchte doch ein paar Gebanfen 
hinzutragen. Sie verstehen gewisz, dasz bas, was wir heute 
vormittag unb heute nachmittag gehört haben, einen 
Mann ber Inneren Mission unb bes Hilfswerks, also des 
Diakonischen Werkes ber Kirche, sehr bewegt, zumal bann, 
wenn dieser Mann ben Dienst ber Inneren Mission unb 
bes Hilfswerks nicht als etwas Institutionelles versteht, 
sondern ganz so, wie vorhin Bruder Thier von bem ge- 
rebet hat, was ursprünglich im Pietismus als bie leben- 
bige Bewegung in biefer Richtung ging. Ic fomme ja 
von daher unb bin bantbar um bie Tradition ber Väter.

Was mich hier in all bem bewegt, ift bies, bag ic sehe, 
wie bie Diafonie unserer Kirche — unb ic rechne bas, 
was gesagt wurbe, durchaus im Sinne Johann Hinrich 
Wicherns, im Sinne ber Väter ber Inneren Mission zum 
Diakonischen Dienst ber Kirche — recht wenig vermag. 
Wenn ic diesen Dienst ansehe, bann sehe ich, wie armselig 
er ift gegenüber ber Herrlichkeit unserer Verkündigung 
auf ber einen Seite unb gegenüber ben Meeren bes Lei- 
bes auf ber anberen Seite. Was wir heute vormittag 
unb heute nachmittag gehört haben, gehört ja in bie 
Meere bes ßeibes hinein, auch bas Abgesprungensein, 
bas Nicht-mehr-verstehen, bas Abgeirrtsein. — Wie arm- 
selig ift unser Diakonischer Dienft in ber Kirche angesichts 
ber Herrlichkeit unserer Verkündigung unb angesichts bes 
Meeres bes ßeibes, bie in ber Welt immer mehr an- 
steigen. Gewiz, es finb ein paar Zeichen ba, unb ic ver- 
stehe alles bas, was im Settor ber Inneren Mission, bes 
Hilfswerks unb nun auch biefer Arbeit geschieht, nur als 
ein Zeichen, bas bie christliche Gemeinbe aufzurichten hat, 
bafür, dasz es noch etwas anderes gibt, als was ber 
Mensch in feinem Leid täglich vor sic sieht, — nur als ein 
Zeichen ber Barmherzigkeit Gottes. Unb selbst diese weni- 
gen Zeichen, bie wir aufweisen, tommen nur sehr mühsam 
zusammen. Gewisz, es wirb geopfert. Unb ic will bas 
bantbar unb mit ganzer Dantbarteit anerfennen, dasz ba, 
wo wir rufen, wirklich immer wieder bie Gemeinbe bereit 
ift, ihr Scherflein — auch ein richtiges Opfer zu bringen. 
Unb ic bin bantbar, das wir babei glauben bürfen, dasz 
wir auf ben Schultern nicht nur ber Opfer, fonbern auch 
ber Gebete ber Gemeinbe immer wieber stehen bürfen. 
Aber ic stelle feft, das bas Ganze immer mehr in bas 
Institutionelle geraten ift. Vielleicht war bas eine not- 
wenbige Entwicklung. Ic sehe, dasz wir, wenn wir bie

Gemeinbe zum praktischen diakonischen Handeln rufen, 
taum ein Echo betommen — auszer bem Opfer. Wenn wir 
bitten um Kinderpflegestellen, Adoptionsstellen, erhalten 
wir aus ben Gemeinben taum Antwort; ja, tleine blonbe 
Mädchen mit blauen Augen unb aus guter Abstammung 
bringen wir bestens unter, aber für bie gefährdeten Kin- 
ber aus schwierigen Verhältnissen, aus unklaren Abstam- 
mungen, melbet sich niemanb. Da ift immer nur ber Ge- 
sichtspunkt bes Pflegegeldes, ber ausschlaggebend ift, um 
bas Kind unterzubringen; ober wenn wir bitten für ent- 
lassene Strafgefangene, wenn wir nur bitten für Gefähr- 
bete — wo finb bie Familien, bie ein gefährdetes Mädchen, 
bie eine gefährdete Frau, bie einen gefährdeten Ostzonen- 
flüchtling aufnehmen, einmal am Sonntag zu sic ein- 
laben, einmal wirklich von Mensch zu Mensch, von Christ 
zu Christ sic um ihn tümmern? Von ben Flüchtlingen 
will ic schon gar nicht reben. Da ift bie Mauer bes 
Schweigens unb ber Ablehnung in unferen Gemeinben. 
Gewisz finb bie Flüchtlinge feine Heiligen. Ic weisz aber 
nicht, wie es uns ginge, wenn wir aus biefer Situation 
kämen, unb wenn wir in ben Lagern gelebt hätten unb 
alles zerstört betommen hätten, wie bas weithin geschieht.

Ic will bamit nur sagen: Wenn es um ben praktischen 
schlichten, helfenden Dienft, um bie brüderliche Hand geht, 
bann betommen wir taum Echo. 3c will bas nicht an- 
klagend sagen, benn ic weisz, das auch ber moberne Ge- 
meindechrist feine Zeit mehr hat. Unb doch ift ba irgenb 
etwas nicht in Ordnung. Unb barum glaube ich, das wir 
bei diesem Seftor kirchlicher Arbeit nicht nur einfach durch 
Organisation ber Kirche weiterkommen, nicht einfach nur 
durch organisatorische Masznahmen. Das fie notwenbig 
finb, dasz bie Kirche Organe ausbilden musz gerabe für 
biefe spezielle Arbeit, bie heute nachmittag angeschnitten 
wurbe, bas ift mir durchaus flat. Aber wir müssen uns 
boch hüten, alles Heil davon zu erwarten, dasz wir noch 
mehr Sozialsekretäre — soviel gewisz noch nötig finb —, 
noch mehr Spezialisten, noch mehr Funktionäre biefer Art 
ausbilben unb aussenden. Ic meine, wir müssen barum 
ringen, — unb barum fann man nur bitten, dasz bie brü- 
derliche ßiebe in ber Gemeinbe Jesu Christi wachse. Biegt 
ba nicht bie Not für bie Diafonie unb ben diakonischen 
Dienft unserer Kirche, bag bie brüderliche, bie von Jesus 
Christus entzündete Liebe, bie nichts mit Sentimentalität 
zu tun hat, nicht lebendig ift ober nur sehr schwach ift in 
feiner Gemeinbe? Deshalb müssen wir barum bitten unb 
ringen, dasz fie wachsen möge. Ic weisz, dasz bas nur ber 
Heilige Geist vermag. Aber vielleicht sollten wir doch auch 
in ber christlichen Verkündigung, in ber Predigt unfere 
Gemeinben mehr rufen dazu, das ber Glaube notwendiger- 
weife bie Liebe hervorbringen muß, wenn er lebenbig fein 
will. Unb barum scheint mir bies wichtig, dasz es uns ein 
Anliegen wirb, was wir auch hinaustragen in alle Kreise, 
bie uns tragen, in alle tragenben Kreise unserer Ge- 
meinben, dasz barum ernstlich gebetet unb ernstlic ge- 
rungen wirb, dar ber Herr ber Kirche eine Erweckung ber 
brüderlichen Liebe schenke. Dann wirb bet diakonische 
Dienft, auch das Ringen um bie Entfremdeten in ber mo- 
bernen Arbeitswelt beftimmt lebenbiget unb intensiver 
in ber Gemeinbe.

Synodale Dr. Rave: Ich möchte nur ganz schlicht unb 
einfach neben diesen Möglichkeiten ber Einflukznahme auf 
bie Erwachsenen bie fundamentale Bedeutung ber 
Jugendarbeit in ben Gemeinben unterstreichen. Gin auf- 
schluszreiches Beispiel: Vor einigen Jahren bei einer Be- 
sichtigung ber Anilin- unb Sobafabrif mit ihrer gleitenden 
Arbeitswoche wurbe von kompetenter Seite auf unser 
Fragen mitgeteilt, dar bei einer Abstimmung über Bei- 
behaltung ober Abschaffung ber gleitenden Arbeitswoche 
über 90 Prozent ber 36 000 Menschen ftarfen Beleg- 
schaft für j a, für Beibehaltung geftimmt haben. — Mir
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fcheint, wieweit bie technisierte Welt bie Menschen ver- öffentlichen Seben ift biefe Entwicklung ba. Geben Sie 
birbt, wirb jeweils non ber heranwachsenden Generation einmal in einen mobernen Betrieb hinein unb fragen 
abhängen. Wie bie Substanz aussieht, mit ber bie Jugend Sie einmal fo nebenbei, wieviele Leute Talismane tragen 
Heranwachsende wirb unb wie wieber Heranwachsende unb wieniele Seute bem Aberglauben ber Aftrologie ver- 
Erwachsene werben, bas bürfte entscheidend sein. Darum fallen finb. Unb Sie werben sehen, welch ungeheure Ge- 
meine ich, Jugendarbeit in ben Gemeinden ift bas frucht- walt heute bie Magie bekommen hat. Unb ber britte 
barste Gebiet kirchlicher Arbeit. Mir scheint, das sic Fluchtweg gegenüber bem rafanten Tempo ber Zeit unb 
Pfarrkonferenzen, Bezirkssynoden ober auch wir hier ber Entwicklung bes Verkehrs, ber Technik unb ber Indu- 
barüber mal ernstlich Gebauten machen sollten: wie ge- strie ift, bah man restaurativ festhalten will, vielleicht 
winne ic bie Jugend für unsere Gemeinbejugenbarbeit, auch musz — bis zu einem gewissen Grabe muh — was die 
durch welche Mittel — ic erinnere an bie derzeitige Dis- Grunblage unferes Verkündigungsauftrages ift. Aber bie 
fuffion über moberne ober altbewährte Methoden. Dar- Restauration ber Sehre ift eben auf ber anberen Seite
über sic mal eingehend auszusprechen, davon würbe ic wieber ein (Entfernen von ber Entscheidung, bie uns auf- 
mir sehr viel versprechen. getragen ift. Ic sehe in ber Nutzeren Mission ganz ähn-

Landesbischof D. Bender: Ic möchte nur versuchen, liche Entwicklungen. Auf ber Konferenz in Ghana finb
einen Begriff zu klären, ber heute in ber Diskussion schon m*-*****-mpzeet -
einige Male gebraucht worben ift, nämlich ben bes Funk-

brei Vorwürfe ber christlichen Mijjion gemacht worben:
1. Wo bleibt bas vollmächtige Wort, bas existentielle.

tionärs. 3c liebe dieses Wort als Bezeichnung für Seute, 
bie in bet Kirche arbeiten, nicht. Aber wenn man es schon 
braucht, bann beftimmt nicht nur für bie Sozialsekretäre 
unb für bie Jugendarbeiter, bann ebenso für uns Pfarrer, 
benn bei allen kirchlichen Arbeitern muh man unterscheiden 
zwischen einem wirklichen Diener Jesu Christi, ber ver- 
sucht, mit allen Mitteln unb auf allen Wegen sic an bie 
Menschen heranzuarbeiten, unb bem, ber eben funktio- 
niert unb sein Pensum absolviert unb ber bann in biefem 
Sinne allerdings ein „Funktionär" wäre. Ic verkenne 
nicht, bah gerade uns Seuten in ber Kirchenleitung bie

vollmächtige, atute, zur Situation gegebene Wort von 
(Euch?

2. Wo bleiben bie Missionare, bie ben Mut haben, durch 
ihren Lebenseinsat zu bezeugen, wie fie es im 19. 
Jahrhundert bezeugt haben, bah sie eine Botschaft 
vertreten, bie in jeber Situation bie letzte Existenz 
forbert. Die Flugzeuge, bie durch Funkverbindungen 
heute herbeigeholt werben, um Missionarsfamilien 
aus gefährdeten Gegenben wegzubringen, finb auf
der anderen Seite eine grosze Belastung der Ver- 
kündigung.

3. And das Dritte, was sie uns gesagt haben: Wo bleibt 
eure wirkliche Brüderlichkeit, euer Mitleben?

Entwicklung hin Zu einer Verbeamtung ber kirchlichen 
Dienfte Sorge macht. Unb boch meine ich, sollten wir, 
um gerecht zu fein, barüber nachdenken, woher biefe Ent- 
wicklung tommt, warum wir eben ohne bie Gemeinde- unsere Verkündigung, bah wir einfach einmal schlicht ba,
helferin unb ohne Jugendhelfer nicht mehr austommen, wo wir finb, leben, was wir glauben. (Einen anberen Weg
unb warum wir in bem Settor ber Welt unserer Arbeiter gibt es im Augenblick nicht. Dasz ic babei freilich gewisse
auch nicht mehr ohne bie Männer austommen, bie ben Wünsche an bie Kirche habe, dieses Seben zu schützen in
Dienft als Sozialsekretär tun. Ich wäre sofort bafür, bah kleinen Gemeinben, bie seelsorgerlic noch miteinander

And es scheint mir, daß da der neue Ansatzpunkt ist für

wir hier zurückschneiden, wenn bie Arbeit, bie ba getan verbunden fein tönnen, in einer Fülle verantwortlicher 
wirb, von uns Pfarrern ober freiwilligen Saien getan Mitarbeiter, bie bereit sind, bie Saft einer Gemeinbe mit- 
werben tönnte. zutragen — unb Sie wissen ganz genau, welche Vorschläge

Wir werben aber bann balb barauf fommen, bah das ic unb meine Freunde auch dazu immer wieber machen — 
unter ben heutigen Verhältnissen nicht so ohne weiteres unb brittens eben in ber Bereitschaft, bas neu zu fagen,
möglich ift; zu all diesen Diensten braust man Zeit. Wie was uns aufgetragen ift, und zwar so zu sagen, das der 
schwer ift es zumal in den Stätten, Menschen zu finben, anbere spürt, wir tragen beine Not mit bir.
bie sic für bas Altestenamt zur Verfügung stellen. Es Synodale $. Schneider: Liebe Freunde, ic möchte zu- 
fehlt vielen nicht am Interesse, aber an ber Zeit, bie nächst sagen, das ic beeindruckt bin non bem, was bie 
ihnen bie berufliche Beanspruchung nicht läszt. Weil es beiben Referate versucht haben, an Sicht zu gewinnen für

Synodale H. Schneider: Liebe Freunde, ic möchte zu-

fo steht, muß auf Abhilfe gesonnen werben, benn bie Auf- das, was unter bem Thema: „Dienst ber Kirche in ber
gaben, bie an bie Kirche herantreten, tann man nicht ein- technisierten Arbeitswelt heute" nun auszuführen ift. Ic
fach ignorieren. Darum müffen wir Mitarbeiter suchen bin also bafür grundsätzlich bantbar. Wenn ich jetzt spreche,
und anstellen. Siebe Brüder, wertet biefe Mitarbeiter bann tue ic es nicht als Politiker, wie man vielleicht
nicht ab mit bem Titel Funktionär! (Allgemeiner Beifall!) meinen tönnte, aber als bewuszt evangelischer Mann, ber

Synodale Kühn: Soviel ic sehe, laufen alle Voten, bie ein gerüttelt Mas Verantwortlichkeit in ber Öffentlich’
heute abenb gegeben werben, auf eine beftimmte Richtung keit hat. Dabei geftatten Sie mir bitte, das ic nicht in
hinaus. Wir sind tatsächlich gegenüber ber mobernen, allgemeinen nur grundsätzlichen Redewendungen ober auch
anbers geworbenen Welt in eine gewisse Ohnmacht ge- Gebantengängen zu bem Stellung nehme, was gefagt 
raten. Die Fluchtwege nicht nur ber Kirche, sondern — ic worben ift, sondern ic glaube, bah es notwenbig ift — 
möchte beinahe fagen — von uns allen laufen in brei wenn wir schon über biefe Referate sprechen wollen —,

notwendig ift —

Richtungen: einmal jehen wir, bah die Lebensgemein- bah wir bann auch etwas fagen von ber allgemeinen Welt 
schaft, bie bie Gemeinbe immer fein muh, nicht aufrecht bes öffentlichen Sehens, wie sie auch ben Menschen, bie 
erhalten werben tann, weil bie Lebensgemeinschaften ber mitten in ber Verantwortung stehen, einfach sic dar- 
Freizeit, bes Werkes unb ber Familie biefe Lebensgemein- bietet, ja, mit ber fie ringen müffen Tag für Tag. (Es ift 
schaft ber Gemeinbe aufheben ober fehr stark beschneiden, eine ungeheure Spannung, in ber wir ftehen. Das spürt 
Es ift fein Ausweg, bah mir uns auf bie gottesdienst- ein jeber, ber auch nicht erst heute vielleicht unb nicht nur 
liche Gemeinbe als ber einzig möglichen Nuszerung ber unter einem Trenb, wie es genannt worben ift, einer 
Gemeinbe Christi zurückziehen. Dieser Rückzug kann eine Sichtung ber soziologischen Verhältnisse unb ber Amwäl- 
Notwendigkeit werben unb muh ber Kern unferes Sehens zung unserer Lebensvoraussetzungen steht, sondern ber 
fein, aber er genügt nicht allein für bie Existenz ber Kirche, nun auch weih und spürt, das letzten Endes nicht im 
Der zweite Fluchtweg fcheint mir gegenüber ber Technik Organisieren irgendwelcher kirchlicher Verkündigungs- 
mit ihrer rationalen Geftalt ber Weg in bie Magie zu arbeit unb Verkündigungsdienstes — ich jage in ber „Or- 
fein. Nicht nur in ber Äirche, jonbern auch in dem ganzen ganisation" — bas Heil zu finben ist, fonbern ber nach
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feiner Erfahrung nach dem manchem Menschen unserer 
Tage altmodischen Grundsatz aus einer persönlichen Be-
gegnung mit Sott unb ber Verantwortung vor diesem
Gott zu handeln sucht. Es gibt auc heute noc Menschen, 
welche dieser altmodischen Gesinnung treu sind ober wieder 
treu geworben sind, das nur bie klare Verkündigung dessen, 
was uns eben aus Gottes Wort unb aus ber Gottes- 
begegnung unb was baraus refultiert für bie Begegnung 
mit ben Menschen, nun ins Herz gelegt worben ift. Ich 
lehne deshalb nicht ab alle bie sinnvollen unb aus unserer 
christlichen Verantwortung sic ergebenben Versuche, ben 
Dienst am Nächsten auch in all ber Vielschichtigkeit ber 
Lebensfragen, ber Berufsfragen, ber sozialen Berührun- 
gen unb dergleichen zu sehen unb zu tun. Aber ic muß 
heute bas ganz klar aussprechen: Es wäre falsch, wenn 
bie Kirche sic nun auc nur in eine organifierte Seelsorge 
etwa hineinbegeben würbe oder, wie es gesagt worben 
ift, bie Kirche etwa nun sic stützen wollte in biefer Zeit 
ber Auseinandersetzung mit ber technisierten Welt unb 
allen biefen Gesellschaftsproblemen, bie sic baraus er- 
geben, — (sic stützen wollte, wie es hiesz) auf säkulare 
„Facherperten".

Ic bin banfbar bafür, bah in beiben Referaten unb 
durch beibe Referenten ber Eindruck vermittelt worben 
ist, bah man hier weih um diese letzte Vinbung unb letzte 
Verantwortung. Aber, nicht wahr, wenn bas fo ift, bann 
muhte es mir doch auffallen, bah man etwa in bem erften 
Referat, bas hier Vruber Donath gehalten hat, von ber 
industriellen Revolution, vom Übergang non Hauswirt- 
schaft zur Fabrik, von sozialen Sicherheiten, von ber An- 
möglichkeit, Eigentum zu erwerben, unb dergleichen ge- 
sprochen hat. Das finb Erscheinungen, selbstverständlich 
im Vilb unferer Zeit, aber fie bürfen nicht verwendet 
werben als eine Art Schlagworte, bie vielleicht doc nicht 
in ihrer ganzen umfassenden Sicht unb Vebeutung er- 
kannt worben finb. Wenn etwa gefagt worben ift, bah die 
Eigentumsbildung ausgeschlossen fei bei ben Arbeitern, 
bei ben Menschen, bie in Arbeiterverhältnissen unb bamit 
in einfachen Verdienstverhältnissen ftünben, bann ift mir 
beruflich am vergangenen Dienstag in einem Landtags- 
ausschuk, als wir über Wohnungsbauförderung mit so- 
zialen Seibern, mit Staatsmitteln verhandelten, eine 
Statistik mit in bie Hand gegeben worben, in ber fest- 
gestellt wurde, bah im Jahre 1957 Eigentumswohnungen, 
Ein- unb Zweifamilienhäuser gefördert worben finb, wo- 
bei 51 Prozent ber Vauträger Arbeiter finb, 16 Prozent

er-

Angestellte, 12 Prozent Veamte unb fo mehr. 3c wollte 
nur sagen, bas ift ein Beispiel bafür, bah wir nicht ein- 
fach eine runbe Behauptung machen bürfen, unfere Zeit 
mache es bem Arbeiter nicht möglich, Eigentum zu 
werben, etwas für feine Familie zu erübrigen, wenn er 
ein Haus baut, fonbern bah wir hier sehen müffen letzten 
Endes, es ift ber Mensch, ber spart ober nicht. Oder wenn 
etwa gefagt worben ift, bah kinderreiche Familien nun 
eben so beengt feien in ihren Erwerbsmöglichkeiten, bah 
hier bie Erziehung unb — ic möchte auc sagen — bie 
Weiterbildung ber Kinder ber nächsten Seneration auf 
einer gehobeneren Ebene nicht mehr möglich fei, bann 
müffen wir doch, bitte, sehen, bah doch gerabe hier auch ber
Staat den ganz entscheidenden Willen hat, um mitzu- 
helfen. Das ift nicht nur etwa in her Einführung des 
Kindergeldes, als eine direkte Hilfe an die Familie, an 
den Einzelfall, sondern da ift etwa ermöglicht worden, 
das mir in unserer Verfassung an dem Grundsatz fest- 
gehalten haben, das jedes begabte Kind so in feinem 
Schulweg bis zum Examen nach der Hochschule gefördert 
werden fann und soll, das es einen Berufsweg geht, der 
ihm eine gehobenere neue Existenz gesetzlich sicherstellt. 
Oder man könnte auch sagen, die Frage der Freizeit, des 
Achtstundentages, der 45-Stundenwoche, der 40-Stunden-

woche — bas ift selbstverständlich ein Problem, mit bem 
man sic befaffen musz. Aber wir hatten dieses Frühjahr 
bie Haupttagung des Deutschen Städteverbandes unter 
bem einen Thema: „Was fangen wir mit bem freien 
Samstag an." Ich möchte fagen, es ift hier in ber säku- 
laren Ebene, es ift hier in Organisationen, bie nicht in 
erfter Linie sic nun mit ber Betreuung gewiffer Volks- 
schichten allein befaffen, auc ber Gedanke unb bie Sicht 
ber Aufgabe, bie hier vor uns liegt, deutlich erkennbar 
geworben. Dar bas diskutiert wirb unb bah man, wie 
einer bas tat — ja, ich barfs vielleicht fagen ober besser 
umschreiben, — sogar ein Minister hier bie Nuszerung 
getan hat: wenn ber sechste Tag, ber Samstag, frei wirb 
unb dazu verwenbet wirb, bah der Mensch all’ feine Lieb- 
habereien, biefes ober jenes Hobby treibt unb bann ber 
Sonntag frei würbe für bas innere Leben, für bie eigent- 
liche Sonntagsbestimmung, bann erft haben wir bas 
3iel erreicht unb bas Ziel erkannt, was bie Reduzierung 
ber Arbeitszeit wirklich bringen fann unb bringen foll.

Wenn etwa in einem ber Referate gefagt worben ift, es 
geht ein Rih durch unfere Zeit, auf ber einen Seite bie 
Familie, auf ber anberen Seite nun ber Arbeitsplan — 
unb in biefer Drangsal unb in biefer Spannung ba zer- 
reibt sic ber Mensch selbst —, bann ift bas selbstverständ- 
lieh in vielen Fällen richtig. Aber es ift mir auszerordent- 
lic wertvoll, bah heute nachmittag ber Referent seiner- 
seits selbst sagte, bah alles bas, was versucht worben ift 
vom Betrieb aus, für bie Familie eine Betriebsheimat 
zu fchaffen mit verschiedensten sozialen Ginrichtungen, be- 
reits in eine rückläufige Bewegung geraten ift. Dies, weil 
eben tatsächlich nicht bie Organisation, auc nicht bie soziale 
Organisation bas ersetzen fann, was verloren gegangen 
ift, wenn in einer Familie bie Gemeinschaft ber engsten 
Blutsverwandten unb auc bie in Herz unb Gemüt zu- 
sammengeschlossene engfte Gemeinschaft nicht mehr ba ift 
unb nicht mehr erhalten wird.

Das wären einige Bemerkungen, bie zeigen sollten, bah 
wir doch unfere Aussprache nicht nur auf allgemeine Dar- 
stellungen etwa aus ber Sozialarbeit ber Kirche abstellen 
sollten, fonbern ic hielt mich verpflichtet aus bem, was 
bas Leben nämlich auch an uns Christen, bie wir in ber 
Öffentlichkeit Verantwortung tragen, an Fragen heran- 
bringt. Und ic will unb muh bem hinzufügen: Es ift 
mir klar geworben in ben zwölf Jahren, wo ic auf ben 
verschiedenen Ebenen bes öffentlichen Dienftes zu arbeiten 
hatte, bah wirklich bort ber Ansatzpunkt ift, wo ein- 
zelne Menschen unb Persönlichkeiten, gepaeft vom Du zu 
ihrem Gott unb Herrn, versuchen, nun auch an ihrer 
Stelle bas auswirken zu lassen, was ihnen ins Herz ge- 
schrieben wirb. Wenn wir nun, bas fei nochmals gefagt, 
bie Frage ja in ber Themastellung hatten „Dienft ber 
Kirche in ber technisierten Arbeitswelt 
heute", bann wollen wir barüber unb bann barf ic 
barüber auch noch kurz meine Meinung fagen.

Sehen Sie, mir ift etwa bie Titelformulierung „Indu- 
striepfarrer" ein Horror. Entschuldigen Sie, wenn ic bas 
fage, aber biefer Titel ober biefer Begriff — ber wirb 
zum Teil auch etwas propagandistisch mit angekündigt —, 
ber verschiebt ben Akzent. Jemand wirb auf ben 3 n- 
dustriepfarrer unb nicht auf ben Pfarrer schlechthin 
angesprochen, ba wirb auf bas, was er Besonderes 
zu bringen hätte, nicht in ber Verfünbigung, fonbern 
eben in bem Sozialgespräch abgehoben, in Dingen, bie, 
wollen wir mal fagen — ic habe im allgemeinen bie 
Erfahrung gemacht — tatsächlich bann bie Spezialisten 
besser wohl verstehen könnten als ber Pfarrer, ber ba 
mal hineingeworfen wirb. Oder es muh gefagt werben, 
bah mir doch auch verantworten müszten, bah die Kirche 
ihren letzten Auftrag eben darin hat, bah sie vertünbigen 
kann. Unb wenn bie Kirche irgenbwie aus Zeitgründen,
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Modernitätsgründen glaubte, die Verkündigung abwan- 
deln zu müj|en, ober glaubte, bie Verkündigung teilen 
zu müssen, in einige gewisse Sparten, bann glaube ich, 
wäre bas ein Irrweg.

Es ist überhaupt bie Frage, ob wir ba irgendwie organi- 
jatorisc Wejentliches schaffen tonnten. Sehen Sie, ic 
habe als BK-ler bie Erfahrung gemacht, dar einmal in 
einer Zeit, wo bie Rot war, evangelische Jugend aus ben 
Mitelchulen zusammenzufassen, weiterzuführen unb aus 
dieser Schicht bann führende Persönlichkeiten für bas 
Sieben zu formen unb zu gestalten — ba ist es nicht 
„organisiert" worben, sondern ba ift es geschenkt 
worben, in einzelne Menschenherzen junger Akademiker 
gelegt worben. Diese haben bann in fünfzig Jahren, bis 
bie Auflösung 1933 erfolgte, eine Generation heran- 
gezogen, bie in ber Zwischenzeit unb heute noch als evan- 
gelische Menschen in bie Verantwortung hineingetreten 
ist. Hier war es Entwicklung, hier war es nicht organi- 
fiert. Ober wenn man etwa aus ber heutigen Zeit nun 
beispielhaft nehmen will unsere Evang. Akademien unb 
ihren guten Ruf, ben sie gewonnen haben, ihr Ausstrah- 
lungsvermögen in allen Berufsständen unb Kreisen. Das 
ift doch ein Geschenk, bas wir einfach bekommen haben, 
bas wir nicht organifieren tonnten, sondern bas aus ber 
Slot ber Nachkriegszeit, aus bem Fragen ber Zeit von 
selbst wachsen burfte. Die Evang. Akademien finb eine 
solche segensreiche Einrichtung geworben, um bie uns bie 
katholische Seite wirtlich beneidet, welche bie katholische 
Seite zwar zur Zeit nachmacht, aber nie in dieser freien, 
offenen unb weltweiten Sicht, wie wir bas, Gott fei 
Dant, tun bürfen — von einem zentralen Standpunkt 
aus selbstverständlich auch nur —, bie bie katholische 
Seite nie erreichen wirb.

Sch habe einmal im ersten Krieg, wo ich drauszen stand, 
einem BR-Leiter, einem lieben alten Stadtmissionar, ben 
wir Jungen oft nicht ganz verstanden haben, geschrieben, 
es sei eine große Rot drauszen, baß wir feinen Gottes- 
bienft hätten in ben Schützengräben unb dergleichen. Da 
schrieb mir ber gute alte Mann, ber sicher gar feine Vor- 
stellung hatte ber Umstände, in benen wir ba drauszen 
standen, etwa in Verdun an ber Front bamals, ganz ein- 
fach: Gottesdienst durch ben Pfarrer ift bort nicht mög- 
lich, aber tue bu es. Gr wollte bamit einfach sagen: In 
bie Verhältnisse hinein, wo bu hingestellt bist, mußt bu 
als ein junger Mensch, ber innerlich erfaszt ift von bem, 
was bu im BK bamals gehört hast unb was bir von Gott 
geschenkt worben ift in dieser Zeit, bas jetzt leben. Oder 
wenn wir es allgemein fassen wollen, heute heiszt bas: 
bu mußt ben andern innerlichst als Bruder suchen.

Gewiß ift bas schwierig — unb bas fei zum Schlug 
ausgesprochen —, aber ic glaube, ber Weg geht nicht ober 
zum mindesten nicht allein über Organisationen, 
auch nicht einer Sozialorganisation ber Kirche selbst mit 
ben nötigen Hilfskräften. Diefe foll in einem guten, er- 
träglichen unb begrünbeten Masze durchaus sein. Das 
letzte Wort aber in all diesem Ringen um bie geistigen 
Bewegungen unserer Zeit, auch in soziologischer Hinsicht 
— gemessen an ben Fragen unserer Zeit —, fann bie 
Kirche unb fönnten auch bie Christen, auch die Laien un- 
serer Kirche nur bann sprechen, wenn sie ben Auf- 
trag haben, hinzugehen unb auszuführen in ber Vollmacht 
dessen, was Christus selbst in ben einzelnen angezündet 
hat, unb bas weiterzugeben unb bas zu verkündigen. 
(Allgemeiner groszer Beifall!)

Synodale Schmitt: Lassen Sie mich als einen Mann, 
ber schon über dreiszig Jahre in ber Wirtschaft unb Indu- 
ftrie tätig ist, einige kurze unb hoffentlich flare Sätze 
jagen. „Der Dienst ber Kirche in ber technisierten Ar- 
beitswelt heute" als Frage unb Thema ift schon bie Ant- 
wort für sich. Wenn im Arbeiterwerk ber Pfarrer bes

Arbeiterwerks ober ber Sozialsekretär — ic denke jetzt 
an Nordbaden — in ben Betrieb geht unb bort mit Auf- 
sichtsräten, mit ber Direktion, Betriebsleitern, Meistern 
unb Arbeitern spricht, ift nicht entscheidend, ob er über 
Wirtschaftsfragen, Arbeiterfragen, über Tarife, Arbeits- 
zeit ober über maschinelle Ginrichtungen rebet; benn bas 
fann ein anberer viel besser. Aber entscheidend ist, baß 
bie Leute bei feinem Reden merken: sie betommen Brot 
statt Steine, baß sie bas Lebenswasser erhalten. Die Kir- 
che legt auch dort ihre Samenkörner, bie auf fruchtbarem 
Boben aufgehen. Bruber Henrich, Sie brauchen feine 
Angst zu haben, wenn es etwas scheu unb geniert zugeht. 
Entscheidend ist, baß im Sinne bes Goangeliums diese 
Arbeit getan wirb. Unb fie wirb auch gedankt unb ge- 
lohnt. — 3c war im Miai dieses Jahres im Winnig- 
haus in Wilhelmsfeld bei einer oiertägigen Tagung mit 
bem Thema: Arbeit unb Gigentum. Gs waren vierzig 
Menschen ba, hervorragende Redner waren gewonnen, 
auch bie Afabemie war vertreten. — Die Evangelische 
Atabemie rechne ic auch als eine Stätte ber Kirche, wo 
solche Samenkörner gelegt werben. — Unb es war er- 
staunlich, wie aufnahmebereit bie Teilnehmer waren. 
Darnach habe ich Telefonanrufe betommen, wo ich um 
meine Meinung unb Hilfe, um Abreffen usw. gefragt 
wurbe. Gs wurbe bort ein Banb gefnüpft, nicht weil man 
etwas gelernt hatte auf bem Gebiet ber Technik ober Welt- 
anschauung unb Philosophie, fonbern weil bas Wort bes 
Lebens gesprochen worben ijt.

Wenn ein Pfarrer unserer Synode erzählt hat, baß er 
letzten Sonntag prebigte über bie verschiedenen Wellen 
feit ber Währungsreform: über bie Frezwelle, über bie 
Kleidungswelle, über bie Wohnungswelle, über bie Ar- 
laubs-, Reise- unb Autowelle, fo fönnte man jetzt an 
weitere Wellen benten, nämlich bie Welle bes Glücks in 
ber Familie, bie Welle ber Sorgfalt unb ber Liebe, Op- 
fer ber Kinder auf sic zu nehmen, unb bie Freizeitwelle. 
Wenn es heute Leute gibt, bie 135 Tage im Jahr nicht 
arbeiten bürfen, bann fann man diese Leute im Ver- 
einswesen hineinführen in ben Dienst an ber Kirche unb 
an ber Wohlfahrt. Wenn nach Herrn Donath — es ift 
eine bestätigte Tatsache — in fünfzig bis hunbert Jahren 
5—7 Milliarden Menschen leben sollen, so ift bas leider 
so, dasz diese Menschen aber nicht in Deutschland finb. 
Heute scheut man in Deutschland Kinder, unb es fann fo 
fommen, baß bei ber im letzten Jahr eingeführten Alters- 
versorgung bes deutschen Boltes — bie ja umgestellt 
worben ift von bem Tragen aus ben angesammelten Kapi- 
talien barauf, das bie arbeitenbe Beoölterung bie Renten 
verdienen muß — bie Jugend bas nicht mehr oerbienen 
fann, was bas Alter an Renten braucht. Gs ift eine Auf- 
gabe auch für bie Kirche, bie Menschen unb bie arbeiten- 
ten Menschen dahin zu führen, baß fie wieber Freude 
haben, zu arbeiten unb zu opfern für bie Rinder.

Die Technit selbst ift m. G. ein Segen für bie Mensch- 
heit. Bor 50 Jahren würben 90 Prozent ber Arbeit mit 
Muskelkraft geleistet unb 10 Prozent mit Maschinen unb 
Strom. Heute werben 95 Prozent ber Arbeit mit Ma- 
schinen unb Strom geleistet unb nur 5 Prozent mit 
Muskelkraft. Gs gibt Fabriken heute unb Bergwerfe, bie 
fönnen Leute mit 50 unb 60 Jahren noch beschäftigen 
banf einer Einrichtung unb Technisierung, bie früher nicht 
möglich war. Früher mußten bie Leute mit 35 Jahren 
abtreten, weil fie eben oerbraucht waren. Gin Beispiel 
gestatten Sie mir noch: Gin Auto, eine gute Marke, bas 
in ben zwanziger Jahren 2500 Mark kostete, foftet heute 
6300 Mark bei wesentlicher technischer Verbesserung. Das 
ift ein Inder von 250 Prozent im Berfaufspreis. Der 
Lohninder ift 286 Prozent, ber Rohstoffinder ift 550 Pro- 
zent. Das Auto müszte heute also 400 Prozent mehr kosten, 
wenn nicht bie Verbesserung ber Technit wäre. M. G. ift
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die Technik nicht ein Fluch bet Menschheit, sondern ein 
Segen für die Menschheit.

Entscheidend für unsere Arbeit in ber Kirche ift aber 
bies, dasz wir bas Wasser bes Lebens reichen unb bie 
Samenkörner bes ewigen ßebens. Alles anbere ift nicht 
so wichtig.

Synodale Adolph: Was mir hier zu sagen anliegt, mag 
vielleicht etwas primitiv ober — um bas vorhin ge- 
nannte Wort aufzugreifen — altmodisch erscheinen. Sc 
tue meinen Dienst in einer durch bie industriealisierte 
Welt charakterisierten zwar nicht Grosz- aber Kleinstadt. 
Es ift völlig klar, das ein Pfarrer heute diese industriali- 
fierte Welt tennen muß, bag er über bie Lebensverhält- 
nisse ber Stieber feiner Semeinbe Bescheid wissen muß, 
dar er auch einmal gesehen haben muß, unter welchen 
Arbeitsbedingungen bie Stieber feiner Semeinbe ar- 
beiten. Er muß weiter sic auch einmal Gedanken barüber 
gemacht haben, was es heiszt, Betrieb einerseits, Familie 
andererseits als soziologische Partner zu sehen. Er muß 
weiter über bie Frage Betrieb unb Freizeit, Familie 
unb Freizeit sic feine Gedanken machen. Denn gerabe 
auf diesem Settor — so haben wir es ja nun durch bie 
Referate unb auch in ber Aussprache gehört — zeigt sich 
diese Aufspaltung bes Menschen heute. Es tommen ba 
noch anbere Momente dazu. Ic möchte nur erinnern 
etwa an bie Situation bes Arbeitsweges, ber im Blick 
auf bas Dorf, wo ber Arbeiter wohnt, feine ganz be- 
ftimmte Bedeutung hat, unb noch vieles anbere. Sine 
Sülle von Dingen, bie ein Pfarrer, ber eine Industrie- 
gemeinbe hat, tennen sollte. Ic sehe auch ein, unb ic 
weisz, wie wertvoll unb wichtig bie Dienfte sind, zu benen 
Menschen sich gerufen fühlen, in diese Arbeitswelt hinein 
bas Wort bes Evangeliums zu sagen. Aber je länget ic 
diesen Dienst in meiner Semeinbe tue, befto tlarer wirb 
mir, dasz wir auf eine Gefahr im Blick auf ben Dienft 
ber Kirche in ber industrialisierten Welt doch aufmerk- 
sam machen müssen: dasz wir uns nicht in ben groszen 
Sog, durch ben diese Aufspaltung bes Menschen unb feines 
ßebens zustandegekommen ift, einfach dadurch hineinziehen 
lassen, dasz wir nun auch sehr aufgespalten wirten. Was 
ic bamit sagen möchte, tann ic vielleicht an einem Bei- 
spiel tlar machen: Es gehört ja bekanntlich mit zu ben 
wichtigsten Aufgaben bes Pfarrers, dasz er feine Konfir- 
mandenelternbesuche macht. Ss bleibt angesichts ber 
Situation, in ber wir stehen unb ber gegenüber uns eine 
gewisse Ohnmacht deutlich gemacht worben ift — was auch 
tatsächlich ber Fall ift — gar nichts anderes übrig, als 
das wir alles aufwenben unb alles versuchen, ben Men- 
schen ba anzusprechen, wo er am wenigften unter dieser 
Aufspaltung leibet unb in dieser Aufspaltung brin steht. 
Unb bas ift für meine Begriffe immer noch bet Ort, wo 
et in feiner Familie lebt. D. h. also, wenn ic meine 
Konfirmandenelternbesjuche mache — unb ba sind immer- 
hin 50 bis 60 Prozent Kinder ber arbeitenben Bevölke- 
rung babei —, bann, so schwierig bas in ber Durchfüh- 
rung ift, muß ic fo vorgehen, das ic mic bei biefen Kin- 
bern ertunbige, welche Schicht ber Vater arbeitet, unb musz 
bann bie Zeit rauszufinden versuchen, wo ic Vater unb 
Mutter daheim antreffe. Da sind beibe herausgenommen 
— bis zu einem gewissen Stab jedenfalls — aus diesem 
Aufspaltungssog; ba tann ic meinen Dienft an ben 
„Menschen" heranbringen. So wichtig bie Dinge mit bem 
Betriebskern sind — unb bas ift ja auch betannt, das ic 
ba nicht etwa abfällig barüber reben möchte —, so ift es 
doch bie viel gröszere Wichtigkeit, wenn wir vom Dienft 
ber Kirche unb bes Pfarrers reben, einmal aus ber Sicht 
bes Gemeindepfarrers diese etwas altbackene Ansicht zu 
hören, das wir allen biefen Sogerscheinungen gegenüber 
durch eine ganz primitiv unb schlicht unb einfach auf- 
gefaßte Seelforge zu begegnen versuchen müffen dadurch.

baß wir uns bie Zeit nehmen, so schwer bas fällt, bie 
Familie ba aufzusuchen, wo sie uns erreichbar ist. So 
tommt man bann am beften mit ben Menschen ins Ge- 
spräch. Denn es sind letzten Endes doch bie menschlichen 
Probleme, bie im Menschen selbst sic auch wieder zu einer 
Einheit zusammenfinden. Auch ber Mensch, welcher ber 
Aufgespaltene ift durch Freizeit, durch Arbeitsweg, durch 
Betrieb usw., hat eine Situation, in ber er bet Vater 
feiner Kinder, ber Mann feiner Frau unb Vater feiner 
Familie überhaupt ift. 3c glaube, wir sollten bei dieser 
ganzen Untersuchung, so wichtig fie ift, immer nach vorne 
sehen unb mit ber Taschenlampe Wege suchen, bie gangbar 
finb, aber auch immer mal wieber zurückblicken, wie wir 
wohl am beften unb am günstigsten unseren Auftrag an 
ben Menschen unserer Zeit heranbringen tönnen. Das ift 
bie persönliche Begegnung im seelsorgerlichen Besuch.

Fassen Sie jetzt, bitte, bies nicht fo auf, als ob ic 
etwas gesagt hätte, was weithin heute aus Srünben bes 
„Zeit-Habens" eine Illusion ift, 3. B. „Konfirmanden- 
besuche". Das ift nämlic leine Illusion, fonbern ic 
weiß, baß gerabe dieses Kapitel sehr ernst genommen wirb. 
Sei dieser Gelegenheit tann ic 3. B. zu ben ßeuten Jagen: 
flaßt euer Kind ben Weg nicht allein gehen zum Gottes-
bienft in ber Zeit, in ber es Konfirmand ist und darüber
hinaus, fonbern geht mit. Dann tommt noch bas anbere 
dazu: wir müffen legitime unb genuine Möglichkeiten 
schaffen. Sicherlich gehört auch etwas Phantasie dazu, 
Möglichkeiten zu schaffen, 3. B. dadurch, baß wir Gottes- 
dienste vermehren, auch Gottesdienstzeiten neu schaffen, 
in benen es bem Menschen, ber in bet industrialisierten 
Welt steht, möglich ist, zu tommen, ohne baß er auf bie 
Ruhe in ben Sonntagmorgen hinein, auf bie er sic bie 
ganze Woche über gefreut hat, verzichten muß. Wir müffen 
ber Jugend gegenüber — Jugendarbeit ein ganz wich- 
tiges Kapitel in biefem Zusammenhang — Möglichkeiten 
schaffen. Wenn ic an bie Frage bet Christenlehre bente, 
wo wir einen großen Teil dieser Jugend haben, bie in 
ber industrialisierten Welt steht. Wir hatten beispiels- 
weife bie Christenlehre jahrelang vor bem Gottesdienst 
am Sonntag. 3c muß Ihnen ganz offen fagen, ic habe 
es nicht fertiggebracht, einfach aus menschlichem Mit- 
empfinden, hier unbarmherzig zu fein, wenn etwa eine 
Mutter sagt: jetzt muß ber Junge bie ganze Woche um 
6 ober %7 Uhr fort, weil um 7 Uhr feine Arbeit anfängt, 
ba möchten wir ihn am Sonntag nicht auch wieder so 
früh herausschmeiszen wegen ber Christenlehre. Wir hatten 
damals einen Christenlehrbesuc bei vielleicht 130 Chri- 
stenlehrpflichtigen, wenn’s gut geht, von 25 bis 30, bie 
ba waren. Wir haben bann bie Christenlehre in Form 
eines Wochenschlutzgottesdienstes für bie Jugend auf 
Samstagabend verlegt, unb nun ift es so, baß 70 bis 75 
Christenlehrpflichtige ba sind. Also: neue Möglichkeiten 
schaffen, ohne baß all bas anbere, bas versucht wirb, biefen 
Schwierigkeiten zu begegnen, irgenbwie abgewertet jein 
soll.

Wo wir von Mensch zu Mensch miteinander reben, 
tönnen wir am beften hinweisen auf bie Beziehung, bie 
wir zu bem Sott gewinnen Jollen, ber ber Herr unseres 
ßebens ift, gerabe in einer Zeit, in ber es unklar ge­
worben ift, wer eigentlich ber Herr unseres ßebens ift. 
So scheint es mir für einen Pfarrer bie einzige Möglich- 
teit zu fein, feinen Dienft gerabe biefen Aufgaben ber 
industriealisierten Welt gegenüber zu tun. Wir tragen 
ber Wirklichkeit, bie vor uns steht, Rechnung als Pfarrer, 
die bas Amt ber Verkündigung so verwalten, wie es uns 
aufgetragen ift.

Synodale Dr. Körner: Ich habe nicht viel zu sagen unb 
will mich ganz kurz fassen.

Das Thema, unter bem unsere Aussprache steht, heizt: 
„Der Dienft ber Kirche in ber technisierten Arbeitswelt
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heute“. Kirche ist nicht nur bie Organisation, von ber wir 
sprechen, unb ihre Funktionäre, sondern Kirche, bas bin 
auch ich; Kirche ist jeber von uns. Das ist ber Lehrer, ber 
Arbeiter, ber Fabrikdirektor, bas ift ber Arzt. Ich erlebe 
es als Arzt in meiner Praxis wohl täglich, bah die 
Schwierigfeiten, bie heute von ben beiben Referenten uns 
so eindrucksvoll dargestellt worben sind, bie aus ber Nicht- 
bewältigung ber technisierten Welt durch ben Menschen 
entstehen, bie Menschen als Kranke zum Arzt jedenfalls 
führen, wahrscheinlich auch zum Lehrer führen fönnen 
unb zum Pfarrer. Unb ic finbe, bie Kirche, bie ich bin, 
hat ba eine vordringliche Aufgabe. Ich glaube nicht, bah 
wir uns aus ber Schwere ber Problematik dadurch her- 
auslösen bürfen, bah wir alles auf Funktionäre, auf 
Spezialisten abschieben, fonbern ich glaube, bag trot aller 
Arbeitsbelastung, unter ber wir seufzen, diese Arbeit an 
ber Front von uns getan werben muh, in unserem Beruf, 
mit unseren Arbeitskollegen, mit unseren Freunden, in 
(Erfüllung bes Auftrags, ber uns gegeben ift. Ic will 
jetzt nicht im einzelnen barüber sprechen, wie bas beim 
Arzt etwa ausficht. 3c will nur anbeuten, bah bas natür- 
lieh weit — weit — weit über bas hinausgeht, was ärzt- 
lic sonst zu tun ift mit Tabletten, Spritzen, Krankenhaus- 
behandlung usw. Ahnlic wirb es wahrscheinlich bei jebem 
von uns fein. Unb es geht nie ohne eine ausdrückliche 
Beziehung auf bas, was ber eigentliche Auftrag ber Kirche 
ift, auf bie Verkündigung Jesu Christi. Wenn man sic 
biefer Hilfsquelle bei feiner beruflichen Arbeit bebient, 
braucht man sic feiner Verpflichtung an bem Bruber ober 
ber Schwefter, bie in ihrer oft großen Rot fommen, nicht 
entziehen. Sieber Bruber Schmitt, bie Technik ift auch 
satanisch unb auch zerstörerisch, fie ift nicht nur ein Fort- 
schritt. — Solcher Rot, bie oft wie von Dämonen bewirft 
erscheint, solchem satanischen Elend, bas jebem, ber sehen- 
ben Auges burch bie Welt geht, in feinem Beruf begegnet, 
— fann man entgegen treten. Unb, ich sage cs noch ein- 
mal, nicht nur als Funktionär ber Kirche, fonbern auch 
als einzelner. Die Spezialisten unb Funktionäre ber 
Kirche, bie es wohl auch geben muß in vielleicht noch 
größerer Zahl als bisher, haben aber bie Aufgabe, uns 
alle zu schulen, wie bas in Friedewald ober hier auf ber 
Afabemie ober in Männerwerksabenden ober Gemeinde- 
abenben usw. möglich wäre. (Allgemeiner Beifall!)

Präsident Dr. Umhauer: Die Rednerliste ift erschöpft. 
Jc mache Ihnen ben Vorschlag, bah wir mit der Aus- 
sprache nun ein (Enbe machen, unb ic gebe mit Ihrem 
Einverständnis ben Referenten bas Schluszwort. Zuerst 
Herrn Donath!

Dipl.-Volkswirt Martin Donath: Meine verehrten 
Damen unb Herren! (Es ift nach einer ausgedehnten Dis- 
tuffion nicht einfach, in wenigen Minuten zu ben auf- 
geworfenen Fragen so viel zu sagen, bah feine Miszver- 
ständnisse im Raume stehen bleiben. 3c will aber ver- 
suchen, möglichst kurz bas auszusprechen, was mir noch 
nötig erscheint.

Zunächst bin ic bem Herrn Landesbischof auszerordent- 
lic banfbar, bah er ben Begriff bes Funktionärs in un- 
ferem Gespräch an bie rechte Stelle gerüeft hat. Ic glaube, 
von benen, bie im sozialen unb sozialethischen Dienft un- 
serer Landeskirche ober ber ERD stehen, würbe wohl 
feiner bort stehen, wenn fein Seitbilb bas eines Funk- 
tionärs wäre; wenn er nicht bas Gefühl hätte, baß er 
hier an einer vordringlichen Aufgabe ber Kirche in einem 
Amte ber Gemeinde zu schaffen hat.

Das wäre bas (Eine. Unb bamit ift bereits ein Weiteres 
gefagt: Auch biejenigen, bie in Spezialfragen ber kirch- 
lichen Verkündigung unb bes kirchlichen Dienftes in ber 
technisierten Arbeitswelt stehen, wiffen, bah es nicht nur 
durch Organisation geht. Ic würbe jogar all ben Dis- 
kussionsteilnehmern folgen, bie fagen: es geht gar nicht

in erster Linie durch Organisation. Das ist uns allen 
völlig klar, und ic darf Sie bitten, sic daran zu erinnern, 
das die Referate von Herrn Dr. Thier und mir nicht zwei 
getrennte Referate waren, sondern eine Einheit dar- 
stellten; eine Einheit, die in einer gewissen Arbeitsteilung 
aufgezeigt wurbe, so bag bei bem einen ber Referenten 
vorwiegend bie soziologische Darstellung lag unb beim 
andern bie geistliche Auswertung unb Vertiefung.

Ic weis nicht, auf was sic bie Bemerkung des Herrn 
Bürgermeisters Schneider bezog, als er auf bie säkularen 
Fachexperten anspielte. Mir ist durchaus nicht erinnerlich, 
in meinem Referat etwas gejagt zu haben, bas auf bie 
säkularen Fachexperten abstellte. Im Gegenteil, ic glaube 
in ber (Einleitung bereits deutlich gejagt zu haben, dasz 
es uns sehr tröstlich sei, das wir im Rahmen ber Ge- 
meinbe als Christen Menschen in allen Berufen 
hätten: technische Direktoren unb Manager usw. usw. unb 
das in ber Verzahnung ihrer Sachkunde mit bem glied- 
haften Dienst in ber Gemeinde für uns eine Chance be- 
stehe, bem Menschen in dieser sehr differenzierten tech- 
nischen Arbeitswelt besonderes Verständnis entgegen- 
bringen unb gliedweise helfen zu können. Ic glaube also, 
dasz diese Vielschichtigkeit gesehen worben ift, aber unter 
ausdrücklicher Hervorhebung dessen, das hier Christen 
an solchen Aufgaben stehen unb von bort her ihren Dienst 
tun können. 3c kann mic auch nicht entjinnen — Herr 
Pfarrer Thier wirb ja selbst in feinem Schluszwort dazu 
Stellung nehmen —, dasz bei ihm etwas non ben säkularen 
Fachexperten gefagt worben wäre.

3c möchte es auch im Raume nicht so stehen lassen, dasz 
non mir hier schlechthin Ausjagen gemacht worben seien 
über bas (Eigentum, über ben Wohlfahrtsstaat usw., son- 
bern ic glaube rekapitulieren zu dürfen, das ic gejagt 
habe: diese Fragen befinben sich im Gespräch ber Chri- 
sten unb Nichtchristen in ber (Erörterung, unb wir werben 
gefragt, wie wir als Christen dazu stehen. Ic glaube, 
bann bargelegt zu haben, dasz es nicht Gegenstand dieses 
heutigen Referates fein könne, nun im einzelnen zu ent- 
falten, welche Positionen man beziehen solle unb wolle. 
3c habe nur bie Frage an uns gerichtet, an uns als 
Gesamtheit ber Gemeinde unb ber Kirche, ob man benn 
solche Fragen einfach beiseiteschieben bürfe, ober ob man 
sic nicht solchen Fragen (nach ber Eigentumsbildung, 
nach ber Familiensituation, nach bem Streikrecht, nach 
ber Gewerkschaftszugehörigkeit) bann stellen müsse, wenn 
Brüder unb Schwestern aus ber Gemeinde 
danach fragen. Unb bies möchte ic allerdings auf- 
rechterhalten, bah das unbebingt nötig ift.

Es war auch nicht davon bie Rede, soweit ic micent- 
finne, weber in bem einen noch im anberen Referat, dasz 
es unfere Zeit unmöglich mache, Eigentum zu bilden. Es 
ift gefagt worben, bag es sehr schwierig fei, das es für 
breite Schichten bis heute — ber Nachdruck lag auf 
bem Wort: bis heute — nicht möglich fei, in ange- 
meffener Weise Eigentum zu bilden. Unb bamit 
verrate ich Ihnen feine Geheimnisse. Denn Sie wissen 
etwa aus bem Bericht ber Deutschen Bundesbank, bah 
eben bis zum Jahre 1956/57 von ber neuen Eigentums- 
bildung rund 40 Prozent an staatliche unb öffentliche 
Stellen geflossen sind unb runb 40 Prozent an anonyme 
Stellen, an Kapitalsgesellschaften ufw. unb ganze 20 Pro- 
zent an bie breite Millionenschicht ber übrigen, unb bah 
bie Kritik an dieser Entwicklung im säkularen Bereich 
auszerordentlic stark ift, bah ein Mann wie ber Minister 
Erhard, bah aber auch prominente Scute bes liberalen 
Lagers unb bes Unternehmerlagers an biefer sehr gefähr- 
liehen Entwicklung Anftoh genommen haben. Frage: Hat 
bie Kirche zu bem (Eigentum als einer Möglichkeit, Posi- 
tion unb Freiheit ber Persönlichkeit zu stärken, zu fördern, 
(hat sie dazu) etwas zu jagen ober hat fie bie Entwick-
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lung mit einer gewissen Neutralität als zwangsläufig 
hinzunehmen? Die Frage ist aufgeworfen.

Unb schlieszlic bie Frage: was fangen wir mit bem 
freien Gamstag an? Sieber Bruder Schneider, wenn ic 
Ihnen birett antworten barf, diese Frage nach dem freien 
Gamstag — es ist sehr begrüßenswert, das sie an ben 
säkularen Stellen gestellt wirb. Aber diese Frage hat 
natürlich für bie Kir che, für bie Gemeinde, für 
bie Arbeit ber Gemeinde ganz besondere Nuancen 
unb Akzente. Unb es ist nicht von ungefähr, das 
etwa ber Nat ber Evangelischen Kirche in Deutschland unb 
bie Kirchenkanzlei gerabe in ber vorigen Woche eine 
größere Anzahl von grauen unb Männern aus ben kirch- 
lichen Werken gebeten hatte (bamit ber Nat in dieser 
Frage zu einer klaren Meinung tommt), brei Tage lang 
qua Kirche, qua Gemeinde barüber nachzudenken, 
was bie neue Freizeitsituation für bie Gituation ber 
Kirche im Sahre 1958 bebeutet. Wir tonnen fagen: ein 
Glück, wenn im öffentlichen Naum, bei Gtäbtetagen unb 
sonstwo biefe Fragen erörtert werben, bei Lehrern usw. 
— Wir wiffen sehr genau davon. Es ift aber notwenbig, 
das bie Kirche, bie Gemeinde biefe Sage für ihre spe- 
ziellen Aufgaben unb für bie Gefährdung bes Menschen 
in Betrieb, Freizeit unb Familie auch ihrerseits 
mit ber entsprechenden Gorgfalt burchbenft.

Unb bas anbere (unb bas ift eine Schwierigkeit, bie ja 
auch Bruder Thier angerührt hat): dasz die Männer unb 
Frauen, bie auf unseren Tagungen finb, bas Gefühl haben 
möchten, bag fie nicht fofort am Ende einer Tagung, nach- 
bem fie einmal bei uns gewesen finb, „vereinnahmt" 
werben für einen Gemeindedienst ober für eine kirchliche 
Aufgabe; benn dazu finb fie in bet Regel nicht reif, 
bamit wären fie überforbert, wenn wir bas denken wür- 
ben. Daß wir also in diesem Punkte menschlich unb barm- 
herzig finb.

Wenn wir in biefer Richtung bas, was heute auc in 
ber Diskussion gejagt worben ift unb wofür ich auszer- 
ordentlich bantbar bin, in uns weitertragen unb ver- 
tiefen, bann wirb aus ber Diskussion heraus auch für 
jeben von uns etwas mitgehen in bie weitere praktische 
Gestaltung feines Dienstes.

Pfarrer Dr. Thier: Ich barf es bei einem Wort bes 
Dankes bewenden lassen. Bei ber Aussprache hatte ich das 
Gefühl, dasz wir in einem Dialog begriffen finb, ber zur 
Sache gehört. Es wäre gar nicht so schwer, bie verschiedenen 
Orte, von benen aus ba gesprochen wurbe — ber bes 
Arztes, bes Gemeindepfarrers usw. — in bas Ganze ein- 
zufügen. Eben bamit, dasz bie Vielpoligkeit unseres Auf- 
trages sichtbar wurbe, ift schon etwas ganz Wesentliches 
gefagt. Siebe Brüder, bas geht doch alles zusammen. Unb
ic meine, daß wir das auc gespürt haben, dar es zu-

Sc tomme zum Schluß: Meine Anregung unb eine jammen geht. Wir verengen uns ja selbst ben Blick, wenn 
Art Bitte an bie Hohe Synode unb an bie Kirchenleitung wir immer nur auf bie Punkte: Pfarramt, Kirchenleitung, 
wäre, etwas zu überlegen (was in anberen Landeskirchen Fakultät sehen. Wir follen bantbar fein, das noch eine
unb anberen Atabemien, foweit ich sehe, mit (Erfolg be- ganze Reihe Zwischenstellen ba sind. Das wurbe spürbar
reits praktiziert wirb ober praktiziert worben ift): das • ' ** * -"
sic über beftimmte Fragen ber industriellen Arbeitswelt

in unterem Dialog. Dafür also herzlichen Dank!

einmal ober zweimal im Jahre ein kleinerer Kreis von 
Synodalen trifft mit verantwortlichen Männern aus ber 
technischen Welt unb benjenigen Leuten aus ber kirchlichen 
Arbeit, bie speziell in dieser Front stehen. Beispielsweise

And nun habe ic bem Bruder Ziegler noch ein be- 
sonderes Wort bes Dankes au fagen und babei noch ein- 
mal bie Frage „Funktionär unb Amt" anzusprechen. Lie-
ber, verehrter Sruber Ziegler: im Bereich ber Diakonie 
ist aus ber Kraft ber Liebe in einer gnadenvollen Stunde

hat bie Nachbarsynode in Hesjen-Najjau nach einer ent-
sprechenden Synodaltagung jährlich zwei Gonbertagungen Unb für bie Kirche wurbe. Das war, als Theodor Fliedner 
oon Synodalen in ber Akademie Arnoldshain über mjt seiner ersten Frau den Beruf der Diakonisse recht 
Schwerpunktfragen biefer Gebiete, bie bann hineinwirken eigentlich schuf. In bem Augenblick, in bem bie Grosz- 
in bie einzelnen Kirchenbezirke unb bie ungemein frucht-

etwas geschehen, was von ungeheurem Gegen für die Welt

bar sind. 3c habe eine weitere Anregung unb Bitte, bie 
ganz in bas Praktische geht, aus meinen Beobachtungen

familie zu schwinden begann unb bie unverheiratete Toch- 
ter aus bürgerlicher unb sic christlich verstehender Familie 
jetzt ohne ben ihr früher von ber Gitte angewiefenen 
Standort war, wurbe ihr bie Möglichkeit geschaffen, ihrebei unteren Tagungen in ber Atabemie unb auf Rüstzeiten

uff.: ob es nicht möglich ist, dafür zu sorgen (durch eine Liebeskraft nicht brac liegen zu lassen. Im Dienst Jesu 
entsprechende Vorbereitung), dar bei jeber Tagung neben Christi konnte fie an bie Stellen in ber Welt gehen, bie 
bem üblichen Theologen, ber bie Tagung leitet, ein zwei-
ter Pfarrer anwesend ift. Denn, meine Damen unb Herren, war bie Diakonisse ein Zeichen bafür, baß bie Siebe Christi
es geschieht eben unter bem äußeren Vorgang ber immer unterwegs ift. Wir wiffen, das heute in ber Dia-
Tagung unb hinter bem offiziellen Gesprächsstoff ber tonie ber Diakonissenhäuser viele neue Fragen aufge-
Tagung fo viel an Offenlegung seelischer Not, es tommt brochen sind, bie wir jetzt gar nicht beurteilen tönnen unb
fo viel an jeelsorgerlichem Begehrnis auf uns zu, das es wollen. Das aber im diakonischen Dienst auch organisiert
mir eine ungemein günstige Gelegenheit erschiene, solche werben muh — sogar mit einer Genauigteit, bie einen
Tagungen, Treffen unb Rüstzeiten auch zu einer echten Unternehmer erstaunen fann — ift doch gewisz. Man sehe,
Seelsorge auszuweiten bei Menschen, bie teils zehn ober wie ber Vater Bodelschwingh gerechnet hat, nachbem er
fünfzehn Jahre unb länger überhaupt nicht mehr mit zuvor gespürt hatte, was zu tun ift unb wozu bie Siebe
ihrer Kirche in Berührung gefommen waren. ihn gebrungen hat. Go sehen wir, bah die Fragen viel

Das wollte ich noch einmal fagen. Unb im übrigen eine mehr verzahnt finb unb viel gnädiger verzahnt finb, als
Bitte an Gie unb an uns alle — ich schliesze mich babei die bloge Gegenüberstellung ber Begriffe „Funktionär"
mit ein —, wenn ich an meine eigenen Tagungen unb und „Amt“ ausweift. Sch glaube, wir finb uns ba auc
möglichen Tagungsleitungen bente: bie Menschen, bie einig. And eben in diesem (Einigfein barf ich noch einmal
zu solchen Gesprächen unb Tagungen tommen, haben eine berzlic) Dant bafür fagen, bah ich hier fein burfte. (Bei-
boppelte Befürchtung: einmal, baß ihnen u. U. irgend- fall!)

in diesem erleuchteten Jahrhundert dunkel blieben. So

ic schließe mich babei
meine eigenen Tagungen unb

etwas „anbreffiert“ werben soll. Das sie aber bas Gefühl Präsident Dr. Amhauer: Sc danke den beiden Referen-
haben müszten, bie Gemeinbe fei in ber technischen Gesell- ten nochmals namens ber Synode herzlich für ihre Aus- 
schaft bereit, zunächst einmal einfach ben Menschen zu führungen, auch für ihre Aufmerksamkeit, mit ber fie bie 
hören unb feine Not auszunehmen, ohne mit bem Ge- Aussprache verfolgt unb zu oerwerten versucht haben. Es 
bauten an ein solches Dreffen heranzugehen, es solle etwas ift unfere Schuld, das biefe Auswertung unferer Aus- 
„andressiert" werben, außer bem natürlich, daz man bie sprache nicht ergiebiger werben tonnte. 3c bitte bie 
Frohe Botschaft in ber gemäßen Form sagt. Herren beswegen uns zu entschuldigen.
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Sch barf bamit feststellen, baß bie Tagesordnung er- 
schöpft ift. Unb ic barf in ben Dant, ben ich den Refe- 
renten sowohl bes heutigen Tages als oon geftern unb 
oorgeftern zu erftatten hatte, auch bie Konsynodalen ein- 
beziehen, bie durch ihre Aussprachebeiträge dazu mitge- 
wirkt haben, baß bie Verwertung ber Ausführungen, bie 
wir gehört haben, eine lebendige geworben ift. Es bleibt 
jetzt uns nur noch die Anregung bes Herrn Donath zu 
besprechen, wonach wir einige unferer Konsynodalen dazu 
bestimmen sollen, in bas laufenbe Gespräch mit ber Ge-
jamtheit der in her sozialen Tätigkeit der Kirche stehen- 
den beamteten Kräfte einzutreten. Ich möchte Sie bitten, 
dem Ältestenrat es zu überlassen, diese Anregung zu 
örtern und ihn zu ermächtigen, einzelne CSynobale et- 

zu
beftimmen, falls er dieser Anregung glaubt folgen zu 
sollen. Darf ic Ihr Einverständnis mit diesem modus 
procedendi annehmen? — (Allgemeine Zustimmung!)

Das ift ber Fall. Nun hat Herr Bürgermeister Schnei- 
ber noch um bas Wort gebeten.

V.
Synodale H. Schneider: Herr Präsident, nicht als einer 

Ihrer Stellvertreter, fonbern einfach als Synodale, ber 
auch biefe Tagung unferer Synode miterlebt hat, ift es 
mir unb all ben Freunden hier ein aufrichtiges Bedürf- 
nis, Ihnen zu bauten für bie geradezu vorbildliche Leitung 
auch dieser Tagung. Es mar nicht bas altgewohnte System 
unferer Tagungsgeftaltung, fonbern es war ein erfter 
Versuch, vielleicht barf man sogar Jagen ein Wagnis, das 
wir zum erften Mal nun bie Gesamtheit ber Synodal- 
tagung faft ausschließlich ber Verhandlung, bem Gespräch 
über wichtige Lebensfragen unferer Kirche wie unferer 
Volksgemeinschaft gewibmet haben. And Sie haben in 
einer so feinen Art unb Weise, wie wir es ja all bie Sahre 
schon spüren unb beobachten burften, es verstanden, auch 
in dieser neuen Form boch bie lenkende, gütige, aber be- 
ftimmte Hand zu haben, dasz bie Verhandlungen, bag bie 
Gespräche nun zu einem guten Ziele geführt worben finb. 
Vielleicht barf ich hinzufügen, das sie auch in einer ge- 
wissen Ordnung vor sic gegangen sind, bie eben biefe 
Zielsetzung nun auch erreicht hat. Das Ihnen zum Aus- 
druc zu bringen, ift, wie gefagt, ein herzliches Bedürf- 
nis oon uns allen, für bie ich ja nur Sprecher fein barf. 
(Großer Beifall!)

Die besondere Freude, Herr Präsident, dasz Sie es ge- 
sundheitlic wieber so schaffen tonnten, bie musz auch aus- 
gedrückt werben. Da finb Sie, wie wir, unserem Gott dank- 
bar bafür, baß er Ihnen bas wieber geschenkt hat. So 
nehmen Sie unteren Dant mit unb bie Gewiszheit, baß 
wir mit Ihnen verbunden finb unb wir alle biefe Ge- 
meinschaft, bie sic auch in dieser Tagung erneut bestätigt 
hat, auch von uns aus gerne halten wollen oon Mensch 
zu Mensch, aber auch oon Christ zu Christ, ber weiß, dasz 
alles in Gottes Hand steht. (Allgemeiner Beifall!)

Präsident Dr. Umhauer: Nehmen Sie herzlichen Dant, 
Herr Bürgermeister, für Ihre überaus liebenswürdigen 
Worte. Sch fühle mich gerührt barüber, das Sie einer- 
seits meiner Arbeit anerfennenb gedacht haben, anderer- 
seits aber auch meines Alters unb meiner Gesundheit. 
Sch bin unserem Herrgott oon Herzen banfbar bafür, dasz 
et mir bie Kraft geschenkt hat unb bie Frische, bie not- 
wendig ift, um bei ber Synode attio mitzuwirken. Sch 
werbe, wie ich es schon gefügt habe, was an mir liegt, tun, 
um auch weiter noch auf eine kurze Zeit ben Dienft zu 
leisten, ben Sie mir aufgetragen haben. Rehmen Sie alle 
herzlichen Dant! (Allgemeiner Beifall!)

Der Herr Landesbischof wirb bas Schluszwort sprechen.
VI.

Landesbischof D. Bender: Nachdem bie Synode nun zu 
Ende getommen ift, bleibt mir nur festzustellen, baß oon

Freizeit wenig, aber non viel Arbeit bie Rede war, wenn 
es auch eine Arbeit sonderlicher Art gewesen ist: sie be- 
stand im Hören unb im Versuch, bas Gehörte zu oer­
arbeiten.

Und nun lassen Sie mic ganz persönlich sagen, was 
mir unter diesem Hören auf dieser Synode wieder neu 
aufgegangen unb geschenkt worden ift. Zweierlei: Ein- 
mal ift mir ber Staube gestärkt worden. Wenn man, 
zumal wie es heute geschehen ist, in ben Vorträgen, bie 
Welt vorgestellt bekommt, wie sie geworben ist unb wie 
fie ift, bann will einem bie Verzagtheit anschleichen, 
erstens ob man diese Welt überhaupt noch richtig zu ver- 
stehen imstande ift unb noch mehr bewegt bie Frage, wie 
man mit feinem Auftrag, ben man als Prediger bes 
Evangeliums hat, nun unter diese Welt tritt. Mag vieles 
in ber Welt anbers geworben sein, in dieser bauernb 
sic wandelnden Welt bleibt ber Mensch, oon ber Schrift 
her gesehen, immer berfelbe, nämlich ber Mensch mit 
feinem trotzigen unb verzagten Herzen. Aber wenn man 
meint, ber Mensch habe sic geänbert, musz bann nicht 
auch eine neue Botschaft gefunben werben, bie ber ganz 
anberen Situation gemäß ift? Durch alles, was in biefen 
Tagen gefagt worben ift, bin ic wieber barin gestärkt 
worben, daß wir zuletzt auf alle Fragen, bie ba an uns 
herankommen, leine anbere Antwort wußten als bas 
Evangelium oon Jesus Christus. Dasz diese Gewiszheit 
burch alles, was uns gefagt worben ift, hindurch ge- 
tlungen, bas wat ein Zeugnis ber Kirche. Ich danke Sott, 
das er biefes Zeugnis hat zu uns fommen lassen unb uns 
dadurch gestärkt hat.

Und bas anbere, was uns auf ber Synode geschenkt 
worben ift, was mir geschenkt worben ift, war bies, dasz 
bie letzte Antwort auf bie Frage, was benn oon Christen 
in ber heutigen Weltsituation getan werben muffe unb 
fönne, einfach hiesz: „Tut, was die Liebe gebietet". Nur 
barf man ben Glauben nicht gegen bie Liebe ausspielen 
in ber Form, das man etwa fagt: alles Organisieren unb 
alles Machen tuts nicht, sondern bas Wort muß es tun. 
Dabei bleibe ich auch. Aber bie Linie zwischen einer rich- 
tigen Arbeit im Sinne bes Neuen Testaments unb bem 
„Organisieren" ift nicht so einfach festzustellen, etwa inbem 
man meint, in bem Ansteigen ber beamteten Kräfte ein 
Zeichen für bie nachlassende Kraft ber Semeinben erblicken 
zu müssen. Das tann ber Fall fein unb wirb auch bei uns 
irgendwie zutreffen. Nur tann es bie Siebe nicht bei 
dieser Feststellung beiaffen; fie sucht bann nach „Not- 
lösungen", wissend, baß es Notlösungen finb, aber nicht 
bereit, auf biefe Notlösungen zu verzichten unb nichts zu 
tun. Es ift bas Problem ber Reparatur am fahrenden 
Wagen: wir können unb wir bürfen, wenn wir aus ber 
Siebe heraus benten, nicht einfach warten, bis bie Äirche 
bie freien Kräfte entwickelt, bie oiele beamtete Dienste 
überflüssig machen, fo wie Wichern ber Meinung war, 
dar bie Innere Mission baran arbeiten müsse, sic eines 
Tages felbft überflüssig zu machen. Bis bahin haben wir, 
wenn uns bie Siebe treibt, alles Mögliche zu versuchen. 
And nicht bas ift für mich bas schwerste, das wir immer 
neue Seute einstellen müssen, sondern dasz man fragen 
muß: finb es bie rechten, finb wir bie rechten Seute? 
füllen wir unfere Planstellen aus, bamit fie ausgefüllt 
Find? Stellen wir nur jemand an in einer Gemeinde, 
bamit jemand ba ift?

And eine ganz kleine Anmerkung, bie sic mir aufge- 
brängt hat. Es ift uns in ben erften Tagen sehr eindrück- 
lieh gefagt worben, dasz ber Grund, aus bem bie Kirche 
lebt, bas Wort unseres Sottes an uns ift, unb dasz alle 
Arbeit in ber Kirche, wo fie geschieht, darnach gefragt 
werben muß, ob fie bas weis unb davon ausgeht, ober ob 
biefe Arbeit oom Worte Gottes losgelöst eine Eigen- 
ständigkeit unb einen Gigenwert beansprucht. Mir fam
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die Frage, ob der Verlauf unserer Synodaltagungen etwas 
davon widerspiegelt, das die Kirche nur aus einem 
Grunde lebt, nämlich aus dem Worte Gottes, und ob 
dieses Wort die Stätte auf unseren Synodaltagungen hat, 
die es haben sollte. Ganz einfach gesagt, wir haben unsere 
Morgenandachten, jawohl — jawohl. Aber wie wäre bas, 
wenn wir uns auch auf ben anberen Synodaltagungen 
eine Stunde am Vormittag Zeit nähmen, um uns Gottes 
Wort auslegen zu lassen. Ich habe heute morgen bei ber 
Bibelarbeit einfach wieber getrunken, unb baran denken 
müssen, bag Luther, ber mehr zu arbeiten hatte wie wir 
unb auch mehr gearbeitet hat wie wir, sic zwei Stunden 
am Tage für Gottes Wort unb Gebet genommen hat. Unb 
Gott hat ihm diese „verlorene" Zeit mit Zins unb Zinses- 
zins zurückgegeben. Also es ist einfach eine Frage, nicht um 
ber Synode einen etwas geistlicheren Stil zu geben, son- 
bern bamit bas Wort, von bem wir doch nicht nur an- 
geblich, sondern wirklich leben, unsere Gebanfen bestimmt 
unb uns bei unserer Arbeit von mancherlei Verkramp- 
fung unb manchen Schwierigkeiten, bie aus bem Versön- 
lichen tommen, frei mache. Es ist doc eine Hilfe, wenn 
bas Wort uns ben Blick freigibt auf ben Gott, ber ber 
Erste unb ber Letzte ift unb ber bie Schlüssel in ber Hand 
bat unb ber uns zugleich bescheiden macht unb uns vor 
Niedergeschlagenheit bewahrt, wenn es ihm einmal wohl- 
gefällt, Türen zuzumachen.

Liebe Brüder, wir wollen uns von Gott jebe Kritik 
sagen lassen, auch vielleicht durch solche, bie nach unferet 
Meinung ni^t befugt sind, fie zu üben, so wie ber flüch- 
tenbe David sic hat von Simei kritisieren lassen, unb fein 
Feldhauptmann meinte, er müsse bem Manne mit bem 
Spieß ben Mund stopfen, weil er nicht befugt wäre, feinem 
König so schwere Worte zu fagen. Aber auf ber anberen 
Seite wollen wir uns auch hüten, nun in eine Art von 
Selbstkritik zu oerfallen, wie wir fie heute im Osten in 
einer erschütternden Weise erleben; es wäre nicht recht, 
wenn wir an allem, was in ber Welt an Widerstand 
gegen Gottes Wort ba ift, ber Kirche Schuld gäben. Liebe 
Brüder, noch ift Gottes Hand ba, bie zuschlieszt, unb wir 
tönnen mit all unserem Glauben, all unserer Liebe, mit 
all unferem Wollen bie Tür nicht aufdrücken.

Sch bin bantbar, das Gott mit feinem Wort unsere 
Augen wieber einmal blank geputzt hat unb uns ber Blick 
auf Ihn freigegeben worben ist. Er hat uns wieber Mut 
gemacht, dasz wir nicht verzagen müssen, weber ber Welt 
noch uns selbst gegenüber.

And nun wollen wir beten.
Landesbischof D. Bender spricht bas Schluzgebet.
Um 19.45 Ahr erklärt Präsident Dr. Umbauer bie Ta-

gung für geschlossen.



Anlage 1
%

Vorlage des Landeskirchenrats
an die

Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden 
im Herbst 1958

Entwurf einer Entschließung der Landessynode

Einführung des Buches „Der gute Hirte"
Az. 33/10

Die Landessynode hat am 
beschlossen:

............. folgendes

a) Die Landessynode beabsichtigt, das Buch 
„Der gute Hirte"

- Eine Einübung in den christlichen Glauben 
und das christliche Leben von Jörg Erb, mit 
Zeichnungen von Christian Rietschel, er* 
schienen im Johannes Stauda-Verlag zu 
Kassel 1958 -

als Lehrbuch für den Religionsunterricht im 
ersten und zweiten Schuljahr der Volksschule 
einzuführen.

b) Das Buch soll daher gemäß § 73 Abs. 3 der 
Grundordnung den Bezirkssynoden zur Stel­
lungnahme vorgelegt werden.

c) Den Lehrkräften, die im Religionsunterricht 
damit arbeiten wollen, wird das Buch zur Er­
probung freigegeben.

Anmerkung:

Das Buch ist den Mitgliedern der Landes- 
synode mit einem erläuternden Begleitschreiben 
des Evang. Oberkirchenrats vom 3. 7. 1958 
Nr. 16050 bereits zugegangen.



Anlage 2
Bibelarbeit

gehalten von Herrn Landesbischof D. Bender auf der Herbstsynode 1958 über:
1. Petr. 3, 1-7; 2,18-19 (Kol. 3,18 ff.; Eph. 5, 22 ff.; 1. Tim. 2, 8 ff.; Tit. 2, 2 ff.)

Ich habe für die biblische Besinnung dieses Stück 
ausgewählt, weil es ganz konkrete Anweisungen für 
das Verhalten der Christen in ihren Lebenskreisen 
gibt, unsere Christenheit aber unsicher geworden 
ist in ihrem sittlichen Leben. Was ein Christ soll oder 
darf und was er nicht soll oder darf, ist weithin zu einer 
Frage geworden, auf die die verschiedensten Ant­
worten gegeben werden. Auf der einen Seite bietet 
sich als Heilmittel gegen das sittliche Chaos eine 
kasuistische Gesetzlichkeit an; auf der andern Seite 
droht eine mißverstandene evangelische Freiheit 
Gottes Gebote grundsätzlich aufzulösen. In dieser 
Lage kann nur die Rückbesinnung auf das neu- 
testamentliche Zeugnis helfen.

I.
Ehe wir auf die Einzelanweisungen der petrini- 

schen „Haustafel" eingehen, soll uns ein Blick auf 
die Situation, in die der 1. Petrusbrief hineinge­
sprochen ist, den Anmarschweg zum Verständnis 
unserer Stelle erleichtern. Dabei ist nicht entscheidend, 
ob der Brief von Petrus selbst oder nach den Direk­
tiven des Apostels von seinem Gehilfen Silvanus 
konzipiert und geschrieben worden ist. Auf jeden 
Fall ist der Brief ein Zeugnis, das in die Reihe der 
anderen apostolischen Zeugnisse des Neuen Testa­
ments gehört. Gerichtet ist der Brief an die Ge­
meinden Kleinasiens, wohl die Gemeinden, die durch 
die Missionspredigt des Apostels Paulus entstanden 
sind. Paulus lebt nicht mehr, und nun ist Petrus in 
die Bresche gesprungen und hatte die Seelsorge an 
diesen fernen, ihm persönlich unbekannten Ge-
meinden an Paulus’ Stelle übernommen, er der
Judenchrist, dem Gott erst auf mancherlei Weise 
beibringen mußte, daß die Botschaft des Evan­
geliums von Christus nicht des Umwegs über Israels 
Gesetz bedürfe, um zu den Heiden zu kommen.

An die kleinasiatischen Gemeinden ergeht der 
Rundbrief des Petrus gleichsam als Antwort auf 
eine Frage, die diese Christenleute hin und her in 
Kleinasien umtreibt im Blick auf die Verfolgungen.
die sich wie eine drohende Gewitterwand am
Horizont erhebt. Noch sind es Anfeindungen, die
nur die Ehre der Christen berühren: man „after­
redet von ihnen als von Übeltätern" (2, 12); die 
Zeit der „Läuterung durch Feuer" (1, 7) kündigt sich 
an und damit die Gefahr, daß „sie sich befremden 
lassen von der Hitze, die auf sie zukommt" (4, 12). 
Die unausgesprochene Frage dieser Christenge­
meinden aber, die aus der Antwort des Petrusbriefes 
erhoben werden kann, ist die Frage: Werden wir 
das Martyrium bestehen und fest bleiben, wenn es 
nicht mehr nur um den Verzicht auf die Ehre, son­
dern um die Hingabe des physischen Lebens geht? 
Nicht umsonst spricht unser Brief dreimal von den 
Leiden Christi als einem Leiden auch am Leibe: „ER 
hat unsere Sünden hinaufgetragen an seinem 
Leib" (1, 24); „Christus hat einmal gelitten für 
unsere Sünden... und ist getötet nach dem Fleisch" 
(2, 18) und „Christus hat im Fleisch für uns 
gelitten". Werden wir solches Leiden auch bestehen?

— das war die Frage dieser Christenmänner — 
und Christenfrauen — eine begreifliche Frage!

II.
Die Antwort ist erstaunlich. Sie streift wohl die 

Frage des Leidens, aber ohne Wehleidigkeit. „Be­
denkt", sagt der Apostel den Christen, „daß euch 
nichts Seltsames widerfährt, wenn ihr ins Leiden 
kommt" (4, 12), diese Leiden gehen „über alle eure 
Brüder in der Welt" (5, 9). Fast übergeistlich mutet 
es an, wenn Petrus meint, es sei geradezu „Gnade, 
wenn jemand Unrecht leidet". Man versteht diese 
Betrachtungsweise des Leidens nur dort, wo Christus 
selbst der ausschließliche Maßstab des Denkens und 
Urteilens geworden ist, — der Christus, dem man 
nicht nur in scheuer Verehrung nachsieht, sondern 
den man „liebt, obwohl man ihn nicht sieht" und in 
dessen „Fußstapfen" der eigene Fuß mit vollem 
Willen gesetzt wird. (20, 21.)

Aber, wie gesagt: Petrus streift nur die Leidens­
situation, und er tut es männlich und tröstlich zu­
gleich, denn es ist „eine kleine Zeit, wo sie traurig 
sind in Anfechtung", — wieder ein besonderes 
Maß, mit dem hier die Zeit gemessen wird.

Wichtig für die unserem natürlichen Denken 
fremde Denkweise des Neuen Testaments ist dies, 
daß der Apostel die Christen von der Beschäftigung 
mit ihren Leiden und Leidenserwartungen löst, 
indem er sie auf das Kampffeld des alltäglichen 
Lebens führt. Er sieht die Gefahr, daß das Hinstarren 
auf das mögliche Martyrium und das Sichbefassen 
mit den drohenden Anfechtungen den Glauben lähmt,, 
der bei Christus lebt, und die Liebe erkalten läßt, 
die sich durch keine eigene Not davon abbringen 
läßt, nach dem Wohl des Nächsten zu fragen.

III.
Darum ist ein großer Teil des 1. Petrusbriefes 

der Aufgabe gewidmet, den Gemeinden in Klein­
asien deutlich zu machen, was rechter Chri­
stenwandel ist. Dieser Wandel besteht darin, 
daß die Christen den Platz suchen und bewußt ein­
nehmen, den ihnen Gott in dem der Welt verord­
neten Ordnungsgefüge anweist. Der Apostel ver­
wendet, gleichsam als eine komprimierte Formel für 
den Christenwandel, das Wort, das Luther mit 
„untertan sein" übersetzt hat. Den Kern dieses Zeit­
wortes bildet das Wort: Ordnung. Der Apostel 
öffnet den Gemeinden den Blick für das wunder­
bare Ordnungsgefüge, in das Gott das Leben und 
Zusammenleben der Menschen gefaßt hat; ja, er 
hämmert ihnen ein, daß die Christen ihr erneuertes 
Leben eben in dieser und nur in dieser Ordnung leben 
können. Diese Anweisung war für die Christen­
gemeinden besonders notwendig, weil sie in der 
Erwartung der bevorstehenden Wiederkunft Christi 
standen (4, 7) und es Christen gab, die meinten, die 
Ordnung, die Gott der Welt für ihr Leben gegeben 
habe, könne und dürfe jetzt keine Rolle mehr 
spielen. Darum die Mahnung zum „nüchternen 
Wesen" (4, 8). Fragt nicht, meint der 1. Petrusbrief,



was alles über euch kommen kann; stellt nicht 
müßige Betrachtungen über eure Lage und die Welt­
lage an; das überlaßt den hohen Geistern; ihr aber 
bleibt demütig und kriecht unter die gewaltige Hand 
Gottes (5, 6) — sucht euren Platz, den Gott euch für 
eure Lebenszeit auf Erden angewiesen hat und füllt 
diesen Platz aus. Das ist der Sinn des Wortes „unter­
tan sein", das uns allein im 1. Petrusbrief an fünf
stellen begegnet. Erst dann ist die Gemeinde „in 
Ordnung", wenn jeder seinen Platz angenommen hat
und ausfüllt.

IV.
Das Charakteristikum der rechten Stellung, die 

Christen in dem von Gott gewollten Ordnungsge­
füge einnehmen, ist dies, daß die Ordnung in einer 
„Unterordnung" besteht. Christen, sagt der
Apostel, sind auf jeden Fall, wo sie auch im Leben
stehen mögen, untergeordnete Leute. Chri­
stus hat alle seine Leute unter sein Regiment ge­
nommen. Das ist für den Apostel keine Phrase, die 
man so leicht dahinspricht. Er weiß, wie das in 
Wirklichkeit aussieht, daß Christus in seiner Ge­
meinde regiert — eben so, daß alle nach seinem 
Willen untertänig sind.

Nach unseren natürlichen Vorstellungen müßte 
dem „Untertansein“ ein „Herrschen" entsprechen, 
und wir werden sehen, daß es in dem Ordnungs­
gefüge tatsächlich ein oben und ein unten gibt, 
aber nur ein sehr relatives und gebrochenes „oben". 
Beherrschend steht über allen Gliedern der Gemeinde 
die Ermahnung zum „Untertansein"; am vollständig­
sten findet das seinen Ausdruck in der Aufforde­
rung: „Lasset euch alle gegenseitig an die Demut 
anbinden" (5, 5), sicher eine Parallele zu Eph. 5, 21, 
wo es wortwörtlich heißt: „seid alle untereinander
untertan!"

V.
Das Geheimnis der dem Christen eigenen Ver­

haltensweise gegenüber den andern liegt darin, daß 
sie aus der von Christus gewirkten Liebe 
kommt. Die Liebe aber sucht nicht und nie das 
Ihre; in ihrem Blickfeld steht das Wohl und das Heil 
der anderen, mit denen Gott sie zusammenführt. 
Darum wird in dem Ordnungsgefüge des Neuen 
Testaments nicht auf die eigene Person, ihr Recht 
und ihre Interessen, sondern ausschließlich auf den 
andern hin gedacht. Die Sklaven sollen „mit aller 
Furcht den Herren untertan sein", auch den „ver­
schrobenen", wie es 2, 18 wörtlich heißt. Man ver-
steht diese befremdende Ordnung, in die hier die 
Sklaven gewiesen werden, erst dann, wenn man die 
Situation der Sklaven in der hellenistischen Welt 
kennt. Diese Sklaven galten den Griechen als 
„seelenlose Werkzeuge", mit denen ihre Herren 
nach Gutdünken verfahren konnten. Ein edler fein- 
gesinnter Römer schrieb in jener Zeit einmal an 
einen Freund über den Tod des alten Sklaven: 
„Mir ist zumute, als wäre ein Mensch gestorben." 
Ihrerseits waren „die Sklaven oft genug faul, 
diebisch und lügnerisch, und sie waren an rohe Be­
handlung gewöhnt. Das wirkte als Kehrseite eine 
Unempfindlichkeit gegen die Strafe, mit der sie zu 
prahlen liebten. Solches Prahlen lebte von Trotz und 
Verachtung und machte zugleich die Gewissen un­
empfindlich" (Hauck). In christlichen Sklaven konnte 
leicht die Frage entstehen, ob sie, da Christus ihr 
Herr geworden sei, nun solchen irdischen Herren, 
dazu den bösen, noch gehorchen müßten. Diese 
Fragestellung kennt das N. T. nicht. Wovon Christus

befreit hat, ist die Gottlosigkeit, wozu er befreit, 
ist: die Fähigkeit zu lieben, liebend zu handeln und 
wenn Gott es haben will, liebend zu dulden und zu 
leiden.

Man hat oft die Haltung des N. T.’s gerade in 
der Sklavenfrage als konservativ kritisiert und ihr 
die Bemühungen um die Aufhebung der Sklaverei 
gegenübergestellt, die in der Neuzeit der Phi- 
lanthropismus mit Erfolg aufgewendet hat. Aber mit 
Konservatismus hat das N. T. nicht viel zu tun. Die 
einzige Frage, die dem Christen zugelassen wird im 
Blick auf das Zusammenleben mit anderen in den
verschiedenen irdischen Ordnungen, war die Frage:
was bin ich meinem Nächsten schuldig, und die 
einzige Antwort die das N. T. auf diese Frage gibt, 
ist: Du sollst diesen deinen Nächsten lieben wie dich 
selbst, auch wenn er Herr und du Sklave bist. Der 
Apostel weiß wohl, wie fremd und unverständlich 
diese Ordnung schon damals empfunden werden 
konnte, und daß sie Fragen und Widerspruch aus­
lösen würde. Darum schließt er gerade an das Wort 
an die Sklaven den Hinweis auf Christus an: 
„welcher keine Sünde getan und in dessen Munde 
kein Betrug gefunden wurde, der nicht schalt, da er 
gescholten wurde, nicht drohte, da er litt, sondern — 
wenn die Bosheit über ihm wie eine hohe Meeres­
welle zusammenschlug, seine Not dem anheim­
stellte, der allein recht richtet." So stellt sich Jesus 
zu den Sklaven und läßt ihnen die Kraft seines 
eigenen Leidens zufließen. Wie Christi Liebe nicht 
vor den Unliebenswerten zurückscheut, sondern auch 
an ihnen nach dem Gesetz der Liebe Gottes handelt, 
so sollen sich die Sklaven, Jesus vor Augen und im 
Herzen, zu ihren Herren verhalten.

Sie sollen es aber nicht nur. Wieviele ihrer an 
Jesus geglaubt und sich an ihn gehalten haben, 
die haben ihren Fuß in Christi Fußstapfen ge­
setzt und ihren irdischen Herren als Jünger ihres 
himmlischen Herrn gedient. Eine besondere Frage, 
wie es sich verhält, wenn nicht nur der Sklave, 
sondern auch sein Herr Christ ist, berührt zwar 
nicht der 1. Petrusbrief, aber der 1. Timotheusbrief 
(6, 1): „Welche aber gläubige Herren haben, sollen 
dieselbigen nicht weniger ehren, weil sie Brüder 
sind, sondern sollen ihnen um so mehr dienstbar 
sein, weil sie gläubig und geliebt sind und sollen 
sich des Wohltuns befleißigen."

Hier wird deutlich, wie von den gläubigen Her­
ren und Sklaven geübte Liebe zueinander zwar 
nicht die Form der Ordnung auflöst, aber von innen 
her mit einem neuen Inhalt erfüllt. Die Welt sucht 
die Heilung der gesellschaftlichen Nöte in der Ände­
rung der Ordnungsformen und das auf dem Weg 
gesetzlicher Maßnahmen; das N.T. erfüllt die Ord­
nungsformen mit dem Leben, das Gottes Geist 
schafft.

Auf keinen Fall dient das Evangelium der 
Stabilisierung des Herrenstandes und der Unter­
drückung der Sklaven — ein Vorwurf, der im Lauf 
der Kirchengeschichte immer wieder erhoben wurde, 
und wohl auch bis an ihr Ende nicht verstummen 
wird. Nicht nur die Sklaven werden von der Liebe 
Christi erfaßt und geformt, sondern ebenso die 
Herren, die in Christi Fußstapfen gehen, um dieses 
Bild von 2, 21 zu gebrauchen. Zwar nur einmal 
werden, und zwar in der Haustafel des Epheser­
briefes (6, 9) die Herren direkt genannt und ange­
sprochen, aber diese eine Stelle gilt sinngemäß für



die Meinung des N. T.’s. Im Anschluß an die Mah­
nung an die Sklaven: „Seid gehorsam... nicht mit 
Dienst allein vor Augen, um den Menschen zu ge­
fallen, sondern als Knechte Christi, die den Willen 
Gottes tun von Herzen", heißt es: „Ihr Herren tut 
ihnen ein Gleiches und laßt das Drohen; wisset, daß 
euer Herr im Himmel ist und ist bei ihm kein An­
sehen der Person." Auch die Herren sind untertan 
„dem Herrn im Himmel und seinem Geist."

So wird die Ordnung, die durch das Untertan­
sein gekennzeichnet ist, von innen, von dem Geist 
Gottes her durchlichtet und ihrer Gefahren beraubt, 
die jedes, nur vom Menschen her bestimmtes Über- 
und Unterordnungsverhältnis in sich birgt.

VI.
Das Gesetz der Liebe, das das Verhältnis der 

christlichen Sklaven zu ihren Herren, den christ­
lichen und den heidnischen, formt, formt alle Be­
ziehungen, die von den neutestamentlichen Haus­
tafeln ins Auge gefaßt werden: nämlich die Ord­
nung, durch die jeder dem andern verpflichtet ist, 
und dem andern zu dienen hat. Am Anfang des 
3. Kapitels spricht der Apostel zu den Ehegatten: 
„Desgleichen sollt ihr Frauen den Männern unter­
tan sein." Für modernes Denken ist es anstößig, 
daß — ohne jede Begründung — der Frau in der 
Ehe die Unterordnung unter ihren Mann als die 
Gottes Wille gemäße Form ihrer Stellung ange­
wiesen wird, zumal die Frau in der heidnischen 
Umwelt des Neuen Testaments häufig einfach zu 
einem Geschlechtswesen erniedrigt worden ist, da­
durch die Scham verloren und es an Schamlosigkeit 
den heidnischen Männern gleichgetan hat. Wie hebt 
Gott durchs Evangelium die Frau aus dem Staub, in 
den sie das Heidentum gestoßen hat, indem ER ihr 
gleicherweise an sich Anteil gibt. Nicht mehr in der 
sinnlichen Gier, auch nicht mehr in der Angst des 
völlig an den Mann Ausgeliefertseins muß sie leben, 
sondern im hoffenden Ausblick zu dem, der die 
„heiligen Frauen" der alttestamentlichen Väter ge­
segnet und ihnen den Willen gegeben hat, ihren 
Männern untertänig zu dienen. Wie holt das Evan­
gelium die Frau aus der Gefahr der Oberflächlich­
keit heraus und befreit sie von dem Zwang, das 
Auge des Mannes durch äußeren Schmuck auf sich
zu ziehen, sich „für den Mann zu schmücken." Damit
ist nicht die Vernachlässigung des eigenen Leibes 
und seiner Kleidung das Wort geredet, als sei die 
Vernachlässigung allein schon das Anzeichen eines 
lebendigen Glaubens; wohl aber ist die christliche 
Frau innerlich von der Putzsucht geschieden, die den 
Mann gefangennehmen und den eigenen Wünschen 
gefügig machen will, wofür das N. T. in der Tochter 
der Herodias ein Beispiel angeführt hat (Matth. 
14, 1 ff.).

Aber wenn der Mann ein Heide ist, sein Ohr 
vor dem Zeugnis seiner Frau verschließt — und wie 
oft mag das in jenen ersten Zeiten der christlichen 
Kirche vorgekommen sein! —, hat dann die christ­
liche Frau nicht das Recht, sich von solchem Mann 
zu lösen? Wieder kommt eine Antwort ähnlich der, 
die den christlichen Sklaven gegeben worden ist: 
nein, gerade dann ist es doppelt nötig, daß die Frau 
bei ihrem Manne aushält, denn er soll auch zum 
Glauben kommen; und wenn ihr Wort nicht mehr 
bei ihrem Mann ankommt, dann dient sie ihm als 
treue Ehefrau „ohne Wort" „mit stillem sanftem

Geist." Die so begreifliche, jedem Seelsorger be­
kannte Frage, wie viel denn einer Frau zugemutet 
werden kann, und wann der Augenblick gekommen 
ist, wo eine Scheidung nicht nur geraten ist, sondern 
im Interesse der Frau gefordert werden muß, be­
steht offenbar für den Apostel nicht. Aus Herzlosig­
keit oder falscher Gesetzlichkeit?

Dieses Aufeinandergewiesensein, diese Unkünd­
barkeit des Platzes im Ordnungsgefüge kann nur ver­
standen und bejaht werden, wo Menschen wirklich 
an Christus gebunden sind und von ihm mitgenom­
men werden auf den Weg der Liebe, „die alles ver­
trägt, alles glaubt, alles hofft, alles duldet", weil 
sie die Geliebten nicht lassen will. Die Christin, die 
in dieser Liebe und von dieser Liebe lebt, ist 
ihrem Mann nicht nur zum zeitlichen Wohl, sondern
zum ewigen Heil verpflichtet und kann sich so
wenig entpflichten, wie ihr Herr sich entpflichtet
hat, als er den Preis der vollen Lebenshingabe für
uns und unsere Rettung erstatten mußte.

Immer wieder leuchtet der 1. Petrusbrief in 
diesen tiefsten Grund und in das eigentliche Wesen 
der Liebe hinunter, die Gott in Christus offen­
bar gemacht hat, aber auch den Seinen schenkt. Alle 
Leidensscheu kommt daher, daß man sich und nicht 
die andern „über alle Dinge“ und vor allen Dingen 
liebt. Die Christen aber, heißt es 2, 12, sollen unter 
den afterredenden Heiden aushalten und als Chri­
sten leben, „damit die Heiden, diese beschwerlichen, 
boshaften Nachbarn, eure guten Werke sehen und
Gott preisen. u Dahin die Welt zu bringen,
dafür hat Christus gelitten; dahin die Unsrigen 
und unsere Nächsten zu bringen, ist uns aufgetragen, 
und wenn uns etwas von der selbstlosen, nur auf 
das Heil des Nächsten bedachten Liebe geschenkt 
wird, dann findet dieser Dienst an keinem Wider­
stand von seiten des Nächsten eine Schranke.

Das Christsein der Frau.wird dargelebt in die­
ser Unterordnung. Damit aber liefert sie Gott nicht 
den Paschagelüsten des Mannes aus. Denn in dem­
selben Augenblick, wo er der Frau ihren Platz im 
irdischen Ordnungsgefüge zuweist, wendet ER sich 
auch an den Mann und zeigt ihm seinen Platz: 
„Desgleichen ihr Männer wohnt bei euren Frauen 
mit Vernunft und gebt dem weiblichen als dem 
schwächeren Geschlecht seine Ehre" (3, 7). Auf zwei 
Wörter dieses Satzes sei besonders hingewiesen: 
auf das „gleicherweise“ und auf das „beiwohnen". 
Indem das Wort an die Männer mit dem „in gleicher 
Weise" eingeleitet wird, wird die Hauptregel unter­
strichen, unter das gesamte Ordnungsgefüge ge­
stellt: Soviel Unterschiede bestehen und bestehen 
müssen zwischen Sklaven und Herren, Frauen und 
Männern, Kindern und Eltern, so steht über diesem 
Gefüge von Uber- und Unterordnung das „gleicher­
weise". Gleich ist die innere Struktur aller. Ver­
hältnisse, in denen Christen zueinander stehen; 
gleich ist dies, daß die Liebe Christi alle diese Ver­
hältnisse durchdringt und macht, daß niemand an 
sein Recht denkt, sein Recht definiert und ver­
ficht, sondern dem andern verpflichtet ist. Wo 
jeder dem andern dient, bleibt keiner unversorgt, 
und er ist davon befreit, für sich selber Sorge tragen 
zu müssen. Das ist das Geheimnis der Unterordnung 
„untereinander" (5, 5).

Das andere bemerkenswerte Wort des Satzes 
an die Männer ist das Wort: beiwohnen. In seiner



eigentlichen Bedeutung besagt es, daß die Männer 
mit ihren Frauen „auf einer Ebene" zusammen 
leben. Merkwürdig: Gott weist der Frau den Platz 
unter dem Manne zu und befiehlt zu gleicher Zeit
dem Mann, mit seiner Frau auf „einer Ebene u

zu leben. Die Frau soll und darf das nicht 
fordern, der Mann muß es ihr zuteil werden lassen, 
wenn er die Gemeinschaft mit seinem Herrn nicht 
verlieren will. Wie zart macht Christus das Gewis­
sen des robusten Mannes gegenüber seiner Frau; 
wie ehrt er die Zartheit der Frau und befiehlt die 
Frau um ihrer Zartheit und Leichtverletzlichkeit 
der Ehrerbietung und Fürsorge des Mannes. Noch 
einmal leuchtet das „gleicherweise" auf in dem Hin­
weis, daß die Frau „auch Miterbin der Gnade des 
Lebens" ist. Und zuletzt baut er um die Zartheit und 
Schutzbedürftigkeit der Frau vor den Augen des 
Mannes noch eine besondere Schutzmauer, ein elek­
trisch geladenes Verhau auf: liebet eure Frauen, 
dient ihnen, schüzt und ehrt sie, wird den Männern 
zugerufen, sonst „werden eure Gebete verhindert" 
(3, 7).

Der Brief spricht zu Christen, und Christen 
wissen, was das bedeutet, wenn ihnen das Gebet ge­
nommen wird. Das ist das Ende des Lebens, das 
diesen Namen verdient. Im Gebet rührt uns der

und wir ihn; und ER erhörtgegenwärtige Herr an
Gebet, die größte Glaubenserfahrung, die Menschen
auf Erden machen können. Wer es seiner Frau 
gegenüber fehlen läßt, von dem trennt sich Gott 
selbst. Auf der andern Seite gilt: daß Jesus lebt und 
die Liebe der Seinen erneuert, wo sie schwach ge­
worden; das erfährt der Christ nirgends so greifbar 
wie in der Ehe. ER hilft in dem Kampf gegen den 
männlichen Trotz und Stolz, dem es so schwer fällt, 
sich vor der Frau zu beugen und um Verzeihung zu 
bitten; ER zerbricht die Mauer jenes unheimlichen 
Schweigens, daß sich da zwischen den Eheleuten er­
hoben hat, und keines hat die Kraft und den Mut 
zum ersten Schritt gegen diese Mauer; aber ein 
Schrei zu Ihm ruft Ihn auf den Plan; Unmögliches 
geschieht und es wird Friede im Himmel und auf 
Erden!

VII.
Daß die „Unterordnung", die das gegenseitige 

Verhältnis der Christen kennzeichnet, nicht ein 
hartes Gesetz ist, unter dem der Mensch verschmach­
tet, sondern daß in dieser gegenseitigen Unterord­
nung die „Gnade des Lebens" (3, 7) am Werk ist, 
weil auch Christus gehorsam war bis ins Sterben 
und Seine „Unterordnung“ unsere Gerechtmachung 
und Rettung verursacht hat, das kann freilich nur 
von einem einzigen Standort aus eingesehen wer­
den: von dem Stand bei dem Herrn Christus selbst 
und von einer Lebensbewegung her, die ER einleitet 
und unterhält, — ER allein und ER selbst —, und 
die keinen Augenblick ohne Ihn in Ordnung bleibt. 
Das hat nichts mit „Christusmystik" zu tun, wie 
man das Leben des Glaubens an und mit Christus 
genannt hat; im Gegenteil: Christus erlaubt den 
Seinen nicht, sich so in Ihn zu versenken, daß sie 
nutzlos für die andern werden. „Der verborgene 
Mensch des Herzens mit sanftem und stillem Geiste" 
ist derselbe, der die Frau ermächtigt, eine schwere 
Ehe auszuhalten und vor Gott um den schwierigen 
Mann wortlos zu ringen. Und das Gebet, das den 
Mann vor Gottes Angesicht stellt, führt ihn zugleich 
in den Kampf gegen seine Härte und Roheit und

um die Zartheit und Aufmerksamkeit gegenüber 
seiner Frau.

Ich muß abbrechen. Nur noch eine Bemerkung 
will ich dem Versuch der Schriftauslegung anschlie­
ßen. Ist Ihnen nicht auch zum Bewußtsein gekom­
men, wie verschieden die Welt des Neuen Testa­
ments von unserer Welt ist, ich meine nicht von der 
heutigen, sogenannten modernen Welt, sondern von 
der Welt unseres eigenen natürlichen Denkens und 
Empfindens? Das Kennzeichen dieser natürlichen 
Welt ist, daß jeder nach seinem Recht fragt. Unser 
staatliches Grundgesetz geht aus von den Menschen­
rechten und bestimmt, welches Recht das Individuum 
hat bis hin zum Rechtsanspruch auf Vollbeschäfti­
gung. In der Tat stellt sich das gesellschaftliche 
Leben im Staat oft genug dar als Kampf zur Durch­
setzung der Rechte, die ihm die gesetzliche Volks­
ordnung verspricht. Das ist ein endloser Kampf, der 
bald leise, bald laut geführt wird, aber unaufhör­
lich tobt dieser Kampf des einen gegen den andern 
im Namen des zustehenden Rechtes im Körper 
unseres Volkes. Diese Rechte sind wie eine zu kurze 
Decke, die jeder auf seine Seite zu ziehen bemüht 
ist.

Es kann dort nicht anders sein, wo der Mensch 
das Maß der Dinge ist, und seine „Rechthaberei" 
nur durch das harte Gesetz und die hinter dem Ge­
setz stehende Gewalt gebändigt werden kann. Auf 
diesem Boden ist Friede, Freiheit, Leben im eigent­
lichen göttlichen Sinn nicht möglich, und es ist er­
schütternd zu sehen, wie die unerleuchtete Welt das 
Unmögliche doch möglich zu machen sucht, aber es 
geht ihr und wird ihr immer gehen wie jenem Mann 
der griechischen Sage, der einen schweren Felsblock 
mühsam auf einen Berg hinauf schiebt und jedes­
mal, wenn er den Gipfel eben erreicht zu haben 
hofft, entwindet sich ihm der Stein aus den Händen 
und rollt wieder den Berg hinunter.

Wir alle sind in diese Sisyphusarbeit einge­
spannt und können uns ihr nicht entziehen; nur 
sollen wir wissen, daß die Welt, die Menschen auf 
diesem Weg des Kampfes um ihr Recht nie zum 
Ende, nie zum Frieden kommen; zum andern sollen 
wir wissen, daß uns eine andere „Ordnung" er­
öffnet ist, die, von der eben der 1. Petrusbrief 
spricht. Es ist die Ordnung unter dem „Gesetz Chri­
sti", um mit Paulus zu sprechen, und das Gesetz 
Christi ist einfach die Liebe, die den andern mit 
seiner Last tragen will, so wie Christus uns „an 
seinem Leib hinaufgetragen an das Kreuzholz."

Erschrecken wir nicht vor den Fußstapfen Christi! 
Wir wollen und brauchen nicht zu fürchten, daß, 
wenn wir unser Leben in der großen Unterordnung 
unter den Herrn aller Herren und dann auch wenn 
wir unser Leben in all den kleinen Unterordnungen 
führen, zu denen uns Gott in seinem Wort weist, — 
daß wir dann notleiden und verkümmern und zu­
letzt die Dummen sind, auf die jeder ablädt. Wir 
dürfen und sollen glauben, daß Christus bei den 
Leuten steht, die seine Fußstapfen suchen und in
ihnen zu gehen verlangen, und daß ER an ihnen tut,
wie der Vater selber an Jesus gehandelt hat. Es 
geht dabei nicht ohne Kampf, denn das eigene Ich 
will leben, und es geht nicht ohne Leiden, denn nicht 
schelten, wenn man gescholten wird, das bohrt sich 
einem ins Mark; aber Christus hilft in diesem Kampf 
und tröstet in diesem Leiden um der Liebe willen 
zum andern: „Seid untereinander untertan!"



Anlage 3

Bibelarbeit
auf der Herbstsynode 1958 gehalten von Herrn Dekan Würthwein über: 

Apokalypse 3, Vers 7-13.

In der fortlaufenden Bibellese begegnen uns
zur Zeit die 7 Sendschreiben im zweiten und dritten 
Kapitel der Offenbarung des Johannes. Es sei mir 
darum gestattet, daß ich eines der Sendschreiben, 
man hat es schon das schönste und tröstlichste genannt, 
das Sendschreiben an die Gemeinde zu Philadelphia, 
auszulegen und in unsere Zeit hineinzustellen ver­
suche.

Nun ist es aber schwierig, ein einzelnes Send­
schreiben herauszugreifen. Sie gehören alle zusam­
men. Die 7 hier angeredeten Gemeinden stehen ja 
im Text als Repräsentanten der ganzen Christenheit. 
Was ihnen gesagt wird, muß der Kirche an jedem 
Ort und zu jeder Zeit mit wechselndem Akzent ge­
sagt werden. Etwas von den mannigfachen charak­
teristischen Zügen, welche hier auf die einzelnen 
Gemeinden verteilt werden, hat die Kirche zwischen 
den Zeiten überhaupt an sich. Es ist darum nötig, 
daß der Auslegung eines einzelnen Sendschreibens 
einige Bemerkungen über die theologische Bedeu­
tung der Sendschreiben überhaupt vorausgeschickt 
werden.

1. Im Vers 19 des ersten Kapitels ergeht an den 
Seher der Befehl: schreibe, was du gesehen hast 
und was da istund was geschehen soll danach. 
Demnach ist in diesem Buch das, was ist und das, 
was hernach kommt, unlöslich miteinander ver­
bunden. Man kann also von dem was ist, nicht recht 
reden, wenn man nicht auch das bedenkt, was kommt 
hernach. Man kann aber auch nicht von dem Kom­
menden recht reden, ohne das, was ist, also die 
Realität der Gegenwart fest ins Auge zu fassen. 
Durch diese verantwortungsvolle Bezogenheit von 
Gegenwart und Zukunft unterscheidet sich die neu- 
testamentliche Eschatologie von aller freibeuteri­
schen Apokalyptik. Wie sehr auch die Offenbarung 
des Johannes als prophetisches Buch mit ihren 
manchmal recht schwer verständlichen Bildern aus 
der spätjüdischen Apokalyptik auf das ausgerichtet 
ist, was kommt, so sehr alles, was da gesagt wird, 
seinen letzten Ernst von dem „marana tha" her er­
hält, am Anfang steht doch im hellen Licht, das was 
ist. „Die sogenannten Sendschreiben stehen am Ein­
gangstor zu den eigentlichen apokalyptischen Visio-
nen als die Repräsentanten der Realität". (Lilje:
Das letzte Buch der Bibel) Das heißt nun konkret: 
Die Existenz der Gemeinde spielt bei dem, was 
kommt, eine entscheidende Rolle. Die Zeit zwischen 
dem ersten und zweiten Kommen des Herrn ist 
wesentlich die Zeit der Kirche. Sie gehört wesens­
mäßig zu der „neuen Zeit", die nun angebrochen 
ist. Gerade der Durchblick auf das Letzte macht uns

hellsichtig für das, was heute ist. Nur in diesem 
Lichte wird deutlich, wozu die Kirche da ist, welchen 
Auftrag sie hat, welchen Gefahren sie ausgesetzt 
ist, was sie nun wirklich hat und was ihr fehlt. In 
diesen weitgespannten Rahmen muß alles hinein­
gestellt werden, was nun im einzelnen konkret 
von der Gemeinde, ihrem Dienst, ihren Ordnungen 
zu sagen ist.

2. Damit hängt es zusammen, daß gerade in den 
7 Sendschreiben, wie sonst fast nirgends in diesem 
Maße, die geistige, kulturelle, politische und wirt­
schaftliche Situation der damaligen Welt in das 
N. T. hineinragt. Wir sehen die Gemeinden in diesen 
Schreiben nicht auf einer isolierten Insel, wir sehen 
sie inmitten der kulturell und religiös so reich ge­
gliederten und vielfältigen Welt der kleinasiatischen 
Provinzen. Diese galten als die geistige Elite des 
Römerreiches. Hier wurde das Erbe des griechischen 
Geistes am stärksten bewahrt. Diese Provinzen 
waren aber auch am meisten dem Einströmen öst­
lichen Denkens ausgesetzt. Hier nahm die politische 
Religion des römischen Kaiserkultes ihren Anfang. 
In dieser so differenzierten Welt steht die Gemeinde 
des kommenden Herrn. Dieser Welt hat sie zu 
dienen. Wir sehen aber auch wie die Gemeinde 
nicht nur hineinwirkt in die sie umgebende Welt, 
sondern wie auch umgekehrt die Kräfte und Gebilde 
der Welt in die Kirche eindringen. Die Kirche geht 
immer wieder in vielfältiger Form eine Verbindung 
ein mit der Welt, in der sie lebt. Das hängt mit 
ihrem Auftrag zusammen, ist aber immer zugleich 
die große Anfechtung der Kirche, daß sie irgendwo 
auf der politisch-ideologischen Farbenskala ihrer 
Zeit eingereiht wird. Man kann darum die einzelnen 
Sendschreiben gar nicht recht verstehen, wenn man 
nicht auch versucht, die auf sie und in ihr wirkenden 
Kräfte der Welt zu erkennen, in der sie steht. Wir 
sehen in den Sendschreiben, wie auch die, ihrem 
Herren entgegengehende Gemeinde an ihre Zeit ge­
wiesen ist, in der sie ja auch ihre Botschaft aus­
richten soll, von der sie aber auch immer ihre be­
sondere Anfechtung erhält.

3. Ein Ausleger sagt über die Bedeutung der hier 
angeredeten Gemeinden:

Indem Johannes diese Gemeinden anredete, 
sprach er zu dem hervorragendsten und sicht­
barsten Teil der damaligen Kirche. Die Send­
schreiben machen deutlich, daß die Gemeinden „das 
demütige Werkzeug" für das ewige Licht sein 
dürfen, das in Christus der Welt erschienen ist. 
Hier ist der Ort, an dem Christus das Licht ange­
zündet hat, von dem die Welt allein leben kann.
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(Hartenstein: Der wiederkommende Herr.) Auch im 
Hintergrund der hier geschilderten Gemeinde steht 
bei aller Drohung doch auch die Verheißung: Ich 
will den glimmenden Docht nicht auslöschen und 
das zerstoßene Rohr nicht zerbrechen (siehe Über­
windersprüche). Das schließt aber gerade nicht aus, 
daß die Gemeinden nun ganz realistisch als sehr 
gebrechliche Werkzeuge geschildert werden. Die 
ganze Not und Schwachheit, die wir in der Apostel­
geschichte und in den Briefen des Apostels Paulus 
finden, hängt auch diesen Gemeinden an. Die Send­
schreiben zeigen uns, daß die Kirche permanent in 
der Gefahr ist, zu entarten. Eine Idealisierung der 
Kirche ist von den Sendschreiben her gesehen un­
möglich. Es handelt sich in der Kirche zwischen den 
Zeiten um eine ecclesia semper reformanda. Es ist 
dabei sehr erregend zu sehen, wie die Gefahr von 
einer immer neuen Seite kommen kann und wie 
auch das Gute, das eine Gemeinde empfangen und 
sich im Kirchenkampf erworben hat, entarten kann. 
Die reiche und intakte Kirche verläßt die erste Liebe, 
die Kirche der Toleranz und der Liebe ist lässig 
im Kampf um die Wahrheit, die eine hat den Namen, 
daß sie lebt und allerlei bei ihr los ist, in Wirklich­
keit ist es Betrieb und kein Leben; die satte und 
sichere Kirche ist zu keiner klaren Entscheidung 
mehr fähig. Darum ist für jede Kirche eine immer
neue Wachsamkeit nötig. Den Ruf zur Umkehr
haben sie alle nötig. Wie vieles sie auch schon 
getan haben mögen, auf welche Leistungen und Be­
währungen sie auch zurückblicken können, der In­
halt ihres heutigen Tages kann nur in ihrem pausen­
losen verantwortlichen Weitergeben von jenem 
Anfang her bestehen. Umkehr ist auch für die 
Kirche eine aktuelle Sache, die man nie hinter sich 
hat. Die Sendschreiben bestätigen nun auch für die 
Kirche die erste These Martin Luthers: Wenn unser 
Herr und Meister spricht, tut Buße, will er, daß das 
ganze Leben des Christen eine Buße sei.

Die Erkenntnis von der Notwendigkeit der Um­
kehr, wir könnten auch sagen, das richtige Selbst­
verständnis kann der Kirche gewiß auch aus der 
Konfrontierung mit den Nöten und Aufgaben der 
Zeit heute erwachsen. Es kann aber auch ganz 
anders sein. Sie kann in dieser Konfrontierung 
ängstlich, sie kann aber auch sehr selbstsicher 
werden. Die Sendschreiben zeigen uns, daß die 
Kirche wohl auch von der Welt her mitbestimmt ist, 
in der sie lebt; sie kommt aber nur zu sich selbst, 
zu dem, was sie ist, zu dem, was sie soll, zur Er­
kenntnis dessen, was ihr fehlt, wenn sie immer wie­
der in gesammelter Konzentration vor ihrem eigenen 
Herrn steht. Alle Sendschreiben beginnen ja mit 
dem Wort: Und dem Engel der Gemeinde schreibe: 
das sagt etwa der Erste und der Letzte ... Der da 
spricht ist der Herr der Gemeinde, der die sieben 
Sterne in seiner Hand hat. In immer neuen christo- 
logischen Aussagen wird er der Gemeinde gegen­
übergestellt. Die Apokalypse hat die am meisten ent­
faltete Christologie des N.Ts. Jede christologische Aus­
sage steht in einer inneren Beziehung zu der Eigenart 
der Gemeinde, zu der der erhöhte Herr in den Send­
schreiben sprechen will. Das will doch besagen, daß

die Kirche auch von außen her beurteilt werden 
kann. Wir wissen, von wieviel Seiten die Kirche 
heute gefordert ist, positiv oder negativ beurteilt, 
getadelt oder gelobt wird. Es ist gut, wenn wir das 
alles nicht überhören. Entscheidend ist das alles 
aber nicht: entscheidend ist allein, wie der über 
sie urteilt, dessen Werkzeug sie ist. Die Send­
schreiben zeigen, wie es da oftmals zu einer Um­
wertung aller Werte kommen kann. Wie die Ge­
meinde mit der geringen Kraft an die erste Stelle 
kommen kann. Es ist demnach aber auch nicht ent­
scheidend, wie sich die Kirche selber versteht. Durch 
alles Selbstverständnis, der durch ihre Rechtgläubig-
keit gesicherten, genau so wie durch das Selbst-
verständnis der in der Liebe tätigen Gemeinde, 
bricht in souveräner Weise des Herrn Urteil hin­
durch. Das schafft Freiheit und Bindung zugleich für 
die Kirche. Will sich die Kirche nicht verlieren in 
der Programmatik einer Zeit, will sie erkennen, daß 
sie nicht nur einen Offentlichkeitsauftrag hat, son­
dern eben auch erkennen, was sie bei diesem Offent­
lichkeitsauftrag nun auch sagen soll, dann muß sie 
immer wieder aus allen anderen Verantwortungen 
herausgeholt und als hörende Gemeinde vor ihren 
Herrn selbst gestellt werden.

Es kommt ja nicht nur darauf an, daß wir aktiv 
werden, sondern daß wir in der Richtung seines 
Willens aktiv werden. Es gilt auch von dem Kampf, 
welcher der Kirche verordnet ist, das Wort: „So
jemand auch kämpft, wird er doch nicht gekrönt, er
kämpfe denn recht." Und dazu braucht die Kirche 
die nötige Ruhe und Sammlung: „Du aber stehe jetzt 
stille, daß ich dir kundtue, was Gott gesagt hat."

Auslegung des Textes

Christus begegnet hier der Gemeinde mit der 
geringen Kraft als der wahrhaft Heilige, dem die 
Schlüsselgewalt Davids gegeben ist. Das Bild von 
der Schlüsselgewalt stammt sicherlich nach Jes. 22 
vom israelitischen Königshof und bezeichnet den 
königlichen Bevollmächtigten, dessen Amtsinsignien 
in einer besonderen Stirnbinde und dem Schlüssel 
des Königshauses bestanden haben (Lilje). Wir 
sehen hier schon wie die Bilder, in denen geredet 
wird, mit der besonderen Lage der Gemeinde zu­
sammenhängen, die es mit Feinden aus der Juden­
schaft zu tun hat. Es gehört zu der condescendentia 
Gottes, daß er bis hinein in die Bildersprache der 
Welt entgegenkommt, in der sein Evangelium Ge­
stalt gewinnen soll. So finden sich hier viel mehr alt- 
testamentliche Anklänge, als in den anderen Send­
schreiben. Mit dem Bild von der Schlüsselgewalt 
Davids, die Christus allein verliehen ist, ist wohl 
auch der geistliche Grundcharakter dieses Schreibens 
bezeichnet. Ich will versuchen, dieses Bild von der 
offenen Tür nach 3 Seiten hin auszulegen:

Die offene Tür zum Herzen des Vaters
Die offene Tür zum Herzen der Menschen 
Die offene Tür in die Zukunft.

(Diese Auslegung ist wohl sehr gewagt, bekommt 
aber dadurch ihr gewisses Recht, daß das Bild von 
der offenen Tür in der Offenbarung Johannes in der
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Schwebe bleibt und nicht ausgesprochen wird, was 
es im einzelnen bedeutet.)

1. Die offene Tür zum Herzen des Vaters.
Unser Sendschreiben unterscheidet sich dadurch 

von den andern, daß der Visitator hier nicht zuerst 
konstatiert, was ist. Er macht es auf keinen Fall, 
wie es der schlechte Protestant unserer Tage macht: 
daß alles zuerst kritisiert und in Frage gestellt wird. 
Indem er mit der Gemeinde redet, stellt er nicht fest, 
sondern er bringt gleichsam etwas mit. Es geschieht 
etwas mit der Gemeinde, zu der er redet: Siehe, 
ich habe vor dir gegeben eine offene Tür.

Gerade die Gemeinde mit der kleinen Kraft, 
gerade die Gemeinde in der Anfechtung soll das 
wissen, daß die Tür für sie offen ist. Wir denken 
dabei zuerst an die Türe, die uns Christus aufgetan 
hat zum Herzen des Vaters, auf daß wir nicht ort- 
los bleiben müssen. Ist der ganze Kampf der Re-
formation nicht um diese Erkenntnis der offenen
Tür gegangen? Luther und seine Zeit haben offen­
bar noch deutlich gewußt, daß ohne diese offene 
Tür, das heißt doch ohne die Gemeinschaft mit der 
letzten, entscheidenden Instanz unseres Lebens, der 
Mensch gar nicht recht leben kann. „Gottes zu be­
dürfen, ist des Menschen höchste Vollkommenheit“ 
(Kierkegaard). Darum muß das erschrockene Gewis­
sen leidenschaftlich an diese letze Tür pochen, um 
sich den zum Leben notwendigen Eingang zu er­
zwingen. Es wurden dabei alle Schlüssel ausprobiert, 
die ihm seine Zeit gereicht hat: der Schlüssel 
philosophisch-theologischen Denkens, sehr kunst­
voll und fein geschmiedet durch die so harmonische 
Zusammenarbeit antiker und mittelalterlicher Den­
ker... Er paßte nicht, weil auch das lückenloseste 
System der Vernunft, wenn auch erweitert, durch
übernatürliche Wahrheiten an diese Türe nicht hin­
reicht. Sie läßt den Menschen letzten Endes doch 
bei sich selbst. Es wurde auch der Schlüssel der 
moralischen Leistung ausprobiert, der Schlüssel eines 
durch die Jahrhunderte hindurch geschulten Willens. 
Die feindliche Burg Gottes blieb wie durch ein festes 
Tor verschlossen. Ob wir heute noch ahnen, in welch 
dunkle Nacht der Verzweiflung gerade ein Christen­
mensch stürzen kann, in welche Anfechtungen „da­
von der andere große Haufe, der so sicher lebt, gar 
nichts ahnt" (Luther). Man kann diese Anfechtung 
nur mit der Not eines Heimkehrers vergleichen, der 
mit brennender Sehnsucht nach Hause will, der 
viele Hindernisse auf seinem Weg nach Hause über­
wunden hat, der alles immer wieder eingesetzt und 
geopfert hat, dem aber die letzte entscheidende Tür 
verschlossen bleibt. Hat mich die Liebe da hinter 
der Tür fallen gelassen? Sie mag wohl da sein, aber 
nicht für mich. Verstehen wir noch, daß das suchende 
Herz, das vor der verschlossenen Türe draußen 
stehen bleiben muß, anfangen kann, zu hassen. 
„Ich fing an, das Wort Gerechtigkeit zu hassen..." 
(Luther).

Es war der Durchbruch der Reformation durch 
alle Schlüsselsysteme der Kirche, als dem angefoch­
tenen Gewissen eben das aufging, was hinter 
unserem Wort steht: ich habe vor dir gegeben, eine 
offene Tür. Das steht ja hinter all den vielen

Worten, an die sich die Anfechtung bis in die gram­
matikalischen Einzelheiten des sensus literalis hinein 
klammert: Die Türe ist offen. Du brauchst nur hin­
durchgehen und nicht mehr mit falschen Schlüsseln 
an falschen Türen herumprobieren.... „da fühlte ich 
alsbald, daß ich wie neugeboren und durch die ge­
öffnete Pforte ins Paradies selbst eingetreten sei". 
Unter dieser Türe stehen nicht mehr die Philosophen 
und Theologen mit ihren Fündlein, da stehen nicht 
mehr wie gewaltige Hindernisse all die mandata 
und consilia der das Evangelium verwaltenden 
Kirche, da steht nur noch einer: Jesus Christus. Die 
Reformation hat darum in großer Leidenschaft und 
Einseitigkeit nur noch ein Thema: darum geht es 
in vielfacher Variation, daß diese durch Jesu Schlüs­
selgewalt geöffnete Tür nicht wieder verschlossen 
oder zugestellt wird. Darum die Betonung des sola 
gratia per fidem propter Christum. Christus darf 
durch nichts mehr zur Seite gedrängt werden.

Aus dieser offenen Tür, die er uns öffnet und
durch die wir eintreten wie Kinder in das Haus des 
Vaters, fällt nun ein heller Schein, der uns alles in 
einem ganz neuen Lichte sehen läßt: die Bibel ist 
nicht mehr ein fremdes Buch, eine Gespensterwelt 
unbegreiflicher Wahrheiten und unmöglicher Vor­
schriften, sie bekommt ihre leuchtende Mitte. „Was 
den Vögeln das Nest, den Fischen das Wasser, den 
Menschen die Häuser, das ist den gläubigen Seelen 
die heilige Schrift“ (Luther). In diesem Lichte sehen 
wir diese ganze Welt mit ihrem tollen Wirbel nicht 
mehr nur als ein dunkles Rätsel ohne Zweck und 
Sinn, ein Spielball in der Hand bekannter und un­
bekannter Tyrannen; wir sehen sie trotz allem als 
Gottes gute Welt in der Hand dessen, dem sie ge­
hört. Wer durch diese offene Tür schreitet, der wird 
auch frei von jenem Spiel, das einem je länger je 
mehr anekelt, sich da draußen im wechselnden 
Strom der Gunst hin- und herschieben zu lassen. 
Wir brauchen dann nicht mehr nach allen Seiten zu 
schielen, ob wir es denn auch alles recht machen. 
Ohne dickköpfige Rechthaberei werden wir in fast 
natürlicher Weise frei zu jenem Mut, der auch den 
herrschenden Mächten und falschen Autoritäten der 
Zeit zu widerstehen vermag, ohne immer gleich 
ängstlich darnach zu fragen, was dabei heraus­
kommt. Denn wer gerade dies Wort von der offenen 
Tür mit dem Wagnis seiner ganzen Existenz ge­
hört hat, der weiß, daß Gott über die Seelen nie­
manden will lassen regieren, als sich selbst allein. 
Die offene Tür allein macht uns davon frei im 
mächtigen Sog des anonymen „Man" einer Zeit in 
seiner Personhaftigkeit unterzugehen.

Damit stehen wir vor der Frage, was die Bot­
schaft von der offenen Tür für unsere Zeit bedeu­
ten könnte. Es ist ja oft genug gesagt worden, 
daß die Welt anders geworden ist. Anders als zu 
der Zeit, da in Philadelphia die Gemeinde mit der 
kleinen Kraft einem selbstgerechten Judentum und 
dem Heraufkommen einer totalitären politischen 
Religion gegenüberstand. Gewiß auch ganz anders 
als die Zeit Luthers, der gegen Fronten kämpfte, 
die heute, so scheint es wenigstens, keine Bedeutung 
mehr haben. Geistig gesehen, hat unsere Welt den
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Schritt der Aufklärung gewagt, aus der selbstver­
schuldeten Unmündigkeit heraus in die Autonomie... 
Der menschliche Geist und die menschliche Leistung 
haben inzwischen Türen aufgestoßen in geradezu 
phantastische Räume, von denen die alte Zeit sich 
keine Vorstellung machen konnte. Gehört zu einer 
so veränderten Welt nicht auch eine neue Botschaft? 
Nein, die alte Botschaft, aber so, daß sie in ihrer 
Sprache als Anrede an den Menschen unserer Tage 
gehört werden kann. Denn man beginnt ja — außer­
halb der Kirche, wo man die Verantwortung trägt, 
oft noch deutlicher als in der Kirche — zu merken, 
daß die neue eroberten Räume — kosmologisch 
und anthropologisch gesehen, im Dunkel liegen 
bleiben und dem Menschen gar nichts helfen, wenn 
für ihn selbst jene entscheidende Türe verschlossen 
bleibt. Wie schreit doch jener vom Pathos seiner 
Wahrheit verzehrte Zeuge einer Welt, die Gott ge­
tötet hat, seine Frage hinaus in die leergewordenen 
Räume dieser Welt: „Was taten wir, als wir die 
Erde von der Sonne losketteten? Wohin bewegt 
sie sich nun? Wohin bewegen wir uns? Irren wir 
nicht wie durch ein unendliches Nichts?" (Fr. Nietz­
sche) Hören wir da nicht den Schrei nach der offenen 
Tür? Steht hinter dieser Frage nicht die Erkenntnis 
des entlaufenen Menschen: wehe dem, der keine 
Heimat hat. Und ist es nicht so, um ein Bild von 
Edmund Thurneyssen zu gebrauchen, daß gerade 
der Mensch der so unendlichen Möglichkeiten in 
einer mündig gewordenen Welt einem Schwarm 
Vögel gleicht, der durch einen Schuß aufgescheucht 
wurde und nun unruhig in der Luft herumflattert, 
und nicht mehr weiß, auf welchem Ast er sich noch 
einmal sicher niederlassen soll. Wer in Liebe in 
unsere Zeit eingeht, den Menschen unserer Tage mit 
liebendem Herzen sucht, der weiß, daß weit über die 
Grenzen unserer klerikalen Weltbetrachtung hinaus 
hinter allem, was unsere Zeit bewegt und die Men­
schen bedrängt, dies steht: All unsere Zeit ist ein 
Geschrei nach Gott. Es wird heute viel nachgedacht 
und geschrieben über das Problem der Selbstbe­
wahrung des Menschen. Es könnte der entscheidende 
Beitrag evangelischen Christentums sein —, daß er 
mitten hinein, in die uns so bewegende Frage nach 
dem Menschen wieder vollmächtig die Botschaft 
von der offenen Tür stellt. Es ist die Frage zuerst 
an uns, ob das heute noch in der Mitte unserer Ver­
kündigung steht, ja ob wir selbst von diesem An­
gebot „siehe, ich habe vor dir gegeben eine offene 
Tür" Gebrauch machen und durch sie hindurchgehen. 
Es ist die Frage, ob die Fülle der kirchlichen Gesetze 
und Verordnungen, all unsere, in dieser Welt so not-
wendigen Ordnungen daher kommen, nur diesem
Ziele zu dienen, daß die Menschen den Ruf wieder 
hören, diese offene Tür wieder sehen lernen und 
nicht vor fremden Türen stehen bleiben... Es be­
drängt einem manches Mal sehr, wenn man im N. T. 
sieht, daß der Widerspruch gegen die Schlüssel­
gewalt Christi weniger von den Leuten der Welt, als 
vielmehr von den Vertretern des Volkes Gottes 
ausgegangen ist. In unserem Text sind es ja auch 
Leute aus der Synagoge, die gegen die Botschaft von 
der offenen Tür stehen.

Man kann sich offenbar auch im 
Namen Gottes, in der Wahrnehmung 
heiliger Traditionen und Gesetze 
vor diese Tür stellen und den Ein­
gang verwehren. ie Botschaft von
der offenen Türe, die uns allein
Gottes nade in Jesus Christus ge-
öffnet hat, wird sich bei uns immer 
wieder so auswirken, daß sie als 
Krisis alles religiösen Fiktionismus 
geschichtsmäßig wird.

Von da her gesehen, wird dieses Wort zu einem 
Appell, unser Pfund entschlossen in die Hand zu 
nehmen und damit in unserer Zeit zu dienen, ohne 
so viel nach dem zu schielen, was andere empfangen 
haben. „So bestehet nun in der Freiheit, zu der 
uns Christus befreit hat und laßt euch nicht wie­
derum in das knechtische Joch fangen!"

2. Wer dieses Wort von der offenen Tür recht 
gehört hat und in seinem Leben gelten läßt, der 
bekommt nun auch einen weiten Blick. Wer die Ant­
wort des Evangeliums gehört hat auf die Frage, wie 
bekomme ich einen gnädigen Gott, den wird nun 
auch die Frage bewegen, wie er einen gnädigen 
Nächsten bekommt. Die Botschaft von der offenen 
Tür gilt ja allen, so gewiß gerade in der Offen­
barung des Johannes die Schlüsselgewalt Jesu Chri­
sti für alle Bereiche der gegenwärtigen und zu­
künftigen Welt gilt. Das Wort von der offenen Tür 
macht uns darum auch verantwortlich für die andern. 
Es stellt auch die Gemeinde mit der kleinen Kraft 
vor die Frage, was sie nun mit dieser Botschaft in 
den Ohren tun kann, daß alle, die da draußen herum­
sausen, erfahren, daß auch sie gerufen und geladen 
sind. Darum ist ja ein Luther für die Fragen seiner 
Zeit so aufgeschlossen gewesen und ist auch weit 
über den theologischen Bereich hinaus aktiv ge­
worden. Er schlägt ja darum seine Thesen an die 
Schloßkirche zu Wittenberg, weil er als Seelsorger 
um den Menschen seiner Zeit besorgt ist. Er möchte 
nicht, daß die armen Leute durch falsche Türen 
geschleußt werden, die den Menschen zwar sicher 
machen, die aber niemals ihn frei machen können 
zum wirklichen Frieden Gottes. Darum übersetzt 
er die Bibel, damit die Leute die Botschaft von der 
offenen Tür besser hören können und diese nicht 
durch kirchliche Gesetze gefangen gehalten wird. 
Darum nimmt er zu so vielen sozialen und politi­
schen Fragen seiner Zeit, mehr oder weniger ge­
schickt, Stellung; auch zur Frage etwa des Zinses 
und der Handelsgesellschaften. Alles nur darum, 
daß die Botschaft von der offenen Türe bis hinein 
in die Vielfalt unserer menschlichen Beziehungen, 
bis dort hin, wo es „zum Treffen kommt", im 
Schwange bleibe. Wer durch die offene Türe geht, 
den treibt es auch zum Nächsten. Er kann nicht mehr 
an ihm vorbeileben. „Denn ein Christenmensch 
lebt nicht in sich selbst, sondern in Christus und 
seinem Nächsten, in Christus durch den Glauben, 
im Nächsten durch die Liebe ...durch den Glauben 
fährt er über sich in Gott, aus Gott fährt er wieder 
unter sich durch die Liebe und bleibt doch immer in 
Gott und göttlicher Liebe" (Luther). Gerade die
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Botschaft von der offenen Türe zum Frieden Gottes, 
die er ja nun nicht mehr selbst zu öffnen braucht, 
macht ihn dazu frei, in Liebe ganz in den anderen 
zu fahren... Das heißt nun, ohne alle Neben- und 
Hintergedanken, ihn dort zu suchen, wo er ist, nicht 
als der homo homileticus, sondern als der wirk­
liche Mensch unserer Tage. Die Liebe macht nun 
auch die Frage des Wie unserer Verkündigung in 
der industriealisierten Arbeitswelt revelant. Die 
Liebe läßt uns aufmerksam hinhören auf all das, 
was über den heutigen Menschen, seine Chancen 
und seine Bedrohung geschrieben wird. Um der 
Liebe willen sind wir auf die Cooperation mit allen 
anderen angewiesen, die sich auch um den Menschen 
mühen. Wie dienen wir mit unserer Verkündigung 
dem Menschen der modernen Mobilität, dem es ein­
fach unmöglich geworden ist, aus dem rasenden Zug 
unserer Zeit auszusteigen? Was wir ihm da mehr 
moralisch sagen, das weiß er wahrscheinlich besser 
als wir. Wie dienen wir dem Menschen, der es lang­
sam merkt, daß wenn man die äußeren Mittel zum 
Leben erworben hat, man noch lange nicht gelebt 
hat? Wie dienen wir dem Menschen, dessen Lebens­
radius durch die heutigen Massenkommunications- 
mittel unendlich weit geworden ist, der aber dabei 
an eigener Substanz immer mehr verliert? Wie 
dienen wir dem „instrumentalen Menschen“, der 
lediglich auf seinen wirtschaftlichen oder ideologi­
schen Zweck hin angesehen wird und sich damit 
zufrieden gibt, ein Teilchen zu sein? Dieser Mensch 
ist ein Symbol der Krise der Geschichte. Dem Men­
schen, der aus einem Ich zu einem Es zu werden 
droht? Wie dienen wir dem Menschen, dem die 
nichtige Freiheit zum Ekel geworden ist und der 
sich darum recht schnell lieber wieder einer braunen, 
roten oder schwarzen absoluten Autorität unter­
wirft? Wie dienen wir dem Menschen des allge­
meinen, durch die fertigen Konsumgüter ermög­
lichten und des partikularen Konformismus der 
heutigen Massenorganisationen? Wie dienen wir 
dem Menschen unseres Volkes, das darum keinen 
wirklichen neuen Ansatz findet, weil es sich mit 
einer unbewältigten Vergangenheit herumschleppt? 
Was bedeutet in dieser fast aussichtslos gewordenen 
inneren Lage unseres Volkes die Botschaft von der
offenen Türe? Bedeutet es, daß wir endlich, um
Menschen zu gewinnen, aufhören, an die alten Wun­
den zu rühren? Sicherlich bedeutet dieses Wort, daß 
alles pharisäische Urteilen ausgeschlossen ist. Aber 
sicherlich geht der Weg in die Zukunft nicht durch 
das Tor der Verniedlichung und Selbstrechtferti­
gung. — So könnten wir fortfahren. So den Men­
schen in seiner wirklichen Welt sehen zu lernen, 
um ihn dort abzuholen, wo er wirklich steht, dazu 
macht uns gerade das Wort von der offenen Tür 
frei. Wir haben es aber dann nicht in der Hand, daß 
der von uns gesuchte Mensch sie nun auch wirklich 
sieht und mit uns hineingeht. Es bleibt auch hier im 
Dienst am Menschen allein seine Sache; er kann 
aufschließen, wo wir nichts erwartet haben und 
zuschließen, wo wir die größten Hoffnungen gehegt 
haben. Die Gemeinde mit der geringen Kraft wird 
damals gerade den Juden gegenüber erfahren haben,

daß da nichts zu machen ist. Diese Mauer ist dicht, 
da brechen wir nicht durch. Wer hat von uns nicht 
schon unter dem Eindruck gelitten: wir können uns 
zu Tode zappeln, die Tür bleibt einfach zu. Wer 
ist nicht immer ein wenig skeptisch über all zu 
optimistische Siegesberichte an dieser Front. Wer 
meint, es liege wirklich nur daran, daß wir eine 
neue Methode finden, eine neue Sprache sprechen,
uns etwas Schmissiges einfallen lassen, der hat
gerade an dieser Front noch nicht mit ganzer Liebe 
und Hingabe gedient; womit über die Notwendig­
keit solch neuer Versuche kein Wort zu verlieren 
ist. Das „wo und wann es Gott gefällt“, wird durch 
keine Methode überspielt werden können.

Aber gerade die Erfahrung, daß wir im Dienst 
am Menschen merken, daß wir nicht mit Fleisch 
und Blut zu kämpfen haben, macht noch einmal die 
Frage sehr dringlich, auf was wir eigentlich blicken 
und worauf wir uns verlassen. Wir haben sorg­
fältig zu analysieren, von welchen Kräften unsere 
Zeit bewegt wird. Wir haben, dafür sind wir Men­
schen, uns auch mit unseren Prognosen zu probieren, 
wir haben auch den Gegner der christlichen Ge­
meinde wachsam ins Auge zu fassen. Aber wir 
haben uns auf all das nicht zu verlassen. Wir dürfen 
all diese Dinge nicht so ernst nehmen, daß wir 
morgen unsere Ansichten darüber nicht auch wieder 
ändern dürften. Es gibt auch ein Ernstnehmen des 
Gegners des Christentums, das sehr nahe an der 
Grenze des Unglaubens steht. Wer durch die offene 
Türe gegangen ist, der weiß, daß Gott uns bei 
unserem Unglauben auch nicht letztlich behaftet hat, 
wie sollten wir die anderen geradezu schicksalhaft 
unabänderlich nur von ihrem Unglauben her sehen 
können. Wie herzlich wenig ist nun doch von den 
Leuten aus des Satans Schule in unserem Text die 
Rede. Viel wichtiger leuchtet die Verheißung auf, 
die auch über diesen Gegnern der Gemeinde steht: 
sie werden hinzukommen, werden erkennen, daß 
es sich bei dieser Gemeinde nicht wieder um einen 
menschlichen Versuch handelt, der Misere des Da­
seins zu entrinnen, sondern, daß hier, die auch 
ihnen bekannte Verheißung erfüllt ist: weil du so
wert bist vor meinen Augen, mußt du auch herrlich
sein und ich habe dich lieb.

Der leere Stuhl des älteren Bruders im Gleichnis 
vom verlorenen Sohn wird besetzt werden. Wir 
wollen dies Wort gewiß nicht so verstehen, als ob 
es uns verheißen sei, daß am Ende doch alle Chri­
sten werden. Wir wollen das aber lernen, daß an 
der Front, an die wir gerufen sind, es auch ganz 
anders gehen kann, als wir meinen, daß die freie 
Gnade unseres Gottes auch Fremde herbeirufen 
kann, an die wir gar nicht gedacht haben. Es kommt 
nur darauf an, daß wir zuerst selbst seinen Ver­
heißungen etwas zutrauen und dann im Vertrauen 
auf diese Verheißung an die Arbeit gehen. Das 
Wissen darum, daß er allein es ist, der auch zum 
Menschen hin eine offene Tür zu schaffen vermag, 
schließt in Philadelphia mit der geringen missionari­
schen Kraft allen Stolz aus. Hier ist alle klerikale 
Sicherheit unmöglich. Hier kann keine Kirche ge­
deihen, die glaubt, alle Schätze in sich zu haben



6

und selber so etwas wie eine in sich geschlossene, 
autarke Endlichkeit ex opere operato zu werden. 
Eine Kirche, die das weiß, wird zwar immer im

die Wahrheit stehen gerade in der Be-Kampf um 
gegnung mit unseren Zeitgenossen, sie wird sich
aber nicht zu schnell selber mit der Wahrheit ver­
wechseln. Sie wird darum auch offen sein für die 
Kritik, welche von ihrer ganzen Geschichte her ge­
übt wird und sie im Lichte ihres eigenen Visitators 
vielleicht besser verstehen, als die, die sie oft aus 
zufälligen Motiven heraus aussprechen. Diese Er­
kenntnis wird uns auch davor bewahren, das War­
ten und Eilen der ihrem Herrn entgegengehenden 
Gemeinde mit dem Betrieb zu verwechseln, der oft 
neben dem eigentlichen Leben abrollt. Man hat
manchmal den Eindruck, daß wir darum so viel wol-
len und immer Neues wollen, weil wir ganz einfach 
so wenig sind.

Das Wissen darum, daß er die Macht hat, auch 
beim Menschen, die so fest verschlossene Türe zu 
öffnen, vertreibt aber auch alle Müdigkeit und Re­
signation, die im Grund hinter aller Vielbeschäftigt- 
heit doch wie ein lähmendes Gift über unseren Ge­
meinden liegt. Die Frage, ob es wirklich noch einen 
Wert hat, mit unserer Sache zu kommen, sitzt viel 
tiefer als wir es oft wahr haben wollen. Wer Gottes 
Verheißung ernst nimmt, für den hört das private 
Christentum auf, in dem man allenthalben noch mit 
seiner inneren Müdigkeit auskommen kann. Durch 
die offene Tür hindurch ergeht der Ruf an alle, nicht 
nur an die Pfarrer, die Synodalen, sondern an alle, 
die zur Gemeinde gehören: Wen soll ich senden? 
Wer will mein Diener sein? Wie soll die befreiende 
Botschaft von der offenen Türe hinein in unsere 
Welt, wenn sich auch im evangelischen Raum so 
etwas wie ein Funktionärsdenken durchsetzt... 
Wir brauchen heute so etwas wie eine zweite Ge­
stalt der Gemeinde, die Gemeinde inmitten der
Realitäten unseres heutigen Lebens... den Mut zu
echter Weltlichkeit aus Liebe.

Jeder darf an seinem Platz, in seinem Haus, in 
seiner Schule, in seinem Geschäft, auf seinem Rat­
haus, in seiner Fabrik in aller Weltlichkeit ein Zeuge 
der offenen Türe sein. Da heute dem Worte mit 
Mißtrauen begegnet wird und nur wenige noch die 
Bibel lesen, kommt es wahrscheinlich darauf an, daß 
unser Leben selbst ein Brief Gottes wird, an dem
mancher unserer geplagten Zeitgenossen ablesen
kann, daß auch für ihn die Türe noch nicht ins 
Schloß gefallen ist. Vielleicht gewinnt gerade für die 
heutige, missionarische Lage unserer Volkskirche 
jenes Wort Luthers neue Bedeutung: „Gott gebe uns 
allen, daß wir auch leben, wie wir lehren und die 
Worte auch in die Tat bringen. Unser sind viele, 
die da sagen Herr, Herr und loben die Lehre, aber
das Tun und Folgen will nicht hernach." Und es
darf dabei doch wohl gerade aus dem letzten Buch 
der Bibel herausgehört werden, daß wir auch für 
diesen Dienst an den Brüdern nie wissen, wie­
viel Zeit wir noch haben. Es gilt auch hier: kaufet 
so lange es Markt ist. Der dankbare Gehorsam 
läßt es nicht zu, daß wir wehmütig von alten Zeiten 
und ihren schönen Ordnungen träumen, oder uns

in eine bessere Zukunft flüchten. Die Botschaft von 
der offenen Tür macht uns dazu frei, daß wir gerade 
heute mit unserer ganzen Kraft auf dem Platze 
sind. Wer Gottes Ruf nicht je im Heute hört, der 
hat es mit einem fiktiven Gott zu tun. Es gilt auch 
in dieser Beziehung: Gott ist ein Gott der Leben­
digen und nicht der Toten. Wir sind darum gefragt, 
ob wir der Verheißung Gottes auch heute inmitten 
der Realitäten dieser Zeit mehr zutrauen, als unse­
ren oft so düsteren Zeitanalysen.

3. Wenn wir so heute treu sind, braucht uns
vor dem Morgen nicht bange zu sein. Es ist heute 
viel ängstliches Fragen nach der Zukunft auch unter 
den Christen. Wird die Kirche Jesu Christi eine 
Zukunft haben in dieser technisierten Welt, wo der 
Menschengott immer größere Triumphe feiert und 
in einem 7. Schöpfungstag das Werk Gottes über-
steigert? Es sind ja gewiß viel Kräfte am Werk, die
dem Kindlein nach dem Leben trachten... Was die 
anderen mit uns vorhaben, ist aber vielleicht nicht 
einmal so entscheidend. Es war damals auch nicht 
so entscheidend, was die Juden vorhatten mit der 
Gemeinde der kleinen Kraft. Was wird aber aus uns 
selbst? Werden wir halten können, was wir haben? 
Werden wir durchkommen, wenn die Stunde der 
Versuchung über den ganzen Erdkreis geht? Wir 
wissen doch hoffentlich hier alle, daß wir sie auch 
in der Vergangenheit oft nicht bestanden haben 
die Stunde der Versuchung. Merken wir nicht auch 
in unseren so friedlichen, westlichen Gefilden, wie 
schwer es ist, zu halten, was wir haben. Die Stunde 
der Versuchung, das braucht nicht nur die Stunde 
der Katastrophe zu sein, wo es blitzt und kracht 
und die Berge mitten ins Meer sinken. Das kann 
auch eine ganz normale Stunde sein, wo eine milde 
Sonne über der so gezähmten Erde leuchtet, daß 
man wirklich nicht mehr so recht weiß, warum man 
eigentlich auch noch einen Gott und Erlöser brauchen 
soll. Es kann ein Leben sein, aus dem Gott vornehm
hinauskomplimentiert wird, wenigstens so lange,
bis man seine Entscheidungen gefällt hat. Sicherlich 
wird man ihn dann um so eifriger als fromme 
Etikette in Anspruch nehmen, schon um sich von 
einer gottlosen Welt zu distanzieren, mit der man 
auf keinen Fall verwechselt werden möchte. Wenn 
die Versuchung in dieser Gestalt kommt, dann 
werden wir wie von einer unsichtbaren und doch 
gewaltigen Kraft von der offenen Türe hinweg­
gesaugt, bis wir schließlich ganz aus dem Auge 
verloren haben. Wenn wir in solcher Stunde, den 
Zugang zur offenen Türe verlieren, dann verlieren 
wir auch unsere Zukunft und wenn wir diese dann 
noch so sehr durch menschliche Klugheit und Diplo­
matie zu sichern suchen. Wir mögen dann noch so 
viele Kirchen bauen, Kirchenordnungen erlassen, 
überall repräsentable Gäste sein, die Kirche wird 
dann ein völlig überflüssiges fünftes Rad am Wagen. 
Wir werden dann nur den Namen haben, daß wir 
leben, in Wirklichkeit sind wir tot. Darum braucht 
auch diese Gemeinde, die der Herr hier kaum tadelt, 
doch die dringliche Mahnung: halte, was du hast, 
daß niemand deine Krone nehme. „Auch die Fülle 
von Lob und seelsorgerlicher Wärme in diesem
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Schreiben, ist nicht ohne den Ernst der Ewigkeit; 
auch Philadelphia kann, menschlich geurteilt, noch 
versagen." (Lilje) Darum kommt alles darauf an, 
daß wir das Wort seiner Geduld bewahren, daß wir 
es in der Stunde der Versuchung herausholen aus 
dem frommen, abgeriegelten Museum und es überall 
und allezeit die bewegende Mitte unseres ganzen 
Lebens sein lassen. Unsere Zukunft hängt davon 
ab, daß wir noch ganz anders als bisher um sein 
Wort versammelt bleiben und hungernd zum Altare 
seiner Gabe eilen. Dann trösten wir uns der Hoff­
nung, die uns Gottes Wort zeigt „und mit dieser 
Hoffnung überwinden wir Mißgeschick und Kreuz 
aller Art". Lasset uns jetzt festbleiben an seinem 
Worte, denn „wobei ich euch betreffen werde, dar­
nach will ich euch richten". Dann geht ganz von 
selbst noch einmal die Türe auf: dieses Mal die 
Türe in unsere Zukunft". Der Siegerspruch erhebt 
sich zu feierlicher Größe und Schönheit. Der Über­
winder wird wie eine Säule in den himmlischen

Tempel Gottes eingeführt, unverrückbar fest, aus 
Marmor gefügt.

Christ sein, heißt wachsam und nüchtern, im 
Vertrauen auf die Unverrückbarkeit seiner Ver­
heißung, dieser Zukunft entgegengehen. Es ist nicht 
nötig, daß wir uns schrecken lassen von den ge­
spensterhaften Bildern, die wir manchmal hinter 
dem dunklen Vorhang zu sehen meinen — wir 
brauchen uns auch nicht täuschen lassen von den 
phantastischen Bildern welche die unverbesserlichen 
Optimisten sehen. Wer mit seinem Worte lebt, der 
sieht nur ihn. „Siehe, ich komme bald." Wer das 
hört und in seinem Leben stehen läßt, der gibt dieser 
Welt des großen inneren Hoffnungssterbens noch 
einmal ein deutliches Zeugnis mit seiner ganzen 
Existenz: auch da vorn im unbekannten Neuland 
der Zukunft ist eine Türe für euch offen. Jesus Chri­
stus nicht nur gestern und heute, derselbe auch in 
Ewigkeit. Um seinet willen dürfen wir hoffen und 
in dieser Hoffnung heute treu sein.


