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L

Die Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrats

Landesbischof Professor Dr. Hans-Wolfgang Heidland
Oberkirchenrat Ernst Hammann, standiger Stellvertreter des Landesbischofs
Oberkirchenrat Professor Dr. Gilinther Wendt, rechtskundiges geschiftsleitendes Mitglied des Evangelischen

Oberkirchenrats
Oberkirchenrat Dr. Helmut Jung
Oberkirchenrat Dr. Gerhard von Negenborn
Oberkirchenrat Karl Theodor Schiifer
Oberkirchenrat Dr. Hansjorg Sick
Oberkirchenrat Hans-Joachim Stein
Oberkirchenrat Professor Dr. Dieter Walther

Kirchenrat Hanns-Giinther Michel, Hauptgeschéftsfiihrer des Diakonischen Werkes, — mit beratender

Stimme —

I1.
Die Prilaten

Prilat Dr. Hans Bornhduser, Freiburg; Kirchenkreis Siidbaden
Prilat Horst Weigt, Mannheim; Kirchenkreis Nordbaden
Prédlat Adolf Wiirthwein, Pforzheim; Kirchenkreis Mittelbaden

I1L
Die Mitglieder des Landeskirchenrats

(gemaB § 124 der Grundordnung)

a) Landesbischof
Heidland, Dr. Hans-Wolfgang, Professor

b) Président der Landessynode
Angelberger, Dr. Wilhelm, Landgerichtspriasident
a.D., Mannheim
‘(1. Stellv.: Schoener, Karlheinz, Dekan,
Mannheim
2. Stellv.: Gessner, Dr, Hans, Direktor des Amts-
gerichts, Schwetzingen)

c) von der Landessynode gewihlte Mitglieder des

Landeskirchenrats

1. BuBmann, Giinter, Pfarrer, Pforzheim
(Stellv.: Herrmann, Oskar, Pfarrer, Freiburg)

2. CleiBl, Ernst, Schuldekan, Willstatt
(Stellv.: Leser, Gerhard, Dekan,
Lorrach-Tiillingen)

3. Feil, Helmut, Dekan, Bretten
(Stellv.: Steyer, Klaus, Pfarrer,
Schldchtenhaus)

4, Gabriel, Emil, Prokurist, Kraichtal-Miinzesheim
(Stellv.: von Adelsheim von Ernest, Joachim,
Frhr., Forstwirt, Adelsheim)

5. Gessner, Dr. Hans, Direktor des Amtsgerichts,
Schwetzingen
(Stellv.: Gilbert, Dr. Helga, Hausfrau,
Karlsruhe-Riippurr)

6. Gottsching, Dr. Christian, Professor,
Ministerialdirigent, Freiburg
(Stellv.: Bilger, Dr. Harald, Direktor,
Gottmadingen)

7. Herb, August, Vizeprdsident des Oberlandes-
gerichts, Karlsruhe-Neureut
(Stellv.: Erndwein, Friedrich, Dipl.-Ing.,
freier Architekt, Eggenstein-Leopoldshafen)

8. Hetzel, Dr. Ingrid, Arztin fiir Allgemeinmedi-
zin, Neuried-Ichenheim
(Stellv.: Schéfer, Hans-Dietrich, Oberstudien-
direktor, Oberkirch)

9. Rauer, Manfred, Geschéftsfithrer, Wyhlen
(Stellv.: Trendelenburg, Hermann, Dipl.-Ing.,
Architekt, Weil a. Rh.)

10. Schoener, Karlheinz, Dekan, Mannheim
(Stellv.: Ziegler, Gernot, Pfarrer, Mannheim)

11. Stock, Giinter, Kaufmann, Pforzheim
(Stellv.: Klaufi, Kurt, Gewerbeschulrat,
Karlsruhe)

12. Viebig, Joachim, Forstdirektor, Eberbach
(Stellv.: Miiller, Dr. Siegfried, Studiendirektor,
Heidelberg)

d) die Oberkirchenréte (8)

e) Eisinger, Dr. Walther, Universitédtsprofessor,
Heidelberg

(als Mitglied der Evangelisch-Theologischen
Fakultdt der Universitdt Heidelberg)

f) die Prédlaten — mit beratender Stimme — (3)

g) Michel, Hanns-Giinther, Hauptgeschaftsfiihrer des
Diakonischen Werkes — mit beratender Stimme —
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IV.
Die Mitglieder der Landessynode*

(83 Mitglieder)

von Adelsheim von Ernest, Joachim, Frhr,, Forst-
wirt, Adelsheim (KB Adelsheim) BA

Altschuh, Klaus, Realschulrektor, Neckarbischofs-
heim-Untergimpern (KB Sinsheim) BA

Angelberger, Dr. Wilhelm, Landgerichtsprdasident
a. D, Mannheim (KB Mannheim), Prdsident der
Landessynode

von Baden, Max, Markgraf, Landwirt und Forstwirt,
Salem (KB Uberlingen-Stockach) RA

Barner, Hanna, Oberin, Kehl-Kork (berufen) FA

Bayer, Hans, Richter am Amtsgericht, Weinheim
(KB Ladenburg-Weinheim) RA

Bilger, Dr. Harald, Direktor, Gottmadingen
(KB Konstanz) FA

Bléchle, Hans Walter, Pfarrer, Heddesheim
(KB Ladenburg-Weinheim) BA

Buchenau, Karl-Wilhelm R., Dipl.-Volkswirt,
Wirtschaftsredakteur, Karlsruhe (berufen) FA

Buschbeck, Elisabeth, Dozentin, Freiburg
(KB Freiburg) BA

BuBmann, Giinter, Pfarrer, Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt) RA

Clausing, Ellen, Sozialarbeiterin, Sandhausen
(KB Oberheidelberg) BA

CleiB, Ernst, Schuldekan, Willstdtt (KB Kehl) BA

Deedke, Lothar, Dipl.-Volkswirt, Hemsbach
(KB Ladenburg-Weinheim) FA

Diefenbacher, Hilde, Hausfrau, Mannheim
(KB Mannheim) BA

Eisinger, Dr. Walther, Universitidtsprofessor,
Heidelberg (berufen) BA

Erndwein, Friedrich, Dipl.-Ing., freier Architekt,
Eggenstein-Leopoldshafen (KB Karlsruhe-Land) FA

Ertz, Michael, Dekan, Eppingen (KB Eppingen-
Bad Rappenau) HA

Feil, Helmut, Dekan, Bretten (KB Bretten) RA

Fettke, Arnim, kaufm. Angestellter,
Kraichtal-Menzingen (berufen) BA

Fischer von Weikersthal, Karl Ulrich, Dipl.-Land-
wirt, Heidelberg (KB Heidelberg) BA

Fliihr, Willi, Stadtoberamtsrat, Sinsheim-Hoffenheim
(KB Sinsheim) FA

Fluhrer, Horst, Verwaltungsangestellter, Krautheim-
Neunstetten (KB Boxberg) FA

Fritz, Max, Pfarrer, Malsburg (KB Lorrach) HA

Fiinfgeld, Johannes, Rektor, Freiamt-Ottoschwanden
(KB Emmendingen) BA

Gabriel, Emil, Prokurist, Kraichtal-Miinzesheim
(KB Bretten) FA

Gessner, Dr, Hans, Direktor des Amtsgerichts,
Schwetzingen (KB Oberheidelberg) RA

Gilbert, Dr. Helga, Hausfrau, Karlsruhe-Riippurr
(KB Karlsruhe und Durlach) HA

Glum, Dr. Hildebrand, Chefarzt, Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt) BA

Gottsching, Dr, Christian, Professor, Ministerial-
dirigent, Freiburg (KB Freiburg) FA

Gomer, Walter, Pfarrer, Donaueschingen
(KB Villingen) HA

Gramlich, Helga, Sonderschullehrerin, Mannheim
(KB Mannheim) BA

Giinther, Hermann, Schulamtsdirektor a. D.,
Miillheim (KB Miillheim) BA

Hifiner, Fritz, Pfarrer, Schénau/Odenwald
(KB Neckargemiind) RA

Hansch, Hannelore, Hausfrau, Karlsruhe-Rittnerthof
(berufen) HA

Hartmann, Giinter, Kaufmann, Niefern-OUschelbronn
(KB Pforzheim-Land) HA

Heinemann, Lore, Hausfrau, St. Georgen/Schwarz-
wald (KB Villingen) FA

Herb, August, Vizepréasident des Oberlandesgerichts,
Karlsruhe-Neureut (KB Karlsruhe-Land) RA

Herrmann, Oskar, Pfarrer, Freiburg
(KB Freiburg) RA

Hetzel, Dr. Ingrid, Arztin fiir Allgemeinmedizin,
Neuried-Ichenheim (berufen) BA

Hof, Gerhard, Pfarrer, MeiBenheim (KB Lahr) HA

Hoffmann, Erwin, Dekan, Schwetzingen
(KB Oberheidelberg) FA

Hoffmann, Georg, Pfarrer, Eutingen (KB Pforzheim-
Land) HA

Jorger, Friedrich, Ingenieur, Karlsruhe-Durlach
(KB Karlsruhe und Durlach), 1. Schriftfithrer

Kern, Daniel, Pfarrer, Stetten a. k. M.
(KB Uberlingen-Stockach) FA

von Kirchbach, Dr. Eckart, Exportkaufmann,
Gailingen (KB Konstanz) FA

KlauB,, Kurt, Gewerbeschulrat, Karlsruhe
(KB Karlsruhe und Durlach) BA

Kobler, Hermann, Bankdirektor, Tiengen/Hochrhein
(KB Hochrhein) FA

Koch, Gerhard, Pfarrer, Buchen-Bédigheim
(KB Adelsheim) HA

*. a) Bei den gewiihlten Mitgliedern ist der entsendende Kirchenbezirk (KB) in Klammern angegeben. Mitgliedschaft durch

Berufung ist ebenfalls in Klammern vermerkt.

b) Die Zugehorigkeit zu einem stéindigen Ausschuf der Landessynode ist jeweils angegeben (Rechtsausschuf — RA, Haupt-
ausschuB — HA, FinanzausschuB = FA, BildungsausschuB = BA).
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Krémer, Arnold, Dipl.-Volkswirt, Lahr (KB Lahr) BA
Langensiepen, Emmi, Oberin, Karlsruhe (berufen) BA
Leichle, Hans Martin, Pfarrer, Rosenberg-Hirsch-
landen (KB Boxberg) BA
Leser, Gerhard, Dekan, Lorrach-Tiillingen
(KB Lérrach) RA
Lust, Edmund, Oberstudiendirektor, Pfinztal-Berg-
hausen (KB Alb-Pfinz) HA
Marquardt, Paul, Pfarrer, Waldshut
(KB Hochrhein) RA
Miiller, Dr. Siegfried, Studiendirektor, Heidelberg
(KB Heidelberg) FA
Miiller, Willi, Pfarrer, Heidelberg
(KB Heidelberg) RA
Miinch, Eva, Hausfrau, Bad Rappenau (berufen) RA
Nagel, Horst, Pfarrer, Wertheim (KB Wertheim) HA
Niebel, Karl, Dipl.-Kaufmann, Fabrikinhaber,
Pfinztal-Berghausen (berufen) FA
Oloff, Dieter, Pfarrer, Achern (KB Kehl) BA
Rauer, Manfred, Geschiftsfiihrer, Wyhlen
(KB Lorrach) HA
Rave, Hellmut, Pfarrer, Gaienhofen (berufen) HA
Reger, Dietrich, Regierungs-Vermessungsdirektor,
Mosbach-Di. (KB Mosbach) FA
Richter, Giinter, Pfarrer, Weisweil
(KB Emmendingen) RA
Ritsert, Karl, Pfarrer, Neckarzimmern
(KB Mosbach) BA
Riidel, Albert, Dipl.-Volkswirt, Rastatt
(KB Baden-Baden) HA

V.

Schnabel, Klaus, Pfarrer, Karlsruhe
(KB Karlsruhe und Durlach) HA
Schneider, Wolfgang, Dekan, Konstanz
(KB Konstanz) HA
Schoéfer, Hans-Dietrich, Oberstudiendirektor,
Oberkirch (KB Kehl) BA
Schoener, Karlheinz, Dekan, Mannheim (berufen) HA
Schuler, Hermann, Dekan, Remchingen-Si.
(KB Alb-Pfinz) HA
Slenczka, Dr. Reinhard, Universitétsprofessor,
Heidelberg (berufen) HA
Steininger, Hans, Konrektor, Nedkarbischofsheim
(KB Sinsheim) BA
Steyer, Klaus, Pfarrer, Schlachtenhaus
(KB Schopfheim) FA
Stock, Giinter, Kaufmann, Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt) FA
Trendelenburg, Hermann, Dipl.-Ing., Architekt,
Weil a. Rh. (KB Lérrach) FA
Viebig, Joachim, Forstdirektor, Eberbach
(KB Neckargemiind) HA
Weber, Fritz, Bickermeister, Mosbach (berufen) HA
Wendland, Dr, Karl-Heinz, Direktor des Amtsgerichts,
Tauberbischofsheim (KB Wertheim) RA
Wenk, Giinther, Geschéftsfithrer, Maulburg
(KB Schopfheim) HA
Wenz, Manfred, Bauer, Schwanau 1/Ottenheim
(berufen) FA
Ziegler, Gernot, Pfarrer, Mannheim
(KB Mannheim) FA

Der Altestenrat der Landessynode

a) die Mitglieder des Prasidiums
Angelberger, Dr, Wilhelm, Prdsident der Landes-

synode

Schoener, Karlheinz, 1. Stellvertreter des Prisi-
denten

Gessner, Dr. Hans, 2. Stellvertreter des Prisi-
denten

Clei8, Ernst

Gramlich, Helga ;

Hof, Gerhard Sd’“égf-mﬂ
Jorger, Friedrich e

Reger, Dietrich
Schuler, Hermann

b) die Vorsitzenden der sténdigen Ausschiisse der Landessynode

Gabriel, Emil, Vorsitzender des Finanzaus-
schusses

Herb, August, Vorsitzender des Rechtsaus-
schusses

Schéfer, Hans-Dietrich, Vorsitzender des Bildungs-
ausschusses

Viebig, Joachim, Vorsitzender des Hauptaus-
schusses

c) von der Landessynode gewdhlte weitere Mitglieder des Altestenrates

Bilger, Dr. Harald
Deecke, Lothar
Gilbert, Dr. Helga

KlauB, Kurt
Kobler, Hermann
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b)

VII

VL

Stindige Ausschiisse der Landessynode

Rechtsausschul

Herb, August, Vorsitzender
Gessner, Dr. Hans, stellv. Vorsitzender
von Baden, Max, Markgraf
Bayer, Hans

BuBmann, Giinter

Feil, Helmut

Hifiner, Fritz

Herrmann, Oskar

Leser, Gerhard

Marquardt, Paul

Miiller, Willi

Miinch, Eva

Richter, Giinter

Wendland, Dr. Karl-Heinz

(14 Mitglieder)

HauptausschuB

Vieblg, Joachim, Vorsitzender
Rave, Hellmut, stellv. Vorsitzender
Ertz, Michael

Fritz, Max

Gilbert, Dr. Helga
Gomer, Walter
Hansch, Hannelore
Hartmann, Giinter
Hof, Gerhard
Hoffmann, Georg
Kodh, Gerhard

Lust, Edmund

Nagel, Horst

Rauer, Manfred

Riidel, Albert
Schnabel, Klaus
Schneider, Wolfgang
Schoener, Karlheinz
Schuler, Hermann
Slenczka, Dr. Reinhard
Weber, Fritz

Wenk, Giinther

(22 Mitglieder)

c) FinanzausschuB
v/ Gabriel, Emil, Vorsitzender
i/ Stodk, Giinter, stellv. Vorsitzender
v Barner, Hanna
v Bilger, Dr. Harald
+ Buchenau, Karl-Wilhelm R.
v Deedke, Lothar
/ Erndwein, Friedrich
v Flithr, Willi
v Fluhrer, Horst
/ Gottsching, Dr. Christian
/' Heilnemann, Lore
/ Hoffmann, Erwin
 Kern, Daniel
/ von Kirchbach, Dr. Eckart
v Kobler, Hermann
v Milller, Dr. Siegfried
/' Niebel, Karl
v Reger, Dietrich
/ Steyer, Klaus
/ Trendelenburg, Hermann
v Wenz, Manfred
,/ Ziegler, Gernot
(22 Mitglieder)

d Bildungsausschus
Schofer, Hans-Dietrich, Vorsitzender
Hetzel, Dr. Ingrid, stellv. Vorsitzende
von Adelsheim von Ernest, Joachim
Altschuh, Klaus
Blichle, Hans Walter
Buschbedk, Elisabeth
Clausing, Ellen
Clei8, Ernst
Diefenbacher, Hilde
Eisinger, Dr. Walther
Feftke, Arnim
Fischer von Weikersthal, Karl Ulrich
Fiinfgeld, Johannes
Glum, Dr. Hildebrand
Gramlich, Helga
Giinther, Hermann
KlauB, Kurt
Krédmer, Arnold
Langensiepen, Emmi
Leichle, Hans Martin
Oloff, Dieter
Ritsert, Karl
Steininger, Hans
(23 Mitglieder)
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VIL.

Die Redner bei der Landessynode

Addo, Regina M.
Angelberger, Dr. Wllhelm

Bayer, Hans

Bilger, Dr. Harald

Blochle, Hans-Walter
Bornhéduser, Dr, Hans
Buschbedk, Elisabeth -,
BuBmann, Giinter .

CleiB, Ernst

Deecke, Lothar

Epting, Dr. Karl- Chnstoph
Erndwein, Friedrich

Ertz, Michael .

Feil, Helmut .

Fritz, Max

Gabriel, Emil , >
Gengnagel, Walther .
Gilbert, Dr. Helga

Glum, Dr. Hildebrand
Géttsching, Dr. Christian .
Gomer, Walter

Gundert, Wilhelm
Héffner, Fritz

Hansch, Hannelore
Heidland, Dr, Hans-Wolfgang
Held, Dr. Heinz Joachim .
Herb, August

Herrmann, Oskar

Jorger, Friedrich .

Jung, Dr. Helmut . 3
von Kirchbach, Dr, Eckart .
KirchgaBner, Wolfgang
KlauB, Kurt

Kobler, Hermann .

Kodh, Gerhard

Krédmer, Arnold

Leichle, Hans Martin .,
Leser, Gerhard :
Linnenbrink, Dr. Giinter .
Lochmann, Dr. Ullrich
Marquardt, Paul .
Mastra, Dr. J. Wayan
Miiller, Dr. Siegfried .
Miiller, Willi .

Miiller-Fahrenholz, Dr. Gelko

Nagel, Horst .
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Verzeichnis der behandelten Gegenstinde

Atomenergieproblematik: siehe Kernenergie

Ausléndische Fliichtlinge, Asylverfahren .

Bauernheimvolkshochschule, Errichtung, Standort .

Bauvorhaben, diakonische .

Bauvorhaben, kirchengemeindliche

Bauvorhaben, landeskirchliche Sy

Berlin-West, Prdases der Synode, GruBtelegramm .

Besoldung und Versorgung der Kirchenbeamten: siehe Kirchenbeamte
Bischofswahlkommission, Nachwahl

BuBmann, Giinter, Pfarrer, Dekan, Ausscheiden aus der Landessynode
CVJM-Landesverband Baden, Dankschreiben fiir Zuschu8 . SRLE S e
Darmstadt, Evang. Ruhegehaltskasse, Nachwahl zum Gemeinsamen Ausschufl
EKD, Grundordnung der...

EKD, Kirchenkanzlei, Vertreter Zrls

EKD-Synode, Nachwahl eines 1. Stellvertreters

Entwicklungsgenossenschaft, Okumenische: siehe Okumenisch

Entwicklungslédnder, Unterstiitzung der. . .:
Antrag des Konvents badischer Theologiestudenten .
Antrag des Evang Kirchengemeinderats Furtwangen u. a. .

Erprobung neuer Arbeits- und Organisationsformen in der Kirchengemeinde
Mannheim, Verlangerung der RechtsVO .

Evang. Missionswerk in Siidwestdeutschland, Wort der EMS-Synode an die
Landessynoden T L oy

Fachschule fiir Sozialpadagogik, Frage der Erndltung siehe Wertheim
Freiburg, Erzbischofliches Ordinariat, Vertreter AT
Freiburg, Evang. Fachhochschule, Kuratorium, Nachwahl eines Mitglieds .
«Freiheit fiir Wort und Dienst in der Kirche”, Regionalkomitee

FreizeitmaBnahme des Amtes fiir Jugendarbeit,
Eingabe Rudolf Bernard, Bretten

Gebietsreform, kirchliche, abschlieBende Durchfiihrung im Kirchenbezirk Karls-
ruhe und Durlach; Eingabe Klaus Schnabel, Karlsruhe . A

Gelddesicirchios Doy ot matthlabby =Sl - o B 0, R 2, s A L T
Gemeindediakonie, Mitarbeiter, Dienstgesetz: siehe Mitarbeiterdienstgesetz
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Gottesdienst

zur Eroffnung der Frithjahrstagung der Landessynode am Sonntag, 25. April 1976, um 20.15 Uhr
in der Kapelle des Hauses der Kirche in Bad Herrenalb

a) Ansprache von Frau Regina M. A d d o aus Ghana

Ubersetzt durch Frau Annelise Fehrholz,
Karlsruhe

Meine liebe christliche Gemeinde! Ich bringe
Ihnen ganz herzliche Griie von der Presbyteriani-
schen Kirche in Ghana. Dies ist in unserem Leben
ein sehr gliicklicher Tag, ein glicklicher Abend,
weil wir von nah und fern zusammengekommen sind
im Hause unseres Gottes, um ihm zu dienen. Das
Thema der Synode und des Gottesdienstes heute
abend ist eben verlesen worden. Es steht bei Mat-
thaus im 16. Kapitel von Vers 13—15. Welch eine
glickliche Gruppe begegnet uns in diesen Versen:
Jesus unser Herr, wie er frei, offen und unbefangen
mit seinen Jiingern spricht. Die Frage, die unser Herr
vor 2000 Jahren gestellt hat, stellt er uns, jedem
einzelnen von uns, auch heute abend. Er wollte die
offentliche Meinung tiiber sich horen. Er fragte die
Jiinger: Was meint ihr, was die Leute glauben, wer
ich, der Sohn Gottes, sei? Die Antwort war: manche
sagen, daB du Johannes der Té&ufer bist, manche
sagen, daB du Elia bist, manche sagen, du seist
Jeremia oder ein anderer der Propheten. Nun hat
der Herr gehort, was die Leute iiber ihn denken, und
danach mochte er auch wissen, was seine eigenen
Freunde meinen, wer er sei. ,Und was meint denn
ihr, wer ich sei?” Und Petrus sagt: Du bist Christus,
der Sohn des lebendigen Gottes!

Unser Herr Jesus Christus fragt auch uns: Was
meint ihr, wer ich sei? Unsere Antwort auf diese
Frage wird unsere Verbindung zu Jesus Christus
zeigen: ob wir Christen sind, die unseren Herrn von
ganzem Herzen angenommen haben, ob wir bereit
sind, seinen Willen zu tun, und ob wir auch fiir ihn
Zeugnis ablegen wollen. Oder ob wir nur Namen-
christen sind. Unser Herr sagt, wie es in Matthéus 7,
Vers 21 steht: ,Nicht jeder, der zu mir sagt, Herr,
Herr, wird in das Himmelreich kommen, sondern wer
den Willen meines Vaters im Himmel tut.” Dies ist
eine Zeit, in der wir unsere Beziehung zu Jesus
iiberdenken sollten. Ich kann nur sagen, daB unsere
Beziehung zu Jesus Christus nicht sehr eng ist, son-
dern ziemlich lose. Der Herr Jesus Christus ist nicht
das Allererste in unserem Leben. Wir widmen ihm
sehr wenig Zeit, und deshalb kennen wir ihn eben
nur stiidkweise. Und in dieser Hinsicht geht es uns
so dhnlich, wie es vier blinden Médnnern erging.

Es gibt eine Geschichte von vier blinden Ménnern,
von denen berichtet wird, daB sie in den Zoo gingen,
um einen Elefanten zu sehen. Sie gingen um den
Elefanten herum, und jeder beriihrte das Teil des
Elefanten, das ihm gerade am néachsten war. Einer
beriihrte den langen Riissel des Elefanten, der andere
fafte an das groBe Ohr, der Nachste ergriff den
Schwanz des Elefanten, und der vierte faBte eines sei-

ner dicken Beine an. Als sie dann nach Hause zuriick-
kamen, waren sie sehr zufrieden, weil sie jetzt alle
wuliten, wie ein Elefant aussieht. Ihre Freunde woll-
ten gerne von ihnen hoéren, wie nun ein Elefant aus-
sieht. Und jeder von ihnen beschrieb nun mit groBer
Begeisterung den Elefanten, wie er ihn ,gesehen”
hatte. Der eine beschrieb, der Elefant hat einen
groBien Riissel, der andere beschrieb das groBe
Facherohr; der dritte, der den Schwanz angefaBt
hatte, sagte, der Elefant war wie ein Seil, mit dem
man etwas zusammenbindet, und der vierte sagte,
ihr habt alle unrecht, der Elefant ist wie ein Baum-
stamm. Dann fingen sie an, dariiber zu streiten und
heiB zu kdmpfen, wer nun recht hatte. Da kam einer,
der sehen konnte, und sagte: Freunde, hort auf zu
streiten; ich will euch erzdhlen, wie ein Elefant wirk-
lich aussieht. Und er beschrieb ihnen dann ganz
genau, wie ein Elefant ist. Sie haben dann ihren
Irrtum eingesehen und sich gegenseitig fiir ihre
Streiterei entschuldigt. Danach wurden sie bereit,
sich etwas sagen zu lassen, sie wurden bereit, etwas
zu lernen.

Ich glaube, fiir uns Christen wire es auch qut,
wenn wir bereit wédren zu lernen und bereit, auf
andere zu horen. Der Herr Jesus Christus offenbart
sich uns in dem MaBe, in dem wir bereit sind zu
empfangen. Und es gibt Menschen, die kennen ihn
seit ihrer Kindheit und leben mit ihm, aber sie ler-
nen ihn nie wirklich ganz kennen. Und es gibt Men-
schen, die eine ganz kurze Beriihrung mit Christus
haben, und sie lernen ihn ganz durch und durch
kennen. Als Christen sollten wir uns Miihe geben,
wirklich Jesus Christus ganz kennenzulernen.

Vor gar nicht langer Zeit lebte eine Fetisch-
priesterin in Accra, sie hieB Pauline. Sie war eine
Frau, die nichts mit Gott zu tun haben wollte. Sie
verdiente eine Menge Geld durch ihren Beruf als
Priesterin. Aber plétzlich wurde sie durch ein Licht,
so wie damals Paulus, gerufen. Da sah sie Gott, wie
Jakob ihn gesehen hatte auf der Leiter. Sie wurde
eine Christin und wurde getauft. Und von da an war
sie bereit, jederzeit und iiberall Zeugnis fiir Christus
abzulegen. Aber ihre Freunde, die anderen Fetisch-
priester und Fetischpriesterinnen, wollten sie un-
bedingt umstimmen; denn sie war Mittelpunkt ihres
Berufsstandes gewesen. Aber sie sagte, ich will nicht
wieder zu euch zuriickkommen, Denn ich bin jetzt
eine Tochter des wahren Gottes geworden, und ihr
wollt, daB ich zu euch zuriickkomme, damit ihr mit
mir Geld verdient. Jetzt bin ich die Tochter eines,
der alles, der Himmel und Erde besitzt, und das
Werk, das er hat, ist unvergédnglich. Sie sagt: Gott,
Du bist mein Alles in allem, Du bist mein Retter und
Erlgser, Du hast mich von der Macht Satans befreit;
Du hast mich von der tiefen Dunkelheit ins Licht
gebracht, Verleihe Du mir den Willen, daB ich immer
bei Dir bleiben kann.
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Ich denke, das ist, was auch wir heute abend sagen
sollten. Christus ist bereit, zu uns zu kommen, wenn
auch wir bereit sind, ihn zu empfangen. Und wenn
wir sagen, daB Christus in uns zunehmen und daB
wir abnehmen sollen, dann kénnen wir gewiB sein,
daB der Herr mit uns sein wird. Amen.

b) Ansprache von Landesbischof
Prof. Dr. Hans-Woligang Heidland

Wer, sagen wir, daB er ist — wir, die Bundes-
republikaner am 25. April 19767 Sicher nicht der,
wie ihn die friiheste Darstellung des Guten Hirten
in den Katakomben zeigt. Auch nicht der Pantokrator,
der iiber der Westpforte der frithen Dome thront.
Nicht der Leichnam am Pestkreuz, wie man ihn in
Heilsbronn bei Ansbach sieht, mit echtem Menschen-
haar, in einer grauenhaften, realistischen Darstellung
eines gemarterten Menschen. Und schon ganz und
gar nicht der Thorwaldsen'sche Jesus des 19. Jahr-
hunderts. Aber wer dann?

In jener Zeit, deren Ubereinstimmung im wesent-
lichen in der Technik, die sie konsumiert, liegt
— es sei denn, daB man die Verworrenheit als eine
Ubereinstimmung bezeichnete —, ist es vielleicht
unmdoglich, eine klare Antwort auf diese Frage zu
geben und ein Bild zu zeichnen mit eindeutigen Kon-
turen. Beim Nachdenken fiel mir, nahegelegt durch
die Osterliche Zeit, jener Christus ein, der den Jiin-
gern auf dem Weg nach Emmaus begegnet als ein
Fremdling, den sie nicht erkennen — ich dachte eben
an die Geschichte von dem Elefanten —; sie spiiren
nur: da ist einer, dessen Gesellschaft tréstlich ist;
der die Leere ausfiillt. Ich glaube, daB viele unserer
Zeitgenossen die Begleitung von Jesus erleben, ohne
zu wissen, daB er es ist, wenn sie irgendwo beim
Lesen ein tréstliches Wort beriihrt; wenn sie durch
einen Menschen ein Stiick Begleitung und Lebens-
wédrme empfangen; wenn ihnen durch eine Erinne-
rung an irgendetwas, das sie einmal in ihrer Kind-
heit von Gott gehért haben, ein Stiick Zuversicht fiir
den ndchsten Schritt geschenkt wird.

Wir diirfen wissen, daB Jesus es ist, der neben
uns hergeht. Aber auch wir wissen, wie jene Jiinger
in Emmaus, nicht, wo hinaus es mit unserer Kirche,
mit unserem persénlichen Leben, mit unserer ganzen
Welt geht. Es sind uns fast alle die sicheren Vor-
stellungen, die festen MaBstdbe zerschlagen — und
wem es noch nicht so gegangen ist, dem wird's noch

so gehen —, von denen unsere Eltern und frithere
Generationen lebten. Wir haben nur noch diesen
Begleiter.

Von ihm freilich kann auch ein Christ heute er-
fahren, was die Jiinger erlebten, als iiber dem Wort
des Fremdlings neben ihnen ihr Herz, wie das so
schon bei Luther heifit, brannte: ,Brannte nicht unser
Herz", sagten sie hinterher, ,als er uns die Schrift
offnete?” Ich glaube, das haben wir alle erfahren,
sonst sdBen wir nicht hier, daB aus diesen vielen
Worten, aus diesen Dunkelheiten und harten Blok-
ken, die uns in der Schrift begegnen, mit einem Male
uns etwas angesprochen hat, durch das es uns warm
ums Herz wurde, ja unser Herz brannte.

«Bleibe bei uns, denn es will Abend werden,” Man
empfindet gegeniiber Menschen aus Ubersee etwas
von der Dekadenz, oder, wie man heute sagt: von
der décadence des Abendlandes, iiber dem die Schat-
ten der Geschichte lang werden. ,Es will Abend wer-
den”, und der Tag dieser Weltgeschichte, dieses Erd-
teils, der in Wirklichkeit nur ein westlicher Vor-
sprung, eine Halbinsel Asiens ist, geht zur Neige. Es
ist wohl nicht zuféillig, daB in unseren Tagen das
Abendmahl neue Bedeutung gewinnt, so wie die
beiden Jiinger sich an den Tisch setzten mit dem
Fremdling und mit ihm das Brot teilten. Es ist das
kein Zufall, denn wenn ein Mensch miide geworden
ist von seinen Fragen, dann ist es an der Zeit, daB er
sich an das hilt, was Christus dem Weggenossen in
die Hand driickt: das Stiick Brot — daran kann man
sich halten —, und den Schluck Wein — der geht in
uns ein.

Als das damals in der Herberge geschah, wurden
den beiden Jiingern die Augen gedffnet, und sie
erkannten ihn. ,Er aber entschwand ihnen.” Jesus
will der Fremdling bleiben, den man nicht gleich auf
Anhieb erkennt, mit dem man nicht plump vertrau-
lich werden kann, der eben nicht, weil allzu bekannt,
langweilt. Er ist der, der uns iiberrascht, da, wo wir
resigniert meinen, es sei am Ende mit uns und der
Welt. Seine Auferstehung brachte es fertig, daB die
beiden Wanderer ,aufstanden zur selben Stunde”
und sich mit neuen Krédften aufmachten nach Jeru-
salem zu den anderen, die ihrerseits sie empfingen
mit dem Ruf: ,Er ist wahrhaftig auferstanden!” Und
sie, die meinten, es sei nun SchluB, standen an einem
Anfang.

Ob es nicht auch bei uns so sein kénnte, daB wir
erst an einem Anfang stehen?




Verhandlungen

Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch die von ihr bestellten Schriftfithrer und durch Steno-
grafen aufzeichnen lassen. AuBerdem wurden die Aussprachen in den Plenarsitzungen auf Tonband
aufgenommen. Hiernach erfolgte die nachstehende Bearbeitung der Verhandlungen.

Die Landessynode tagte in den Rdumen des ,Hauses der Kirche" in Bad Herrenalb.

Erste offentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Montag, den 26. April 1976, vormittags 845 Uhr.

Tagesordnung

L
Eréffnung der Synode

IL
BegriiBung

Nachruf

V.
Gliickwiinsche

=
1. Verdnderung im Bestand der Synode

2. Verpflichtung eines Synodalen
3. Zuteilung zu einem stédndigen AusschuB

VL
Entschuldigungen

; VII,
Nachwahlen zu

1. Landeskirchenrat

2. Bischofswahlkommission

3. EKD-Synode (1. Stellvertreter)

4. Gemeinsamer AusschuB der Evang. Ruhegehalts-
kasse in Darmstadt

VIIL
Bekanntgaben

IX.
Zuweisung der Eingénge

X

Landesbischof Prof. Dr. Heidland:
,Die Kritik der Treuen"”

XI.
Verschiedenes

I.
EroffnungderSynode

Prédsident Dr. Angelberger: Ich eroffne die erste
Plenarsitzung der neunten Tagung und bitte Herrn
Pralat Dr. Bornhéduser, das Eingangsgebet zu sprechen.

Prélat Dr. Bornhduser spricht das Eingangsgebet.

1.
BegriBung

Président Dr. Angelberger: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Schwestern und Briider!
Die soeben eréffnete neunte Tagung der im Jahre
1972 gewihlten Landessynode steht ihren Vorgédnge-
rinnen weder nach Inhalt noch nach Umfang nach.
Bereits heute abend beginnt unsere zweite Plenar-
sitzung. Sie ist dem Gesamtthema ,Mission und
Okumene” gewidmet und wird bis zum Mittwoch-
abend dauern.

Aus meinem Einladungsschreiben konnten Sie be-
reits ersehen, in welch guter Weise unsere Vorbe-
reitungskommission gearbeitet und welch reichhal-
tiges und vielseitiges Programm sie aufgestellt hat.

(Beifall)

Ich darf fiir diese vortreffliche Unterstiitzung bei
der Vorbereitung der Synodaltagung allen Ange-
horigen der Vorbereitungsgruppe unter Federfiih-
rung von Herrn Dr. Epting bereits heute herzlich
danken. (Beifall)

Um uns dem Hauptthema und einigen wesent-
lichen Sachgegenstidnden der Vorlagen des Landes-
kirchenrats — ich darf hinweisen auf den Entwurf
eines kirchlichen Gesetzes iiber die Dienste der Mit-
arbeiter und den iiberarbeiteten Entwurf fiir ein
Lehrverfahren — sowie den Eingaben an die Syn-
ode mit der erforderlichen Sorgfalt widmen zu kén-
nen, haben wir die Behandlungdes Haupt-
berichts des Evangelischen Oberkirchenrats® nach
Festlegung der einzelnen Abschnitte fiir unsere stén-

* Siehe Verhandlungen der Landessynode vom Oktober 1975

Seite 25 (Ziffer 33).
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2 Erste Sitzung

digen Ausschiisse und nach Bestimmung der jewei-
ligen Berichterstatter bis zur diesjdhrigen Herbst-
tagung unserer Synode zurilickgestellt.

Zu dem iiberarbeiteten Entwurf des Landeskir-
chenrats einerOrdnungfiirLehrverfahren
— friither Lehrbeanstandungsordnung — darf ich zu-
nédchst darauf hinweisen, daB der Verfassungsaus-
schufl im Rahmen seiner Uberarbeitung des alten
Entwurfs einer Lehrbeanstandungsordnung im we-
sentlichen die in der Zwischenzeit von der Arnolds-
hainer Konferenz erarbeitete Fassung einer Ord-
nung fiir Lehrverfahren aufgenommen hat und in
wesentlichen Punkten auch den Anregungen und
Vorschldgen der Badischen Sozietdt und des Kon-
vents der badischen Theologiestudenten gefolgt ist.
Ferner mochte ich hierzu die Absicht bekanntgeben,
diese Ordnung — zeitlich gesehen — in zwei Ab-
schnitten und Lesungen zu behandeln, Die endgiil-
tige Verabschiedung wird also erst im Verlaufe
unserer Herbsttagung erfolgen, so daB nach der
jetzt bevorstehenden Sachbehandlung ein noch-
maliges Uberdenken bis zum Herbst gegeben sein
wird,

Unsere Landessynode hat als erste Synode einer
Gliedkirche ihr Ja zur Grundordnung der
EK D gegeben. Sie ist daher jetzt nach meiner An-
sicht nicht nur berufen, sondern im Interesse einer
Stdarkung und Vertiefung der Gemeinschaft der Lan-
deskirchen auch gerufen, im Blick auf unsere be-
tonte Stellungnahme zu der neuen Grundordnung
der EKD zu dem Nein in unserer wiirttembergischen
Nachbarkirche und fiir eine Weiterfithrung des Zu-
stimmungsverfahrens im Gange der Verfassungs-
reform der EKD ein eindeutiges Votum abzugeben.

(Beifall)

Mége uns fiir alle Vorhaben ein harmonisches

Wirken und fruchtbares Gelingen geschenkt werden!

Sie, meine lieben Mitsynodalen, heiBe ich zu die-
ser neunten Tagung ebenso herzlich willkommen,
wie Sie, Herr Landesbischof, mit allen Herren der
Kirchenleitung.

In aufrichtiger Freude begriifie ich in unser aller
Namen unsere Gdste aus den nichteuro-
pdischen Kontinenten.

(Beifall)

Insbesondere heiBe ich mit ihren Ehefrauen die
Herren Prisidenten Dr. Mastra, Indonesien, und
A ddo, Ghana, sowie Herrn Pfarrer Murakami,
Japan, Herrn Nat Idarous, Kenya, und Herrn
Laurie Chisholm, Neuseeland, bei uns als liebe
Giste willkommen und sage herzlichen Dank fiir
ihr Kommen. (Beifall)

In diesen WillkommensgruBl schlieBe ich bereits
heute alle Damen und Herren mit ein, die im Ver-
laufe unserer zweiten Plenarsitzung zu uns kommen
und zu uns sprechen oder in den Arbeitsgruppen
mitwirken werden,

Nach vielen ernsthaften und gutgemeinten Ver-
suchen wird es Herrn Oberkirchenrat Gundert
von der Kirchenkanzlei gelingen, als Gast aus dem
EK D - Bereich am Mittwoch und Donnerstag wieder
einmal bei uns zu sein.

(Beifall)

Als weiteren Gast, der heute zum erstenmal bei
uns weilt, begriiBe ich den Vertreter des Erz-
bischoflichen Ordinariats Freiburg, Herrn Ordi-
nariatsrat KirchgédBner.

(Beifall)

DaB Sie IThr Kommen ermoglichen konnten, ge-
reicht uns nicht nur zur Ehre, sondern bereitet uns
besonders im Hinblick auf das Spezialthema unserer
Tagung eine grofe Freude und verpflichtet uns zu
ganz besonderem Dank.

Grund zur Freude ist ferner die Anwesenheit der
Damen und Herren der Presse und des Rundfunks.
(Beifall)

Haben auch Sie herzlichen Dank fiir Thr Kommen.

Aus dem Bereich unserer Landeskirche sind meiner
Einladung gefolgt und weilen bereits unter uns die
beiden Vertreter unserer Jugend.

(Beifall)

Herrn Landesjugendpfarrer Schellenberg
mochte ich auch von dieser Stelle aus unsere herz-
lichen Gliick- und Segenswiinsche zur Wahl als
Dekan des Kirchenbezirks Oberheidelberg aus-
sprechen, (Beifall)

Zu den Gasten kommen ferner die sechs Kandi-
daten des Petersstifts Heidelberg, vier Abgesandte
des Konvents der badischen Theologiestudenten und
zwei Vertreter der Studentenschaft unserer Fach-
hochschule Freiburg.

(Beifall)

Thnen allen gilt unser herzlicher Willkommensgrufl
zugleich mit der Bitte, im Verlaufe der zweiten Ple-
narsitzung nach Eintragung in die jeweilige Teil-
nehmerliste der Arbeitsgruppen an dem Gesprdch
einer der sechs Gruppen teilzunehmen.

Last not least heiBe ich als zweiten Synodalen
mit Sonderstatus neben Herrn Militdrdekan Bek -
ker, der zu dieser Tagung leider nicht kommen
kann, Herrn Kirchenrat Michel, den Hauptge-
schiftsfiihrer des Diakonischen Werkes, willkommen.

(Beifall)

Ihnen, lieber Herr Michel, darf ich noch ein be-
sonderes Wort zum GruB sagen; denn Sie weilen
zum ersten Mal in der neuen Stellung bei uns. Sie
waren und sind Synodaler. Fiir die Vergangenheit
sage ich Thnen von ganzem Herzen Dank fiir Ihre
gute Kameradschaft und unverbriichliche Treue so-
wie fiir Thre stete Hilfsbereitschaft und vorbildliche
Mitarbeit hier im Plenum und in den Ausschiissen.
Mit diesem Dank verbinden wir alle guten Wiinsche
fiir Thr neues, nicht immer leichtes Amt und auch
fiir Thr Wirken als Berater in der Synode. Bleiben
Sie, wer Sie waren und wie Sie waren: unser guter
Freund und unermiidlicher Mitarbeiter!

(Beifall)

Nun gebe ich Herrn Ordinariatsrat KirchgdaBner

Gelegenheit, ein GruBwort an uns zu richten.

Ordinariatsrat Kirchgidfiner: Herr Prdsident! Herr
Landesbischof! Liebe Schwestern und Briider im
Herrn Jesus Christus! Ich bin heute, wie der Herr
Prisident schon gesagt hat, zum ersten Mal bei
Thnen. Mir schien, daB es gut ist, sich bei solch einer
Gelegenheit wenigstens kurz vorzustellen. Ich bin
das jlingste Mitglied im Erzbischéflichen Ordinariat




Erste Sitzung 3

Freiburg. Bis vor etwas mehr als einem Jahr war
ich in der praktischen Seelsorge am Hochrhein tétig.
Zu den erfreulichsten Dingen dieser Seelsorgezeit
darf ich rechnen, daB ich einen sehr guten ékumeni-
schen Kontakt und gute 6kumenische Zusammen-
arbeit mit meinem evangelischen Mitbruder und mit
der dortigen Gemeinde hatte, Insofern bin ich sehr
an der 6kumenischen Zusammenarbeit interessiert.
In Freiburg bin ich jetzt berufen, die Planungsarbeit
als Leiter unserer Planungsstelle zu machen, und
habe auch da schon Gelegenheit gehabt, mit der ent-
sprechenden Stelle des Oberkirchenrats Verbindung
aufzunehmen.

Ich darf Threr Tagung die GriiBe des Herrn Erz-
bischofs und der Mitarbeiter des Ordinariats iiber-
mitteln. Ich mochte mich sehr herzlich dafiir be-
danken, dafl Sie einen Vertreter des Ordinariats ein-
geladen haben, als Horer unter Ihnen zu sein. Ich
glaube, daB das Horen im o6kumenischen Dialog
etwas sehr Wichtiges ist. Schon im zwischenmensch-
lichen Bereich ist das Zuhérenkénnen eine nicht zu
unterschdtzende Gabe. Wenn man einen anderen
Menschen verstehen will, muB man geduldig zu-
horen konnen. Das gilt sicherlich nicht weniger im
Verhiéltnis zwischen den Kirchen, daB man sich in
der Bereitschaft, voneinander zu lernen, darum be-
miiht, zuzuhéren. Deshalb bin ich gern zu dieser
Tagung gekommen. Ich danke fiir die Einladung
und hoffe, im Zuhoéren wieder ein Stiick verstehen
zu lernen und etwas von dieser Tagung mitzuneh-
men. In diesem Sinn darf ich Threr Tagung, Thren
Gesprdachen und Thren Beratungen Gottes Segen
wiinschen. (Beifall)

Prédsident Dr. Angelberger: Haben Sie herzlichen
Dank, Herr Ordinariatsrat, fiir Ihre guten Wiinsche!
Auch wir geben Thnen unsere besten Wiinsche mit
nach Freiburg fiir Sie und Ihre Arbeit.

Wir kommen zum ndchsten Punkt der Tages-
ordnung:
III.

Nachruf

Am dritten Advent 1975 ist im Alter von 63 Jahren
Dr. Karl Stiirmer nach langem, schwerem Leiden
in Karlsruhe verstorben. Der in Mannheim geborene
Heimgegangene ist ab 1934 in verschiedenen Stadten
als Vikar tdatig gewesen, bis er 1938 wegen Ver-
weigerung des Amtseids auf Adolf Hitler aus dem
Kirchendienst entlassen worden ist. Wiahrend der
folgenden Tétigkeit in einem Verlag promovierte
er in Heidelberg, woselbst er — neben Berlin und
Bonn — studiert hatte, zum Doktor der Theologie.
Nach Kriegsdienst und seiner Entlassung aus ameri-
kanischer Kriegsgefangenschaft im Jahre 1945
kehrte er in den Dienst unserer Landeskirche zuriick
als Pfarrer in Stockach und anschlieBend in Mann-
heim.

In die fast zwei Jahrzehnte dauernde Tatigkeit als
Pfarrer der Ostpfarrei der Melanchthonkirche in
Mannheim fillt seine Zugehorigkeit zu unserer im
Jahre 1959 gewdhlten Landessynode. Er hat auch
hier nach besten Kriften gedient. Viele AnstéBe sind
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von ihm ausgegangen, und zahlreiche Entscheidun-
gen haben in ihm einen eifrigen Verfechter gefunden
gehabt.

Neben umfangreicher publizistischer Titigkeit,
wobei ich besonders sein Werk ,Konzilien und éku-
menische Kirchenversammlungen” erwdhnen méch-
te, hat er zunédchst in Mannheim das Kirchenblatt
«Die Gemeinde" herausgegeben, das spiter mit den
beiden anderen badischen Kirchenzeitungen in un-
serer heutigen kirchlichen Wochenzeitung ,Auf-
bruch" aufgegangen ist.

Am Ende seiner sechsjdhrigen Zugehorigkeit zur
Landessynode hat er den Vorsitz des Evangelischen
Presseverbandes unserer Landeskirche und das Amt
des Chefredakteurs der neuen Kirchenzeitung iiber-
nommen, deren Stil er ein Jahrzehnt lang geprégt
hat. Seine Verbundenheit mit unserer Synode ist
stets stark gewesen und hat ihren sichtbaren Aus-
druck in seiner Anwesenheit in Bad Herrenalb wéh-
rend unserer Tagungen gefunden, bis ihm die Krank-
heit diesen Dienst erschwert hat. Das schwere Lei-
den, das ihn bereits seit Sommer 1974 zeichnete, hat
zu seinem Wunsch gefiihrt, am 30. September 1975
in den Ruhestand treten zu diirfen.

(Die Anwesenden erheben sich.)

Wie unsere Landeskirche und der Presseverband
schulden auch wir in der Synode dem Heimgegan-
genen bleibenden Dank fiir seine Treue und seine
vielen Dienste. Wir wollen zum Zeichen des Mit-
empfindens und der Trauer einen Augenblick in
stillem Gedenken verweilen.

Sie haben sich zur Ehre des Heimgegangenen von
Thren Pldtzen erhoben. Ich danke Thnen.

Wir kommen zu dem néchsten Tagesordnungs-
punkt:
V.

Glickwinsche

Seinen 65. Geburtstag feierte am 4. Dezember
unser Konsynodaler Karlheinz Schoener.
(Beifall)
Auch heute nochmals herzlichen Dank fiir die lang-
jahrige Freundschaft und alle guten Wiinsche fiir
die Zukunft! (Beifall)

Unserem Landesbischof Prof. Dr. Hans-Wolfgang
Heidland wurde Anfang Dezember 1975 in An-
erkennung des Wirkens und Eintretens fiir die
facheriibergreifende Diskussion zwischen Praktischer
Theologie, Philosophie und Erfahrungswissenschaft
die Ehrensenatorwiirde der Karlsruher Universitit
verliehen. In aufrichtiger Mitfreude gratulieren wir
sehr herzlich zu dieser Ehrung.

(Beifall)

Auch bei dieser Tagung gilt es, neue Dekane zu
begriiBen. Es sind die Herren BuBmann und
Ertz. Herr BuBmann wurde zum Dekan von Vil-
lingen, Herr Ertz zum Dekan von Eppingen-Bad
Rappenau gewdhit.

(Beifall)

Auch von dieser Stelle aus nochmals recht herz-
lichen Gliickwunsch und segensreiches Wirken in
Ihrem neuen Amt!
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Es folgt der néchste Punkt der Tagesordnung:

V.

1. Verdanderung im Bestand der Synode
2. Verpflichtung eines Synodalen
3. Zuteilung zu einem stindigen Ausschuff

Wie Sie aus meinen Ausfithrungen bei der Be-
grilBung gehort haben, ist Herr Michel als gewdhltes
Mitglied unserer Synode des alten Kirchenbezirks
Hornberg und des neuen Kirchenbezirks Villingen
ausgeschieden, Die Bezirkssynode des Bezirks Vil-
lingen hat in ihrer Sitzung vom 20. Marz 1976 als
Nachfolger von Herrn Michel Herrn Pfarrer Walter
Gomer in Donaueschingen in die Landessynode
gewdhlt.

Ich heiBe Sie, Herr Gomer, hier bei uns unter
gleichzeitiger Begliickwiinschung zu dieser Wahl
recht herzlich willkommen. Wir freuen uns auf die
Zusammenarbeit mit Thnen,

Ich darf Sie bitten, zur Verpflichtung vor-
zutreten.

Herr Gomer, Sie geben vor der Synode folgendes
Versprechen ab — ich sage es vor —: ,Ich ver-
spreche, in der Landessynode gewissenhaft und sach-
lich mitzuarbeiten und nach bestem Wissen und Ge-
wissen dafiir zu sorgen, daB ihre Beschliisse dem
Bekenntnis der Landeskirche entsprechen und dem
Auftrag der Kirche Jesu Christi dienen.”

Sprechen Sie mir bitte die Worte nach: ,Ich ver-
spreche es.”

Synodaler Gomer: Ich verspreche es.

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank!| Da-
mit sind Sie volles Mitglied bei uns geworden.

(Beifall)

Unser neuer Synodaler hat in der Riicksprache den
Wunsch geduBert, obwohl er die Arbeitsweise un-
serer Ausschiisse nicht kennt, dem Hauptaus-
schuB angehoren zu diirfen. Ich frage Sie: Sind
Sie damit einverstanden?

(Allgemeine Zustimmung)
Werden Gegenstimmen laut? — Das ist nicht der
Fall. Sie gehoren damit, Herr Gomer, dem Haupt-
ausschufl an.

Jetzt kommen wir zu dem nédchsten Tagesord-
nungspunkt:
VI

Entschuldigungen

Auch dieses Mal kénnen aus beruflichen Griinden
drei Briider an unserer Tagung nicht teilnehmen,
und zwar sind dies die Synodalen Fischer von
Weikersthal, Wenk und Fluhrer, Eben-
falls infolge dienstlicher Verhinderung — Pfarr-
kolleg und spétere Teilnahme an einer AusschuB-
sitzung im Rahmen der Arnoldshainer Konferenz —
muB Herr Prédlat Weigt dieses Mal unserer Ta-
gung fernbleiben.

Wegen Krankheit hat sich entschuldigt unser Syn-
odaler Freiherrvon Adelsheim. IThm werde
ich unsere GriiBe und besten Wiinsche zur Genesung
iibermitteln. (Beifall)

VIIL: .
Nachwahlenzu

. Landeskirchenrat
. Bischofswahlkommission
. EKD-Synode (1. Stellvertreter)

. Gemeinsamer AusschuBl der Evang. Ruhe-
gehaltskasse in Darmstadt

Nun fithren wir Nachwahlen durch. die durch das
Ausscheiden unseres fritheren Synodalen gewiéhlter
Art und jetzigen Synodalen beratender Art notwen-
dig geworden sind, und zwar handelt es sich um
Nachwahlen zum Landeskirchenrat, der Bischofs-
wahlkommission, der EKD-Synode (erster Stellver-
treter) und zum Gemeinsamen AusschuBl der Evan-
gelischen Ruhegehaltskasse in Darmstadt.

Ehe ich dem Sprecher des Altestenrates das Wort
erteile, mochte ich gleichzeitig bekanntgeben, daB
unsere Schriftfiihrer unter Fiihrung von Herrn Schu-
ler mit Unterstiitzung von Herrn Cleiff, Deecke und
Reger die Zdahlung vornehmen werden, und zwar
haben wir vorgesehen:

rosa Stimmzettel fiir den Landeskirchenrat —
Herr CleiB}, bitte!

hellblau die EKD-Synode — darf ich den Herrn
Reger bitten!

goldgelb fiir die Bischofswahlkommission — darf
ich Herrn Deecke bitten!

Sie horen jetzt die Vorschldge des Alte-
stenrats, und nachher werden die Herren, wie
ich sie eben aufgerufen habe, mit Urnen zu lhnen
kommen — wir haben drei an der Zahl, so daB wir
gleichzeitig alle drei Wahlen, ndmlich — ich wieder-
hole nochmal — Landeskirchenrat, Bischofswahl-
kommission und EKD-Synode durchfiihren kdénnen.

Nun hoéren Sie zundchst unseren Synodalen
Schoener.

= W N e

Synodaler Schoener: Auf der gestrigen Sitzung
des Altestenrates hat der Herr Prasident uns davon
unterrichtet, daB durch das schon mehrfach erwédhnte
Ausscheiden unseres bisherigen Konsynodalen
Hanns-Giinther Michel fiir vier Gremien Nachwahlen
erforderlich geworden sind. Diese vier Gremien
sehen Sie auf der Tagesordnung: es handelt sich um
den Landeskirchenrat, die Bischofswahlkommission,
die EKD-Synode und schlieBlich ERK, zu deutsch:
Evangelische Ruhegehaltskasse in Darmstadt.

Obwohl der Altestenrat nach unserer Geschifts-
ordnung das Vorschlagsrecht hat, meinte er doch,
die vier stdndigen Ausschiisse um Vorschldge bitten
zu sollen. Das ist ebenfalls inzwischen geschehen,
und auf Grund dieser Vorschldge gibt nun der Alte-
stenrat eine Vorschlagsliste bekannt. Wir sind —
um diesen hdaufig gebrauchten Ausdrudk auch hier
zu benutzen — davon ausgegangen, daB jeder Aus-
schub eigene Mitglieder nominiert, Und nun kommen
die Namen, die Sie, bitte, notieren wollen. Sie sind
alphabetisch geordnet, um jeden Verdacht auf Wer-
tung zu beseitigen.

1. Landeskirchenrat: Genannt wurden

vom BildungsausschuB Herr Ernst Cleif
vom HauptausschuB Herr Gerhard Koch
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vom Rechtsausschufl Herr Gerhard Leser
vom HauptausschuB Herr Helmut Rave

vom FinanzausschuBl Herr Gernot Ziegler

Zu diesen Vorschldgen ist noch folgendes zu be-
merken: Es befinden sich unter den Genannten be-
reits zwei, die als Stellvertreter im Landeskirchen-
rat sind. Sollten sie gewadhlt werden, muB fiir sie
ein Stellvertreter nominiert werden. Und da schlagt
der RechtsausschuB im Fall der Wahl von Herrn
Leser Herrn Paul Marquardt vor, wahrend im Fall
einer Wahl von Herrn Gernot Ziegler der Finanz-
ausschufl keine Nominierung vorgenommen hat.

Soweit zum Landeskirchenrat.

2, Bischofswahlkommission:

Hier schlédgt der
BildungsausschuB Herrn Hans W. Blochle vor,
der HauptausschuB Herrn Gerhard Hof
der RechtsausschuB  Herrn Giinter Richter und
der FinanzausschuB Herrn Klaus Steyer

3. Ich komme zum dritten Punkt: ein Stellvertreter
in die EKD-Synode.

Hier haben Rechtsausschufi und Finanzausschuf
auf eine Nominierung verzichtet; der Bildungsaus-
schuB nennt Herrn Karl Ritsert und der Hauptaus-
schuff Herrn Klaus Schnabel.

4. SchlieBlich als Vertreter fiir den gemeinsamen
AusschuB der Evangelischen Ruhege-
haltskasse in Darmstadt hat der Altesten-
rat einen Vorschlag gemacht, und zwar nominiert er
Herrn Gernot Ziegler, der sich auf diesem Gebiet
bereits als Experte bewdhrt hat.

(Vereinzelter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schon! — Darf
ich zunédchst die fiir den Wahlvorgang wesentlichen
Bestimmungen in Ihr Geddchtnis zurlickrufen.

Zunachst Landeskirchenrat: Die Bestimmung fin-
den Sie in § 30 unserer Geschiftsordnung, und zwar
zundchst im Absatz 3:

Scheidet ein synodales Mitglied oder ein Stell-
vertreter aus, so ist beim nachsten Zusammen-
treten der Synode fiir den Ausgeschiedenen ein
anderes Mitglied oder ein Stellvertreter fiir die
restliche Amtsdauer der Synode zu wdhlen.
Gewdhlt ist —

heiBit es dann im Absatz 1 —,
wer mehr als die Hélfte der abgegebenen Stim-
men erhalten hat. Beziiglich derjenigen Kandi-
daten, die im ersten Wahlgang diese Mehrheit
nicht erreicht haben, findet ein zweiter Wahlgang
statt, bei dem nur solche Synodale gewdhlt wer-
den konnen, die schon im ersten Wahlgang
Stimmen erhalten haben,
Wird auch im zweiten Wahlgang beziiglich eines
oder mehrerer zu Wahlenden die erforderliche
Mehrheit nicht erreicht, so findet ein dritter
Wahlgang statt, in dem diejenigen als gewahlt
gelten, die die meisten Stimmen erhalten haben.
Im dritten Wahlgang kénnen nur solche Synodale
gewidhlt werden, die im ersten oder im zweiten
Wahlgang Stimmen erhalten haben.

Soweit der Landeskirchenrat.

Und nun die drei anderen Wahlen. Hier ist maB-
gebend § 138 unserer Grundordnung. Hier ist unter
der Ziffer c festgelegt:

Bei einer Wahl ist gewdhlt, wer die absolute
Mehrheit der Stimmen erhdlt. Kommt diese nicht
zustande, so ist ein zweiter Wahlgang erforder-
lich. In ihm ist gewdhlt, wer die meisten Stimmen
erhalt.

Das gleiche gilt, wenn weitere Wahlgénge er-
forderlich werden. .

Soweit die gesetzlichen Festlegungen. Und nun
nochmals zu den Vorschldagen, die Sie eben aus den
Ausfiihrungen unseres Synodalen Schoener ent-
nehmen konnten, Und zwar sind vorgeschlagen —
ich wiederhole nochmals:

fiir den Landeskirchenrat: die Herren
Clei, Koch, Leser, Rave und Ziegler auf dem
rosafarbenen Blatt,
Bischofswahlkommission auf gold-
gelbem Blatt dann zu vermerken:

die Herren Blochle, Hof, Richter, Steyer und

fiir die EKD-Synode, auf hellblauem Papier,
die Herren Ritsert und Schnabel.

Und schlieBlich fiir den letzten Punkt: Gemein-
samer Ausschuf der Evangelischen Ruhe-
gehaltskasse in Darmstadt wurde nur
ein Vorschlag unterbreitet.

‘Wenn Sie damit einverstanden wéren, wiirde ich
diesen Vorschlag jetzt gleich zur Sachbehandlung
geben. Wird Widerspruch erhoben oder geheime
Wahl gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. — Darf
ich umgekehrt fragen: Stimmen Sie der Berufung
unseres Synodalen Ziegler in dieses Gremium in
Darmstadt zu? Wenn ja, zeigen Sie es durch Ge-
rausche! — (Allgemeiner Beifall)

Danke schon! — Ich darf Sie, Herr Ziegler,
fragen, ob Sie die Wahl annehmen?

(Zuruf: Jal)
Danke schén! — Herzlichen Gliickwunsch und gutes
Wirken.

Nun zu den anderen Wahlgdngen. Sie haben die
Namen gehort. Es steht selbstverstdndlich frei, wei-
tere Namen hier vorzuschlagen oder auf dem Stimm-
zettel zu vermerken. Wird hierzu etwas ausgefiihrt?
— Das ist nicht der Fall,

Nun darf ich bitten, zur Wahlhandlung zu schrei-
ten. Falls noch nicht jeglicher Rest von Klarheit be-
seitigt sein sollte, bitte ich um Meldung. — Also
einen Namen, meint mein Nachbar zur Rechten, auf
jeden Stimmzettel zu schreiben, und zwar wird wie-
der eingesammelt, wie ich vorhin schon sagte, in
der Reihenfolge, wie jetzt die Zettel ausgeteilt
worden sind: zunachst rosa fiir den Landeskirchen-
rat — hierfiir ist Herr CleiB zustdndig; dann gold-
gelb fiir die Bischofswahlkommission — Herr Deecke
ist hier der Stimmsammler und schlieBlich hellblau:
EKD-Synode — hier wird Herr Reger mit der Urne
kommen. Darf ich nun bitten, zur Wahl zu schreiten.

(Wahlhandlung)

Darf ich kurz um Ruhe bitten! Hat jedes Mitglied
der Synode sich in die Anwesenheitsliste einge-
tragen? (Zurufe: Neinl)

(Die Wahlhandlung geht weiter)
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Die Anwesenheitsliste hat 70 Namen. Haben sich
jetzt alle eingetragen?

(Zurufe: Jal)

Es wird jetzt gezdhlt unter Fithrung von Herrn
Schuler durch die Herren Clei, Deecke und Reger.
Wir haben bewuBt vier genommen, damit jeweils
ein eventuell auf der Liste stehender Synodaler bei
dieser Gruppe nicht mitzdhlt und die Dreierzahl ge-
wahrt ist. Das nur zur Beseitigung eventueller Be-
denken. (Zuruf)

Sind die Bedenken beseitigt?
(Zuruf: Ja, Herr Cleif}!)

VIIL
Bekanntgaben

Wir kommen zum nachsten Punkt der Tagesord-
nung, wahrend zwischenzeitlich gezdhlt werden kann.
Es sind die Bekanntgaben; die Zahl ist diesmal
reichlich groB.

Die Landessynode hat auf der letzten Sitzung
wihrend der Herbsttagung am 31. Oktober 1975
beschlossen, daB der Landeskirchenrat als Nachfolger
fiir Herrn Schuldekan Michel im Kuratorium
der Fachhochschule in Freiburg vor-
ldufig ein Mitglied der Synode bestimmen kann,
falls dies erforderlich ist.

In seiner Sitzung vom 3. 12. 1975 hat auf Grund
dieses Beschlusses der Landeskirchenrat Herrn
Schofer vorldufig mit Wirkung vom 1. Januar
1976 zum synodalen Mitglied im Kuratorium auBer
unserm Synodalen Trendelenburg berufen.

Unter Bezugnahme auf unseren Beschluf vom 31.
Oktober unterrichte ich Sie iiber diese Berufung
seitens des Landeskirchenrats und bitte um Thre Zu-
stimmung zu dieser vorldufigen Regelung.

Wer kann dieser Regelung nicht seine Stimme
geben? — Enthaltung? — Somit wire nachtréaglich
die Zustimmung gegeben. Ich darf auch jetzt
nochmals Thnen, Herr Schofer, ein gutes Wirken in
Freiburg wiinschen.

(Beifall)

Der Landeskirchenrat hat in seiner Sitzung vom
11. Februar 1976 einstimmig ein vorldufiges
kirchliches Gesetz zur Ergdnzung des kirch-
lichen Gesetzes iiber die Besoldungund Ver-
sorgung der Kirchenbeamten beschlossen.
Sie haben diesen Gesetzestext und die Begriindung
erhalten, Diese Ergdnzung ist am 1. Januar 1976 in
Kraft getreten,

Der Evang. Oberkirchenrat hat dazu im
Rundschreiben an die Mitglieder der Landessynode
vom 17. 3. 1976 folgendes ausgefiihrt:

Zuletzt hat die Landessynode auf ihrer Marztagung
1975 (Prot. S. 3f.) das vom Landeskirchenrat geméR
§ 123 Abs. 2 Buchstabe a der GO beschlossene vor-
ldufige kirchliche Gesetz iiber die Besoldung und Ver-
sorgung der Kirchenbeamten vom 4. 12. 1974 (VBL
S. 113) durch BeschluR bestitigt.

Auch hier bitte ich um Thre Zustimmung zu dieser
vorldufigen Regelung, und zwar hinsichtlich des
ganzen Gesetzes, das ndmlich nur zwei Paragraphen

enthédlt: im ersten die Erganzung und im zweiten den
Zeitpunkt des Inkraftretens.

Wer kann diesem vorlaufigen Gesetz seine Stimme
nicht geben? — Wer wiinscht sich zu enthalten? —
Einstimmige Annahme,

Unter Bezugnahme auf unseren BeschluB — Sie
finden ihn Herbst 1975 Seite 9 — teilt Herr Lan-
desbischof zu dem damaligen Sachgegenstand:
Regionalkomitee ,Freiheit fiir Wort
und Dienst inder Kirche" mit:

Seit der Herbsttagung der Landessynode hat sich
weder fiir die Kirchenleitung noch fiir das Regional-
komitee AnlaB fiir ein Gesprich ergeben. Uber kiinf-
tige Kontakte werde ich der Landessynode berichten.

Soweit diese Mitteilung.

Die nichste gibt uns fiir den Evangelischen
Oberkirchenrat Herr Oberkirchenrat Dr. Jung
— es handelt sich um Einrichtungen fir
Korperbehinderte in landeskirchlichen Héu-
sern und Heimen:

Sehr verehrter Herr Prasident!

Wir nehmen Bezug auf den Beschluf der Landes-
synode vom 9. 4. 1975 und gestatten uns, Sie von
folgendem zu unterrichten:

1. Das Kirchenbauamt ist angewiesen worden, bei
allen Neubauvorhaben der Kirchengemeinden, der
Landeskirche usw. die Beriicksichtigung von ,Behin-
derteneinrichtungen“ zu priifen und ggf. im Einver-
nehmen mit dem Evang. Oberkirchenrat als Auflage
zu verfiigen.

2. Das Kirchenbauamt hat auf Weisung des Ober-
kirchenrats eine Kommission gebildet, die Richtlinien
fiir die bei Neubauten zu beriicksichtigenden ,behin-
dertenfreundlichen“ Einrichtungen erarbeitet. Nach
diesen Richtlinien werden die unter Ziffer 1 genann-
ten Auflagen den Bautrdgern erteilt werden.

3. Im Verwaltungsgebdude des EOK, Blumenstr. 1,
wird das Kirchenbauamt nach Weisung des Evang.
Oberkirchenrats und im Einvernehmen mit dem Lan-
desjugendpfarramt und der Beauftragten fiir Behin-
dertenarbeit einen Treppenlift beim Aufgang Ritter-
strafie einbauen, der die Uberwindung der Differenz-
treppe fiir Rollstuhlfahrer ohne Inanspruchnahme
fremder Hilfe moglich macht.

Der im Haus befindliche Fahrstuhl bietet die Moglich-
keit, daf Rollstuhlfahrer jedes Stockwerk erreichen
konnen und damit auch sdmtliche Dienststellen und
Tagungsriume (z. Zt. wird die Versetzung der Be-
titigungsknopfe noch gepriift).

In jedem Stockwerk ist sichergestellt, daR auch eine
WC-Anlage von Rollstuhlfahrern benutzt werden
kann.

4. Im Einvernehmen mit dem Landesjugendpfarrer
und der Beaufiragten fiir Korperbehindertenarbeit ist
fiir das Haus der Kirche in Herrenalb eine Regelung
gefunden worden, die ohne bauliche Veriinderungen
die Moglichkeit bietet, daB Kérperbehinderte im Roll-
stuhl sémtliche Stockwerke erreichen konnen.

In jedem Stockwerk werden Rollstiihle bereitgestellt,
deren Dimensionierung die Benutzung des bestehen-
den Fahrstuhls ermdglicht. Eine WC-Anlage wurde
inzwischen so umgestellt, daB sie von Rollstuhifahrern
ohne fremde Hilfe benutzt werden kann.

Die Teilnahme von Behinderten an den Gottesdiensten
wird durch eine Lautsprecheranlage von der Kapelle
zum Clubraum ermdoglicht.
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Auf den nachtréglichen Einbau von Behindertenein-
richtungen in den Héusern in Wilhelmsfeld und Gor-
wihl muB mit Riicksicht auf die dort gegebenen rdum-
lichen Verhiltnisse verzichtet werden.

Die von der Landessynode bei der Verabschiedung
des Haushaltsplans bereitgestellten Mittel werden zur
Finanzierung der vorgesehenen Um- bzw. Ausbauten
und zur Beschaffung der erforderlichen Zusatzgerite
fiir Behinderte ausreichen.

Wir haben uns in der Sitzung vom 31. Oktober
1975 mit der Frage des Beitritts der Evangelischen
Landeskirche in Baden zur Ukumenischen
Entwicklungsgenossenschaft befaBt. Hier
ist eine mehrfache Unterrichtung seitens des Evan-
gelischen Oberkirchenrats erfolgt. Die letzte Mittei-
lung faBt sich im wesentlichen dahingehend zu-
sammen:

1. Die am 4. 11. 1975 in Holland vorgenommene
Regisirierung der Okumenischen Genossenschaftsbank
ist nicht identisch mit der Griindung einer solchen
Bank, sondern dient lediglich ihrer Vorbereitung.
Eine Griindung wird durch eine Mitgliederversamm-
lung erst dann erfolgen, wenn das notwendige Start-
kapital verfiigbar ist. Dies ist z. Z. noch nicht der
Fall.

2. Die EKD steht dem Aufbau einer solchen Oku-
menischen Genossenschaftsbank grundsitzlich positiv
gegeniiber, hiilt es jedoch fiir verfriiht, jetzt schon
die Frage einer finanziellen Beteiligung deutscher
Kirchen zu stellen. Vielmehr ist nach iibereinstimmen-
der Meinung der Fachleute abzuwarten, ob und in
welcher Hbhe Kirchen aus angelsiichsischen Léndern,
die (anstelle eines Kirchensteuersystems) mit Vermo-
gensanlagen und Stiftungen groBe Erfahrungen ha-
ben, verzinsliches Kapital fiir Entwicklungsvorhaben
verfiigbar machen. Eine solche Einbringung von Ka-
pital wiirde dem jahrlichen kirchlichen Entwicklungs-
dienstbeitrag an den Okumenischen Entwicklungsfonds
grundsétzlich entsprechen.

3. Sofern einzelne Gemeinden oder engagierte kirch-
liche Gruppen sich an dieser Okumenischen Genossen-
schaftsbank beteiligen wollen, empfiehlt die KED-
Referentenkonferenz die Griindung von entsprechen-
den Forderkreisen in der Rechtisform von eingetra-
genen Vereinen.

Der Evang. Oberkirchenrat wird entsprechend inter-
essierte Gruppen und Gemeinden, sofern sich diese an
ihn wenden, zundchst einmal erfassen und diese mit
entsprechender Information versehen.

Dariiber hinausgehende MaRnahmen hilt auch der
Evang. Oberkirchenrat vorldufig fiir verfriiht. Eine
finanzielle Beteiligung der Landeskirche iiber die im
Haushaltsplan fiir KED eingestellten Mittel hinaus
ist in den Jahren 1976 und 1977 auch nicht moglich.

Soweit das Schreiben vom 25. November 1975, das
Herr Dr. Sick an mich gerichtet hat,

Auf unseren BeschluB nach dem Bericht iiber die
Arbeit des Ausschusses ,Hilfe fiir Opferder
Gewalt in der Welt" teilt der Leiter des
BundesamtsfiirdieAnerkennungaus-
landischer Fliichtlinge mit Schreiben vom
18. November 1975 mit:

Ihr Schreiben vom 6. d. M. mit der EntschlieBung der
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Ba-
den zur Lage der Asylbewerber in der Bundesrepublik
Deutschland habe ich mit bestem Dank erhalten.

Zu der Bitte der Synode an das hiesige Bundesamt,

alles daranzusetzen, Enischeidungen iiber Asylantrige
und Widerspriiche gegen Ablehnungsbescheide zu be-
schleunigen, darf ich folgendes bemerken:

Die Ausschiisse des Bundesamtes fiir die Anerken-
nung ausldndischer Fliichtlinge, die in den vergange-
nen zehn Monaten des Jahres 1975 monatlich im
Durchschnitt 1000 bis 1100 Asylentscheidungen ge-
troffen haben, sind im Interesse der Asylbewerber
stets bestrebt, iiber Asylantrige und Widerspriiche
gegen Ablehnungsbescheide so schnell wie méglich zu
entscheiden. So konnte inzwischen die durchschnitt-
liche Dauer eines Asylverfahrens bis zur erstinstanz-
lichen Entscheidung auf vier Monate herabgesetzt
werden.

Allerdings werden sich langer dauernde Asylverfahren
nie ganz vermeiden lassen. So ist insbesondere in
tatséichlich schwierig gelagerten Fillen, die umfang-
reiche Ermittlungen und Riickfragen bei anderen Be-
horden erfordern, eine lidngere Dauer des Asylver-
fahrens unvermeidbar. Daneben gibt es auch Fille, in
denen der Asylbewerber durch hdufigen Wechsel seines
Aufenthaltsortes seinen Kontakt mit dem Bundesamt
unterbricht und dadurch eine schnelle Entscheidung
iiber seinen Asylantrag selbst verhindert.

gez. Dr. Hoffmann, Regierungsdirektor

Nun kommen im Zusammenhang mit unseren
Entscheidungen im Haushaltsplan fiinf Schreiben,
die ich auch kurz bekanntgebe.

Der Gesamtkonvent der Jugendrefe-
renten schreibt am 7. November 1975:

Der Gesamtkonvent der badischen Jugendreferenten
hat zur Kenntnis genommen, daB die Synode auf
ihrer Herbsttagung sich stiirker als bisher der Bedeu-
tung der Jugendarbeit in unserer kirchlichen Arbeit
bewuRt geworden ist. Dies kommt besonders durch
die Beratung der Haushaltsmittel fiir die Jugendarbeit
zum Ausdruck.

Die Jugendreferenten nehmen die Entscheidungen der
Landessynode im Blick auf den HaushaltsbeschluB
fiir Jugendarbeit dankbar zur Kenntnis. Wir haben
den Wunsch, die Synode auch weiterhin iiber dieses
Feld kirchlicher Arbeit zu informieren.

Das zweite Schreiben ist von der Evangeli-
schenLandesjugendkammerinBaden
und datiert vom 17. November 1975:

Wir méchten Thnen unseren Dank aussprechen fiir
das Verstindnis, das Sie den Anliegen der Jugend-
arbeit entgegenbringen. Sie haben nicht nur das Thema
Jugendarbeit als Schwerpunkt Threr Beratungen in
der Friihjahrstagung aufgegriffen, sondern haben auch
gezeigt, daR Sie bereit sind, die notwendigen Konse-
quenzen daraus zu ziehen.

Wir freuen uns, daR Sie trotz der wegen der an-
gespannten Finanzlage der Landeskirche notwendigen
Einsparungen die Haushaltsansitze fiir die Jugend-
arbeit nicht nur unveréindert beibehalten haben, son-
dern die Mittel fiir den Kirchlichen Jugendplan sogar
leicht erhoht haben.

Gerne sind wir bereit, Thnen auch kiinftig mit Infor-
mationen und Mitarbeit zur Verfligung zu stehen,
wenn es um Fragen der Jugendarbeit geht.

Unterzeichnet ist das Schreiben von dem Vorsitzen-
den Horn.

Der CVJIJM, Landesverband Baden,
schreibt am 25. November 1975:

Wir méchten Thnen fiir Thre Zusage, daR der CVJM-
Landesverband Baden, 1976 einen Zuschuf in Hohe
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von 140 000 DM und 1977 einen ZuschuR in Hohe von
150 000 DM erhalten wird, ganz herzlich danken.
Wir freuen uns, daR uns diese Zuweisungen trotz der
angespannten Finanzlage gewihrt werden.

SchlieBlich noch ein Schreiben der Briider-
Unitédt der Herrnhuter Briidergemei-
ne in Bad Boll vom 21, November 1975:

Von einer Dienstreise zuriickgekehrt, fand ich Ihr
Schreiben vom 8. November 1975 vor. Es erreichte
uns iiber Konigsfeld, wohin es versehentlich an die
Anschrift unserer Frauenschulen gesandt war. Wir
bitten deshalb um Verstdndnis, wenn erst heute eine
Antwort bei Thnen eintrifft.

Im Namen der Direktion der Europiisch-Festldndischen
Briider-Unitdt mdchte ich unseren herzlichen Dank
aussprechen fiir die groRziigige Unterstiitzung des
Konigsfelder Schulwerkes zum Weiter-
bestand fiir die nichsten zwei Jahre. Gelegentlich des
Gespriches in Herrenalb am 28. Oktober konnte ich
feststellen, welche Opfer seitens der Badischen Lan-
deskirche hinter dieser Unterstiitzungsaktion stehen.
Wir danken auch fiir die Zusendung des Berichtes
vom BildungsausschuB an die Synode am 29. Ok-
tober 1975.

Obwohl die Synode der Europiisch-Festlindischen
Briider-Unitdt erst im Friihjahr 1977 wieder zusam-
mentritt darf ich schon heute auch in ihrem Na-
men der Synode der Badischen Landeskirche den
Dank dafiir aussprechen, dafl sie die Weiterfiihrung
des Konigsfelder Schulwerkes ermoglichte.

Unterzeichnet ist das Schreiben von dem Vorsitzen-
den Eberhard Bernhard.

Das Amt fiir Jugendarbeit — Kérper-
behindertenarbeit — in unserer Landes-
kirche schreibt am 18. Dezember 1975:

Diirfen wir Thnen mit unserem Weihnachtsgruf an
unsere Behinderten und Mitarbeiter sehr herzlich dan-
ken fiir das Wohlwollen, das gerade der Korperbehin-
dertenarbeit von den Mitgliedern der Synode ent-
gegengebracht wurde., Wir mdéchten Sie darum bitten,
unseren Dank gelegentlich weiterzugeben an die Mit-
arbeiter der Synode.
Es wird Sie sicher interessieren, daB wir im Ausschufl
Behindertenarbeit Kirchliche Dienste ein Gesprich mit
Herrn Pfarrer Fritz, Malsburg, vereinbart haben, um
mit ihm nochmals verschiedene Fragen, die sich aus
der Nacharbeit der Synode ergeben, zu besprechen.
Ein frohes Weihnachtsfest, Kraft, Gesundheit und
Erfolg fiir die Aufgaben, die im neuen Jahr vor lhnen
liegen, wiinscht Ihnen, auch im Namen aller Mit-
arbeiter der Korperbehindertenarbeit,

Thre Waltraud Groh

Zuletzt noch ein Schreiben, das im Zusammenhang
mit dem Hauptthema unserer Tagung steht; es ist
ein Schreiben des Evangelischen Missi-
onswerkes in Sidwestdeutschland —
EMS — vom 30. Dezember 1975:

Im Oktober 1975 hat die Synode des Evangelischen
Missionswerkes in Siidwestdeutschland getagt. Nach
Fertigstellung des Protokolls wurde die Geschiftsstelle
des EMS beauftragt, Thnen beiliegendes Wort an die
Landessynoden weiterzuleiten. Dieses Wort wurde
von der EMS-Synode, in der sich auch eine Reihe
von Vertretern der landeskirchlichen Synoden befinden,
einstimmig beschlossen. Es soll dazu dienen, die Ar-
beit der Landessynoden der am EMS beteiligten Kir-
chen entsprechend zu akzentuieren. Es ging der EMS-

Synode in diesem Wort nicht um neue Gedanken,
sondern um einen neuen Impuls. Wir bemerken ja
immer wieder, daR viele Mitglieder unserer Kirchen
immer noch nicht gewohnt sind, ihre Kirche im
weiten Horizont des Missionsauftrags zu sehen.

Wir mochten Sie bitten, dieses Wort in geeigneter
Weise in die Arbeit Ihrer Landessynode einzubringen.

Unterzeichnet ist das Schreiben von Walther Geng-
nagel, dem Vorsitzenden der Referenten-Konferenz.

Das Wort selbst, das am 11. Oktober 1975 von
der Synode des EMS in Ludwigshafen be-
schlossen wurde, lautet:

Die Synode des EMS hat sich wihrend ihrer Sitzung
am 10./11. Oktober 1975 mit der missionarischen Be-
rufung der Kirche befaBt. Sie ist iiberzeugt, daR
Missionsarbeit in Ubersee nur dann richtig und glaub-
wiirdig getan werden kann, wenn die Kirche hier
selbst ernsthaft missionarisch existiert.

Die Synode versteht diese Berufung zur Anteilnahme
an Gottes Sendung nicht als einen zusétzlichen Auf-
trag der Gemeinde, sondern als Geschenk und Be-
freiung zu Zeugnis und Dienst. Die Synoden der Mit-
gliedskirchen werden deshalb gebeten:

a) ihre Gemeinden auf ihre Ausstrahlungskraft an-
zusprechen, sie nach ihrer Aufnahmefédhigkeit fiir
AuBenstehende zu befragen und sie zur Sendung zu
ertiichtigen;

b) der Ausbildung und Weiterbildung aller kirch-
licher Mitarbeiter einschlieBlich der Pfarrer die mis-
sionarische Intention zu geben.

Wir bitten die Synoden der Mitgliedskirchen, der Mis-
sion und Evangelisation im eigenen Bereich wie der
Partnerschaft mit anderen Kirchen Prioritit einzu-
raumen.

Es folgt der letzte Punkt der Tagesordnung vor
der Pause: -
IX.

Zuweisung der Eingdnge

Sie haben alle eine Liste bekommen, in die Sie
eintragen konnen, an welche Ausschiisse die Uber-
weisung jeweils vorgeschlagen wird. Ich rufe die
Eingédnge auf:!

1. Eingabe von Dr. Dr. Giinter Altn e r in Heidel-
berg vom 25. 9. 1975 auf Beratung der Kern -
energieproblematik?

Beilage 1

Ergidnzendes Schreiben von Dr. Dr. Giinter Altner
vom 22, 3, 1976:

Bezugnehmend auf mein Schreiben vom 9. Dezember
1975 mdochte ich Thnen heute genauere Angaben zu
meiner Eingabe fiir die Friithjahrssynode 1976 ma-
chen. Es erscheint mir weiterhin geboten und dring-
lich, daR sich die Synode mit der Kernenergieproble-
matik auseinandersetzt.

Die Tatsache, daB wir heute schon wieder in einer
anderen Situation sind als zum Zeitpunkt meiner
Eingabe im vorigen Jahr, zeigt, wie stark die Dinge
im FluB sind. Auf der einen Seite ist es durch die

! Der Wortlaut der Einginge lag den Mitgliedern der
Landesynode vor; er wurde nicht verlesen.

2 Wortlaut sieche Verhandlungen der Landessynode vom
Oktober 1975 Seite 21 f.
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Vermittlung von Herrn Pfarrer Richter gelungen,
zwischen den Biirgerinitiativen im Wyhler Raum und
der Landesregierung eine Vereinbarung zustandezu-
bringen. Der Umstand, daR die Zustimmung zu diesem
Text noch offen ist und zusitzliche Anstrengungen
verlangt, ldBt erkennen, wie tiefgreifend die Kern-
energieproblematik heute von der Bevblkerung emp-
funden wird.
Auf der anderen Seite ist die wissenschaftliche Aus-
einandersetzung um die Risiken der Kernenergie wei-
tergegangen. Sie werden von dem Heidelberger Me-
morandum gehdrt haben, das im Namen von iiber
1000 Wissenschaftlern eine Reduzierung und Ver-
langsamung der laufenden Kernkraftwerksplanungen
fordert. Die Diskussion zeigt aber auch, daB es
nicht nur um die engeren technologischen Risiken
geht, sondern insbesondere auch um die Frage, wie
Energieverbrauch und wirtschaftliches Wachstum zu-
sammenhéngen, welche Einsparungen sich die Offent-
lichkeit leisten will, wie soziale Stabilitdt und wach-
sende Anfélligkeit groBtechnischer Produktionsinsiru-
mente zusammenpassen.
Diese Gesamtkonstellation veranlaRt mich, {iber meine
frilhere Eingabe hinauszugehen und die Synode zu
bitten, sich im Hinblick auf die seelsorgerlichen, so-
zialen, tkologischen und wirtschaftlichen Dimensionen
der Energieproblematik zu einem entsprechenden
Programm zu entschlieBen.
Ich bin gerne bereit, im gegebenen Falle fiir eine
Beratung zur Verfiigung zu stehen, um Referenten
zu benennen und bei Themenformulierungen behilf-
lich zu sein. Herr Pfarrer Richter hat seinerseits seine
Bereitschaft erkldrt, seine Erfahrungen bei der Vor-
bereitung der Synode mit einflieRen zu lassen.
Die Tatsache, daB es in der Badischen Kirche in den
vergangenen_Jahren moglich gewesen ist, die Aus-
einandersetzung um die Energieproblematik hilfreich
zu begleiten, sei es durch AuRerungen des Herrn
Landesbischofs, sei es durch die Problemaufgeschlos-
senheit der Synode oder das Engagement der Herren
Richter und Beck, ermutigt mich heute, meine Eingabe
an die Synode in diesem umfassenden Sinne neu zu
formulieren.

Beilage 2

Schreiben von Dr. H. G. O tto, Physiker, Forschungs-
leiter i. R.,, Weil am Rhein, vom 22. 4. 1976:

Durch meinen Freund, Pfarrer G. Richter in Weisweil,
horte ich, daB auf der Friihjahrssynode unserer Kirche
die Beratung der Eingabe des Heidelberger Theo-
logen und Biologen Dr. Dr. Altner anstehen wird. Ich
nehme das zum AnlaB, Sie, Herrn Prisidenten, in-
stindig zu bitten, sich dieser Eingabe anzunehmen
und dafiir zu sorgen, daB sie eine Behandlung auf
der Synode erfahre, die ihrer Bedeutung gerade wegen
der kirchlichen Aufgabe, unbedingt fiir den Schutz des
Lebens einzutreten, angemessen ist.

Ich kenne die Sorgen und Bedenken vieler Synodalen,
sich in Fragen einzumengen, zu denen ihnen — wie
sie meinen — jede Kompetenz fehlt und die schein-
bar der unmittelbaren Beziehung zur Kkirchlichen
Hauptaufgabe ermangeln. Ich darf Thnen als Fach-
mann versichern, daR die sogenannten ,Experten” —
also auch ich — angesichts der ungeheuren Vielfalt
der Kernenergieproblematik genausowenig kompetent
sind fiir die Gesamtheit der Fragen und der Folgen
der Kernenergie. Sie haben aber, getragen vom un-
erhdrten Fortschritt der Naturwissenschaften und der
Technik in den letzten beiden Jahrhunderten und von
der gldubigen Anbetung der Massen, die in Natur-
wissenschaft und Technik mehr und mehr die eigent-

liche Gottheit zu erkennen meint, jedes MaR iiber
Grenzen und Ziele verloren und halten die Kompetenz
auf ihrem engen Fachgebiete fiir hinreichend, Ent-
scheidungen zu treffen, die fiir Wohl und Wehe der
ganzen Menschheit bedeutungsvoll sein konnen. Es
ist erschreckend zu sehen, wie viele gliaubige Christen
sich diesem schrecklichen Aberglauben, daB die Wis-
senschaft und Technik schon alles schaffen werde,
hingeben, ohne sich dessen bewuBt zu werden, daB
sie einen neuen Gott anbeten, der nicht mehr das
Heil und das Wohlgefallen der Menschen zum Ziel
hat.

Weil ich nicht zu denen gehore, die — auf der Seite
der Kernenergie-Befiirworter oder auf der Seite ihrer
Gegner — sich einbilden, alles das zu wissen, was
man heute eben objektiv noch nicht weif — es ist
das Meiste an dem Gesamtbereich der Kernenergie —
stehe ich auch zu dem von 1000-en verantwortungs-
bewuRten Wissenschaftlern und Technikern vertre-
tenen Grundsatz: erst miissen die biologischen, phy-
sikalisch-chemischen, sozialen, ©konomischen usw.
Folgen der massiven Einfiihrung der Kernenergie
ernsthaft untersucht werden, erst miissen die Risiken,
die von den einen als vollig belanglos, von den an-
deren als die Menschheitskatastrophe angesehen
werden, klarer iibersehen werden, ehe man nicht-
widerrufbare Entscheidungen trifft.

Die Radionuklide, die heute in den Kernenergie-
Anlagen neu entstehen und nur nach ihren eigenen
Gesetzen wieder vergehen — in Sekundenbruchteilen
bis zu Jahrmilliarden — waren zumeist nach eben-
diesen Gesetzen von unserer Erde verschwunden, be-
vor hoheres organisches Leben auftrat, ja auftreten
konnte. Wir drehen das Rad der Erdgeschichte um
diese Erdzeitalter zuriick, obwohl wir keine Vor-
stellungen davon haben, welche Folgen dieser Schritt
hat. Gerade in der Bundesrepublik sind radiobiolo-
gische Untersuchungen iiber diese Fragen aufs
schlimmste ,unterentwickelt“. Aber der Stolz, eine
,Kernenergie-Weltmacht* zu sein, ist um so groRer.
Wir miissen uns dariiber klar sein, daR die Ent-
scheidung fiir ein Kernenergie-Moratorium, fiir Kern-
energie ,auf Sparflamme®, tatsichlich groRe, uns alle
berithrende Folgen haben wird: Sparsamkeit, Ab-
kehr von der Vorstellung unbegrenzten Wachstums,
Verzicht auf eine Konsum- und Wegwerf-Ideologie,
Riicksichtnahme auf Entwicklungslinder und auf
kommende Generationen. Aber wir haben damit zu-
gleich die Aussicht, Zeit, Gedanken und Mittel fiir
Alternativen zu finden und uns dessen zu erinnern,
daR es nur einen Gott gibt und nicht auch die Gotter
Wachstum, Energie, Wissenschaft, Konsum usw. Ge-
rade dazu m u B die Synode Stellung nehmen und ein
gewichtiges Wort sagen.

Wie viele andere Wissenschaftler und Nichtwissen-
schaftler werde ich wihrend der Synode fiir Thre
mutige und weise Entscheidung beten.

Hier werden RechtsausschuB und HauptausschuB um
die Vorbereitung gebeten.

2. Antrag des Evang. Dekanats Pforzheim-
Stadt vom 6, 10. 1975 auf Abgabe einer Er-
klirung zum Verhédltnis von Kirche
und Staat Israel
Auf Anfrage teilt das Dekanat am 5. 3. 1976 mit:

Fiir Thr Schreiben vom 14. 2. 1976 danke ich Ihnen
bestens. Nach Riicksprache mit Mitgliedern des Be-

1 Wortlaut siehe Verhandlungen der Landessynode vom
Oktober 1975 Seite 23 f.
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zirkskirchenrats halte ich eine miindliche Einfiihrung
in unsere Israel-Erklérung wiihrend der Synode nicht
fiir notwendig.

Ich darf aber, auch im Namen der Mitglieder des
Bezirkskirchenrats und des Priisidiums der Bezirks-
synode, darum bitten, daB die Landessynode sich bei
ihrer Friihjahrstagung mit der Lage Israels befassen
moge. Vor allem mochten wir die Synode bitten,
eine Stellungnahme zur UNO-Resolution ,Zionismus
— Rassismus® zu erarbeiten und zu verdffentlichen
und die Gemeinden aufzurufen, sich mit der Frage
des Verhiiltnisses ,Kirche und Israel* zu befassen,
worum wir bereits im Oktober gebeten haben. Wir
halten das fiir dringend geboten, da diese Frage als
theologische, geschichtliche und politische Aufgabe
den Gemeinden nach wie vor gegeben ist.

Unsere Bitte um Vorbereitung geht an den Haupt-
ausschuB,

3. Eingabe des Kirchengemeinderats Miillheim

(Baden) vom 22. 10. 1975 zur Erhebung
und Abfiithrung landeskirchlicher
Kollekten?

Diese Eingabe wird dem Hauptausschuf und dem
Finanzausschuf zugewiesen.

4. Eingabe der Telefonseelsorge Mann-

heim-Ludwigshafen vom 17. 3. 1976
auf Abgabe einer EntschlieBung
Entwurf einer Resolution

an den Bundesminister fiir das Post- und Fernmelde-

wesen und an den Verwaltungsrat der Deutschen
Bundespost.

Die Synode der Evangelischen Landeskirche in Baden
bittet die zustdndigen Gremien dringend, auf einen
Zeittakt bei Ortsgesprichen und bei Gesprichen im
zukiinftigen Nahverkehrsbereich generell zu ver-
zichten.

Begriindung

Die Synode begriift die Einfiihrung der Fernsprech-
Nahverkehrsbereiche, in der sie eine entscheidende
Verbesserung der menschlichen Kommunikation nicht
nur in léndlich strukturierten Gebieten, sondern auch
zw;‘lschen den GrofBstidten und ihren Vorortbereichen
sieht.

Allerdings sieht sie in der Einfiihrung eines Zeittaktes
— wie lang er auch immer sei — eine faktische Annu-
lierung dieser entscheidenden Verbesserung und fiir
die bisherigen jeweiligen Orisnetze sogar eine ent-
scheidende Verschlechferung. Durch die Einfiihrung
eines Zeittaktes wiirde im Empfinden der Fernsprech-
kunden jedes Gespriich zum ,Ferngesprich®,

Die Synode stellt fest, daR mit der Einfiihrung eines
Zeittaktes eine Form menschlicher Kommunikation,
die seit Jahrzehnten wesentlich zur Lebensqualitiit von
immer mehr Biirgern beitriigt, ohne Riicksicht radikal
beschnitten wird.

Im groBstiéidtischen Lebensbereich hat das telefonische
Gespriich ldngst die spontanen und zum Teil auch be-
absichtigten personlichen Kontakte abgelst und ist
durch nichts ersetzbar.

Wir halten es nicht fiir einen Luxus, sondern fiir
lebenswichtig, diese Kommunikationsmoglichkeit ohne
einen zeitlichen bzw. finanziellen Druck zu erhalten.
Eine Beschneidung individueller personlicher Kontakte

2 Wortlaut siehe Verhandlungen der Landessynode vom
Oktober 1975 Seite 23 f.

hat notwendigerweise ein Ansteigen psychischer Er-
krankungen zur Folge.

Da die Post ein Monopolbetrieb ist, hat sie unserer
Auffassung nach sehr wohl nicht nur wirtschaftliche,
sondern auch soziale und psychohygienische Argumente
bei ihren Planungen zu beachten. Am stirksten be-
troffen sind natiirlich alle Biirger, die auf das Tele-
fon als praktisch einziges Kommunikationsmittel an-
gewiesen sind: dltere Mitbiirger (insbesondere die
Telefonketten) und kranke Menschen, die an das
Haus gebunden sind.

Auch eine groBe Anzahl finanziell schwiicher gestell-
ter Menschen und Rentner wiirde kiinftig auf das
Telefon verzichten miissen, da die finanzielle Be-
lastung nicht mehr durch die Grundgebiihren, son-
dern durch die laufenden Gespriichsgebiihren entstehen
wiirde. SchlieBlich ist es fiir Beratungsstellen aller
Art — nicht nur fiir die Telefonseelsorge — praktisch
unmdglich, Beratungsgespriche unter Zeit- und Geld-
druck zu fiihren, :
Welche Auswirkungen ein Zeittakt auf Beratungs-
gespriche hat, 1dBt sich am Beispiel der Telefonseel-
sorge Mannheim-Ludwigshafen-Heidelberg demon-
strieren: Als zwischen Heidelberg und dem Sitz der
Telefonseelsorgestelle in Mannheim ein Ausnahme-
hauptanschluR geschaltet wurde (und damit Ge-
spriche ohne Zeittakt moglich wurden), hat sich die
Anzahl der Gespriche aus Heidelberg innerhalb von
6 Monaten verfiinffacht und ist weiter im Steigen
begriffen.

Allein die Telefonseelsorge von dem geplanten Zeit-
takt auszunehmen — so sehr das vom Standpunkt
der Telefonseelsorge auch begriiBenswert sein mag —
scheint lediglich Alibifunktion der Offentlichkeit und
dem Parlament gegeniiber zu haben.

Rechtsausschuff und Hauptausschuff werden um die
Vorbereitung gebeten.

5. Eingabe des Evangelischen Pfarramts March
vom 26. 10. 1975 auf Stellungnahme der
Landessynode zur kirchlichen
Situation in Stidafrika

Ein Gespréchskreis der Evang. Erwachsenenbildung
March hat sich an einem Seminar zu den Themen
der 5. Vollversammlung des Okumenischen Rates der
Kirchen beteiligt, das vom Kirchenbezirk Freiburg
angeboten wurde. Es wurde vom Kreis einstimmig
beschlossen, die beiliegende Resolution an unsere
Landessynode zu geben.

Obwohl die Landessynode sicherlich wieder ein sehr
reiches Programm zu bewiiltigen hat, mochte ich Sie
herzlich bitten, unsere Anregung zumindest in den
HauptausschufR zu geben, damit dort eine Stellung-
nahme erarbeitet wird. Unser Kreis war der Mei-
nung, daR die Kirche in der Bekdmpfung des Rassis-
mus in Siid-Afrika zunéchst einmal bei sich selbst be-
ginnen miisse und nicht gleich das Problem auf eine
politische Ebene abschieben darf. Erst wenn wir im
eigenen Hause Ordnung geschaffen haben, haben wir
auch die Glaubwiirdigkeit, im politischen Bereich
Konsequenzen zu fordern und unsere deutschen In-
dustrie-Firmen zum Kampf gegen den Rassismus auf-
zufordern.

Resolution zur kirchlichen Situation in Siid-Afrika

Die Evang. Erwachsenenbildung March hat sich in
diesem Monat mit den Themen der 5. Vollversamm-
lung des Okumenischen Rates der Kirchen in Nairobi
beschiiftigt. Wir sind sehr betroffen, daR der zutiefst
unchristliche Rassismus auch von weiten Teilen der
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weiBen Christen und der deutschen Gemeinden in
Siid-Afrika und Siidwest-Afrika unterstiitzt wird.

Aus diesem Grund haben wir folgende Bitte

an unsere Landessynode:

Die Evang. Landeskirche in Baden moge sich bei der

Synode der EKD und beim Kirchlichen AuBenamt da-

fiir einsetzen, daR

1. keine Pfarrer aus der Bundesrepublik Deutschland
mehr in den deutschen Gemeinden oder anderen
weilen Gemeinden in Siid-Afrika und Siidwest-
Afrika eingesetzt werden, daB

2. keinerlei Kirchensteuermittel aus dem Bereich der
EKD in die deutschen Gemeinden flieRen und daR

3. gepriift wird, ob nicht ab 1976 mit diesen ein-
gesparten Kirchensteuermitteln die in der Ent-
stehung begriffene Evangelical Lutheran Church of
South Africa unterstiitzt werden konnte.

Unsere Bitte um Vorbereitung geht an Rechtsaus-
schuB, HauptausschuB und FinanzausschuB.

6. Antrag des Pfarrkonvents des Kirchen-

bezirks Ladenburg-Weinheim vom 31.
10. 1975 auf Anderung des Pfarrer-
dienstgesetzes

Der Pfarrkonvent des Kirchenbezirks Ladenburg-
Weinheim hat sich auf mehreren Zusammenkiinften
eingehend mit dem ,Zweiten kirchlichen Gesetz zur
Anderung des Pfarrdienstgesetzes” vom 23. Oktober
1974 befaBt. Er hat dabei einige Fragen gestellt, um
deren Beantwortung er die Landessynode bitiet —
und er ist der Ansicht, daB die Beantwortung nur in
der Anderung oder Zuriicknahme einiger Bestimmun-
gen dieses Gesctzes bestehen kann.

1. Dieses Gesetz ist von der Landessynode verab-
schiedet worden, ohne daR den Betroffenen — also
uns Pfarrern — ausreichend Zeit-zu griindlicher Stel-
lungnahme gegeben wurde. Hier hat man Demokratie
zu iiben versucht, ohne wirklich demokratisch zu
denken. Es wiire besser gewesen, den Gesetzesentwurf
zundchst einmal iiber den Pfarrverein auf den amt-
lichen Pfarrkonferenzen diskutieren zu lassen, damit
die Landessynode gleich die Stellungnahme der Pfarrer
hiitte mitberiicksichtigen kénnen.

2, § 70,1 dieses Geseizes besagt, die Berufung auf
eine Pfarrstelle sei ,in der Regel“ wunwiderruflich.
GewiB muR es Ausnahmen geben, die genau zu defi-
nieren sind, aber man hitte mit dem Ausdruck ,in
der Regel” die Ausnahme nicht schon von vornherein
mit einem solchen Gewicht versehen diirfen, wie es
hier geschieht. Der Pfarrer ist vielmehr grundsiizlich
unversetzbar — der Gesetzgeber muB ihm diese
Stellung einrdumen, damit der Pfarrer — der Ge-
meinde und der Kirchenleitung gegeniiber — die Un-
abhéngigkeit behiilt, die er als Verkiindiger des Evan-
geliums braucht.

3. § 70,3 hilt die ,mehrjahrige Amtszeit* eines
Pfarrers fiir einen Versetzungsgrund, § 72 f den Ge-
sundheitszustand des Pfarrers und § 72 g die Tat-
sache, daB der Pfarrer ,seinen Dienst nicht mehr
recht ausiibt oder ausiiben kann“. Wir meinen, daR
mit diesen Bestimmungen MiRbrauch getrieben wer-
den kann: ein Pfarrer, der seine besten Jahre in eine
Gemeinde investiert hat, kann fortgeschickt werden,
wenn er dlter wird und seine Krifte nachlassen. Wir
vermissen in diesem Gesetz zumindest eine Schutz-
klausel fiir dltere Pfarrer. Die Frist gemdR § 74,1
erscheint uns zu kurz.

4. In § 70,3 werden Gemeindebeirat und Gemeinde-
versammlung obligatorisch in die Beratung einbezo-

gen — allerdings nur, ,soweit Fragen des Gemeinde-
aufbaus und der Gestaltung und Fortentwicklung
kirchlicher Arbeitsformen anstehen”. Wer die Praxis
im Lande kennt, der weiR, daR eine Gemeindever-
sammlung kaum sachlich bleiben diirfte, sondern sich
mit der Person des Pfarrers befassen wird, obwohl
ihr dieses Recht (allerdings unausgesprochenermaRen!)
in § 70,3 nicht zugestanden ist. Wenn ein Pfarrer
aber einmal von einer Gemeindeversammlung zer-
rissen wurde, ist er — ob zu Recht oder zu Unrecht —
in seiner Gemeinde unmdglich gemacht. — Ferner ist
die Gemeindeversammlung kein gewihltes Gremium,
ihre Zusammensetzung also vollig dem Zufall iiber-
lassen, weshalb sie sehr leicht von lautstark auf-
tretenden Kriiften in der Gemeinde zu manipulieren
ist.
5. § 72 e versucht, die Fehler zu korrigieren, die die
Grundordnung mit den Bestimmungen iiber den De-
kan gemacht hat. Derselbe Mann ist als Dekan auf
12 Jahre berufen, als Gemeindepfarrer aber ,in der
Regel” unwiderruflich — der Pfarrer braucht die Ge-
meinde nicht zu verlassen, wenn er aufhort, Dekan
zu sein. Damit nun nicht der Fall eintrete, einen
Dekan haben zu miissen und keine Pfarrstelle fiir ihn
zu haben, hat man die Moglichkeit geschaffen, des-
wegen einen Pfarrer versetzen zu konnen. —
Wir meinen, daB der schon im Ansatz vorhandene
Fehler zu beseitigen ist: Entweder man ldBt die
Wiederwahl eines Dekans zu — oder man begrenzt
auch das Amt des Gemeindepfarrers zeitlich, dann
aber folgerichtig ebenso die Amter des Religions-
lehrers, Prilaten, Oberkirchenrates und Landes-
bischofs. Wir fordern gleiches Recht fiir alle — falls
das nicht verwirklicht werden kann, ist § 72 e ersatz-
los zu streichen.
6. Zu unklar sind uns die Bestimmungen in § 72 g:
»Wenn der Pfarrer ... seinen Dienst nicht mehr recht
ausiibt oder ausiiben kann“ und in § 75: ,lassen die
Griinde . .. eine rechte Ausiibung des Pfarrdienstes
...nicht erwarten.” Wer ist {iberhaupt in der Lage,
zu beurteilen, ob der Pfarrer seinen Dienst ,recht
ausiibt“? Wie sehen die Kriterien aus?
Diese vorstehenden sechs Punkte erheben wir zum
Antrag an die Landessynode.

Unsere Bitte um Vorbereitung geht an den Rechts-

ausschuB.

7. Antrag der Bezirkssynode Laden-
burg-Weinheim vom 31. 10. 1975 zur
Frage des Einsatzes der Pfarrvikare
in Spezialpfarrdamter (auch Verwen-
dung als Religionslehrer)

Die Bezirkssynode beantragt, dal Pfarrvikare nach

dem 2. Examen zunéchst fiir einige Jahre in den

Pfarrdienst einer Ortsgemeinde gestellt werden sol-

len, bevor sie einen Spezialdienst iibernehmen diirfen.
Hauptausschul und Bildungsausschuf werden um
die Vorbereitung gebeten.

8. Antrag der Evangelischen Kirchengemeinde
Rheinfelden (Baden) auf finanzielle
Unterstiitzung im Bereich der Kran-
kenhausseelsorge

In seiner Sitzung vom 23. 1. 1976 hat der hiesige
Gesamtkirchengemeinderat  einstimmig  folgendes
Schreiben an die Landessynode beschlossen:

Am 15. Oktober des vergangenen Jahres wurde das
hiesige neue Kreiskrankenhaus ertffnet, das auf 200
Betten angelegt ist und den Einzugsbereich am Hoch-
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rhein von Schworstadt iiber die Dinkelbergorte bis
hin zu Grenzach an der Schweizer Grenze umfaBt.
Es schien uns klar, daR ein Emeritus, der hier in
Rheinfelden wohnt, die Krankenhausseelsorge mit
Predigtdienst und Besuchsdienst iibernimmt und die
Landeskirche die anfallenden Kosten trigt. Die halten
sich ja bei einem Ruhestandspfarrer als Erginzung zum
Pensionsgehalt in verhiltnismiBig bescheidenen Gren-
zen. Eine Ubernahme dieses Arbeitsbereichs durch
die Gemeindepfarrer am Ort ist deshalb unzumut-
bar, weil ohnehin jeder Pfarrer zusitzlich fiir eine
Privatklinik die Verantwortung iibernimmt (Betten-
zahl liegt je bei 60) und auBerdem ein Altenheim mit
etwa 100 Insassen zu betreuen ist.

Wir haben diesen Sachverhalt dem Evang. Ober-
kirchenrat mitgeteilt und die Antwort erhalten, daB
die Bitte um Einsatz eines Emeritus zwar berechtigt,
aber aus Griinden finanzieller SparmaBnahmen, die
die Landessynode im vergangenen Herbst beschlos-
sen hat, nicht moglich ist.

Der Kirchengemeinderat war iiber diese Nachricht
sehr betroffen, denn er ist der Meinung, daR Seelsorge
in diesem Bereich zu den wesentlichen Aufgaben
kirchlichen Dienstes gehdrt. Natiirlich wird jetzt von
hier aus versucht, die anliegende Aufgabe mit den
vorhandenen Kriften anzupacken, was letztlich aber
darauf hinauslduft, daB einer oder mehrere Pfarrer
noch mehr iiber Gebiihr beansprucht wird, als dies
schon bisher der Fall war. Der Kirchengemeinderat
bittet hoflich, daR die Landessynode bei ihrer niich-
sten Zusammenkunft dberpriift, ob die gesetzten
Prioritdten in finanzieller Hinsicht nicht so abgelindert
werden konnen, daR fiir den Bereich der Kranken-
hausseelsorge ein einigermaBen mandvrierfihiger
Betrag zur Verfiigung steht.

Der Antrag wird dem FinanzausschuB und dem Bil-
dungsausschuf zugewiesen,

9. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines

Problemskizze zum Antrag ,Steiger“

Gemiifl des Beschlusses des EOK-Kollegiums vom 17.
6. 1975 zur Praxis der Ordination werden in der
Evang. Landeskirche Baden nur noch die Theologen
nach bestandenem 2. theol. Examen ordiniert, die
hauptamtlich in den Dienst gehen. Dies hat zur Folge,
daR ein Theologe mit Teilzeitbeschédftigung nicht in
das Pfarrvikariat aufgenommen werden kann.

Die Neuregelung des Evang. Oberkirchenrats trifft in
der Praxis hauptsiichlich die verheiratete Theologin,
die aus familiiren Griinden oft nicht gleich voll in
den Dienst gehen kann oder aber — wie im vor-
liegenden Fall — durch das Gemeindepfarramt ihres
Mannes keine volle Titigkeit ausiiben kann, da sonst
die bisherige ehrenamtliche Mitarbeit in der Gemeinde
s0 gut wie ganz aufgegeben werden miiRte, welche
aber im Grunde immer noch von der Pfarrfrau er-
wartet wird. Aus der Neuregelung der Ordinations-
Praxis ergeben sich zwei grundsitzliche Fragen:

a) Wann ist die Ausbildung zum Gemeindepfarrer
abgeschlossen?

b) An welche Dienstausiibung ist die Ordination ge-
bunden?

Begriindung des Antrags

GeméR § 5 des kirchlichen Gesetzes iiber den Dienst
des Pfarrvikars ist die Ausbildung zum Pfarrer mit
dem 2. theol. Examen zwar abgeschlossen — aber
doch nicht ganz: Zum Pfarrer auf eine ordentliche
Pfarrstelle kann ein Pfarrvikar erst berufen werden,
wenn er die Probedienstzeit absolviert hat. Innerhalb
dieser Probedienstzeit sind aber noch verschiedene
Arbeiten anzufertigen, sowie eine Verwaltungsprii-
fung in Form eines Kolloquiums abzulegen, ohne die
eine Entlassung aus dem Probedienst nicht moglich
ist. Praktisch heit das aber, daR mit dem 2. theol.
Examen die Ausbildung zum Gemeindepfarrer nicht
zu Ende ist — mehr noch, daR ein cand. theol., der
nicht ins Pfarrvikariat aufgenommen wird, seine Aus-

Anlage 2

kirchlichen Gesetzes iiber die Dienste der
Mitarbeiter in Gemeindediakonie,
Jugendarbeit, Religionsunter-
richtundkirchlicherSozialarbeit
(Mitarbeiterdienstgesetz)

Hier werden Rechtsausschufl, Hauptausschufi und
BildungsausschuBf gebeten bei Federfiihrung des
Rechtsausschusses.

bildung somit auch nicht ganz abschlieBen kann.

Es wire demnach zu priifen, wie die Landeskirche
an diesem Punkt in Zukunft zu verfahren gedenkt.
Entweder miiften die ,besonderen Bestimmungen*
fallen, oder alle Kandidaten miiften, wenn sie es
wiinschen, ins Pfarrvikariat aufgenommen werden,
um ihre Ausbildung abschliefen zu konnen.

‘Dies fiihrt zu einem weiteren Punkt: Zu Beginn der
Plarrvikariatszeit wird der Kandidat laut § 3 ordi-
niert. GemédR der Neuregelung der Ordinationspraxis
wird die Ordination aber jedem verwehrt, der nicht
hauptamtlich in den Dienst geht. Einer Frau zum
Beispiel, die, aus welchen Griinden auch immer, nur

10. Eingabe der Eheleute Eva und Wilfried Stei -
g er in Sinsheim-Hoffenheim vom 16. 2, 1976 auf
Anderung des Pfarrvikargesetzes

Antrag an die Landessynode

Hiermit wenden wir uns an die Synode der Evang.
Landeskirche Baden mit der Bitte, der Verfassungs-
ausschuf mdge zu den §§ 1, 3, 5 des kirchlichen Ge-
sefzes iliber den Dienst des Pfarrvikars (Niens 21 b)
in Verbindung mit der Ordinationsordnung (Grund-
ordnung §§ 46—49) eine Interpretation geben zu der
grundsédtzlichen Frage, welche Voraussetzungen nach
bestandenem 2. theol. Examen erfiillt sein miissen,
um ordiniert zu werden.

Sollte eine Regelung im Wege der Interpretation nicht
vorgenommen werden konnen, bitten wir den Ver-
fassungsausschuR, einen entsprechenden Anderungs-
entwurf fiir das Pfarrvikarsgesetz der Synode vorzu-
legen. Diese Bitte enthdlt dann auch den Anderungs-
wunsch der Ordinationsordnung, deren Praxis durch
einen BeschluB des EOK-Kollegiums vom 17. 6. 1975
neu geregelt wurde.

ein halbes Deputat zu iibernehmen bereit ist und
durch eine etwa doppelt lange Probedienstzeit ihre
Ausbildung zum AbschluR bringen mochte, wird dies
verwehrt, da sie ohne Ordination nicht als Pfarrvikar
in den Probedienst aufgenommen wird.

Daraus ergibt sich noch eine weitere Frage: An welche
Dienstausiibung ist die Ordination gebunden? Laut
§§ 46—48 der GO (speziell § 46, 3) sowie der im De-
zember 1975 verabschiedeten Stellungnahmen der Ar-
noldshainer Konferenz zu Rechtsfragen der Ordination
ist die Ordination im Sinne der Berufung zur 6ffentlichen
Wortverkiindigung und Sakramentsverwaltung ledig-
lich an einen ,regelmifigen” Dienst gebunden, ohne
daR dieser in seinem AusmaR festgelegt wire. Prak-
tisch hiefe das: Schon eine einzige, regelmaBig iiber-
nommene Unterrichtsstunde oder eine andere regel-
méRig ilibernommene Titigkeit rechtfertigt nicht nur
sondern fordert die Ordination.
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Theologisch wére zu fragen, ob Ordination — voll-
zogen in einer gottesdienstlichen Handlung — iiber-
haupt von einem Dienstverhéltnis im Sinne einer be-
stimmten Rechtsform abhingig gemacht werden kann,
wie es durch die Neuregelung der Ordinationspraxis
geschehen ist. Miilte nicht Ordination, verstanden
als Berufung zur 6ffentlichen Wortverkiindigung und
Sakramenisverwaltung, gebunden an eine regelméRige
Ausiibung derselben, vollkommen getrennt werden
von der Art des Dienstverhiltnisses zu der Evang.
Landeskirche (z. B. Beamtenrecht)?

Beilage

Gutachtliche Stellungnnﬁme von Rektor D. Frieder
Schulz, Heidelberg, vom 24. 3. 1976 zum Antrag
Steiger:

1. Das im Antrag beschriebene Problem lieRe sich
durch eine Anderung des Ordinations-
termins losen, d. h. in der Weise, daR die Ordi-
nation nicht ,jahrgangsweise* am Beginn der (als
Probedienstzeit geltenden) Pfarrvikariatszeit vorge-
nommen wird, sondern im Zusammenhang mit der
»Erst-Installation = Einfiihrung in die erste Pfarr-
stelle (vgl. Arnoldshainer Formular B). Dann wiren
die Voraussetzungen zur Erlangung einer Pfarrstelle
und zur Ordination zusammenzulegen (abgeschlossene
Ausbildung, Bekenntnis, Verpflichtung, Bereitschaft
zu vollzeitlichem Dienst, abgeschlossene Probedienst-
zeit, Berufungsverfahren). Das wiirde eine elastische
Handhabung der Probedienstzeit (z. B. Verldngerung
zum Ausgleich von teilzeitlicher Dienstleistung, Kli-
rung der Rollenfindungsprobleme im Gemeindekon-
text) ermoglichen. Im {ibrigen besteht im Falle der
(bisher iiblichen) Ordination zu Beginn der Pfarr-
vikariatszeit eine Spannung zwischen der (,.endgiil-
tigen“) Ordination und der (,vorldufigen“) Probe-
dienstzeit. Es gibt (noch) keine gesetzlichen Bestim-
mungen, wonach die Ordination sofort nach dem
2. Examen stattfinden muR.

2. Mit der von der Synode beschlossenen Ubernahme
der Arnoldshainer Formulare fiir Ordi-
nation und Einfiihrung hat die Landeskirche deren
theologische Grundkonzeption iibernommen. Hier-
nach driickt sich die Gleichwertigkeit der verschiedenen
kirchlichen Dienste darin aus, daR fiir alle eine Ein-
fiihrung im Gemeindegottesdienst vorgesehen ist und
dall die verschiedenen Ordnungen nur gestufte Ent-
faltungen einer allen gemeinsamen Grundgestalt sind,
die aus Wort Gottes (Lesungen — Anrede — Fragen)
und Gebet (Fiirbitte — Segnung) besteht. Unter litur-
gischem Aspekt konnte man alle Ordnungen (von der
Vorstellung bis zur Ordination) sowohl als gottes-
dienstliche (generelle oder spezielle) ,Einfithrungen*
wie auch als ,Ordinationen“ zu einem kirchlichen
Dienst ansehen. Das Besondere in dem geschichtlich
gewachsenen und derzeit iiblichen Sprachgebrauch
beim , Aspekt-Biindel* Ordination liegt im Junktim
zwischen einer generellen Einfithrung und bestimm-
ten rechtlichen Bestimmungen (Qualitdt der Ausbil-
dung, Vollzeitverpflichtung, ausdriickliche schriftliche
Bekenntnisverpflichtung). Damit korrespondiert die
Fiirsorgepflicht der Kirche. Zeichnet man das neu
aufgetauchte Problem eines teilzeitlichen kontinuier-
lichen Dienstes in die in Geltung stehenden Ordnun-
gen ein, so ergeben sich folgende Moglichkeiten einer
sachgeméR gestuften offentlichen Beauftragung im
Verkiindigungsdienst:

a) Gelegentlicher, nicht kontinuierlicher ,Theo-
logendienst* (Predigt, Kasualien, Unterricht o. 4.):
Entweder nur sad-hoc-Beauftragung

durch den verantwortlichen Parochus oder: ,Vor-
stellung® (Formular M) mit Vorstellung und Fiir-
bitte.

b) Teilzeitlich er, kontinuierlicher ,Theologen-
dienst” in der Gemeindeoffentlichkeit (Predigt, Abend-
mahl, Kasualien o. 4.): ,Beauftragung" (Formu-
lar H) mit Vorstellung, Ansprache, Lesungen, Anrede,
Frage, Fiirbitte, Segnung und Sendung, Wort an die
Gemeinde.

Zu beachten: Keine schriftliche Ordinationsver-
pflichtung. Prinzipielle bzw. vereinbarte Befristung.

¢) Vollzeitlicher, kontinuierlicher ,Theo-
logendienst” (alle Arbeitsgebiete)) Ordination
(Formular A).

Zu beachten: Schriftliche Ordinationsverpflich-
tung, grundsiitzliche Bindung auf Lebenszeit, vollzeit-
liche Dienstbereitschaft.

3. Bei dem Versuch, das neu aufgetretene Problem
einer teilzeitlichen Dienstleistung von voll ausgebil-
deten Theologen so zu lésen, daf eine funktionale
Analogie zum Verkiindigungsdienst im Nebenamt oder
Ehrenamt festgestellt und demgemédR die Anwendung
von Formular H vorgeschlagen wird, sind noch fol-
gende Aspekte zu beriicksichtigen.

a) Es ist ein Unterschied, ob regelmiRig 6 Stunden
Religionsunterricht oder = typische Gemeinde-
pfarrer-Funktionen iibernommen werden.
Im ersten Fall kann eine ad-hoc-Beauftragung durch
die zusténdige Stelle oder (falls andere Religions-Lehrer
auch im offentlichen Gottesdienst eingefiihrt werden)
eine ,Vorstellung® geniigen. Im zweiten Fall wire
eine ,Beauftragung“ nach Formular H angemessen,
falls (funktionsgleiche) Préddikanten ebenso -einge-
fithrt werden.

b) Die teilzeitliche Dienstbereitschaft, deren Cha-
rakteristicum eine gewisse RegelmifBigkeit ist, kann
keine willkiirliche, sondern muR eine vereinbar-
lich geregelte sein. Jedoch schlieRt sie beider-
seits grundsitzlich eine Befristung ein, d. h. der Be-
auftragte kann seine teilzeitliche Dienstbereitschaft
zuriickziehen und die Kirche (Gemeinde) kann die
Beauftragung beenden. Prinzipiell ist ja auch nach
Formular H (Beauftragung von Pridikanten) eine Be-
fristung impliziert. Der Beauftragte kann aber auch
zur vollzeitlichen Dienstleistung iibergehen und Antrag
auf Ordination stellen, die dann folgerichtig mit
ciper Installation zu verbinden wire.

c) Die finanzielle Seite eines teilzeitlichen
Dienstes mufl von der Frage der Ordination bzw.
Beauftragung getrennt behandelt und geregelt wer-
den. Freilich ist nicht zu verkennen, daf der mit dem
Dienstantritt des Ordinierten in Kraft tretende (be-
soldungsrechtlich relevante) Beamtenstatus zu der
Konsequenz verfiihrt, die Ordination zu fordern, um
bestimmte finanzielle Anspriiche zu prajudizieren.
Beim teilzeitlichen Dienst empfiehlt sich, unabhéngig
von der Regelung der o6ffentlichen Beauftragung, eine
angemessene vertragliche Regelung.

d) Wer nach dem 1. Examen an der 2. Ausbildungs-
phase teilnimmt, steht in einem Ausbildungs-
verhidltnis zur Landeskirche, das vollzeitliche
»Ausbildungsbereitschaft* voraussetzt, Wird die Voll-
zeitlichkeit vom Auszubildenden gemindert, so liegt
es nahe, das entstehende Defizit durch angemessene
Verldngerung der Ausbildungszeit auszugleichen, was
auch die Gerechtigkeit den anderen Auszubildenden
gegeniiber fordert. Es miiRte aber gesichert sein, daB
die Erfiillung der Ausbildungsauflagen wihrend der
Probedienstzeit nicht an eine vorgingige Ordination
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gebunden wird, damit nicht die Ordination gefordert
werden muB, wenn man die Ausbildung zu Ende
bringen will.

Zusammenfassung: Die Gewidhrung der Or-
dination sollte bei teilzeitlicher Dienstbereitschaft
nicht deshalb gefordert werden, weil man durch die
Ordination eine Statussicherung mit entsprechenden
finanziellen Konsequenzen anstrebt. Die Gewihrung
der Ordination sollte bei teilzeitlicher Dienstbereit-
schaft nicht deshalb verweigert werden, weil bestimmte
finanzielle und rechiliche Konsequenzen ausgeschlos-
sen werden sollen. Fiir die teilzeitliche Dienstbereit-
schaft des voll ausgebildeten Theologen empfiehlt sich
in Anlehnung an das Formular H (Beauftragung fiir
den nicht hauptamtlichen Dienst der 6ffentlichen Ver-
kiindigung) eine gottesdienstliche Beauftragung ohne
automatisches Junktim mit den rechilichen Impli-
kationen der Ordination. Wenn die Entwicklung in
der EKD dahin fiihren sollte, daR in sé@mtliche kirch-
lichen Amter ,ordiniert wird (= ,Generalisierung*
des Ordinationsbegriffs) oder daR wenigstens die Ein-
fiihrung in jede Art von ,Dienst der dffentlichen Ver-
kiindigung”, gleichgiiltig ob er hauptamtlich oder
nebenamtlich oder ehrenamtlich getan wird, mit dem
Terminus ,Ordination” (= Spezialisierung des Ordi-
nationsbegriffs auf die ,predigtamtliche Titigkeit)
bezeichnet wird, dann wiire es folgerichtig, auch bei
teilzeitlichem regelméaRigem Verkiindigungsdienst von
Ordination zu sprechen. Der Verzicht auf eine gottes-
dienstliche Beauftragung, wie auch immer man sie
bezeichnen moge, ist keine sachgerechte Ldsung des
Problems der teilzeitlichen Dienstbereitschaft von
Volitheologen in gemeindetffentlichen Verkiindigungs-
funktionen.

Rechtsausschuf und Hauptausschuff werden um die
Vorbereitung gebeten.

11. Eingabe des Rudolf Be rn ard inBretten/Baden

vom 3. 3. 1976 auf Priifung einer Freizeit-
mafnahme des Amtes fiir Jugend-
arbeit

Zufiillig kam mir das Programm ,Sommer 1976“ des
Amtes fiir Jugendarbeit der Evangelischen Landes-
kirche Baden in die Hinde. Darin sind ein Seminar
und ein Sommerlager ,Training fiir gewaltfreie Ak-
tionen“ angekiindigt. Trotz des Hinweises auf Gandhi
und Martin Luther-King lassen die Formulierungen
Zweifel daran aufkommen, daR die Veranstaltung
dazu dient, ,ein Stiick christlicher Gemeinde, Kirche
zu verwirklichen“. Formulierungen wie ,die Vorginge
um die Wyhler Bauplatzbesetzung an der Basis ken-
nenzulernen” zeigen eine gefdhrliche Néhe zu den
Schlagworten linksgerichteter Gruppierungen.

Da mir meine Kirchensteuern fiir eine — wenn auch
ungewollte — Unterstiitzung linksgerichteter Gruppen
zu schade sind, bitte ich mir folgende Fragen zu be-
antworten:

1. Welchen Zielen dienen diese Veranstaltungen?

2. Wer ist fiir diese Veranstaltung verantwortlich?

3. Wer finanziert diese Veranstaltungen?

4. Werden dafiir direkt oder indirekt — beispiels-
weise durch die Benutzung eines mit Kirchen-
steuern erbauten Gemeindehauses — Kirchen-
steuern verwendet und gegebenenfalls in welchem
Umfang?

5. Welche besonderen christlichen Uberlegungen fiihr-
ten dazu, als Veranstaltungsort Wyhl zu wihlen?

Hier bitten wir Rechtsausschuff und BildungsausschuB
um die Vorbereitung.

12. Eingabe des Klaus Schnabel in Karlsruhe
auf abschlieBende Durchfiihrungder Gebiets-
reform im Kirchenbezirk Karls-
ruhe und Durlach

Nachdem die Eingemeindung verschiedener AuBenorte
in das Stadigebiet von Karlsruhe abgeschlossen ist,
moge die Landessynode auch die Neuordnung des
Kirchenbezirks Karlsruhe und Durlach in der Form
beschlieRen, daB auch die restlichen, inzwischen zum
Stadtgebiet gehorenden Kirchengemeinden in den
Kirchenbezirk eingegliedert werden.

Als Begriindung mochte ich nicht nur darauf hin-
weisen, daf es zum erklirten Ziel der Reform der
Kirchenbezirke gehort, sie analog zur staatlichen Ge-
bietsreform durchzufiihren. Sondern wichtig erscheint
mir, daR fiir die Neuordnung der diakonischen Arbeit
im Kirchenbezirk auch die notwendigen Vorausset-
zungen geschaffen werden. Dazu gehort die Identitit
von Stadtgrenzen und Kirchenbezirksgrenzen.

Diese Eingabe wird dem RechtsausschuBl zugewiesen.

13. Antrag der Ev. Pfarrervertretung in
Baden vom 9. 3. 1976 auf Absetzung der
Beratung und BeschluBfassung iiber den Ent-
wurf des Mitarbeiterdienstgesetzes

Nachdem der Entwurf eines Mitarbeiterdienstgesetzes
den EOK und am 11. 2. 1976 den Landeskirchenrat
passiert hat, hat sich die Pfarrervertretung der Evang.
Landeskirche in Baden in ihrer Sitzung am 3. 3. 1976
ebenfalls damit befaBt. Sie wendet sich, sehr ver-
ehrter Herr Prisident, nachdem die Vorlage nun bei
den Synodalausschiissen und damit bei der Synode
liegt, an Sie mit der Bitte und dem Antrag, die Be-
ratung und BeschluBfassung iiber diesen Gegenstand
von der Tagung der Friihjahrssynode 1976 abzusetzen.
Der Pfarrervertretung erscheint das Gesetz in der
vorliegenden Entwurfsform nicht akzeptabel. Man hat
den Eindruck, daR es in zu groRer Eile entstanden ist,
ohne dal die Belange aller durch das Gesetz erfaBten
Gruppen ausreichend bedacht wurden. Dies ist aus der
Anlage zum Protokoll der Sitzung der Pfarrerver-
tretung am 3. 3. 1976 zu entnehmen, die von den
Herren Schuler und Greiling erstellt wurde. Wir sind
der Meinung, daR unsere Einwiinde so gravierend sind,
daR eine Vertagung bis zur Herbstsynode 1976 der
Sache nicht schaden, sondern nur niitzen kann. Be-
sonders der Dienst der betroffenen Religionslehrer
ist u. E. zu wenig beriicksichtigt, wie aus der Anlage
hervorgeht.

Die Pfarrervertretung bittet Sie, sehr verehrter Herr
Priisident, ihr Anliegen sehr ernst zu nehmen und es
sich nach Moglichkeit zu eigen zu machen. Sie meint
mit dem Antrag auf Vertagung und erneuter Beratung
einen positiven Beitrag in dieser Sache zu leisten.

Anlage

zum Protokoll der Sitzung der Plarrervertretung am
3. 3. 1976.

Der Entwurf

eines Gesetzes iiber die Dienste der Mitarbeiter in
Gemeindediakonie, Jugendarbeit, Religionsunterricht
und Kkirchlicher Sozialarbeit (Mitarbeiterdienstgesetz)
als Vorlage des Landeskirchenrats fiir die Landes-
synode im Friihjahr 1976

hat zwei Problembereiche fiir die vom Gesetzentwurf
erfalte Gruppe der Religionslehrer nicht in angemes-
sener Weise beriicksichtigt.

1. Die Grundordnung beschreibt die verschiedenen
Dienste der Gemeinde in der Unterscheidung ,Predigt-
amt® — ,weitere Dienste in der Gemeinde“. In der
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bisherigen Gesetzgebung der Landeskirche und in der
Grundordnung auch ausdriicklich (besonders § 46,3
in Unterscheidung zu § 67 GO) wird der Religions-
unterricht unter die besonderen Ausprdgungen des
Predigtamtes gerechnet. Diese Zuordnung ist im Ge-
setz nicht angemessen beriicksichtigt.

2. Der Dienst des Religionslehrers findet im Raum
der Schule statt, so daR der Mitarbeiter dieses Be-
reichs im Gesetz die Wirklichkeit seines Arbeitsplatzes
angemessen beriicksichtigt wissen muRB. Dies ist nicht
der Fall.

Diese beiden grundsiitzlichen Einwinde gegen den
Gesetzeniwurf miissen an den Formulierungen der
Vorlage nachgewiesen werden:

3.1 Die Bezeichnung des Gesetzes als ,Mitarbeiter-
dienstgesetz“ ist miBverstindlich. Ganz abgesehen
davon, daR der Verwaltungsdienst unberiicksichtigt
bleibt, erweckt die Formulierung den Eindruck eines
Gegeniibers von ,Pfarrern* und ,Mitarbeitern® (,Mit-
arbeiterdienstgesetz” — |, Pfarrerdienstgesetz").

Die Grundordnung kennt dieses Gegeniiber so nicht
— besonders nicht fiir die Mitarbeiter im Religions-
unterricht (§ 44 und 46,3 GO).

3.2 Der Ergidnzungsvorschlag des EOK zu § 2 des
Entwurfs, den sich der Landeskirchenrat zu eigen
gemacht hat, versucht bereits, dies MiRverstindnis
auszugleichen. Die Vorlage des Verfassungsausschus-
ses in § 2 spiegelt sehr deutlich den Bezug des Ge-
setzes auf die Berufsgruppe der Gemeindediakone,
Jugendreferenten und kirchlichen Sozialarbeiter, ver-
kennt aber die Aufgabenstellung des Religionsunter-
richts, wie sie von der Grundordnung gegeben ist.
Wie wenig die Bedeutung des Gesetzes fiir den Reli-
gionsunterricht mit im Blickfeld des Entwurfs ist, zeigt
die sehr spédte AnhOrung der Pfarrerveriretung zu
diesem Geselz: der Mitarbeitervertretung war das Ge-
setz rechtzeitig zu den AusschuBberatungen zuge-
gangen; die Pfarrervertretung erhielt das Gesetz erst
nach Hinweisen aus dem Kreis der Religionslehrer —
nach den Beratungen im Ausschuf und der Verab-
schiedung im Landeskirchenrat.

3.3 § 3,2 des Entwurfs fordert eine besondere Quali-
fikation fiir den {ibergemeindlichen Dienst. Die For-
mulierung ldBt deutlich erkennen, daB der Religions-
unterricht nicht im Blickfeld der Vorlage ist.

3.4 Die Festschreibung des Angestelltenverhiltnisses
auch fiir die Mitarbeiter im Religionsunterricht orien-
tiert sich an den Verhiltnissen und Vergleichsmog-
lichkeiten der anderen Berufsgruppen, die vom Ge-
setzentwurf erfaBt werden. Die Ausnahmeregelung
des § 12, 2* (dies gilt auch fiir den Alternativentwurf
des EOK) erklirt das Beamtenverhiltnis fiir den
Religionslehrer als auslaufende Beschiftigungsform.
Die Landeskirche hat in verstirkter Weise in den
letzten Jahren im Zusammenwirken mit den anderen
Kirchen in Baden-Wiirttemberg die Rolle des Reli-
gionsunterrichts als gleichberechtigtes Fach in den
Schulen herausgestellt und erfreuliche Erfolge zu ver-
zeichnen gehabt: Lehrplanentwicklung, Versetzungs-
erheblichkeit u. a. Werden durch die Bestimmung
dieses Entwurfs nicht gleichzeitig neue Probleme in
die Schule getragen? Kann es die Landeskirche ver-
antworten, ihre Mitarbeiter im Religionsunterricht im
Angestelltenverhiiltnis und im gehobenen Dienst zu
belassen, wéhrend andere Fédcher von Beamtien des
hoheren Dienstes unterrichtet werden? Die tatséchlich
schon gelaufenen Bemiihungen der Landeskirche zur
Vermeidung dieser Situation werden durch das Gesetz
nachtriglich zuriickgenommen, oder sind den Verfas-
sern der Vorlage unbekannt.

Zahlung des Entwurfs des Verfassungsausschusses.

3.5 § 4,2 spricht von ,Dienstanweisungen“, die
Bestandteil der Dienstvertrige sein sollen. Fiir Reli-
glonslehrer gibt es solche Dienstanweisung nicht —
und es wird sie in absehbarer Zeit wohl auch nicht
geben. Offensichtlich ist der Religionsunterricht iiber-
haupt nicht im Blick, die Formulierung schlieft ihn
aber auch nicht aus.

3.6 Die Vorschrift des § 4,3 hat ebenfalls nur die
anderen Berufsgruppen im Blickfeld und muB fiir den
Religionslehrer unverstiandlich bleiben.

3.7 Die bisher gehandhabte Zuweisung des Religions-
lehrers zum Bezirkskirchenrat als dem zustéindigen
Leitungsorgan verleiht diesem Gremium noch nicht
die Fihigkeit, einen Titigkeitsbericht eines Religions-
lehrers mit einer angemessenen Stellungnahme zu
versehen. Die Bestimmung scheint an der Situation
des Unterrichts vorbeizugehen.

3.8 Die Aussagen iiber die Dienst- und Fachaufsicht
in § 5, 2 stehen fiir den Religionsunterricht im Wider-
spruch zu § 93 GO und zu den gegenwiirtigen Ent-
wiirfen fiir eine Dienstanweisung fiir Schuldekane. Es
wiire fatal, wenn auf dem Umweg iiber dies Geselz
der Dienstanweisung vorgegriffen und der sich an-
bahnende KompromiR gefdhrdet wiirde.

3.9 Wenn § 6 auch fiir Religionslehrer die gottes-

dienstliche Einfiihrung bindend vorschreibt, so muR
wieder nach der Durchfiihrbarkeit gefragt werden. Es
kann doch der Kirchenleitung und der Synode kein
Geheimnis geblieben sein, wie frei diese Bestimmung
bisher angewendet (oder besser nicht angewendet)
wurde. Wo soll die Einfithrung stattfinden? In der
Nihe der Schule oder am Wohnort, im Schulgottes-
dienst?
3.10 Der Entwurf iibertrégt in § 8 das Beichtgeheim-
nis auf Nicht-Ordinierte. Diese Formulierung erscheint
sehr fragwiirdig, weil die hier geforderte Praxis von
Gerichten bisher abgelehnt wurde.

3.11 Die vorgesehene Regelung der Mitwirkung in
Leitungsorganen ist ein weiterer Beleg fiir die Nicht-
beriicksichtigung des Religionslehrers in diesem Ge-
setzentwurf. Der § 10 steht im Gegensatz zu den
§§ 22,4; 31,4 und 82,4 der Grundordnung.

3.12 Der Erginzungsvorschlag des EOK zur Frage
der Mitarbeitervertretung der Religionslehrer (neuer
§ 12) zeigt deutlich die Tendenz des Gesetzentwurfs:
Ohne den Hinweis auf die Vertretung der Religions-
lehrer in der Pfarrervertretung wiirde man die Reli-
gionslehrer wie selbstverstdndlich in die Gruppe derer
einreihen, die durch die Mitarbeitervertretung erfaRt
sind.

3.13 Die vorgesehene Ubergangsregelung in § 12
wurde unter Ziffer 3.4 bereits angesprochen. Sie ig-
noriert die bisher gehandhabte Vergleichbarkeit der
Religionslehrer mit Oberseminar-AbschluR mit den
Pfarrdiakonen. Auch wenn das Wort ,Besitzstands-
wahrung® ein sehr fragwiirdiger Begriff ist, trifft es
in diesem Fall eine angemessene Forderung der Reli-
gionslehrer, denen eine Einbeziehung in das Gesetz
fiir FHS-Absolventen nicht einfach zugemutet werden
kann.

Zu dem vorstehenden Antrag der Pfarrervertretung
hat der Evang. Oberkirchenrat mit Schrei-
ben vom 5. 4. 1976 wie folgt Stellunggenom-
men:

Das Kollegium des EOK bittet sehr darum, die Vor-
lage des Landeskirchenrats auf der Tagesordnung der
bevorstehenden Friihjahrstagung der Landessynode
zu belassen. In der Begriindung des Entwurfs ist ein-
gehend dargelegt, daR dieses Gesetz insbesondere im
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Blick auf die ersten und sich im Spétjahr um einen
kirchlichen Dienst bewerbenden Absolventen der
landeskirchlichen Fachhochschule erforderlich ist.

1. Die in der Anlage zum Protokoll der Sitzung der
Pfarrervertretung vom 3. 3. 1976 niedergelegten Ein-
wendungen gegen den Entwurf sind im wesentlichen
bereits von dem Vertreter der seminaristischen Reli-
gionslehrer in der Sitzung des Verfassungsausschusses
vom 13. 12, 1975 vorgetragen und im Ausschull aus-
fiihrlich und in Abwiigung des Fiir und Wider er-
ortert worden. Anderungs- und Ergénzungsvorschlige
des EOK, die sich der Landeskirchenrat in seiner Vor-
lage zu eigen gemacht hat, beziehen sich weitgehend
auf den Dienst der seminaristischen Religionslehrer.
Der EOK hat jedoch nicht vom Verfassungsausschull
unbeachtet gebliebene Gesichtspunkte nachtriiglich gel-
tend gemacht, sondern den Entwurf des Verfassungs-
ausschusses lediglich an einigen Stellen priizisiert und
akzentuiert.
2. Zum Teil treffen die Einwendungen das, was die
Vorlage des Landeskirchenrats tatsdchlich besagt, nicht
(vgl. hierzu beziigl. Ziffer 1 und 2 die auf die semina-
ristischen Religionslehrer bezogenen besonderen Rege-
lungen in §§ 1 Abs. 3, 2, 5 Abs. 2 und 3, 12 und 13
Abs. 2).
Zu 3.1 ist auf den gesamten Titel des Gesetzentwurfs
(und nmicht nur auf den summarischen Arbeitstitel in
der Klammer) zu verweisen, der die Mitarbeiter im
Religionsunterricht ausdriicklich nennt. Unklar bleiben
in diesem Zusammenhang auch die Kkritischen Aus-
fithrungen zum Verhiltnis von Pfarrer und anderen
in der Vorlage angesprochenen Mitarbeitern.
Der Entwurf nimmt in § 4 Abs. 3 ausdriicklich die in
diesem Zusammenhang zentrale Aussage der Grund-
ordnung (§ 44 Abs. 5) auf, wonach die Mitarbeiter
ihren Dienst selbstindig und in partnerschaftlicher
Zuordnung und Mitverantwortung ausiiben.
Entgegen den Einwendungen (in 3.4 und 3.5) ist
nicht einzusehen, weshalb nicht das Angestelltenver-
hiltnis auch fiir den Dienst des Religionslehrers an-
gemessen sein kann und auch fiir diese Mitarbeiter-
gruppe die nidhere Regelung des Dienstes einer Dienst-
anweisung liberlassen bleiben soll. Im iibrigen ver-
weist § 5 Abs. 2 auf die geltenden Lehrpliéne und
entsprechende landeskirchliche Regelungen fiir Reli-
gionslehrer. Der Vergleich mit Fachlehrern im Be-
amtenverhiilinis des hoheren Dienstes (!) entspricht
nicht der Ausbildung und Lehrbefdhigung der semi-
naristischen Religionslehrer. Die Landessynode hat
sich im {ibrigen im Herbst 1973 kritisch mit der
bereits damals von den seminaristischen Religions-
lehrern geltend gemachten Vergleichbarkeit mit Status
und Besoldung bestimmter Gruppen staatlicher Lehrer
befaBt (vgl. Verhandlungsbericht S. 162f.).
3. Was die Zustiindigkeit des Bezirkskirchenrats an-
belangt, so wird der Satz: (Ziffer 3.7)
,Die bisher gehandhabte Zuweisung des Religions-
lehrers zum Bezirkskirchenrat als dem zustdndigen
Leitungsorgan verleiht diesem Gremium noch nicht
die Fiihigkeit, einen Titigkeitsbericht eines Religions-
lehrers mit einer angemessenen Stellungnahme zu
versehen.”
der Stellung und der Funktion dieses Leitungsorgans
nach der Grundordnung nicht gerecht. Nach § 90
Abs. 1d ist im {ibrigen der Schuldekan geborenes
Mitglied des Bezirkskirchenrats.
4. Die gottesdienstliche Einfiihrung sollte gerade fiir
Mitarbeiter, die Funktionen des Predigtamtes aus-
iiben, selbstverstindlich sein. Die aufgeworfene Frage
nach der Praktikabilitit (3.9) ist unschwer zu ldsen.
Ein Kirchengesetz sollte sich auch nicht ausschlieBlich

an bisheriger Praxis orientieren, sondern als Norm
EinfluB auf die kiinftige Entwicklung der Praxis
nehmen.

5. § 5 Abs. 3 des Entwurfs entspricht in der Sache
dem geltenden Recht, wonach Dienstaufsicht und Fach-
aufsicht iiber seminaristische Religionslehrer beim
Schuldekan liegen. Es konnte dies im Wortlaut der
Bestimmung klarer gesagt werden (3. 8).

6. Die in § 10 fiir alle betroffenen Mitarbeitergruppen
geregelte Mitwirkung in Leitungsorganen konkretisiert
die einschlidgigen Bestimmungen der Grundordnung
und steht auch nicht im Gegensatz zu Spezialrege-
lungen der Grundordnung fiir eine gegeniiber den
anderen Mitarbeitergruppen qualifizierte Mitwirkung
von Religionslehrern in Leitungsorganen (3. 11). Diese
Spezialregelung fiir Religionslehrer in der GO geht
selbstverstdndlich der allgemeinen Regelung in einem
einfachen Kirchengesetz vor. Der Entwurf tangiert
nicht die verfassungsrechtliche Regelung einer nach
Funktionen gestuften Mitwirkung in den Leitungs-
organen.

7. Der Hinweis auf die Persona[vertretung der semi-
naristischen Religionslehrer in der Pfarrervertretung
in § 12 ist ebenso wie der Hinweis auf das Mitarbei-
tervertretungsgesetz fiir die {ibrigen Mitarbeitergruppen
keine eigenstindige Regelung dieser Materie (3.12),
sondern nimmt nur auf, was nach anderen Kirchen-
gesetzen bereits geltendes Recht ist.

8. Es diirfte durchaus ,zumutbar” (3. 13) sein, wenn
im Blick auf den Fachbereich 3: Religionspiidagogik
und Gemeindediakonie in der Fachhochschule der
Landeskirche auch die an anderen Ausbildungsstitten
und insbesondere am Oberseminar der Landeskirche
ausgebildeten Religionslehrer in eine Rahmenordnung
im Sinne der Vorlage des Landeskirchenrats einbe-
zogen werden. Die Landessynode hat im kirchlichen
Gesetz iiber die Errichtung der Fachhochschule der
Evang. Landeskirche in Baden vom 14. 4. 1972 im
tibrigen bereits in § 1 Abs. 2 bestimmt:
»In die Fachhochschule werden das Evangelische
Seminar fiir Wohlfahrtspflege und Gemeindedienst
— hohere Fachschule — und das Oberseminar Frei-
burg i. Br. iibergeleitet.”

9. Was die ,sehr spite Anhorung der Pfarrerver-
tretung” anbelangt, aus der zu entnehmen sei ,wie
wenig die Bedeutung des Religionsunterrichts im Blick-
feld des Entwurfs ist“ (Ziffer 3.2 Abs. 2) so hat der
EOK mit Schreiben vom 28. 1. 1976 der Pfarrerver-
tretung vor der fiir die Vorlage entscheidenden Sitzung
des Landeskirchenrats mit der Ubersendung des Ent-
wurfs des Verfassungsausschusses und der Anderungs-
und Ergdnzungsvorschlige des EOK u. a. mitgeteilt:
»Die Landessynode wird voraussichtlich auf ihrer
Frithjahrstagung Ende April 1976 das Gesetz ver-
abschieden. Auf der Zwischentagung der Synodal-
ausschiisse am 26./27. 3. 1976 diirfte die synodale
Behandlung des Gegenstands beginnen. Der Landes-
kirchenrat wird sich in seiner néchsten Sitzung am
11. 2. 1976 mit dem Entwurf der Vorlage befassen
und dariiber befinden, in welcher Form er als Vor-
lage des Landeskirchenrats an die Landessynode
gelangt.
Sobald wir IThre Stellungnahme zum Entwurf er-
halten haben, werden wir diese den Gremien (Lan-
deskirchenrat, Landessynode) zuleiten, die gerade
mit dem Entwurf befaRt sind. Es wire wiinschens-
wert, wenn wir Ihre Voten vor der Zwischentagung
der Synodalausschiisse im Mirz erhalten kdnnten.“
Die im Pfarrervertretungsgesetz (§ 14 Abs.1) in die-
sem Zusammenhang vorgesehene Mitwirkung der
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Pfarrervertrefung bezieht sich nicht unbedingt bereits
auf erste und interne Vorentwiirfe einer Arbeitsgruppe,
sondern auf erste offizielle Entwiirfe von Kirchen-
leitungsorganen oder einer ihrer Ausschiisse. Ein sol-
cher lag mit dem Entwurf des Verfassungsausschusses
und der dazugehorigen Stellungnahme des EOK Ende
Januar 1976 vor. Die Aufforderung zur Stellungnahme
erfolgte durch den EOK gegeniiber der Pfarrervertre-
tung im gleichen Zeitpunkt wie gegeniiber der nach
dem Mitarbeitervertretungsgesetz zustindigen Arbeits-
rechtlichen Kommission. Im vorliegenden Fall hat
bereits der Verfassungsausschuf einen Vertreter der
seminaristischen Religionslehrer an seiner Beratung
des Entwurfs in der Sitzung vom 13. 12. 1975 in einer
Weise beteiligt, die iiber die bloBe Anhorung (im
Sinne eines Hearings) hinausging,

Der Anlrag der Pfarrervertretung und die Stellung-
nahme des Evang. Oberkirchenrats stehen in Zu-
sammenhang mit Eingang Ziffer 9 und werden

daher — wie dieser — dem Rechtsausschufi, dem
Hauptausschuf und dem Bildungsausschufi zuge-
wiesen.

14. Antragdes KonventsbadischerTheo-

logiestudenten auf Abgabe einer Stel-
lungnahme durch die Landessynode

Seit der 5. Vollversammlung des Okumenischen Rates
der Kirchen in Nairobi haben wir uns mit den dort
erorterten Fragen und Problemen beschiiftigt. In un-
seren Gesprichen und Auseinandersetzungen gelang-
ten wir zu der Ubereinstimmung, daB Nairobi eine
Reihe sehr unbequemer Anfragen an uns richtet,
denen wir nicht mit raschen Antworten ausweichen
diirfen, sondern die wir in ihrem ganzen Ernst hiéren
und verstehen sollten.

Diese sind im Abschnitt 50 des Berichtes der Sektion
VI in ihrer prignantesten Form zusammengefafRt:

»Als gesellschaftliche Institutionen sind die Rolle und
die Macht der Kirchen auf jeder Ebene des gesell-
schaftlichen Lebens titig. Manche Kirchen verfiigen
iiber Landbesitz und sind mit feudalen, kapitalisti-
schen und neokapitalistischen Strukturen verbunden.
Manchmal entfremdet sie das den Bediirfnissen der
Armen und Unterdriickten. Sie sind auch an der
Finanzmacht beteiligt z. B. durch Aktien, Bankbetei-
ligungen, Investitionen und in Holdings. Eine Reihe
von Kirchen ist auch politisch sehr einfluBreich — sie
vertreten direkt oder indirekt die Interessen der
herrschenden Schicht. Dariiber hinaus sind sie be-
sonders in ideologischer Hinsicht einfluBreich. Sie
teilen und verstirken die herrschende Ideologie durch
die religitse Lehre und formen die &ffentliche Mei-
nung. Dennoch kann nicht iibersehen werden, daR es
durch die ganze Geschichte der Kirche hindurch en-
gagierte Menschen und Kirchen gegeben hat, fiir die
die Treue zu Jesus Christus bedeutete und bedeutet,
daB sie im Kampf um Befreiung auf der Seite der
Unterdriickten . standen. Die Mitwirkung der christ-
lichen Gemeinschaft im Kampf gegen Armut und
Unterdriickung ist ein Zeichen dafiir, daB sie auf
Jesu Ruf zur Befreiung antwortet. Wenn dies ge-
schieht, konnen die Kirchen nicht mehr als be-
dingungslose Verbiindete der Reichen betrachtet wer-
den. Im Gegenteil, sie konnen Werkzeuge des er-
neuerten Wirkens Christi sein, dessen Stédrke sich
in Schwachheit duBert. Die Allgeniigsamkeit der Kirche,
an der Losung von Problemen dieser GroRenordnung
teilzunehmen, griindet allein auf der Allgeniigsamkeit
der Gnade des einen, der der gekreuzigte und auf-
erstandene Herr ist.“

Wir halten es fiir dringend geboten, die Aussagen
dieses Textes auf unsere reiche und privilegierte
Kirche zu beziehen. Wir miissen iiber die wirklichen
politischen, wirtschaftlichen, kulturellen und ideolo-
gischen Verflechtungen und Abhingigkeiten unserer
Kirche klarwerden und priifen, ob diese ihrer Sendung
entsprechen oder widersprechen.

Ein kleiner Anfang kann unserer Meinung nach in
den zwei folgenden Bereichen gemacht werden, zu
denen wir eine Stellungnahme der Synode erbitten:

1. Kann die Kirche mit gutem Gewissen durch ihre
passive Haltung das Dringen auf wirtschaftliche Ex-
pansion der BRD unterstiitzen, wenn sich dabei die
Kluft zwischen Arm und Reich stiindig vergroRert?
Kann die Kirche verantworten, ruhig zu bleiben, wenn
die BRD technische Giiter (z. B. Atomkraftwerke) ex-
portiert, deren Nutzen fiir die Menschen duBerst um-
stritten ist und durch die Minderheitsdiktaturen ein-
deutig unterstiifzt werden (z. B. Brasilien und Siid-
afrika). Konkret: Ist die Synode der badischen Landes-
kirche bereit, ,alles ihr Mogliche zu tun, um zu ver-
hindern, daB eine nukleare Zusammenarbeit mit der
Republik Siidafrika in direkier oder indirekter Weise
zum Aufbau nuklearer Waffensysteme in Afrika bei-
tragt?

2. Kann die badische Landeskirche schweigen zu den
gegenwirtigen Bestrebungen der bundesrepublikani-
schen Riistungsindustrie, die noch bestehenden Export-
beschrdnkungen fiir Riistungsgiiter zu lockern zugun-
sten des Aufbaus der deutschen Riistungsindustrie im
Verbund der anderen NATO-Staaten (Euro-Group)?

Unsere Bitte um Vorbereitung richtet sich an Rechts-
ausschuB und HauptausschuB.

15, Bitte des Evangelischen Dekanats Wert-
heim vom 25. 3. 1976 zur Behandlung des Be-
schlusses der Landessynode auf Errichtung einer
Fachschule fiir Sozialpddagogik
beim Mutterhaus Frankenstein in
Wertheim

Soeben erhalte ich vom Diakonissenhaus Bethlehem
die Kopie eines Briefes vom 22, 3. 1976 an den Evang.
Oberkirchenrat. In ihm wird mitgeteilt, dal ,in der
gegenwirtigen Zeit und Situation von hier aus die
Errichtung einer weiteren Fachschule fiir Sozialpdd-
agogik im Raume der Landeskirche nicht befiirwortet
werden kann.* ,Das Mutterhaus Bethlehem sieht sich
z. Z. in vielen Hinsichten nicht in der Lage, weiter
auf das Projekt zuzugehen.*

Ich bin erbittert dariiber, daR Bethlehem Monate ge-
braucht hat, indem es uns nicht nur hinhélt, sondern
den Verwaltungsrat von Frankenstein gehindert hat,
energische Schritte zu tun, um etwa schon fiir Herbst
1976 die potentielle Eroffnung einer Fachschule fiir
Sozialpddagogik ins Auge zu fassen. Von Anfang an
war das Zogern von Bethlehem zu bemerken, das
schon dazu gefiihrt hatte, daR eine fiir Herbst 1975
fest vorgesehene Verwaltungsratssitzung in Franken-
stein ausgefallen ist. Die Anfang d. ]. dann statt-
dessen erfolgte Sitzung, die auf klare Vorbereitungen
dringte, hat offenbar Bethlehem erst zu nidherem
Nachdenken veranlalt,

Namens der nordbadischen Dekanate protestiere ich
dagegen, daR sich Bethlehem anmaRt, allein von der
Situation auf dem Arbeitsmarkt aus Entscheidungen
von dieser Tragweite zu fillen, die den ganzen nord-
badischen Raum schidigen. Es ist dabei vollig iiber-
sehen worden, daB die Jugendarbeitslosigkeit von an-
derer Seite zum Teil beantwortet wird mit einem
verstirkten Angebot von Ausbildungsméglichkeiten.
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Es ist uns nicht unbekannt, daf im Moment seit etwa
14 Monaten in unseren Gebieten nach vielen Jahren
schwerster Bedrdngnisse kein Mangel an Erzieherinnen
besteht. Es ist uns aber peinlich, im gesamten nord-
badischen Raum nicht eine einzige Ausbildungsstitte
einschlégiger Art anbieten zu konnen, wo es beson-
ders in unserem strukturschwachen Raum unerlédflich
ist, Jugend zu fordern.

Bereits jetzt finden wir in unserer Gegend nicht eine
evangelisch ausgebildete Berufspraktikantin mehr. Die
kommunalen Kindergédrten werden in kiirzester Zeit
nur noch von katholischen und katholisch ausgebil-
deten Kriiften versehen.

Ich bitte die Landessynode, bereits jetzt auf der Vor-
tagung und auf der Friihjahrstagung alles zu tun, was
auf eine geeignete Weise dazu fithren kann, daB
diese Ausbildungsstidtte in Frankenstein doch noch
verwirklicht werden wird. Es sollten alle Vorberei-
tungen in der Richtung laufen, daB 1977 mit der Aus-
bildung begonnen werden kann.

Beilage 1

Schreiben des Evang. Diakonissenhauses Bethle-
hem in Karlsruhe vom 22, 3. 1976 an den
Evang. Oberkirchenrat:

Der Verwaltungsrat des Evang. Diakonissenhauses
Bethlehem hat sich bei seiner letzten Sitzung am
Freitag, dem 19. d. M. noch einmal ausfiihrlich mit
dem Projekt der Errichtung einer Fachschule fiir Sozial-
piddagogik beim Mutterhaus Frankenstein in Wert-
heim beschiftigt. Die in diesem Jahr sich abzeich-
nende Situation auf dem Arbeitsmarkt fiir sozial-
pddagogische Fachkrifte hat den Verwaltungsrat ver-
anlaft, einmiitig zu beschlieBen, daR in der gegen-
wiirtigen Zeit und Situation von hier aus die Errich-
tung einer weiteren Fachschule fiir Sozialpddagogik
im Raum der Landeskirche nicht befiirwortet werden
kann.

Das Mutterhaus Bethlehem sieht sich z. Z. in vielen
Hinsichten nicht in der Lage, weiter auf das Projekt
zuzugehen. Wir sind gern bereit, den BeschluR des
Verwaltungsrates genauer zu begriinden und zu er-
ldutern.

Beilage 2

Schreiben des Evang. Dekanats Mosbach
(Baden) vom 26. 3. 1976 an den Présidenten der
Landessynode:

Seit Jahren verhandeln die nordbadischen Kirchen-
bezirke und die Landessynode dariiber, auf welche
Weise in Nordbaden eine Fachschule fiir Sozialpdd-
agogik errichtet werden kann. Laut BeschluB der
Landessynode von Oktober 1975 soll die Kinderpflege-
rinnenschule im Mutterhaus Frankenstein in Wertheim
in eine Fachschule fiir Sozialpddagogik umgewandelt
werden. Um die Zuschiisse des Kultusministeriums
zu erhalten, soll diese Fachschule vorldufig als Schul-
abteilung der Fachschule fiir Sozialpiidagogik des
Diakonissen-Mutterhauses Bethlehem in Karlsruhe
gefiihrt werden.

Mit Schrecken erhalte ich heute eine Mitteilung von
Herrn Dekan Feist, aus der hervorgeht, daR die nur
sehr zdgernd gefiihrten Verhandlungen zwischen dem
Mutterhaus Frankenstein und dem Mutterhaus Beth-
lehem zu scheitern drohen.

In den Kindergirten des Kirchenbezirks Mosbach ar-
beiten eine ganze Reihe evangelischer Vorpraktikan-
tinnen, die auf die Erdffnung der Fachschule fiir
Sozialpédagogik in Wertheim hoffen und warten, weil
sie in weiter entfernt gelegenen Schulen wegen Uber-

fiillung keine Aufnahme finden. Der Bezirkskirchen-
rat Mosbach hat unabhingig von der Mitteilung von
Herrn Dekan Feist, Wertheim, in seiner Sitzung vom
22. 1. 1976 unter TOP 6 folgenden BeschluR gefaft:
wDer Bezirkskirchenrat beschlieBt, an den Evang.
Oberkirchenrat die dringende Bitte zu richten, da-
fiir Sorge zu tragen, daR die Fachschule fiir Sozial-
pddagogik in Wertheim bereits auf 1. 9. 1976 er-
offnet wird, da sowohl Bedarf an Kindergértnerinnen
besteht als auch eine Reihe von Praktikantinnen
einen Platz zur Ausbildung suchen.*
Wir bitten die Landessynode, dem Mutterhaus Beth-
lehem in Karlsruhe und dem Mufterhaus Franken-
stein in Wertheim Mut zu machen, die Verhandlungen
zu beschleunigen und die Fachschule fiir Sozialpdd-
agogik in Wertheim so rasch wie mdglich zu er-
offnen.
Die Katholische Kirche unterhiélt in Buchen und in
Tauberbischofsheim je eine Fachschule fiir Sozial-
piidagogik. Es geht nicht an, daR die Evang. Landes-
kirche fiir die vielen evangelischen Gemeinden mit
evangelischen Kindergérten keine einzige Ausbildungs-
stiitte in Nordbaden unterhélt. Ich mdochte deshalb
den Antrag von Herrn Dekan Feist ganz herzlich und
dringend unterstiitzen.
Beilage 3

Schreiben des Evang. Diakonissenhauses Bethle -
heminKarlsruhe vom 31. 3. 1976 an den Prisi-
denten der Landessynode:

In einem Schreiben, das Ihnen Herr Dekan Feist,
Wertheim, am 25. 3. 1976 geschickt hat, wird im
Namen der nordbadischen Dekanate heftig dagegen
protestiert, daB der Verwaltungsrat des Diakonissen-
hauses Bethlehem beschlossen habe, sich an dem
Projekt der Errichtung einer Fachschule im Mutter-
haus Frankenstein in Wertheim in der gegenwirtigen
Zeit und Situation nicht zu beteiligen. Herr Dekan
Feist spricht davon, daB Bethlehem sich anmaBe,
Entscheidungen von iiberaus grofer Tragweite zu
féllen.

In der Tat waren wir gebeten worden, eine Ent-
scheidung von groBter Bedeutung zu treffen. Wir
haben in den vergangenen Monaten die uns gestellte
Frage sorgliltig gepriift. Der EntscheidungsprozeR
war mithsam und langwierig. Aber jefzt ist der Ihnen
von uns mitgeteilte BeschluR gefaBt worden. Von
»AnmaBung® kann wohl keine Rede sein, wenn wir
nicht nur zum Schein nach unserer Meinung und
Bereitschaft zur Mitarbeit gefragt worden sind.
Tatsache ist, daR nach vorsichtigen Schiitzungen der
Arbeitsgemeinschaft der Fachschulen fiir Sozialpdd-
agogik im Land Baden-Wiirttemberg im Jahr 1977 zwei
Drittel aller ausgebildeten Erzieherinnen keine An-
stellung mehr finden werden. In einer Zeit, in der der
Staat das Genehmigungsverfahren fiir neue Fach-
schulen restriktiv handhabt, diirfen wir als Kirche eine
Ausbildungsstiitte nur dann begriinden, wenn das un-
umginglich notwendig ist. Wir ,produzieren“ jetzt
schon Arbeitslose. Die Kirche darf nicht in den Ruf
kommen, daf auch sie (wie der Staat!) Erzieherinnen
ausbildet, die hinterher keine Anstellung finden. Aus-
bildungsstiitten gegen Arbeitslosigkeit einzusetzen, hat
sich schon ldngst als bildungs- und arbeitspolitisch
falsch herausgestellt.

Herr Dekan Feist weil, daB bereits im vergangenen
Jahr von uns ausgebildete Erzieherinnen keine An-
stellung im badischen Frankenland fanden. Wenn dar-
auf hingewiesen wird, daB in den Dekanaten dort
keine evangelischen Berufspraktikantinnen anzutref-
fen sind, so liegt das hdufig auch an anderen Um-
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stinden als an dem Fehlen einer Ausbildungsstitte in
jener Gegend.

Festzuhalten ist aber, da Herrn Dekan Feist Berufs-
praktikantinnen von unserer Fachschule angeboten
worden sind, von den Kirchengemeinden im ,Hinter-
land“ jedoch nicht angestellt werden konnten. Gerade
jetzt findet eine fdahige Erzieherin, die ihr Anerken-
nungsjahr abgeleistet hat, im Umkreis ihrer Heimat
(Buchen) keine Stelle. Die Kinderpflegerinnen von
unserem Kurs in Mannheim, die zur Erzieherin fort-
gebildet werden und sich bewiihrt haben, stehen Ende
dieses Jahres jenem Raum zur Leitung von Kinder-
gérten zur Verfiigung.

In unserer Fachschule befinden sich dariiber hinaus
22 Schiilerinnen aus dem badischen Frankenland in
der Ausbildung und gehen aller Voraussicht nach gern
in ihre Heimat als Erzieherin zuriick.

Ubrigens bilden auch die Fachschulen fiir Sozialpid-
agogik in Buchen und Tauberbischofsheim evange-
lische Erzieherinnen aus. Dort unterrichten evange-
lische Fachlehrer in ,Religion/Religionspidagogik®.

Nach unserer Information will das Kultusministerium
der Errichtung einer weiteren eigenstindigen Fach-
schule fiir Sozialpddagogik im nordbadischen Raum
nicht zustimmen. Das Ministerium hétte zu dem Wert-
heimer Projekt nur Ja gesagt unter der Voraussetzung,
daR es sich um eine Zweigstelle der Fachschule des
Diakonissenhauses Bethlehem handelt. An dieser Hal-
tung des Staates hat sich bis heute nichts geiindert.

Anhang zu Beilage 3

Auszug aus der ,Harzburger Zeitung” vom
26. 3. 1976:

Fiir die Landesregierung erklirte Kultusminister Rem-
mers, die Jugendarbeitslosigkeit sei nicht durch bes-
sere Ausbildung der Jugendlichen abzubauen, sondern
im wesentlichen iiber die Wiederbelebung der Wirt-
schaft. Deshalb miiBten auch alle vermeidbaren Be-
lastungen von den Betrieben ferngehalten werden,
die bereit seien, Ausbildungsplitze zur Verfiigung zu
stellen. AuBerdem erreiche das im Berufsbildungs-
gesetz der Bundesregierung vorgesehene Finanzie-
rungssystem nicht den erforderlichen Effekt. Doch es
bestehe Hoffnung, in Bonn doch noch zu einem
Kompromif zu kommen, sagte Remmers. Finanz-
minister Kiep ergénzte, eine Beseitigung des Problems
der Jugendarbeitslosigkeit hinge ganz wesentlich mit
einer besseren Gesamtpolitik zusammen. Nur eine
langfristig angelegte Verbesserung des Investitions-
klimas bei relativer Preisstabilitit konne strukturelle
Verbesserungen und damit Abhilfe schaffen. Im zwei-
ten EntschlieBungsantrag forderte die SPD-Fraktion,
den durch die Sturmflutkatastrophe im Februar 1976
geschiidigten Kiistenbewohnern bessere und groB-
ziigigere Hilfen zu gewihren.

Beilage 4

Schreiben des Vorsitzenden des Verwaltungsrats
des Evang. Diakonissenmutterhauses
Frankenstein in Wertheim, Prdlat Horst
Weigt, Mannheim, vom 14. 4. 1976 an den Prasi-
denten der Landessynode:

Wie vorgesehen, fand am 10. April 1976 die Sitzung
des Verwaltungsrates im Mutterhaus Frankenstein
statt. Die Problemafik des Fachschulprojektes, wie sie
durch den BeschluB des Verwaltungsrates von Beth-
lehem entstanden ist, wurde sehr ausfiihrlich im Bei-
sein von Dekan Feist besprochen. Der Verwaltungs-
rat nahm zur Kenntnis, daR alle vorliegenden In-

formationen einschlieRlich eines Gutachtens des
Hauptgeschiftsfiihrers des Diakonischen Werkes in
Karlsruhe gegen die Errichtung dieser Fachschule
sprechen. Dekan Feist vertrat seinerseits die
Meinung, daR es fiir die kirchliche Planung nicht
ausreichen konne, sich nur an der augenblick-
lichen Lage zu orientieren. Er wies immer wieder dar-
auf hin, daB das badische Frankenland eine Aus-
bildungsstédtie dieser oder #hnlicher Art unbedingt
bendtige. Auf das Gutachten von Kirchenrat Michel
erwiderte er, daB es aus der Sicht von Karlsruhe
erstattet sei, und daB Kirchenrat Michel noch nie
Gelegenheit gehabt habe, sich an Ort und Stelle ein
Bild zu machen.

Die Besprechungen wurden mit folgenden Beschliissen
abgeschlossen:

1. Der Verwaltungsrat erkliirt sich nach wie vor be-
reit, die Einrichtungen unseres Mutterhauses fiir eine
Fachschule zur Verfiigung zu stellen. Wir sind uns
allerdings dessen bewuBt, daR wir nicht in der Lage
wiiren, eine solche Schule selbst zu errichten, da uns
dazu die Fachkenntnisse fehlen. Wir sind auch in
diesem Sinne nie Antragsteller gewesen.

2. Um Herrn Dekan Feist die Moglichkeit zu geben,
seine Gesichtspunkte dem neuen Hauptgeschifisfiihrer
des Diakonischen Werkes gegeniiber ausfiihrlich zu
vertreten, wollen wir Herrn Kirchenrat Michel bitten,
im Mutterhaus mit Herrn Dekan Feist und den an-
deren Dekanen der Region zu einer Aussprache zu-
sammenzukommen.

Dieses Ergebnis habe ich in der gestrigen Sitzung des
Oberkirchenrats dem Kollegium vorgetragen, und auch
der Oberkirchenrat hat Herrn Michel gebeten, dieses
Gesprich zu fiithren.

Hier handelt es sich um die Ausfithrung eines
Synodalbeschlusses. Mit der Ausfithrung dieses Be-
schlusses ist durch unsere Entscheidung der Evan-
gelische Oberkirchenrat beauftragt worden. Deshalb
schlédgt IThnen der Altestenrat vor, daB
wir das gesamte Material, also das erste Schreiben
mit den vier Anlagen, an den Evangelischen Ober-
kirchenrat weiterreichen zur Sachbehandlung und
zur abschlieBenden Behandlung.

Wer kann dem nicht zustimmen? — Enthaltung?
Einstimmige Billigung. — Damit ist Ziffer 15 be-
treffend die Bitte des Evangelischen Dekanats Wert-
heim an den Evangelischen Oberkir-
chenrat iiberwiesen.

16. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
Beschlusses iiber die Verliangerung der Rechts-
verordnung zur Erprobung neuer Ar-
beits- und Organisationsformen
in der Evang. Kirchengemeinde Mannheim

Sie haben den Text erhalten und auch die Begriin-
dung gesehen, Der Altestenrat ist der Ansicht,
daB der Evangelischen Kirchengemeinde in Mann-
heim die Moglichkeit der weiteren Handhabung ge-
geben werden sollte. Er schldgt Ihnen deshalb
vor, die nach § 141 Abs. 3 unserer Grundordnung
erforderliche Zustimmung zur Verlangerung der
Rechtsverordnung zur Erprobung bis zum 31. De-
zember 1978 zu geben.

Wer kann diesem Vorschlag nicht seine Stimme
geben? — Enthaltung? — Einstimmig angenom -
men !
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17. Vorlage des Landeskirchenrats: Entwurf eines
kirchlichen Gesetzes iliber die Vereinigung
der Evangelischen Kirchengemeinde Lahr-
Sulz sowie der Evangelischen Filialkirchen-
gemeinde Lahr-Kippenheimweiler
mit der Evangelischen Kirchengemeinde Lahr

Auch hier schlédgt Ihnen der Altestenrat
eine sofortige Sachbehandlung v or, Es handelt sich
um den Entwurf eines kirchlichen Gesetzes iiber die
Vereinigung der Evangelischen Kirchengemeinde
Lahr-Sulz sowie der Evangelischen Filialkirchenge-
meinde Lahr-Kippenheimweiler mit der Evangeli-
schen Kirchengemeinde Lahr. Die Sachverhalte sind
in den §§ 1 und 2 festgelegt. § 3 regelt den Zeitpunkt
des Inkrafttretens mit dem 1. Januar 1977, Der Evan-
gelische Oberkirchenrat wird mit dem Vollzug des
Gesetzes beauftragt. Sie ersehen aus der Begriin-
dung die Gebotenheit der MaBnahme. Deshalb geht
auch unser Vorschlag dahin, die Angelegenheit gleich
heute zu behandeln, Darf ich fragen: Wer ist mit dem
Vorschlag in § 1 dieses kirchlichen Gesetzentwurfs
nicht einverstanden? — Enthaltung? — Keine Ent-
haltung.

Wer kann dem Vorschlag, der in § 2 gemacht wird,
sein Einverstdndnis nicht geben? — Enthaltung? —
Keine Enthaltung.

Ich lasse abstimmen tiber § 3 betreffend das In-
krafttreten zum 1. Januar 1977. Ist hier eine Gegen-
stimme? — Eine Enthaltung? — Auch keine Enthal-
tung.

Ich darf abschlieBend fragen: wer kann dem kirch-
lichen Gesetz iiber die Vereinigung der Evan-
gelischen Kirchengemeinde Lahr-Sulz sowie der
Evangelischen Filialkirchengemeinde Lahr-Kippen-
heimweiler mit der Evangelischen Kirchengemeinde
Lahr seine Stimme nicht geben? — Wer enthdlt sich?
— Das kirdhliche Gesetz ist somit einstimmig an-
genommen,

Wir kommen zu Ziffer

18. Vorlage des Evang. Oberkirchenrats: Entwurf
einer Ordnung fiirLehrverfahren —
Riickgabe der Vorlage des Landeskirchenrats
durch den VerfassungsausschuB —

Hier haben wir den iiberarbeiteten Entwurf einer
Ordnung fiir das Lehrverfahren. Der RechtsausschuBl
und der HauptausschuB werden gebeten, eine Vor-
bereitung derart durchzufiihren, daB eine allgemein
gehaltene Sachbehandlung im Plenum am Donners-
tagvormittag erfolgen kann. Der RechtsausschuB ist
gleichzeitig vom Altestenrat gebeten worden, auch
formalrechtliche Fragen zu iiberpriifen und das Er-
gebnis dieser Uberpriifung hier im Plenum vorzu-
tragen.

19. Antrag der Pfarrkonferenz Miillheim
(Baden) zur Erteilung von Religions-
unterrichtdurchGemeindepfarrer

Bei der amtlichen Pfarrkonferenz des Kirchenbezirks
Miillheim am 15. Mérz 1976 in Bad Sulzburg wurde
beschlossen, den folgenden Antrag an die Landes-
synode zu stellen:

Erste Sitzung

Die Landessynode wolle beschliefen, daR Gemeinde-
pfarrer nicht gegen ihren Willen zur Erteilung von
Religionsunterricht gezwungen werden konnen.
Begriindung:

1. Da hauptamtliche Religionslehrer nicht zu ge-
meindeseelsorgerlichen Titigkeiten neben ihrem De-
putat gezwungen werden konnen, versttBt die Rege-
lung, daB Gemeindepfarrer zum Religionsunterricht
gezwungen sind, gegen den Gleichheitsgrundsatz. (An-
ders wire die Lage zu beurteilen, wenn hauptamt-
liche Religionslehrer etwa 6—8 Stunden pro Woche
fiir Gemeindedienste zur Verfiigung stehen miiBten).
2. Ein qualifizierter Religionsunterricht erfordert ent-
sprechende Ausbildung, Fortbildung und Vorbereitung,
die einem Gemeindepfarrer im nétigen Umfang nicht
moglich ist.

3. Qualitativ schlechter Religionsunterricht schadet
den Betroffenen (Schiilern, Schule, gezwungenem Re-
ligions-Lehrer) und der Glaubwiirdigkeit des Grund-
satzes vom ,freien Dienst einer freien Kirche in einer
freien Schule®.

4. Eine grundlegend negative affektive Einstellung
des Unterrichtenden zum Religionsunterricht (Ab-
lehnung, Angst o. &) kann nicht durch religions-
piadagogische Arbeitsmodelle oder -hilfen aufgehoben
werden.

5. Der Kirchengemeinderat wird bei der bisherigen
Regelung umgangen. Andere Landeskirchen regeln
den Religionsunterricht durch Gemeinde-Pfarrer grund-
legend anders, wenn sie fiir die Erteilung von Reli-
gionsunterricht durch Gemeinde-Pfarrer die Geneh-
migung des Kirchengemeinderates vorschreiben.

6. Die vorgeschlagene Regelung wiirde nicht gegen
die Bestimmung des § 14 b) des Pfarrerdienstgesetzes
vom 2. 5. 1962 (KGVBI. 8. 21) verstoBen, die besagt,
daR der Gemeinde-Pfarrer ,. .. fiir die christliche Un-
terweisung der Jugend im Religionsunterricht, Konfir-
mandenunterricht und Christenlehre zu sorgen...”
hat.

Dieser Antrag ist erst am 20. April eingegangen.
Die Angelegenheit konnte nicht vorbereitet werden.
Die Antragsteller haben dies auch in einem Begleit-
schreiben beriicksichtigt. Sie schreiben namlich, die
verspdtete Zusendung macht unter Umstdnden die
Bearbeitung bei der Friihjahrssynode unméglich.

DerVorschlagseitens des Altestenrates
an Sie lautet, man modge diesen Antrag der Pfarr-
konferenz Miillheim (Baden) zur Erteilung von Re-
ligionsunterricht durch Gemeindepfarrer zunéchst
dem Evang. Oberkirchenrat zur Vorbereitung mit
der Bitte tiberweisen, das Arbeitsergebnis der Syn-
ode wieder bis zum September zu iiberreichen, damit
bei der Zwischentagung diese Eingabe behandelt
werden kann. Sind Sie damit einverstanden? — Ent-
haltung? — Einstimmig angenommen.

20. Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Furtwangen (Baden) vom 13. 4. 1976 zur
Unterstiitzung der Entwicklungs-
linder

Ein Informationsabend mit Frau Hanna Finter aus
Freiburg iiber die 5. Vollversammlung des Welt-
rats der Kirchen in Nairobi fiihrte zu diesem Brief;
besonders geprdgt ist er auch von den Erfahrungen
des seit einem Jahr bei uns praktizierenden sehr
engagierten jungen Arztehepaares Dr. Wieland Wal-
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ther und Frau Dietlind; sie haben drei Jahre mit
»Dienste in Ubersee” in Tansania gearbeitet.

Es ist gewil an den Gemeinden, konkrete Konse-
quenzen aus den Ergebnissen der Konferenz zu
ziehen.

Dabei bewegt uns ganz besonders unsere Mitverant-
wortung fiir die wachsende Kluft zwischen Arm und
Reich auf unserer Erde. Wir lieBen uns darauf hin-
weisen, dal unsere Gemeinde z. B. durch Kaffee-
Aktionen, Teilnahme am Dritte-Welt-Handel, Kon-
takte zu Gastarbeitern und ausliindischen Studenten
beitragen kann zur Verbesserung der Situation. Das
geschieht schon und wird noch vermehrt betrieben
werden miissen.

Doch kamen wir iiberein, daB auch auf htherer Ebene
mehr geschehen muB. Was niitzt es, wenn ein paar
Gemeinden Dritte-Welt-Artikel beziehen, damit deren
Erzeuger ausnahmsweise angemessene Preise erhal-
ten, wihrend doch die groBe Mehrzahl der Waren
aus sogenannten Entwicklungslindern nach wie vor
zu unfair niedrigen Preisen gekauft wird?! Eine wirk-
liche Hilfe wire es, wenn beispielsweise die Einfuhr-
zolle fiir Baumwoll-Fertigwaren oder Rohrzucker
schrittweise massiv gesenkt wiirden, und zwar schnel-
ler, als es zur Zeit geschieht.

Wir bitten die Synode, mit der der Kirche hichst
moglichen Einflufnabme auf die Regierung, bzw. auf
das Parlament in diesem Sinne einzuwvirken.

Ebenso bitten wir, das Netz der Gemeinden dafiir zu
nutzen, noch viel mebr als bisher in der Bevolkerung
auf die Not in der Welt hinzuweisen, unsere Mit-
verantwortung klar zu machen, Wege der Hilfe zur
Selbsthilfe aufzuzeigen und vermebrt zum Abbau der
Vorurteile beizutragen, die iiber die Ursachen der
Armut weithin bestehen.

Es liegt doch wirklich nicht an fehlendem Fleif und
Einsatz in den Entwicklungslindern, sondern viel-
mehr an ungiinstigen Handelsbeziehungen — von den
westlichen und Ostlichen Industrienationen diktiert! —
und teilweise miserablen Naturgegebenheiten wie
Mangel an Wasser und Bodenschitzen.

Um die Jahrhundertwende haben wir Christen es
versdaumt, mit unserem EinfluB rechtzeitig fiir die da-
mals schutzbediirftigen Arbeiter einzutreten. In der
Gegenwart laufen wir Gefahr, wieder etwas im eige-
nen Land ganz Entscheidendes zu versiumen, nim-
lich wirkliche Hilfe fiir die armen Zweidrittel der
Welt durch Einschrénkung unseres Luxus und Riick-
sichtnahme auf die wirtschaftlich schwachen Nationen.
Konkret kann das heiBen, daR wir gegebenenfalls auf
den Neubau des einen oder anderen kirchlichen Ge-
baudes verzichten zugunsten weiterer Brunnenboh-
rungen in der Sahel-Zone, Ausgaben fiir den kirchen-
eigenen Wagenpark so niedrig wie moglich halten,
unsere Druck- und Denkschriften auf billigem Papier
drucken und die Zahlung von Geldern an die ohnehin
schon unverhdltnisméBig reichen Gemeinden weiler
Christen in Siidafrika einstellen —, um nur einige
Beispiele zu nennen.

Wir diirfen nicht mehr linger zuschauen, wie Mil-
lionen von Mitmenschen draufen buchstiblich ver-
hungern, wihrend wir hier fiir die Folgen des Uber-
flusses den Arzt brauchen!

Noch eine letzte konkrete Anregung mit der dringenden
Bitte um Weiterleitung:

In Deutschland tiirmen sich Berge von Milchpulver
auf Grund einer fragwiirdigen europdischen Agrar-
politik. Solange wir diese nicht zu éndern vermogen,
sollten wir mindestens Wege finden, diesen UberschuB
den Armsten in der Well zugute kommen zu lassen,

wiewohl das natiirlich nur eine kurzfristige Hilfe dar-
stellt, Doch lieRe sich damit im Sinne der bekannten
Food-for-Work-Programme durchaus mancher kleine
Staudamm zum Reisanbau errichten. Und um die
Transportkosten zu reduzieren, kinnte man bei gutem
Willen von den ohnehin stattfindenden und sonst
nutzlosen militirischen  Ubungsfliigen Gebrauch
machen.

Anhang 1l

Schreiben des Evang. Dekanats Hornberg —
Dekan Siitterlin — vom 17. 4. 1976:

Ich schlieRe mich der Bitte des Kirchengemeinderats
Furtwangen betr. Hilfe fiir die 3. Welt an, wenn ich
auch glaube, daB die Kirche keinerlei Druck auf die
staatlichen Organe ausiiben kann.

Anhang 2

Schreiben des Evang. Kirchengemeinderats Ten-
nenbronn vom 22, 4. 1976:

Der Kirchengemeinderat Tennenbronn stimmt der
Eingabe der Kirchengemeinde Furtwangen in vollem
Umfang zu und bittet die Synode, die Anregungen
aufzugreifen und, soweit moglich, zu verwirklichen.

Anhang 3

Schreiben einer evang Jugendgruppe Karlsruhe
(c o Helge Heisler) vom 22. 4. 1976:

Wir, eine evangelische Jugendgruppe in Karlsruhe,
erkldren uns mit dem Schreiben der Evangelischen
Kirchengemeinde Furtwangen vom 13. April 1976 an
die badische Landessynode solidarisch und mdchten
die Petition nachdriicklich unterstiitzen, dies vor
allem hinsichtlich der durch Unterstreichung hervor-
gehobenen Bitten und Antridge, mit dem Bemerken
und in der Erwartung, daRB durch breit angelegte Be-
wubBtseinsbildung in den Gemeinden noch genauere
und detailliertere Grundlageninformation iiber die
kritischen Punkte mdglich wird als Beweis fiir eine
allgemeine Zustimmung zu gezielten Vorschligen und
MaRnahmen. (12 Unterschriften)

Hier bitten wir den HauptausschuB und den Rechts-
ausschuB um die Vorbereitung.

21.

Antrag der Mitarbeitervertretung der Kreis-
stellen fiir Diak onie und der landeskirchlich
angestellten Sozialarbeiter in gemeinde-
bezogener Sozialarbeit vom 14, 4, 1976 auf A b -
setzung der Beratung und Beschlufifassung
iiber
dienstgesetzes

den Entwurf des Mitarbeiter-

Wir haben den Entwurf des Gesetzes so kurzfristig
zur Kenntnis erhalten, daf eine griindliche Durch-
arbeitung und fundierte Stellungnahme vor seiner
Weiterleitung an die Synodalen nicht mehr moglich
war. Nach uns vorliegenden Informationen hat die
Eile, mit der das Mitarbeiterdienstgesetz verabschie-
det werden soll, nicht nur bei den Sozialarbeitern son-
dern auch bei Angehorigen der anderen betroffenen
Berufsgruppen Unbehagen ausgeldst. Wir halten es
fiir erforderlich, daR die einzelnen Berufsgruppen vor
Verabschiedung des Gesetzes ausfiihrlich gehort und
ihre Belange nach Moglichkeit beriicksichtigt werden
sollten. Letzteres ist im vorliegenden Gesetzentwurf
unseres Erachtens nicht ausreichend geschehen. Ahn-
liche Bedenken wurden auch von der Pfarrervertre-
tung geduBert, deren Stellungnahme lhnen zugegan-
gen ist.

Die uns befreffenden Anderungs- und Ergénzungsvor-
schldge werden wir so bald als mdglich nachreichen.

¢ 23njuy




22

Erste Sitzung

Dieser Antrag ist in folgender etwas abgeschwich-

ter Form mit Datum vom 23. 4. 1976 nochmals ein-
gegangen:

Fiir den Fall, daR entgegen unserem Antrag vom 14. 4.
1976 die Beratung und BeschluBfassung iiber das Mit-
arbeiterdienstgesetz nicht von der Tagesordnung der
Friihjahrssynode 1976 abgesetzt wird, stellen wir vor-
sorglich den

Antrag,

die in der Anlage beigefiigten Anderungs- und Er-
génzungsvorschlédge in den Gesetzestext einzuarbeiten.
Wir bitten Sie, den zustindigen Ausschiissen und den
Mitgliedern der Landessynode unseren Antrag und
die Anlage baldmoglichst zuzuleiten.

Anlage zum Antrag vom 23. April 1976

1. Anderung der Uberschrifi:

Gesetz iiber die Dienste der Mitarbeiter in Gemeinde-
und Jugendarbeit, Religionsunterricht und kirchlicher
Sozialarbeit (Mitarbeiterdienstgeseiz).

Zu § 1

keine Anderung.

Zu§ 2

Nach der Formulierung des § 2 gehen wir davon aus,
daR gottesdienstliches Handeln im Rahmen des
Aufgabenbereiches fiir den dazu befihigten
Mitarbeiter nicht ausgeschlossen werden kann, daR
aber andererseits ein theologisch nicht qualifizierter
Mitarbeiter auch nicht zu gottesdienstlichem Handeln
im engeren Sinne verpflichtet werden kann.

Zu § 3 Abs. 1

Ergdnzung... Fachhochschule oder ihre Rechis-
vorgénger. Wir bitten, in den zu erlassenden Richt-
linien ebenfalls entsprechende Regelungen aufzu-
nehmen.

Zu § 3 Abs. 2

Anderung der Formulierung ,Ein Dienstauftrag
auf landeskirchlicher Ebene setzt die auch
durch praktische Bewidhrung...

Zu § 3 Abs.3 Anderung

Fiir die Aufgabenbereiche Gemeinde- und Ju-
gendarbeit konnen...

Zu § 3 Abs. 4 Zusatz

Die Ausbildung an anderen, insbesondere kirch-
lichen Ausbildungsstitien

Zu § 4 Abs.2

weisen wir darauf hin, da der ErlaR einer den Er-
fordernissen der Praxis entsprechenden Dienstanwei-
sung fiir Sozialarbeiter dringend erforderlich ist.

Zu § 4 Abs. 3

weisen wir darauf hin, daR die Mitarbeiter in den
Kreisstellen fiir Diakonie und Evang. Gemeindedien-
sten It. Kreisdiakoniegesetz dem Geschéftsfithrer bzw.
Leiter des Evang. Gemeindedienstes zugeordnet sind.

Zu § 4 Abs. 4

Wir schlagen vor, die in Klammer aufgefiihrten Gre-
mien ersatzlos zu streichen, da die Zustindigkeit nicht
fiir alle Berufsgruppen einheitlich ist.

Zu § 5 Abs. 1 Satz 1

Im Rahmen der landeskirchlichen Regelung des Dien-
stes entscheidet iiber dessen nihere Gestaltung und
seine Koordinierung mit anderen Diensten im Be-
nehmen mit den beteiligten Mitarbeitern das nach der
landeskirchlichen Ordnung zustdndige Leitungsorgan,
in dessen Verantwortungsbereich die Mitarbeiter den
Schwerpunkt ihres Dienstauftrages haben. — Weiter
mit Satz 2 der bisherigen Fassung —

Zu § 5 Abs. 3, Satz 1 Anderung

Die unmittelbare Dienstaufsicht filhrt der Dekan
(Schuldekan), soweit nicht besondere Regelungen auf
Grund eines kirchlichen Geseizes bestehen oder im
Rahmen des § 14 erlassen werden.

Satz 2

Wir schlieBen uns dem Vorschlag der Arbeitsrecht-
lichen Kommission an.

Zu § 6

Kein Anderungs- oder Erginzungsvorschlag.

Zu § 7 Ergidnzung

Die Mitarbeitervertretung wirkt auf Verlangen des
Mitarbeiters mit,

Zu §§ 8, 9, 10 und 11

Kein Anderungs- oder Erginzungsvorschlag.

Zu § 12

Wir schlieBen uns: der Formulierung der Arbeitsrecht-
lichen Kommission an.

Zu § 13

Siehe unsere Ergénzung zu § 3 Abs. 1.
Ergiéinzungsvorschlag fiir einen neuen § 14

Dieses Gesetz findet Anwendung auch auf die Fach-
kriifte der Kreisstellen fiir Diakonie und der Ge-
meindedienste. Das Gesetz iiber die Ordnung der dia-
konischen Arbeit in den Kreisen vom 21. 11, 1972 /
3. 5. 1973 (GVBL. S. 119/61) bleibt unberiihrt.

Der bisherige § 14 wird § 15

Der bisherige § 15 wird § 16

AuBerdem liegt folgende Stellungnahme von Herrn
Kirchenoberrechtsrat N i e ns, Karlsruhe, vom 21. 4,
1976 vor:

Anderungsvorschliige zum Mitarbeiterdienstgesetz

Der Konzeption des Gesetzentwurfes liegt ein Mit-
arbeiter zugrunde, der als Fachkraft (Gemeindediakon,
Sozialarbeiter, Sozialpiidagoge) mit dem Pfarrer zu-
sammen, sei es in Zuordnung, sei es im Rahmen eines
Gruppenpfarramtes, in einer Gemeinde arbeitet.
Dieses Bild paBt jedoch nicht auf die Sozialarbeiter
und sonstigen Fachkréfte, die in einem Gemeinde-
dienst einer Kirchengemeinde oder in einer Kreis-
stelle fiir Diakonie unter der Triigerschaft eines Kir-
chenbezirks oder eines Diakonieverbandes arbeiten.
DaR aber auch Fachkriifte der Gemeindedienste und
Kreisstellen mit unter das Gesetz fallen sollen, ergibt
sich aus § 1 Abs. 3 SchluB sowie § 2 (,Diakonisch-
soziales Handeln der Kirche, , Dienst am Néchsten®).
Auch § 4 Abs. 3 paBt in dieser Formulierung nicht
auf die Mitarbeiter der Kreisstellen und Gemeinde-
dienste, da diese dem Geschiiftsfiihrer der Kreisstelle
bzw. dem Leiter des Gemeindedienstes zugeordnet
bzw. sogar unterstellt sind.

Bei den Leitungsorganen des § 4 Abs. 4, § 5 Abs. 1
und § 5 Abs.3 fehlen die nach dem Kreisdiakonie-
gesetz zustindigen Organe, insbesondere der Ver-
bandsvorstand und der Geschiiftsfilhrende Ausschuf.
Der Begriff ,Gemeindediakonie* wurde bisher stets
in Gegeniiberstellung zur ,Freien Diakonie“ verwen-
det (vgl. insbesondere § 1 Abs.2b des Kreisdiakonie-
gesetzes), wilhrend der Entwurf eines Mitarbeiter-
dienstgesetzes unter Gemeindediakonie den Dienst
der Gemeindediakone versteht. Um zu einer einheit-
lichen Sprachregelung zu gelangen und eine miBver-
stindliche Auslegung des Begriffs Gemeindediakonie
zu vermeiden, sollte sowohl die Uberschrift zum Ge-
setz als auch § 3 Abs. 3 anders gefafit werden.

Im Hinblick auf diese Ausfiihrungen werden daher
folgende Anderungsvorschlige gemacht:
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1. Die Uberschrift des Gesetzes erhilt folgende Fas-
sung:

Gesetz iiber die Dienste der Mitarbeiter in Gemeinde-
und Jugendarbeit, Religionsunterricht und kirchlicher
Sozialarbeit (Mitarbeiterdienstgesetz).

2. § 3 Abs. 4 erhilt, entsprechend dem Vorschlag der
Arbeitsrechtlichen Kommission, Absatz 2 folgende
Fassung:

Die Ausbildung an anderen, insbesondere kirchlichen
Ausbildungsstétien. . .

3. § 3 Abs. 3 wird Absatz 4 und erhélt folgende Fas-
sung:

Fiir die Aufgabenbereiche Gemeinde- und Jugend-
arbeit kbnnen. ..

4. § 4 Abs. 4 Satz 1 erhdlt folgende Fassung:

Am Ende des ersten und zweiten Dienstjahres legt
der Mitarbeiter iiber seinen Dienstvorstand und das
zustidndige Leitungsorgan dem Evang. Oberkirchen-
s

5. § 5 Abs.1 Satz 1 erhilt folgende Fassung:

Im Rahmen der landeskirchlichen Regelung des Dien-
stes entscheidet iiber dessen nidhere Gestaltung und
seine Koordinierung mit anderen Diensten im Be-
nehmen mit den beteiligten Mitarbeitern das Leitungs-
organ, in dessen Verantwortungsbereich die Mitarbei-
ter den Schwerpunkt ihres Dienstauftrages haben.

6. § 5 Abs. 3 erhilt folgende Fassung:

Die unmittelbare Dienstaufsicht fiihrt der Dekan
(Schuldekan), soweit nicht besondere Regelungen auf
Grund eines kirchlichen Gesetzes bestehen oder im
Rahmen des § 14 erlassen werden.

7. Dem Vorschlag der Arbeitsrechtlichen Kommission
zu Absatz 3 Satz 2 wird zugestimmt, da diese Formu-
lierung auch die auf das Diakonische Werk iibertra-
gene Fachaufsicht nach § 4 des Diakoniegesetzes er-
faft,

8. Eine weitere Klarstellung, inwieweit Fachkriifte der
Kreisstellen fiir Diakonie und der Gemeindedienste
unter das Mitarbeiterdienstgesetz fallen sollen, kinnte
durch folgenden neuen Paragraphen erfolgen:
Dieses Gesetz findet Anwendung auch auf die Fach-
kriifte der Kreisstellen fiir Diakonie und der Ge-
meindedienste. Das Gesetz iiber die Ordnung der
diakonischen Arbeit in den Kreisen vom 21. 11. 1972/
3. 5. 1973 (GVBI. S. 119/61) bleibt unberiihrt.

Alle drei Eingédnge der Ziffer 21 stehen in Ver-
bindung mit Ziffer 9, so daB auch hier die Bitte an
RechtsausschuB, HauptausschuB und Bildungsaus-
schuff ergeht, die Bearbeitung zu iibernehmen.

Ich darf Thnen nun bekanntgeben, was noch aus
den Ausschiissen zum Plenum kommen
wird. Dies geschieht lediglich der Vollstindigkeit
halber; es ist keine Zuweisung mehr. Beziiglich der
EKD-Grundordnung wird der Rechtsaus-
s ¢ hu B dem Plenum einen Vortrag halten und einen
Vorschlag zur BeschluBfassung unterbreiten. Der
FinanzausschuBl wird Finanzfragen behandeln,
und zwar Jahresrechnung 1975, Verteilung der fiir
die Kirchengemeinden gebildeten Riicklagen 1974/
1975, Bauernhochschule Gamburg — Nachfolge —,
Bauvorhaben landeskirchlich, Bauvorhaben kirchen-
gemeindlich und kirchenbezirklich. — Das ist das,
was der FinanzausschuB noch in Bearbeitung hat
bzw. teilweise schon bearbeitet hat.

VIL

Wir kommen nun zu den Ergebnissen unserer
Wahlen. Fir die Nachwahlen zum Landes-
kirchenrat wurden von 70 Stimmberechtigten
70 Stimmen abgegeben. Davon sind 68 giiltig, 2 un-
giiltig. Es haben erhalten: Herr Clei 21, Herr Koch -
8, Herr Leser 17, Herr Rave 5, Herr Ziegler 17. So-
mit ist ein zweiter Wahlgang erforderlich. Wir ver-
wenden dafiir die hellgelben Stimmzettel. Es kom-
men nur die Namen der Kandidaten in Betracht, die
bei dem ersten Wahlgang eine Stimme erhalten
haben.

Herr Rave? — Bitte!

Synodaler Rave: Ich méchte meine Kandidatur -
zuriickziehen, damit es schneller geht.

Prisident Dr. Angelberger: Danke. Wir haben
somit nur noch die Namen CleiB, Koch, Leser und
Ziegler.

Ich gebe nun das Ergebnis der Nachwahlen zur
Bischofswahlkommission bekannt. Von
70 Stimmberechtigten sind 69 Stimmen abgegeben,
davon giiltig 68, ungiiltig 1. Es haben erhalten: Herr
Bléchle 19, Herr Hof 17, Herr Richter 6, Herr Steyer
26. Auch hier ist ein zweiter Wahlgang erforderlich;
denn es miifiten mindestens 35 Stimmen auf einen
Kandidaten entfallen sein. Ich gebe jetzt hellgriine
Whahlzettel aus mit den Namen Bléchle, Hof, Richter
und Steyer. Herr Deecke verteilt die Wahlzettel.

Wir kommen jetzt zum Ergebnis der Nachwahl
eines ersten Stellvertreters inder EKD-Synode.
Stimmberechtigt sind 70, abgegebene Stimmen 69,
davon giiltig 67, ungiiltig 2. Es haben erhalten: Herr
Ritsert 20, Herr Schnabel 45, Herr Leser 1, Herr
Richter 1. Gewahlt ist bei dieser Wahl Herr
Schnabel mit 45 Stimmen.

Darf ich Sie fragen, ob Sie die Wahl zum ersten
Stellvertreter in der EKD-Synode annehmen,

Synodaler Schnabel: Ja.

(Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Danke schon. Falls
Sie die Gelegenheit erhalten, wiinschen wir ein gutes
Wirken im dortigen Gremium,

Ich wiederhole nochmals: aufdem gelblichen Wahl-
zettel fiir die Nachwahl zum Landeskirchen-
r at stehen die Namen CleiB, Koch, Leser und Zieg-
ler. Auf dem griinlichen Papier, das jetzt Herr Deecke
austeilt, stehen fiir die Wahl zur Bischofs-
wahlkommission die Namen Blochle, Hof,
Richter und Steyer.

Ich darf fragen, ob noch jemand nachgekommen
ist, der sich noch nicht in die Anwesenheitsliste ein-
getragen hat. — Das ist nicht der Fall. Es bleibt da-
mit bei der Anwesenheit von 70.

Wir machen nun eine Pause bis 10.25 Uhr.
(Pause von 10.12 bis 10.25 Uhr)

(1. Fortsetzung)

Prasident Dr. Angelberger: Ich gebe das Ergebnis
der Wahl im zweiten Wahlgang zum Landes-
kirchenrat bekannt. Stimmberechtigt 70, abge-
gebene Stimmen 70, davon 69 giiltig, ungiiltig 1.
Es haben erhalten: Herr Cleiff 28, Herr Koch 8, Herr
Leser 19, Herr Ziegler 14.
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Nach diesem Ergebnis darf ich Herrn Reger bitten,
die weiBlen Stimmzettel in Empfang zu nehmen, da-
mit auch der dritte Wahlgang getéatigt werden kann.

Ich gebe das Ergebnis des zweiten Wahlgangs zur
Bischofswahlkommission bekannt, Stimm-
berechtigte 70, abgegebene Stimmen 70, giiltige
Stimmen 70. Entfallen sind auf Herrn Bléchle 13, auf
Herrn Hof 12, auf Herrn Richter 1, auf Herrn Steyer
44. Herr Steyer hat iiber 35 Stimmen erhalten, Ich
frage Sie, Herr Steyer, ob Sie die Wahl an-
nehmen.

Synodaler Steyer: Ja, ich nehme an,
(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Zugleich herzlichen
Gliickwunsch! Ich darf jetzt bitten, die weien Wahl-
zettel auszufiillen. — Die Wahlhandlung fiir den
dritten Wahlgang ist abgeschlossen.

Wir kommen zum nédchsten Punkt unserer Tages-
ordnung:
X.

Landesbischof Prof. Dr. Heidland:
LDie Kritik der Treuen”
Ich bitte den Herrn Landesbischof um das Referat.

Landesbischof Dr. Heidland: In den letzten Jahr-
zehnten war die Kritik an der Kirche meist von
auBen erfolgt, von Menschen, die dem Evangelium
und dem Leben der Kirche fremd oder gar ableh-
nend gegeniiberstehen. Die Kritik berief sich auf den
Wandel der Gesellschaft und die Errungenschaften
des naturwissenschaftlich-technischen Zeitalters. Bis
die Synode unserer Nachbarkirche der Reform der
EKD die Zustimmung versagte mit einer Kritik, die
nun von innen kam, sich auf den Herrn der Kirche
selbst bezog, das Evangelium vor Verfdlschung und
die Kirche vor dem Verlust ihres Fundaments be-
wahren wollte; die sich als Tat zur Treue verstand
und zur Verteidigung des Vitererbes aufrief. Die
Offentlichkeit empfand dies als Blitz aus heiterem
Himmel. Wer iiber die innere Lage des deutschen
Protestantismus etwas besser Bescheid wuBte, war
indessen nicht iiberrascht. In diesem Synodalbeschluf
kam ein Unbehagen, mehr noch, ein Protest zum
Ausdrudk, der sich schon seit Jahren weit {iber die
Grenzen Wiirttembergs hinaus unter den Kirchen-
treuen aller Landeskirchen regte, der in der evan-
gelikalen Bekenntnisbewegung und in erweckten
Jugendgruppen Gestalt angenommen hat.

Wen das Stuttgarter Ereignis iiberraschte, der hat
offenbar nicht ernst genommen, daf diese Jugend-
kreise, die landauf, landab zu einem neuen Leben
aufbrechen, die Gottesdienste und die Einrichtungen
der verfaBten Kirche eher noch leidenschaftlicher
kritisieren als Judos und Jusos; dal Sportstadien
und Festhallen mit Abertausenden Bekenntnistreuer
zum Bersten gefiillt sind, von Gemeindegliedern
also, die trotz der hingebungsvollen Arbeit ihres
Ortspfarrers kein Genilige finden und unzufrieden
sind mit dem Kurs der Kirchenleitung. Die so oft
herbeigewiinschte miindige Gemeinde erhebt ihre
Stimme, aber als Kritik gegen die Kirche. Die offi-

ziellen Kirchenorgane, deren Aufmerksamkeit und
Arbeitskraft von dem tédglichen Kleinkram und von
der Abwehr-des Unglaubens beansprucht war, sehen
sich mit einem Male von denen in Frage gestellt,
die Riickhalt und Basis der Kirche zu sein schienen
und auch tatsédchlich waren und noch sind.

Was tun?

Jedenfalls nicht weiterhin die Augen vor dieser
Situation verschlieBen; jedenfalls die Lage nicht ver-
harmlosen, auch nicht die Kritik als drgerliche Sto-
rung verurteilen oder gar als DolchstoB denunzieren,
sondern sich ihr stellen! Nehmen wir diese Kritik
an als Selbstkritik, ja als Stimme aus dem eigenen
Innern und fiihren wir das Gesprdch mit ihnen als
ein Selbstgesprach! Als die Arnoldshainer Konferenz
und die Vereinigte Evangelisch-Lutherische Kirche
die sogenannte ,Gemeinsame theologische Erkld-
rung zu den Herausforderungen der Zeit" verfaBten,
setzten sie sich vornehmlich mit den humanistischen,
marxistischen Ideologien auseinander und versuch-
ten, diesen gegeniiber die biblisch-reformatorische
Botschaft von der rechtfertigenden Gnade neu zur
Sprache zu bringen. Jetzt muf diese Botschaft im
Gesprdch mit den Kirchentreuen ausgelegt werden.

Das Schwierige dabei ist der Umstand, daB, im
Unterschied zu vielen Kritiken, die von auBen kom-
men, die nun vorgebrachten Argumente nicht immer
das eigentliche Motiv darstellen. Das Argernis liegt
tiefer, tiefer als theologische Formulierungen. Das
Selbstgespriach mufl darum mehr sein als eine theo-
logische Diskussion. Es miissen Anliegen und Trieb-
krafte erkannt, verarbeitet und verwirklicht werden,
wie dies nur im Lebensvollzug moglich ist. Man
miifite gemeinsam etwas unternehmen, sich miteinan-
der einer konkreten Aufgabe unterziehen. Jedenfalls
stellt die Kritik von innen unsere Kirche vor eine
Lebensaufgabe im strengen Sinn des Wortes. Von
der existentiellen Bewadltigung dieser Kritik hédngt
wahrscheinlich die Zukunft nicht nur der EKD und
des Ukumenischen Rates, sondern der Kirche Jesu
Christi im ganzen ab.

Bei néherer Untersuchung stellt sich auch heraus,
daB die Beschwerden eng miteinander zusammen-
hédngen und ineinander verflochten sind. Sie bilden
einen ganzen Komplex von zum Teil unterschwelli-
gen seelischen Bediirfnissen, von geistlichen An-
liegen und von theologischen Erkenntnissen. Sie
sind deshalb nur miihsam anzusprechen.

Dennoch will ich jetzt versuchen, einige dieser
kritischen AnstéBe aufzugreifen und zu tiberdenken.

A.

Zuerst die Klage, die jedem Gemeindepfarrer in
den Ohren klingt und die mancher Pfarrer seiner-
seits der Kirchenleitung vorhilt, die Klage {iber den
Umbruch, den Umsturz, der in der Kirche vor sich
gehe. Nicht nur durch die unaufhérlichen Experi-
mente im Gottesdienst und in der gemeindlichen
Lebensordnung. Viel schlimmer! Der iiberkommene
Glaube werde entstellt, insbesondere im Religions-
und Konfirmandenunterricht, und die gute Sitte
preisgegeben, :

Sehe ich recht, so steckt hinter dieser Kritik der
Wunsch nach Geborgenheit, nach etwas Vertrautem
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in dem sich iiberstiirzenden Wandel in Politik, Wirt-
schaft und Technik, nach Schutz vor einer unsicheren
Zukunft, vor einer Zukunft, die nicht einmal von
den Weisen des Wirtschaftsrats auch nur fiir Jahres-
frist vorausgesehen werden kann. Warum kann nicht
wenigstens, so wird geklagt, die Kirche eine Heimat
bieten, in ihren Gottesdiensten Liebgewordenes pfle-
gen, in ihren Anschauungen an Bewédhrtem festhal-
ten, kurz, Hiiter des Bleibenden sein!

In der Tat. Ist der Mensch einmal so verunsichert,
daB bereits Stellen hinter dem Komma der Inflations-
rate sein Lebensgefiihl bestimmen, so kann die Kirche
ihre Anziehungskraft schwerlich durch eine hek-
tische Neuerungssucht vermehren. Fiir den Zigeuner
am Rande des Weltalls, wie der franzosische Nobel-
preistriger Monod den Menschen nennt, erhalten
die biblischen Bilder vom Guten Hirten, von der
schiitzenden Burg, von der Ruhe, die dem Volke
Gottes noch vorhanden ist, wieder Bedeutung. Ge-
meindekreise und iiberparochiale Gruppen gewinnen
damit wieder Bedeutung, nun als Heimat des unbe-
hausten Menschen, als Ersatz fiir die wachsende
Zahl gescheiterter Ehen und Familien, als Zuflucht
vor der Einsamkeit des Massendaseins, als Rettung
aus dem Bann des Fernsehschirms, als Riickhalt
gegeniiber dem Sog des Nihilismus. Im Gottesdienst
werden Elemente, die dem Gemeindeglied vertraut
sind, nun ein seelsorgerliches Gebot. Die Lebens-
ordnungen diirfen nicht nur von den Sonderwiinschen
her gestaltet werden, sie miissen den Wert der Sitte
als Lebens- und Entscheidungshilfe ins Auge fassen,
Vor allem sollte der Vorteil eines anerkannten
Wortlauts der deutschen Bibeliibersetzung wieder
entdeckt werden, Vertraut mit der Schrift wird nur
der, der sie sich in einem feststehenden Text ein-
priagt. Ich wiite nicht, welche Ubersetzung besser
als die Luthers die Schlichtheit, die Tiefe und Schén-
heit der biblischen Sprache wiedergibt. Gewisse
Korrekturen mégen sinnvoll sein. Aber auch noch so
sorgfdltige moderne Ubersetzungen konnen dem Leser
nicht die dunklen Stellen der Schrift erhellen, die
sich nur dem beharrlichen, demiitigen und persén-
lichen Hinhoren 6ffnen. Wenn im Herbst das Neue
Testament in der neuen Revision des Luthertextes
erscheint, ist zu hoffen, daB die evangelische Kirche
in dieser Ausgabe wieder heimisch wird.

Also, die Kirche ein Ort der Zuflucht, ein Asyl
des von den dufleren und inneren Furien gehetzten
Menschen. Es darf indessen nicht iibersehen werden,
daB das Bediirfnis nach Geborgenheit wie jedes Be-
diirfnis leicht verquickt und verzerrt wird durch eine
Angstlichkeit, die sich nur wohl fiihlt im Versteck.
Treue kann zur Starrheit werden, wie Lots Weib
im Riickblick zur Salzsdule wurde. Auch einem Chri-
sten kann zugemutet werden, was von Abraham schon
verlangt wurde: ,Gehe aus deinem Vaterland und
aus deiner Freundschaft in ein Land, das ich dir
zeigen werde!” Nur daB uns heute dieses Land der
Zukunft durch Jesus bereits gezeigt ist; nur daB
dieser Jesus uns auf dem Weg dorthin begleitet als
einer, der die uns bedrdangende Welt schon iiber-
wunden hat; nur daB sogar die gréBte Bedrohung
unserer Zukunft, das Gericht Gottes, durch ihn sei-
nen Schrecken verloren hat. Wer durch Jesus Chri-

stus gerechtfertigt ist, entwickelt ein anderes Lebens-
gefiihl. Er ist nach vorne gerichtet. Seine Geborgen-
heit ist nicht die einer Bunkerbesatzung, sondern
die des Geleitzuges. Was mubB es fiir Paulus in Troas
bedeutet haben, daB ihn der Mazedonier von jen-
seits des Meeres zu sich rief und er die vertraute
Welt Kleinasiens hinter sich lassen, der heiligen
Stadt Jerusalem den Riicken kehren mubBite! Wer
weiB denn, ob heute jener Mazedonier nicht auch
die Gestalt eines ideologischen Weltrevolutiondrs
annehmen koénnte! Wir diirfen uns dann von ihm
nicht dngstlich auf die bekannten Gefilde unserer
dogmatischen Sédtze zuriickziehen. Wir miissen, wie
der Apostel, hinliber zu ihm {iber das Meer, um ihm
zu helfen, Es gilt, ,den Juden ein Jude und den Grie-
chen ein Grieche” zu werden, heute also den Huma-
nisten ein Humanist und den Marxisten ein Mar-
xist, auf daB wir ,ihrer etliche gewinnen”. Das ist
etwas anderes, als ihnen in unserer eigenen Denk-
weise ihren Unglauben vorzuhalten; das wire nur
Selbstbestédtigung, die niemanden gewinnt. Das
Zeugnis fiir Jesus, das Menschen, die auf der an-
deren Seite stehen, gewinnen will, ist immer ein

“Wagnis, ob in der Mission oder in der Evangelisa-

tion. Wir miissen zu ihnen hiniibergehen, aber nicht
zu ihnen iibergehen, auf sie eingehen, nicht in ihnen
aufgehen. Diese sprachlichen Nuancen spiegeln Auf-
trag und Gefahr des Zeugnisses.

Im Beruf des Pfarrers ist dieses Wagnis sogar
professionalisiert. Darauf muB schon seine Aus-
bildung Riicksicht nehmen und ihn mit den bevor-
stehenden Gefahren vertraut machen. Er muB an der
Universitdt studieren, nicht in Jerusalem, sondern
in Mazedonien, wenigstens in seiner Hafenstadt, wie
das unsere Missionsgesellschaften haben lernen
miissen.

Wie diirfte man das wagen, wenn nicht der Auf-
erstandene uns begleitete nach Mazedonien und bis
ans Ende der Welt! Geborgenheit unterwegs! Da er
allgegenwartig ist, ist er uns sogar schon im voraus
am Ziel und wartet dort, daB wir ihm nachkommen.
Er wartet auch im philosophischen Seminar, im poli-
tologischen, im Labor, sogar im AStA — ein ver-
wegener Gedanke!

Jiinglinge miissen gewagt werden, heiBt es, theo-
logische Jiinglinge erst recht. Jiinglinge kénnen
gewagt werden, muB hinzugefiigt werden, theo-
logische kénnen es erst recht.

Im iibrigen: Es gibt Menschen, die von Natur aus
das ,abenteuerliche Herz" eines Ernst Jiinger be-
sitzen. Fiir sie bedeutet es inneres Reifen, wenn sie
sich auf das Bleibende, Gewordene besinnen. Und
es gibt Menschen, die von Natur aus diesem Blei-
benden verbunden sind. Fiir sie bedeutet das Wachs-
tum an Christus, daB sie beweglich werden und
sich aufmachen in das Abenteuer des Lebens. Die
Kirche Jesu Christi besteht aus Menschen beider
Arten und muB sie anleiten, einander zu achten, im
anderen die eigene Aufgabe zu erkennen.

B.

Eine zweite Anklage richtet sich gegen die kri-
tische Grundeinstellung mancher Theologen, gegen
jene Skepsis, die das Fundament des Glaubens zer-




26 Erste Sitzung

setzt. Schon der Student werde auf der Universitét
von dem Ungeist des Zweifels angesteckt und fiir
seinen ganzen spidteren Dienst verdorben. ,Wozu
tiberhaupt Theologie?”, rief unlingst im Gesprich
ein Anhdnger der Bekenntnisbewegung, iibrigens
selbst ein Akademiker. ,Wir haben die Bibel; an die
soll sich der Pfarrer halten, auf der Kanzel und in
der Seelsorge; das geniigt. Wir brauchen heute
etwas Festes, Eindeutiges.”

Eindeutigkeit wird also gesucht im verwirrenden
Umtrieb der Meinungen; man greift nach einem
festen Halt im Gewoge der Stimmungen und Stim-
men.

Zugegeben: Wenn eines auf der Universitdt ge-
lehrt wird, dann, daB man die Probleme sieht. Mir
fiel bei einer theologischen Priifung auf, daB fast
jeder Student, der einen biblischen Text erldautern
sollte, wie auf geheime Verabredung hin antwortete:
.Das Problem ist...“, Natiirlich muf man die Pro-
bleme kennen, aber das geniigt nicht. Als Petrus auf
dem See versank, half ihm nicht sein Problembe-
wubBtsein; das war es gerade, was ihn untergehen
lieB. Was ihn rettete, war der feste Griff des Herrn.
Und wo anders haben wir den rettenden Zugriff zu
erwarten, wenn nicht in dem apostolischen Zeugnis
und im Sakrament, in dem der Herr gegenwirtig
sein und den Ertrinkenden retten will.

Nur, dieser Zugriff erfolgt heute mit einem feste-
ren Griff, als ihn damals die kérperliche Hand bieten
konnte, und erfaBt uns in einer tieferen Schicht, so
daB wir gehalten sind auch im Tod. Uns wird Ge-
wiBheit geschenkt, und das ist mehr als eindeutiges
Hirnwissen.

Unser Wissen, das Stiickwerk ist, erfalit die Wahr-
heit Gottes nur in Bruchstiicken, wortwortlich: in
Stiicken der Wahrheit, zwischen denen ein Bruch
besteht, ein Widerspruch. Die Bibel selbst liefert
hierfiir den besten Beweis. Sie bezeugt die Wahr-
heit Gottes durch einen ganzen Chor von Stimmen,
durch eine ,Wolke von Zeugen”. Zwischen diesen
Zeugen besteht keineswegs eine eindeutige Uber-
einstimmung wie in einer mathematischen Gleichung
Nur der Heilige Geist 1dBt uns den Cantus firmus
der Stimmen heraushoren, die Botschaft von der
rechtfertigenden Gnade.

Erst recht geraten wir in eine rationale Vieldeu-
tigkeit, wenn wir ans Ubersetzen des Urtextes gehen.
Es wiederholt sich bei jeder Ubersetzung, das heiBt
also auch bei jeder Predigt, bei jedem biblischen
Unterricht, in jedem seelsorgerlichen Gesprich die
Uberfahrt des Paulus nach Mazedonien und nach
Rom mit allen Gefahren des Scheiterns, des Stran-
dens, des Verfehlens des Zieles. Wieviele Umschrei-
bungen, Umwege und Versuche sind nétig, um allein
das Wort charis, zu deutsch Gnade, heute verstdnd-
lich zu machen. Das gelingt nicht mit einem einzigen
Satz, geschweige denn mit einem eindeutigen Wort;
erst recht nicht in einer Gesellschaft, deren Glieder sich
in recht verschiedenen Situationen befinden, in einer
Kirche, die Starke und Schwache umfafBt. Es ist heute
einfach nicht moglich, daB ein und derselbe Satz fiir
alle zur gleichen Zeit verstdndlich gemacht werden
kann.

Aber durch dieses stotternde Bemiihen seiner
Zeugen hindurch geschieht das Wunder, daB Jesus
alle logischen Nebel zerteilt und sich zu erkennen
gibt in einer, wie Luther sagte, ,inneren Klarheit”,
die alle logischen Eindeutigkeiten weit hinter sich
laBt.

Dennoch hat man immer wieder versucht, solche
Eindeutigkeit zuschaffen. Esgeschahdann aufKosten
der Gnade und des Herr-seins Jesu Christi. So
stammt aus dem hellenistischen Judentum, nicht
eigentlich aus der Bibel, die Meinung, daB jeder
Buchstabe der Schrift von Gott eingegeben sei.
Gegen diese Lehre der sogenannten Verbalinspira-
tion ist einzuwenden, dafl Gott wohl, wie es in der
Schrift heiBt, den biblischen Zeugen seinen Geist
gegeben hat. Aber dieser Geist ist kein Diktator,
der die Gedanken des Zeugen iiberhaupt ausschal-
tet, kein Zauberer, der den Zeugen fehlerfrei wer-
den ldBt. Das Wunder des Geistes besteht darin, daB
er sich der menschlichen Zeugen in ihrer Unvoll-
kommenheit bediente, wie er dies heute mit un-
serem Zeugnis tut. Wie sich Gott in seiner Gnade

.des Siinders annimmt, so auch der Mensdchlichkeit

und Fehlbarkeit unseres Zeugnisses. Die Botschaft
von der Rechtfertigung des Siinders hdngt innerlich
mit dem Schriftverstindnis zusammen.

Die katholische Kirche sucht die Eindeutigkeit
durch das kirchliche Lehramt zu gewihrleisten. Wie
die Reformation glaubt, beeintrachtigt auch das die
Herrschaft Gottes. Der Herr selbst ist in seiner Frei-
heit Garant der Wahrheit und entzieht sich mensch-
lichen Absicherungen. Da8 wir ihn gemeinsam héren
und verstehen und so zur Gemeinschaft des Glau-
bens, zur Kirche werden, diese Ubereinkunft ist eine
Tat, die sich der Herr vorbehalten hat, aber auch
immer wieder verwirklicht, wo Christen gemeinsam
ihn um Klarheit bitten.

Nichts gegen Eindeutigkeit, wo sie am Platz ist.
In manchen christlichen Gruppen werden Wissen-
schaft und Technik mit einem MiBtrauen betrachtet,
das ebenso abwegig ist wie deren Vergdtzung. Das
Denken ist ein Werkzeug, und es kommt ganz dar-
auf an, wer es gebraucht, ob der selbstherrliche
Mensch oder der Christ, der alle Vernunft gefangen
nimmt unter den Gehorsam Jesu Christi (2. Kor.
10, 5). Das schreibt derselbe Paulus, der wuBte, daB
der Friede Gottes hoher ist als alle Vernunft. Aber
er wubte auch, daB die Vernunft darum nicht vom
Ubel ist, sondern, so weit sie reicht, Gottes gute
Gabe. Gerade den Pneumatikern in Korinth schreibt
er: ,Werdet nicht Kinder im Verstand, sondern in
der Bosheit. Im Verstand aber werdet vollkommen"
(1. Kor. 14).

Das ist auch Theologen geschrieben. Noch einmal:
Es gibt tatsdchlich heute, wie zu allen Zeiten, eine
Theologie, die anders verfdahrt, namlich nach der
Methode der Schlange: ,Sollte Gott gesagt haben!
Mitnichten, ihr werdet sein wie Gott." Das rechte
Theologisieren dagegen befolgt den Rat Elis an Sa-
muel: Wenn er merke, daB ihm Gott etwas zu sagen
habe, solle er rufen: ,Rede, Herr, dein Knecht hort!”
Ein solcher Theologe untersucht dann auch das Wort
der Schrift kritisch priifend, nun aber in der Hoff-




Erste Sitzung 27

nung, aus ihm das Wort zu horen, das ihn personlich
aufrichtet und ihm Gehorsam abverlangt.

Es muB dankbar festgestellt werden, daBi die so
arbeitende Theologie in den letzten Jahren wieder
an Boden gewinnt. Die Predigten der Kandidaten
bieten mehr biblische Substanz; sie koénnen im
Examen zum Teil ausgezeichnete Noten erhalten. Es
ist ein Unrecht, die Augen davor zu verschliefen
und statt dessen die Krise der Theologie maBlos zu
iibertreiben. Durch Schwarzmalerei sollte man nicht
seine Anhdnger mobilisieren, weder in der Politik
noch in der Kirche.

(Beifall)

C.

Eng verkniipft mit diesem Bediirfnis nach Ein-
deutigkeit ist der Wille zur Entschiedenheit. Er
richtet seine Kritik gegen die Toleranz der Volks-
kirche. Man grollt der Kirchenleitung, weil sie zu
vielen Mifistanden schweige oder sie nicht deutlich
genug riuge, lhre Taktik sei das Sowohl-Als-auch;
sie schliefe Kompromisse und habe nicht den Mut
zu klaren Entscheidungen. Sie nehme einen Stand-
punkt der Mitte ein, der in Wirklichkeit gerade kein
Standpunkt, sondern Weichheit sei, Es gelte, den Ruf
wieder aufzugreifen: ,Her zu mir, wer dem Herrn
angehort!”

Der Glaube muB entschieden sein. Man kann dem
nur zustimmen. Wenn Jesus einen Menschen zu sich
ruft, mub dieser einen Schritt tun, der ihn unter Um-
stinden von seinen Fischerbooten wegfiihrt, unter
Umstdnden von liebgewordenen Gewohnheiten, von
seinen Wiinschen, von seinen guten Freunden. ,Ich
bin nicht gekommen, Frieden zu bringen, sondern
das Schwert.”

Die Gleichgiiltigkeit vieler Gemeindeglieder hat-

unsere Kirche nahe dahin gebracht, daB sie sich in
die Gesellschaft auflést, ihr Profil verliert und zu
einem Dienstleistungsbetrieb fiir gelegentliche reli-
giose Anwandlungen wird. Nicht nur Kirchenaus-
tritte sind unsre Not, so bedauerlich jeder Austritt
fiir die Kirche und so verhéngnisvoll er fiir den Aus-
tretenden selbst ist. Unsere Not ist die Gleichgiiltig-
keit der in der Kirche Verbleibenden.
(Zustimmung)

Wenn sich im Augenblick ein religioser Trend
bemerkbar macht, so bedeutet das schwerlich eine
Erneuerung der Kirche Jesu Christi. Es waren tief-
religiése, hochmoralische Menschen gewesen, die
Jesus ans Kreuz geschlagen haben. Neu wird die
Kirche nur durch eine Verkiindigung, die Jesus
Christus als Quelle des Lebens bezeugt und den
Horer aufruft, aus dieser Quelle — und nur aus ihr
— entschieden zu schopfen.

Auch nach meiner Sicht hat eine neue Stunde er-
wedklicher Verkiindigung geschlagen. Ob diese Ver-
kiindigung nur in der herkommlichen Weise der
Evangelisation geschehen soll, wire noch zu priifen,
ist aber keine grundsatzliche Frage. Wichtig ist nur,
daB wir wieder Mut haben, den beim Namen zu
nennen, der allein der Welt das Heil bringt. Wie
die Erweckung unter der Jugend zeigt, ist eine die
Einzigartigkeit und Weltiiberlegenheit Jesu thema-

tisierende Verkiindigung sehr wohl attraktiv. Ich
frage: Warum sollte sie es nicht auch in unserem
Gottesdienst sein, im Religionsunterricht, in der Seel-
sorge, in der Diakonie? DaB der Mensch abgeholt
werden muBl von dort, wo er steht, ist richtig. Davon
war vorhin die Rede. Aber wir diirfen iliber diesem
Abholen und Ankniipfen nicht versaumen, auch auf
das Entscheidende zu sprechen zu kommen.

Es ist eine allgemeine Erfahrung, daB sich eine
Gruppe in dem MaBe elitdar und aggressiv gegeniiber
ihrer Umgebung abkapselt; wie sie selbst durch ver-
bindliche Regeln zusammengehalten ist. Thre Um-
gebung wird zum Feindesland fiir sie, der Kontakt
nach drauBen eine kriegerische Handlung.

Insofern ist es gruppenpsychologisch nur natiir-
lich, daBb auch christliche Gruppen aus ihrer ent-
schiedenen Haltung heraus dazu neigen, die unent-
schiedenen Glieder der Volkskirche so radikal als
verloren zu betrachten, wie sie sich selbst gerettet
wissen. Wie die Erfahrung weiter lehrt, beginnt
diese Neigung schon gegeniiber dem Elternhaus und
der Kirchengemeinde.

Ich sage, das ist natiirlich, und fiige sofort hinzu:
aber nicht geistlich. Als die beiden Donnersséhne
Johannes und Jakobus Feuer iiber die Samariter-
dérfer herabbitten wollten, fuhr Jesus sie so hart
an, wie er es sonst nur noch einmal gegeniiber Petrus
getan hatte: ,Wisset ihr nicht, welches Geistes Kin-
der ihr seid!* (Luk.9,55). War das Unentschieden-
heit? Oder war das nicht vielmehr die Bereitschaft,
auch fiir die ihn Ablehnenden ans Kreuz zu gehen
und dort, statt Feuer des Gerichts die Gnade der
Vergebung Gottes herabzubitten?

Wir miissen dieses Wort Jesu griindlich beden-
ken, um daraus unsere Einstellung gegeniiber denen
zu entwickeln, die uns ablehnen oder von unserer
Auffassung abweichen. Feindselige Reaktionen pro-
vozieren nur neue. Blockbildung reizt zu neuen
Blocken. Es ist das Ende jeder Gemeinschaft, wenn
der eine den anderen kontrolliert und daraufhin
beobachtet, ob ihm Fehler unterlaufen.

(Beifall)

Dieses MiBtrauen vergiftet schon die Ehe und die
Familie, das Klima am Arbeitsplatz und nicht zu-
letzt die Politik. Erst recht verdirbt es die Kirche.
Man muB es einmal am eigenen Leibe erlebt haben,
was es heiBt, vor einem Kreis solcher norgelnder
Richter zu predigen, die nur auf Irrlehren lauern
und die RechtmdBigkeit der Predigt an der Haufig-
keit bestimmter Vokabeln messen,

(Beifall)
Vor militanten Atheisten zu predigen, ist demgegen-
iiber ein Vergniigen.
(Heiterkeit)
Ich kann mir auch nicht vorstellen, daB je ein irren-
der Theologe durch eine solche Haltung bekehrt
worden ware,

Personliche Entschiedenheit muB verbunden sein
mit Offenheit fiir andere Meinungen. Sonst wird sie
Einseitigkeit und Enge. Ist nicht auch bei dem ent-
schiedenen Christen der Glaube in stédndiger Ent-
wicklung begriffen? Miissen dem ersten Schritt nicht
weitere folgen? Ist der erste Schritt tiberhaupt das
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Erste? Oder waren da nicht ldngst Erlebnisse und
Erfahrungen vorausgegangen, die den ersten Schritt
vorbereitet haben? Ganz abgesehen davon, daB den
ersten Schritt Jesus Christus selbst getan hat in der
Taufe, in der christlichen Erziehung.

Weiter: Ist nicht jeder Glaube auch geprdgt von
der individuellen Eigenart des Menschen und einer
Gemeinschaft? Wie darf ich den gegenwdartigen
Stand meiner Erkenntnis zum Gesetz fiir alle ma-
chen? Wire das nicht eine ganz raffinierte, weil
fromme Gesetzlichkeit, und damit wieder so eine
Versuchung, wie sie gerade aus dem Jiingerkreis
schon an den irdischen Herrn herangetragen wurde?

Es gibt ein radikales Entweder-Oder: die Entschei-
dung zwischen Gott und Abgott. Aber diese Ent-
scheidung muf ich fiir meine Person treffen. Sie als
Urteil iiber andere zu fdllen, ist AnmaBung. Jesus
selbst warnt in dem Gleichnis vom Unkraut unter
dem Weizen vor der Vorwegnahme des Jiingsten
Gerichts, Und da ist ferner das Gleichnis von den
beiden ungleichen Briidern. Der eine bejaht den
Wunsch des Vaters mit dem Mund, er befolgt ihn
aber nicht mit der Tat, Der andere sagt zwar mit
dem Mund nein, gehorcht nachher aber doch. Hier
mahnt Jesus, die Worte eines Menschen nicht aus
dem Zusammenhang seines Lebens zu lésen, eine
Warnung in der heute herrschenden babylonischen
Sprachverwirrung zugunsten der Neinsager und zu
Lasten der Jasager.

Das Neue Testament selbst zeigt eine erstaunliche
Offenheit fiir verschiedene Bekenntnisse. Seine
Weite konnte von der spateren Christenheit bis zum
heutigen Tage gar nicht mehr verkraftet werden.
Ich frage: Was war Schwiéche, diese Weite oder das
Auseinanderfallen der Kirche? Sage niemand, die
uns vielleicht bevorstehende Diasporasituation ver-
biete solche Weite. Die Kirche, die das Neue Testa-
ment zum Kanon erkldrte, war wahrhaftig eine Dia-
sporakirche, eine verfolgte kleine Gruppe, fiir die
das Martyrium keine Ausnahme darstellte. Aber sie
reihte den Jakobusbrief, bei dem nur einmal in der
Uberschrift das Wort Jesus Christus erscheint, ein
neben den Galaterbrief mit seiner heftigen Ableh-
nung des Judentums. Welch ein Sowohl-Als-auch.
Ich glaube nicht, daB die im Okumenischen Rat ge-
genwirtig bestehenden Unterschiede gréBer sind als
die zwischen beiden Briefen.

(Beifall)

D.

Weniger in Worten als in einer inneren Unzu-
friedenheit macht sich eine Kritik bemerkbar, die
namentlich unter den Jungen anzutreffen ist. Man
vermiBt beim Pfarrer die Vollmacht des Heiligen
Geistes; sein Glaube stecke im Hirn statt im Herzen,
die Verkiindigung sei trocken statt erwecklich, ihr
fehle die Erfahrung der Herrlichkeit Gottes, die
Freudigkeit, die doch allein ansteckend wirke.

Hinter solchen und édhnlichen AuBerungen ver-
birgt sich die Sehnsucht nach einem Glauben, der
auch die tieferen Schichten der Person erfaBt: ,lobe
den Herrn, meine Seele, und was in mir ist,
seinen heiligen Namen!"

Diese Sehnsucht ist nach meiner Einsicht nur allzu
berechtigt, Das, was in mir ist, dieses wogende Meer
von Gefiihlen, Stromungen, Wellen und Abgriinden
beeinfluft den Menschen weit mehr als die diinne
Decke seines Verstandes. Beschiftigt sich der Mensch
nur mit der AuBenwelt, so kommt es zu jenen un-
heimlichen Ausbriichen von Leidenschaften, die
ganze Volker erfassen und in einen Vernichtungs-
rausch stiirzen. Oder man greift zur Droge wie zu
einem Notventil, durch das man sich der inneren
Welt offnet. Oder man sucht — wie jene neueste
amerikanische Therapie —, durch den Urschrei dem
unterdriickten Innenleben Luft zu verschaffen. Oder
es stohnt und jubelt eine ganze Nation von Fern-
sehern tliber das Pokalendspiel ihrer FuBballer.

Was aber tut die Kirche? MiiBite nicht das Erleb-
nis, das Taizé vermittelt, irgendwie auch am Sonn-
tag einer Kirchengemeinde moglich werden? Geheilt
wird der gespaltene, zerrissene Mensch doch nur,
wenn er sich als Ganzer Gott zuwendet, wenn er
seine Empfindungen vor Gott zur Sprache bringt,
wie die Psalmisten ihr Leid, ihren HaB, ihre Geliiste
und ihre Freude vor den Herrn bringen. Das Fest
der vollendeten Welt will sein Licht schon in diese
Welt vorauswerfen. Das muB nicht gleich in dem
ekstatischen Taumel geschehen, der in der charis-
matischen Bewegung in Erscheinung treten kann.
Aber sicher auch anders als nur in dem liturgisch
gedampften Halleluja unserer Gottesdienste. Die
Teilnahme der Kirche an Geburt, Hochzeit und Tod,
die sogenannten Amtshandlungen, mub die Existenz
des Menschen, seine Hoffnung, seine Freude und
seine Trauer bewuBtermaBen mit Gott verbinden.
Auf diese Weise werden jene Tiefen erreicht, zu
denen die allsonntédgliche Predigt selten Zugang
findet. Das Kirchenjahr muB wieder beachtet wer-
den. Es ist Nachvollzug des Evangeliums von der
prophetischen VerheiBung im Advent iiber Krippe,
Kreuz und Auferstehung bis zur Wiederkunft. Nur
schlechte Psychologie und darum auch schlechte
Theologie dampft éngstlich schon die Weihnachts-
freude durch den Hinweis auf das Kreuz und sucht
sich schon am Karfreitag durch die Osterfreude vor
der Trauer zu bewahren. Feiern wir die Feste, wie
sie fallen, weinen wir mit den Weinenden, seien
wir frohlich mit den Frohlichen!

Wahrscheinlich wiédre viel Unbehagen an der
Kirche iiberwunden, wenn es uns gelinge, den Glau-
ben wieder fiir die Fiille der Gefiihle zu 6ffnen. Man
verwechsle das allerdings nicht mit Sentimentalitdt,
mit einer Gefiihligkeit, die sich selbst genieBt! Wir
Alten kennen noch jene siiBliche Predigt, die auf
die Tréanendriisen driickte, aber dem Menschen
auch das Gruseln, ja, die nackte Angst vor der Holle
einjagen wollte. Moderne Evangelisten stehen in der
gleichen Gefahr. Die Grenze zwischen dem MiB-
brauch der Gefiihle und ihrer Erlosung durch den
Glauben ist flieBend. Es wird wohl auch da wie bei
dem Denken alles davon abhdngen,.ob man der Ehre
Gottes dient oder der Ehre des Predigers oder dem
SelbstgenuB.

Gefiihle sind nicht Gradmesser des Glaubens. Das
lehrte uns die dialektische Theologie nach dem
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Ersten Weltkrieg. Der Glaube — so schirfte sie uns
ein — sieht von sich weg, auch von seinen Ge-
fithlen weg, auf den Herrn: ,Wenn mir gleich Leib
und S e el e verschmadilel, so bist du, Goll, dennoch
meines Herzens Trost und mein Teil.”

Hétten mehr Theologen und Gemeindeglieder das
damals beherzigt, wéren sie nicht dem Rausch der
Deutschen Christen verfallen. Nur wer gelernt hatte,
sich auch gegen seine Empfindungen und Gefiihle
allein an die Schrift zu halten, konnte die Schrecken
des Krieges und die Verzweiflung der Gefangen-
schaft iiberstehen. Da war auch keine Menge der
Gldaubigen mehr, die mich mit ihrer Begeisterung
getragen hatte, oft nicht einmal ein kleiner Bruder-
kreis. Da war nur das Wort.

Seitdem ist eine Generation vergangen. Mir stellt
sich die bange Frage, ob wir nicht schon wieder
drauf und dran sind, uns von den Technikern des
Gefiihls manipulieren zu lassen, politisch und reli-
giés. Was kann geschehen, um die bundesdeutsche
und die christliche Gemeinde, vor allem ihre Jugend,
vor einem neuen Rattenfinger zu bewahren?

E

Mit diesen letzten Sitzen befinden wir uns bereits
in dem Raum, den die Kirche nach dem Urteil Vieler
besser meiden sollte: in der Politik. Nicht wenige
Gemeindeglieder betrachten im politischen Geschift
ein notwendiges Ubel, aus dem sich der entschiedene
Christ besser heraushalten sollte, Sie verurteilen
das politische Interesse der jungen Theologengene-
ration und sind abgestoBen von einer Verkiindigung,
die sich vornehmlich gesellschaftlichen Zustinden
und deren Anderung zuwendet. Der Okumenische
Rat steht im Verdacht, daB er das Erstgeburtsrecht
der Kirche, die Biirgerschaft in der vollendeten
Schopfung zu vermitteln, eintauscht fiir das Linsen-
gericht des Mitmischens in der groBen Politik, ins-
besondere dort, wo revolutiondre Verdnderungen
im Gange sind.

Ich stimme mit dieser Kritik darin iiberein, daB die
Kirche mehr zu bieten hat als politische Strategien
und wirtschaftliche Systeme, namlich das Heimat-
recht in dem neuen Kosmos, der in Jesus Christus
angebrochen ist. Nachdem sich der Mensch die letz-
ten zwei Jahrhunderte hindurch einzureden ver-
suchte, daB der neue Kosmos ein krankhafter
Wunschtraum sei, beginnt er heute wieder zu ahnen,
daB er zu mehr geboren ist als dazu, eines Tages
zu sterben, und daB erst ein Ziel, das jenseits des
Todes liegt, dem Leben Sinn gibt. Es ware schon
ein Gebot taktischer Klugheit, daf die Kirche —
vorausgesetzt, sie will etwas sagen, was sonst kei-
ner sagt, was also unerhort ist — von dem Sieg
tiber Tod und Teufel und von dem Reich predigt, in
dem Gerechtigkeit, Liebe und Freiheit herrschen.
Doch, ob klug oder toricht, sie muB es. Denn das ist
ihre einzigartige Vollmacht, die sie von allen an-
deren menschlichen Gruppen und Aktivitaten unter-
scheidet: sie ist Werkzeug der Aktivitdt Gottes,
Vollzugsorgan der groBien Taten, die in Jesus Chri-
stus geschehen sind. Durch sie rettet der Herr den
Menschen aus Gericht und Tod. Durch sie geschieht,

was sonst keine menschliche Energie und Giite zu-
wege bringt, was allein Gottes Gnade schafft: ein
Mensch wird Erbe des ewigen Lebens. .

Das heiBt nun freilich nicht, daB sie iiberhaupt
nichts mit Politik zu tun hédtte. Es gehort zu ihrer
Botschaft, der Welt zu sagen, dafi Gott auch diese
seine erste Schopfung liebt. Er will aus ihr Menschen
[iir sein Reich gewinnen und hat darum Geduld mit
ihr, fédllt ihrem selbstmérderischen Toben immer
wieder in die Arme, eréffnet unerwartete Auswege,
laBt aus Katastrophen neues Leben entstehen.

Das mub die Kirche insbesondere ihren Gliedern
sagen. Der Christ gleicht nur zu oft dem Propheten
Jona, der vor der lasterhaften Stadt Ninive saB und
ungeduldig auf ihr verdientes Ende wartete. Er
grollte Gott wegen seiner Geduld. Menschlich ge-
sehen ist auch unsere Welt iiberreif zum Untergang,
sei es, daB sie sich vergiftet, radioaktiv verseucht,
in einem Superkrieg zerstort oder in einer vollauto-
matisierten globalen Diktatur ihre Freiheit verliert.
Die Frage ist nur, ob Gottes groBer Plan nicht wieder
den Kleinglauben, den Defaitismus seiner modernen
Propheten durchkreuzt. ,Denn meine Gedanken sind
nicht eure Gedanken, und eure Wege sind nicht
meine Wege, spricht der Herr, sondern so viel der
Himmel hoher ist als die Erde, so sind auch meine
Wege hoher als eure Wege und meine Gedanken
als eure Gedanken.” Wir verwenden dieses gewal-
tige Prophetenwort meist an einem Sarge, in dem
unsere Hoffnung fiir einen einzelnen Menschen be-
graben wird. Urspriinglich richtet sich das Wort
gegen den Kleinglauben eines ganzen Volkes, das
sich selbst aufzugeben im Begriffe ist. Es weist die
miiden Geister auf die unbeirrbare Hoffnung hin, die
Gott fiir sein Volk und seine Schopfung hat. Auch
heute! Es konnte doch sein, daB Gottes Liebe un-
serer Welt noch ein drittes Jahrtausend als Frist ein-
raumt! Bis zum Erweis des Gegenteils miissen wir
Christen uns dafiir einsetzen, daB die Welt vor dem
Untergang bewahrt wird.

Kiirzlich hatte ich Gelegenheit, mit einem der
wichtigsten Médnner der europdischen Finanzpolitik
zusammenzutreffen. Ich war bestiirzt, von ihm zu-
nédchst all die triiben Gedanken bestétigt zu erhalten,
die man selber als Laie iiber das unentwirrbare Ge-
flecht von internationalen Interessen und Machen-
schaften hat, und fragte ihn, ob es denn noch iiber-
haupt eine Maglichkeit gdbe, das Wahrungssystem
und damit die Welt vor einem Bankrott oder vor
dem Triumph iibler Méchte zu bewahren. Er er-
widerte: ,In meinen Kreisen konnte ich das nicht so
klar sagen wie jetzt zu Ihnen, ich wiirde sonst aus-
gelacht; aber ich meine es so. Ich glaube, dab iiber
uns noch ein anderer seine Hand im Spiele hat und
darauf achtet, daB seine Welt nicht vollends zu-
grunde gerichtet wird. Das macht mir Mut." Dazu
muB uns die Kirche immer neu ermutigen, daB wir,
unbeeindruckt durch bittere Erfahrungen und gegen
allen Augenschein die Hoffnung Gottes fiir diese
Welt zu unserer Hoffnung machen und in dieser
Hoffnung pelitische Verantwortung iibernehmen.

Weiter: Die Kirche kann ihre Glieder zu diesem
Einsatz auch befdhigen. Das Leben, das durch ihren
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Dienst uns aus Gottes kommender Welt schon heute
verliehen wird, ist die Gegenkraft gegen die zer-
storenden Madchte, gleich dem Salz, das die Speise
vor Faulnis bewahrt. Wenn uns durch den Dienst
der Kirche das Biirgerrecht in Gottes Reich verliehen
wird, werden wir nicht weltfliichtig, auch fiir die
‘Welt der Politik, denn die Politik gehort nun einmal
zu dieser Welt. Der Glaube an das ewige Leben und
die Sorge fiir Frieden, Gerechtigkeit und Freiheit
schlieBen sich nicht aus. Diese Sorge gehort zu den
Friichten des Heiligen Geistes. zu den Friichten, die
auch auf dem Feld der Politik geerntet werden kon-
nen. Was konnte ein Christenmensch wie der Gene-
ralsekretir der UN, der Schwede Dag Hammar-
skjold, in seiner Position nicht alles erreichen! Nach
seinem Tode — er kam durch ein mysteridses Flug-
zeugunglick, wahrscheinlich ein Attentat, ums Le-
ben — fand man in seinem Tagebuch einen Eintrag.
Da verglich er sich mit einem Segelschiff, das vom
Winde Gottes auf das Weltmeer getrieben wird.

Oder gibt es eine Grenze fiir die Wirkkraft des
Heiligen Geistes, etwa an unserer Wohnungstiir,
etwa an der politischen Gemarkungsgrenze? Reicht
der Weltraum von den MilchstraBensystemen her
nicht mit der Luft, die ich atme, hinein bis in mein
innerstes Wesen, und beeinflusse ich umgekehrt
diese Welt nicht schon durch den Stickstoff, den ich
ausatme?

Der Irrtum mancher Stimmen im Okumenischen
Rat ist nicht, daBl sie eine Beziehung zwischen der
einen Menschheit und dem ganzen Volke Gottes
sehen. Diese Beziehung besteht, weil einerseits die
Menschheit tatsdchlich eine Schicksalsgemeinschaft
geworden ist und nur iiberleben wird, wenn sie dies
auch bewuBtermaBen anerkennt und sich danach
einrichtet, und weil andererseits von den Biirgern
des Reiches Gottes Krifte ausgehen kénnen, die auch
in das internationale Geschehen eindringen. Der
Irrtum ist vielmehr, daB man gelegentlich das jen-
seitige Ziel der Geduld Gottes verwechselt mit der
Utopie eines irdischen Paradieses und daB man
um dieses irdischen Zieles willen revolutiondre
Gewalt hinnimmt, wenn nicht gar rechtfertigt.

Aber ebenso irrt, wer der Geduld Gottes nicht
zutraut, daB sie durch uns Christen der Menschheit
neue Mdglichkeiten bietet, gewiB nicht Mdglichkei-
ten eines Paradieses, wohl aber eines ertrdglichen
Lebens, in dem Gottes Werbung um das Herz des
Menschen immer wieder zum Ziel kommt. ,Die
Kirche soll Christus bezeugen, sonst nichts”, sagte
mir vor einigen Tagen beschworend ein Amtsbruder.
Gut, nur muB dieses Zeugnis zeigen: Christus schwebt
nicht iiber den Wolken, sondern 1dBt sich in Wort
und Sakrament, also im Dienst der Kirche, herab
auch zu dem Politiker, richtend und rettend, erniich-
ternd und ermunternd zu Gebet und Tat.

Kurz: Die Kirche soll durchaus bei ihrer eigent-
lichen Aufgabe bleiben, uns den Weg zum wahren
Leben zu offnen. Aber diese Aufgabe hat Konse-
quenzen fiir das politische Leben, die nicht unter-
driickt und nicht verschwiegen werden diirfen. Be-
steht dariiber unter uns Einverstdndnis, so kénnen
wir leichter iiber die dann anstehenden Fragen

sprechen, namlich, wie weit die Kirche zu konkreten
Angelegenheiten Stellung nehmen kann, rettend und
wahrend, helfend und — nicht zuletzt, sondern zu
allererst und immer — betend. In unserem Zusam-
menhang sei nur dies festgestellt: sie muf sprechen,
wo immer sie von dem Wort Gottes genétigt wird.
Sie muB schweigen, wo sie sich nur auf mensch-
liches Ermessen berufen kann. Und wenn, wie es
die Regel ist, ethische Motive und menschliches Er-
messen miteinander verbunden sind, darf sie sich
nur fiir die ethische Seite der Angelegenheit ein-
setzen. Thr Eintreten fiir Gottes Wort kann sie also
mitten in den politischen Kampf, unter Umstdnden
sogar in parteipolitische Auseinandersetzungen fiih-
ren. Wenn ihr aber die Vollmacht des Wortes Gottes
fehlt, muf sie sich zuriickhalten, auch wenn ihr
Angstlichkeit vorgeworfen wird. Weder Parteilich-
keit noch Neutralitat sind fiir ihr Verhalten maB-
gebend, sondern die Vollmacht ihres Herrn.

Danach ist auch das Verhalten des Pfarrers abzu-
messen. Er mubB sich stiitzen konnen auf Gottes
Wort und sich zuriickhalten, wo er seine personliche
Auffassung mit dem Ansehen seines Amtes ver-
quicken miiBte, Die seelsorgerliche Riicksicht wiegt
schwerer als das personliche Engagement. Im {ibrigen
sei festgestellt: Kein badischer Pfarrer ist meines
Wissens Mitglied der DKP. Ich konnte diese Mit-
gliedschaft auch nicht mit der Ordination verein-
baren. A ber ich habe Wichtigeres zu tun, als nach
heimlichen Sympathisanten zu suchen. Wichtiger
ist, daB wir die jungen Menschen, denen die Tir
zu einem sie erfiillenden Beruf verschlossen wird,
davor bewahren, daB sie resignieren oder nach
rechts oder links abgleiten in den Radikalismus.
Wie die Kirche hier vorbeugen und helfen kann,
scheint mir im Augenblick die erste politische Sorge
Zu sein.

1L

Es ist nun nur noch eine Zusammenfassung so-
wohl der Kritik als der Erwiderung, wenn ich die
Bedenken wieder aufnehme, von denen ich aus-

‘gegangen bin, die Bedenken gegen die Einheit der

Kirche, insbesondere jetzt der EKD. Es war fiir mich
etwas Uberraschendes und Neues, als ich, vor we-
nigen Jahren erst, in einem Gespriach mit Briidern
der Bekenntnisbewequng merkte, daf das Wort
Einheit fiir sie so etwas wie ein Schimpfwort ge-
worden ist. Ich selbst hatte bisher die Einheit als
die Aufgabe verstanden, die derKirche gestelltistals
Voraussetzung dafiir, daB sie ihren Dienst fiir das
Reich Gottes recht erfiillt, eine Aufgabe, die ge-
tragen ist vom Gebet ihres himmlischen Hohen-
priesters. ,Sie sollen eins sein“, betet Jesus, ,da-
mit die Welt glaube, daB du mich gesandt hast"
(Joh. 17, 21). Die Einheit der Kirche macht ihr Zeug-
nis von der Einheit zwischen Jesus und dem all-
machtigen Gott glaubwiirdig. Gesprdache mit AuBen-
stehenden bestédtigen das. Sie nehmen nicht nur zum
Vorwand Ansto an der gespaltenen Christenheit,
an den Zerwiirfnissen ortlicher Kirchengemeinden,
an der Rivalitdt von uns Pfarrern.

Eben dieses hohepriesterliche Gebet spricht somit
auch eindeutig davon, daB diese Einheit schon in der
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augenblicklichen Welt anzustreben sei, so gewil sie
erst in der vollendeten ganz verwirklicht sein wird.
Ich verstehe nicht, wie einige Briider meinen, die Ein-
heit der Kirche anzustreben, sei ein lédsterliches
Unterfangen, das das Werk des wiederkommenden
Christus vorwegnehmen wolle, Wem das hohe-
priesterliche Gebet nicht deutlich genug spricht, der
lese das 4. Kapitel des Epheserbriefs. Danach sind
alle Dienste der Gemeinde dazu eingerichtet, daB
der Leib Christi erbaut werde, ,bis daB wir alle
hinankommen zur Einheit des Glaubens...* (Eph.
4,11 und 12). Dieses Wort wird veranschaulicht und
bekraftigt durch das mithsame Ringen des Apostels
um die Einheit seiner Gemeinden. Natiirlich sind
wir Menschen nur Werkzeuge des die Einheit schaf-
fenden Herrn, aber als solche Werkzeuge miissen
wir uns auch betédtigen. Die Dienste der Gemeinde,
auch der Ordnungsdienst, sind Hilfen zur Einheit.
Man hat die EKD-Reform abgelehnt, weil erst diese
Einheit vorhanden sein miisse, bevor man ihre
Dienste einrichten und sie organisieren diirfe. Nach
dem Epheserbrief ist es genau umgekehrt. Die
Dienste sollen die Einheit erst schaffen und ver-
wirklichen, die Einheit ist der Ertrag der Dienste.

Es gibt zwei Arten von Einheit, zwei Arten, die
nun wahrhaftig eine Alternative bilden. Die eine
ist die uniforme Einheit, die andere die pluriforme.
Die eine schlieBt aus und sich ab. Ihr Ideal wird
durch lebloses Material erreicht. Menschen lassen
sich nie v6llig normen und uniformieren. Die tota-
litiren Staaten beweisen das. Die pluriforme Einheit
dagegen besteht aus Spannungen. Die Biologen
haben erkannt, daB jeder Organismus ein Span-
nungsfeld ist und mit der Starke der Spannung an
Kraft gewinnt. Erst recht hat die neue Psychologie

die Spannung als Energiequelle der Seele entdeckt.

Sigmund Freud ist langst iiberholt, der die Span-
nung zwischen dem Uber-Ich, dem Gewissen und
dem Ich auflésen wollte. Jeder Mensch muB die
Spannung, die in ihm selbst besteht, die Spannung
zwischen UnbewuBtem und BewuBtem, zwischen
seinem guten Willen und seinem bosen Schatten
verarbeiten und aushalten. Jede Gemeinschaft er-
weist ihre Stdarke darin, daB sie nicht in ihren
Reihen einen Friedhofsfrieden stiftet, sondern die
Spannungen zwischen ihren Gliedern aushalt,

Das muf man wissen, um die spannungsvolle Ein-
heit der Kirche zu verstehen. Sie hat mit dieser
Spannung Anteil an dem Leben iiberhaupt. Ihre
Spannung ist freilich auch noch anders begriindet,
in der Botschaft von der rechtfertigenden Gnade,
— wir stehen immer wieder vor diesem A und O
reformatorischen Glaubens. In dieser Botschaft ndm-
lich offenbart sich eine Spannung zwischen der Ge-
rechtigkeit Gottes und seiner Liebe. Gott nimmt
den Siinder in seiner Liebe an und 1adt die Strafe,
die die Gerechtigkeit verlangt, in Jesus auf sich
selbst. Auch diese Spannung schattet sich irgendwie
in der Einheit der Kirche ab. Joh. 17, 21: ,auf daB
sie alle eins seien, gleichwie der Vater in mir und
ich in ihm" — Gerechtigkeit in der Liebe und Liebe
in der Gerechtigkeit. Eine uniforme Kirche wider-
sprdache der Spannung in der Einheit Gottes. Sie
verleugnete den Reichtum, den die Spannung Gottes

umschlieft und auch auf die Schépfung iibertragen

" hat.

Nattrlich gibt es Aussagen, die in keine Span-
nung einzubeziehen sind; es gibt Meinungsver-
schiedenheiten, die schuldhaft sind und nicht als
Ausdruck des geistlichen Reichtums der Kirche ge-
nommen werden diirfen. Aber eben, es gibt auch
Spaltungen, die schuldhaftes Vergehen an der
spannungsvollen Einheit sind.

Die uniforme Einheit kommt zustande durch
Zwang, durch Unterwerfung des Andersdenkenden;
ihm bleibt nur die bedingungslose Kapitulation, die
Unterschrift unter die wvorformulierten Friedens-
bedingungen. Die pluriforme Einheit entsteht aus
der Freiheit, die man einander einrdaumt im Auf-
einanderhdren, Miteinander-Denken und Fiirein-
ander-Handeln. Sie kommt aus dem gemeinsamen
Reden mit Gott. Es hat sich in den letzten Jahren
gefiigt, daB ich zweimal wihrend eines Gottes-
dienstes neben einen Theologen zu sitzen kam,
dessen Meinung ich nicht fiir richtig hielt und des-
sen Wesensart mir menschlich unsympathisch war.
Nachdem ich den einen neben mir das Glaubens-
bekenntnis sprechen und ,Jesus, meine Freude"
singen horte, kann ich ihn nicht mehr als einen ins
Abseits geratenen Theologen betrachten. Nachdem
der andere neben mir das Heilige Abendmahl emp-
fangen hat, kann ich nicht anders, als in ihm nun
meinen Bruder zu sehen. Dieses gemeinsame Ge-
bet war es wohl auch, das die Versammlung in
Nairobi vor dem Zerbrechen bewahrt hat.

Die uniforme Einheit wird zusammengehalten
durch Selbstsucht. Sie achtet eifersiichtig auf ihren
Bestand. Die pluriforme kiimmert sich um den an-
deren und kann ihm nachgehen — man verstehe
recht: nicht ihm nachgeben, sondern nachgehen.
Meine Frage an unsere wiirttembergischen Nach-
barn lautet: Wenn die Liebe Christi sie dringt,
miissen sie da nicht den Reichtum und die Kraft
des schwabischen Pietismus den anderen Landes-
kirchen zugute kommen lassen? Vergraben sie nicht
ihre Pfunde in der Heimaterde? Wenn die Einheit
der EKD und des Okumenischen Rats eine uniforme
sein sollte, miifite in der Tat jede Landeskirche und
jede christliche Gemeinschaft kaufméannisch kalku-
lieren, was sie bei diesem Einheitsunternehmen fiir
sich gewinne, In der Kirche Jesu Christi muBl an-
ders gedacht werden, namlich: Was haben die an-
deren Landeskirchen von mir und meiner Gemein-
schaft? Wiirde nicht ein engerer ZusammenschluB
der Landeskirchen und Gruppen meiner Kirche die
Chance bieten, mit ihren Erkenntnissen und Kriften
den anderen noch besser zur Seite zu stehen? So
entsteht die rechte Einheit der Kirche, einer Kirche,
der man treu sein kann und die zugleich einladend
ist fir die Leute an den Hecken und Z&aunen.

Hier mub} ich das Selbstgesprdach abbrechen. Es ist
alles andere als abgeschlossen. Eine Reihe von
kritischen Punkten wurde nicht einmal erwédhnt und
andere sind nur eben angesprochen. Ich bin mir
auch bewuBt, daB ich jede Kritik zunédchst mit einem
Ja aufgenommen habe, dann jedoch mit einem Aber
meinerseits hinterfragte. Ich hoffe, daB das nicht
als neuerlicher Beweis fiir die angebliche Vorliebe
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der Kirchenleitung zum Nein ausgelegt wird. Es
gibt faule Kompromisse; aber es gibt auch eine
Mitte, die die Mitte Jesu Christi ist. Auf diese Mitte
hin sollten wir uns alle bewegen, und diese Be-
wegung ist dann etwas anderes als eine starre,
selbstgeniigsame Position, Diese Richtung zur Mitte
ist es, die ich mit einem Ja dankbar begriiBe, das
Aber will nur vor der Gegenrichtung warnen. Der
Ton soll durchaus auf dem Ja liegen. Das Ja ist das
letzte Wort im Himmel und auf Erden. ,Denn”, wie
Paulus schreibt, ,der Sohn Gottes, Jesus Christus,
... war nicht Ja und Nein, sondern es war Ja in
Ihm. Denn auf alle GottesverheiBungen ist in ihm
das Ja; darum sprechen wir auch durch ihn das
Amen, Gott zu Lobe" (2.Kor. 1,19 f,).

(Allgemeiner, langanhaltender Beifall)

Président Dr. Angelberger: Sehr verehrter Herr
Landesbischof! Die Lénge und die Stirke des Bei-
falls haben Ihnen wohl am besten gezeigt, besser,
als ich es in Worte fassen konnte, wie gut Ihre treff-
lichen Ausfiihrungen bei uns allen angekommen
sind, Ich darf Thnen in unser aller Namen recht
herzlichen Dank sagen.

(Nochmals allgemeiner Beifall)

VII. (2. Fortsetzung und SchluB)

Und nun nochmals zuriick zu unserem Tagesord-
nungspunkt VII: der letzte Wahlgang zur Wahl
zum Landeskirchenrat., Stimmberechtigt 70,
abgegebene Stimmen 70, giiltige Stimmen 69, un-
gliltig die lbliche eine, macht wieder 70. Die Stim-

menverteilung:
Herr CleiB 33
Herr Koch 5
Herr Leser 18
und
Herr Ziegler 13,

gibt zusammen 69,
Ich darf Sie, Herr CleiB, zundchst fragen, ob
Sie die Wahl annehmen?
Synodaler Cleifi: Jal
Prasident Dr. Angelberger: Danke schon!
(Beifall)

Auch Thnen unseren herzlichen Gliickwunsch und
eine gute Zusammenarbeit im Landeskirchenrat.

XI. Verschiedenes

Ich rufe nun auf den Punkt ,Verschiedenes”. Und
hier habe ich etwas, was ich nochmal allen Mit-
gliedern unserer Synode und auch den Gésten sagen
mochte, Sie wissen, im Verlauf der zweiten Plenar-

sitzung arbeiten wir nicht in Ausschiissen, sondern
sind im Gespriach in sechs Arbeitsgruppen
zusammen. Es hat sich herausgestellt, daB ein man-
cher, durch den Jahreswechsel vielleicht bedingt,
nicht mehr wubte, in welche Liste er sich im letzten
Herbst eingetragen hat. Das kann bei Herrn Wettach
nachgepriift werden, aber auch gleichzeitig kann
eine unterlassene Eintragung nachgeholt werden.
Soweit intern.

Jetzt extern nach hinten: Die Gaste bitte ich eben-
falls hier zu Herrn Wettach am ersten Tisch zu
kommen und anzusehen, welche Arbeitsgruppen
gebildet sind, und hier Thren Namen eintragen zu
lassen, so daB wir im Laufe des Nachmittags einen
Uberblick haben kénnen, wie die Zusammensetzung
in den einzelnen Arbeitsgruppen sein wird,

Darf ich recht herzlich bitten, von der Eintragung
Gebrauch zu machen,

(Es folgen Terminangaben.)

Soweit meine Punkte zu Verschiedenes,
Wer hat sonst noch einen Punkt? Herr Rave, bitte!

Synodaler Rave: Nur eine kleine Frage: Die Aus-
schiisse haben relativ wenig Zeit und die Arbeits-
verteilung ist bei den Eingdngen — der Ordnung
entsprechend — so gelaufen, daB sie nun sehr unter-
schiedlich belastet werden muBten. Der Finanzaus-
schuB hat 3, der BildungsausschuB 3 —

(Prdsident unterbrechend: Der AusschuB hat
aber — wie ich mitgeteilt habe — noch 5
andere, wenn ich gleich korrigieren darfl)

Ich frage nur, ob vielleicht die Vorsitzenden der
weniger belasteten Ausschiisse in ihren Ausschiissen
eine Uberlegung anstellen lassen konnten, welche
Arbeit sie zum Beispiel dem kleinen RechtsausschuB,
der so viel aufgebrummt bekommen hat, abnehmen
konnten im Sinne von: ,Einer trage des anderen
Last”, (Vereinzelter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Gutl — Dankel —
Noch ein Punkt?

(Die Vorsitzenden der stdndigen Ausschiisse

bitten zur anschlieBenden AusschuBsitzung.)

Nachdem keine Bitte mehr vorliegt, ist unsere
Tagesordnung zu Ende und durchgefiihrt. Ich bitte
unseren Synodalen Willi Miiller, das SchluBgebet
zu sprechen.

Synodaler Willi Miiller spricht das SchluB-
gebet.

Prasident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die erste
Plenarsitzung.
(SchluB: 11.55 Uhr)
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Bad Herrenalb, Montag, den 26. April

1976, abends 2015 Uhr —

sowie Dienstag, den 27 April 1976, vormittags 10 Uhr und
nachmittags 1735 Uhr und
Mittwoch, den 28 April 1976, vormittags 930 Uhr und nachmittags 1530 Uhr

Tagesordnung

'
Bekanntgaben

II.
Berichte: Nairobi 1975

1. Pfarrer Dr. Lochmann — Singen
2. Synodaler Prof. Dr. Slenczka

III.

Referat: ,Glaubwiirdiges Zeugnis heute"
Prasident Dr. Held — Frankfurt

1V.
Berichte zum Gesamtthema: Mission und Okumene

1. Kirchenpréasident Dr. Mastra — Bali
2. Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz — Genf

V.

Referat: ,Die Evangelikalen und die Mission"
Dekan Scheffbuch — Schorndorf

VL

Podiumsgesprich (nach AbschluBl des Gespréchs
in Arbeitsgruppen)
1. Gesprachsleitung: Pfarrer Dr. Epting
2. Teilnehmer:
a) Kirchenprasident Dr. Mastra — Bali
b) Oberkirchenrat Dr. Linnenbrink — Han-
nover .
c) Prasident Dr. Held — Frankfurt
d) Dekan Scheffbuch — Schorndorf
e) Pfarrer Gengnagel — Stuttgart
f) Pfarrer Dr. G. Miiller-Fahrenholz — Genf

VIL
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Ich erdffne die zweite
Plenarsitzung unserer neunten Tagung und bitte
unsere Synodale Dr. Gilbert, das Eingangsgebet zu
sprechen.

Synodale Dr. Gilbert spricht das
Eingangsgebet.

L
Bekanntgaben

Prdsident Dr. Angelberger: Ehe ich mit der eigent-
lichen Tagesordnung beginne, darf ich zunéchst un-
serer groBen Freude dariiber Ausdruck verleihen,
daB wir schon Gaste und Mitwirkende unter uns
haben, mit deren Kommen wir erst morgen gerech-
net haben. Ich begriiBe Herrn Prdsident Dr. Held
aus Frankfurt (Beifall)

und Herrn Oberkirchenrat Dr,
aus Hannover. (Beifall)

Ihnen beiden herzlichen Dank fiir das Kommen und
auch jetzt schon fiir Thre Bereitschaft, bei der Aus-
gestaltung unseres Tages der Mission und Okumene
mitzuwirken.

Des weiteren begriiBe ich die beiden Referenten
des heutigen Abends. Vor einem halben Jahr gaben
sie uns den Ausblick. Heute bekommen wir den
Riickblick. Ich freue mich, daB Sie beide zu uns kom-
men konnten. Selbst bei unserem Synodalen war
dies wegen der beruflichen Inanspruchnahme frag-
lich geworden. Aber jetzt kam es doch so zum Klap-
pen, wie wir es vorgesehen hatten.

Linnenbrink

Vorweg noch eine Bekanntgabe. Leider kann auch
unser Konsynodaler Rauer nicht kommen. Er hat
heute vormittag angerufen, daB es ihm beruflich un-
mdoglich sei, den Arbeitsplatz zu verlassen, denn die
Verhandlungen mit auslédndischen Staaten machten
seine Anwesenheit dringend erforderlich.

Es ist bedauerlich, daB immer mehr unserer Briider
absagen miissen. Aber in solchen Fdllen gibt es tat-
sdchlich keinen anderen Weg.

Wir kommen zum néichsten Tagesordnungspunkt:

1I.
Berichte: Nairobi 1975

1. Pfarrer Dr. Lochmann — Singen
2. Synodaler Prof. Dr. Slenczka

Ich denke, wir sollten zunédchst den Bericht von
Herrn Prof. Dr. Slenczka héren und dann erst den
Bericht von Herrn Pfarrer Dr. Lochmann, und zwar
mochte ich die Reihenfolge gegeniiber der vor-
gesehenen Tagesordnung umstellen, weil nachher
Herr Dr. Slenczka auch die Abendandacht halten
wird.

Nun darf ich Sie bitten, Herr Prof. Dr. Slenczka,
Zu uns zu sprechen.
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Synodaler Dr. Slenczka: Hochverehrter Herr Pra-
sident! Hochwiirdiger Herr Landesbischof! Liebe
Konsynodale! Liebe Briider und Schwestern! Uber
den Verlauf und die Ergebnisse der 5, Vollversamm-
lung des Okumenischen Rates in Nairobi ist bereits
sehr viel berichtet worden. Der Konferenzbericht
liegt in der deutschen Ausgabe vor. Nach den
aktuellen Informationen ist inzwischen auch schon
vieles im Riickblick auf den Konferenzverlauf und
zur Auswertung der Ergebnisse erschienen. Wir
Delegierte halten fleiBig landauf, landab unsere Vor-
trage, wobei nicht auszuschlieBen ist, daB man als
Referent manchem Zuhoérer mehr als einmal begeg-
net. Mehrfach bin ich auch von katholischen Gemein-
den bzw. Pfarrkonferenzen zur Berichterstattung ein-
geladen worden. Bei diesem, wie mir scheint, opti-
malen Informationsstand ist es durchaus vertretbar,
wenn unsere Einfithrung zu einem allgemeinen Ge-
sprach iiber die Konferenz im Plenum iiber die Voll-
versammlung von der Leitung auf 15 Minuten be-
schriankt wurde mit dem Ziel, nur ein paar ganz per-
sonliche Eindriicke mitzuteilen. Ich moéchte das in
drei Punkten tun:

1. Ein Blick auf die gelebte
Gemeinschaft von Christen

Zu Ostern erhielt ich einen Brief aus Kenya. Darin
heifit es in etwas holprigem Englisch: ,Alle Glieder
unserer Gemeinde freuen sich, Sie zu Ostern zu grii-
Ben. Darunter auch Nimrod, der im Fernsehen von
Kenya auftritt. Ich und meine Familie griiBen Sie in
Christus. Bitte, geben Sie meine GriiBe auch weiter
an meine Briider und Schwestern in Christus. Moge
unser heiliger Gott uns erhalten und fiir uns sorgen
auf allen Wegen unseres Lebens."”

Ich gebe Ihnen hiermit diese GriiBe sehr gerne
weiter. Denn in ihnen kommt in aller Unmittelbar-
keit das zum Ausdruck, was Christen verbindet und
was sie trotz aller Gegensitze zusammenfiihrt und
zusammenhidlt.

Dieser Brief kommt von Herrn Livingstone Gache-
gua, einem alten Schullehrer, der im Ruhestand sei-
nen Lebensunterhalt als Farmarbeiter verdient. Er
gehort zum Kirchenvorstand einer kleinen pres-
byterianischen Gemeinde, etwa 60 km von Nairobi
entfernt. Am 2. Advent war ich dort mit drei anderen
Konferenzteilnehmern aus Indonesien und von den
Philippinen zu Gast. Da der zustdndige Gemeinde-
pfarrer dieses Bezirks nicht jeden Sonntag alle 12
Predigtstitten versorgen kann, mufite ich als der
einzige Theologe aus dem Stegreif die Predigt im
Gottesdienst halten. Als Text wéhlte ich das Sonn-
tagsevangelium Luk. 21, 25—33. Darin geht es um
die beunruhigenden und zugleich verheifungsvollen
Zeichen des herannahenden Endes und des kommen-
den Gottesreiches. Der Text miindet in dem Trost-
wort: ,Himmel und Erde werden vergehen, aber
meine Worte vergehen nicht.”

Ich sprach bei der Predigt auf englisch, Herr
Gachegua iibersetzte in die Kikuyu-Sprache Satz
filr Satz. Das ist ein umstdndliches Verfahren; aber
ich habe gleichwohl noch nie in solcher Unmittelbar-
keit bei der Predigt die Gemeinschaft im Hoéren auf
das Wort Christi erlebt, obwohl der Name Jesu

Christi tatsdchlich das einzige war, was keiner Uber-
setzung bedurfte.

Die bei uns oft so hochgespielten Verstehens-
schwierigkeiten und Vermittlungshemiihungen bei
der Verkilindigung bestanden dort iiberhaupt nicht.
Als wir nach dem Gottesdienst zur Besichtigung des
Orts und zum Essen in einem Haus eingeladen wur-
den, war man in einer selbstverstiandlichen Offen-
heit zusammen in dem BewubBtsein, daB uns der
Name Jesu Christi verbindet und zusammengefiihrt
hat.

Ich denke, alle Konferenzteilnehmer haben am
Rande und wédhrend der Konferenz dhnliches erlebt.
Ich gebe das nicht weiter als eine romantische Er-
fahrung aus fernen Landern, sondern als einen Hin-
weis auf die Wirklichkeit, die wir auch hier in
unseren Gemeinden genauso haben, wenn wir nur
die Augen oOffnen, vielleicht besser: wenn sie uns
gedffnet werden.

2, Ein Blick auf die Konferenzarbeit

Die 6kumenische Bewegung ist ein Opfer ihres
Erfolges geworden. Der Okumenische Rat hat nun-
mehr 287 Gliedkirchen; sie waren auf der Konfe-
renz vertreten durch 747 Delegierte, von denen
allerdings nur 677 anwesend waren. Dazu kamen
viele weitere Gaste, Berater, Beobachter, nicht zu
vergessen das Heer von 635 Journalisten. Insgesamt
hatte die Konferenz etwa 2000 Teilnehmer, und eine
solche Grofie sprengt selbst unter Anwendung aller
technischen Mittel die Mdoglichkeiten rationaler Ar-
beit und personlicher Beteiligung, soweit dies iliber
bloBe Wahlen und Abstimmungen hinausgeht. Jede
der sechs Sektionen, in denen die Konferenz arbei-
tete, hatte schon mit 120 bis 150 Teilnehmern die
GroBe einer veritablen und respektablen landes-
kirchlichen Synode.

In dieser GroBenordnung wirken andere Gesetze,
Die Konferenzleitung muf straff organisieren; das
Einzelvotum oder auch Einzelantriage gehen nahezu
ausnahmslos unter im Drang der Geschifte und
unter dem Zwang einer Rednerliste, oft mit zusdtz-
licher Redezeitbegrenzung. Einzelne oder Gruppen
versuchen dann gelegentlich, sich mit gezielten Ak-
tionen an bestimmten Punkten durchzusetzen. Die
Delegation der EKD kam nicht in eine solche Ver-
suchung, denn in ihr scheiterte die Koordination
allein schon an ihrer Gréfe — von anderem viel-
leicht abgesehen. In voller Besetzung kam ein Dele-
gationstreffen der EKD-Delegation immerhin auch
schon auf etwa 80 Teilnehmer.

SchlieBlich ist fiir den Verlauf und die Wirkung
der Konferenzarbeit die pridgende Kraft der Mas-
senmedien nicht zu unterschitzen, nach deren Prin-
zipien sich weithin entscheidet, was aus dem Kon-
ferenzverlauf fiir die Offentlichkeit geeignet ist und
was nicht.

Das sind Realitdten, mit denen man rechnen und
denen man sich stellen muf. Jede Auseinanderset-
zung mit dem Verlauf und den Ergebnissen der Kon-
ferenz steht daher vor der Grundfrage: Wie ist bei
der notwendigen Vertretung aller Gliedkirchen in
diesem obersten Gremium des Ukumenischen Rates
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eine sinnvolle Zusammenarbeit in Beratung und
Entscheidung {iberhaupt méglich?

Umgekehrt, bei der Auswertung und Priifung der
Konferenzergebnisse in den Kirchen ist dann darauf
zu achten, das Bleibende vom nur Aktuellen zu
unterscheiden, sowie das Wahre vom Falschen. Was
sich der Konferenz als Frage oder Grundproblematik
gestellt hat, ist mir an zwei Punkten wichtig ge-
worden,

Die 6kumenische Bewegung hat sich, wie es auch
von M. M. Thomas, dem bisherigen Vorsitzenden
des Zentralausschusses, in seinem Bericht dargestellt
wurde, in den letzten Jahren entwickelt vom ,Kon-
zept des karitativen Handelns” zum Kampf um Ge-
rechtigkeit mit dem Ziel einer Verdnderung der
»bestehenden Machtstrukturen”. Daraus ergibt sich
erstens die auf der Konferenz immer wieder ge-
stellte Frage: Wie verhdlt sich diese Aufgabenbe-
schreibung zu dem Evangelium? Damit ist weiter
die Frage verbunden: Was ist iliberhaupt dieses
Evangelium als Grundlage der christlichen Arbeit
der Kirche, was versteht man unter Evangelium von
Jesus Christus, wenn darin Grundlage, Auftrag und
MabBstab aller kirchlichen Arbeit zusammengefaBt
ist?

DaB das Evangelium diese zentrale Funktion hat
und behalten muB, ist allgemeine Uberzeugung. Wie
man indes die sich daraus ergebenden Folgen be-
schreibt, darin gehen die Meinungen auseinander.
In aller Kiirze und Schérfe formuliert, lautet der
Gegensatz: Ist das Evangelium von Jesus Christus
die Motivation und Legitimation fiir den Kampf der
Christen um Gerechtigkeit in der Welt? Oder aber
ist das Evangelium der Zuspruch vom Sieg Christi
iiber die Midchte des Bosen und des Todes in dieser
Welt? Oder anders ausgedriickt: Besteht die Ver-
kiindigung des Evangeliums in der Umkehr, in dem
Ruf zu Christus? Oder besteht sie vordringlich in
dem Engagement der Christen, der Kirchen fiir einen
Kampf um Gerechtigkeit und Freiheit in dieser
Welt?

Eng verbunden damit ist der zweite Punkt, an
dem sich die praktischen Konsequenzen der mogli-
' chen Grundentscheidung im Verstindnis des Evan-
geliums abzeichnen und niederschlagen. Dies duBerte
sich vor allem an den zahlreichen Stellungnahmen
und Erklarungen der Konferenz zu dem Kampf um
Freiheit und Gerechtigkeit in aller Welt.

Diese Erkldrungen sind ja alle von dem Schmerz
iber die Ungerechtigkeit und von der Leidenschaft
fiir die Verwirklichung von Gerechtigkeit bestimmt.
Die Themen, um die es hier geht, brauche ich nicht
im einzelnen aufzuzéhlen, und Sie werden auch wis-
sen, wie heftig in einzelnen Féllen die Auseinander-
setzung gefiihrt wurde um das sachliche Recht und
die praktische Notwendigkeit und Niitzlichkeit sol-
cher Stellungnahmen im einzelnen. Im Horizont der
Weltpolitik zeichnet sich dann nur zu deutlich die
Einseitigkeit, um nicht zu sagen, in manchen Féllen
auch die Ungerechtigkeit in solch einem Engagement
fiir Gerechtigkeit ab. Fragen brechen in den Debat-
ten auf, beispielsweise: Warum wird in einer An-

gola-Erklirung nur Siidafrika, warum werden aber
nicht die USA, China, Kuba und die Sowjetunion
als Invasoren genannt? Warum geht es nur um Siid-
korea u. nicht auch um Nordkorea? Wie steht es mit
der Religions- und Gewissensfreiheit in der Sowjet-
union; und was geschieht mit der russischen Dele-
gation, wenn sie mit einer entsprechenden Erkla-
rung der Konferenz nach Hause zuriickkehren muB?
Wie steht es mit der Freiheit in den befreiten Lén-
dern Afrikas? Warum schweigt die Konferenz zu
den politischen Vorgdngen, die sich gleichzeitig in
Nairobi abgespielt haben, wenn in den Zeitungen
nach dem Verbleib von zwei Parlamentariern ge-
fragt wurde, die ohne Aufhebung der Immunitat
verhaftet worden waren?

Wenn so auf einer Weltkonferenz das Elend und
die Ungerechtigkeit aus allen Erdteilen beschworen
wird, wenn dabei anderes Unrecht verdeckt oder
bewufit verschwiegen wird, dann erscheinen diese
Erkldarungen, die helfen wollen, viel eher als ein
Ausdruck von Hilflosigkeit und Ratlosigkeit. In ein-
zelnen Fillen haben diese Auseinandersetzungen
die Gemeinschaft der Kirchen im Okumenischen Rat
bis zum Zerbrechen belastet. Kirchen aus dem Ost-
block haben sich gerade kiirzlich bitter dariiber
beklagt, daB in aller Offentlichkeit der Konferenz
Antrdge gestellt und Erkldrungen abgegeben wur-
den, ohne daBl man vorher das briiderliche Gesprich
mit ihnen gesucht habe. Es ist relativ leicht, ein
Bekenntnis fiir die Gerechtigkeit und gegen die
Unterdriickung abzugeben; es ist etwas anderes und
meist weniger fiir die Uffentlichkeit geeignet, in~
einem konkreten Fall wirkungsvolle Hilfe zu leisten.

Eigenartigerweise haben diese vielumstrittenen
Erkldrungen in den meisten Fillen keinen direkten
Adressaten, sondern sie gehen in der Regel an die
Weltoffentlichkeit {iber die Kandle der Massenme-
dien. Ich frage mich: Sind diese Erkldrungen der
christlichen Gemeinde, einer christlichen Konferenz
nicht im Grunde eine entstellte Form des Gebets,
in dem die christliche Gemeinde ihre Weltverant-
wortung in erster Linie wahrzunehmen héatte? Dazu
gehorte die unmittelbare Fiirbitte fiir die, die unter
Ungerechtigkeit leiden; es gehorte auch dazu die
Bitte fiir die Unterdriicker und Verfolger; ja, es mag
auch dazu die Klage vor Gott gehéren, und mit Hiob
selbst die Anklage gegen Gott, unter dessen Willen
und Zulassung so viel Unrecht und Boses unter
Menschen und durch Menschen geschieht. Ist die
leidenschaftliche Aufregung und die damit verbun-
dene Polarisierung, wie sie sich bei solchen Ausein-
andersetzungen ja nicht nur auf ékumenischen Kon-
ferenzen zeigt, nicht geradezu ein Symptom fiir
geistliche Hilflosigkeit, wo wir Christen unter den
Zwang geraten, im Kampf fiir eine allgemeine Ge-
rechtigkeit und Befreiung das tun zu miissen, was
allem Anschein nach durch Gott nicht geschieht?

Auf diesem Hintergrund hat es wohl besonderes
Gewicht, wenn die Botschaft der Vollversammlung
an die Kirchen diesmal nicht eine vollmundige Er-
klarung fiir die Weltoffentlichkeit gewesen ist, son-
dern eine ,Einladung zum Gebet". Darin heiBt es:
»In Bibelarbeit und Gebet, in kleinen Gruppen und
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grofen Sitzungen dachten wir iiber unser gemein-
sames Zeugnis nach. Das brachte uns zusammen.
Ideologien und scharfe Gegensidtze in Uberzeugung
und Einsatz rissen uns auseinander.”

3. Ergebnisse und Aufgaben nach
der Konferenz

1. Wenn die Konferenz ein Ergebnis gehabt hat,
das es lohnt weiterzugeben, dann ist es zweifellos
die Erfahrung und Einsicht, daB sowohl die Einheit
der getrennten Kirchen wie auch die Gemeinschaft
im christlichen Handeln nur in Christus selbst ge-
funden werden kann und Bestand hat. Das ist die
Einheit in der Wahrheit. Es gibt aber keine Einheit
in den vielfdltigen Einsichten und gegensitzlichen
Interessen einer Weltverbesserung und Gesell-
schaftsverdnderung — sei es auch unter christlichem
Vorzeichen,

2. Wenn auf der Konferenz eine Aufgabe fiir die
Mitgliedskirchen deutlich geworden ist, dann diese:
Der Okumenische Rat darf nicht eine Instanz im
Gegeniiber zu den Kirchen sein, sondern er mufl
ein Instrument der Kirchen bleiben. Die Gefahr einer
solchen Trennung zwischen Rat und Gliedkirchen
ist sehr groB, wenn z. B. der Okumenische Rat be-
schrieben wird als ein ,Werkzeug Gottes, das.pro-
phetisch sowohl den Kirchen wie der Welt gegen-
iiber” zu handeln habe. Wo offensichtlich die Nei-
gung besteht, daB in der Autonomie des Apparats
und ebenso aus einer Teilnahmslosigkeit der Glied-
kirchen heraus sich dies entwickelt, kommt alles
darauf an, konkrete Verantwortung in direkter Mit-
bestimmung wahrzunehmen, Die Einwédnde gegen
eine von den Kirchen am Ort losgeldste Politik des
Okumenischen Rates treffen zuerst immer die Mit-
verantwortung der Gliedkirchen selbst fiir die Ar-
beit des Rates. Diese Mitverantwortung sollte aber
nicht nur in Ausnahmesituationen, wie es auch in
der EKD in den letzten Jahren mehrfach geschehen
ist, sondern mit RegelmdBigkeit im briiderlichen
Gesprdch und mit sachlicher Eindeutigkeit wahrge-
nommen werden.

3. Die Vollversammlung und der OUkumenische
Rat stehen den Kirchen nicht gegeniiber. Sie sind
vielmehr ein unmittelbarer Reflex von dem, was bei
uns geschieht, aber auch genauso von dem, was bei
uns nicht geschieht. Die Gemeinschaft der Christen
am Ort ist die Grundlage und der Ausgangspunkt
fiir die Gemeinschaft der Christen in der Welt. Die
Gemeinschaft der Christen am Ort beginnt auch nicht
erst bei der Begegnung getrennter Konfessionen,
sondern unter uns, in unseren eigenen Gemeinden,
in unserem eigenen Leben mit der Frage, wie uns
in den alltdglichen Konflikten die Gemeinschaft un-
ter dem Namen Jesu Christi als Christen trdagt und
verbindet, wie der Name Christi das iiberwindet,
was Christen trennt.

(Lebhafter Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Recht herzlichen Dank,

Herr Prof. Slenczka

Darf ich nun Sie, Herr Dr. Lochmann, um Ihren
Bericht bitten.

Pfarrer Dr. Lochmann: Herr Prdsident! Verehrter
Herr Landesbischof! Sehr geehrte Synodale! Ich
mochte zuerst Gelegenheit nehmen, lhnen ganz
herzlich dafiir zu danken, daB ich zu dieser Vollver-
sammlung fahren durfte, und zugleich hoffen, daf
die groBe personliche Bereicherung durch diese Kon-
ferenz auch unseren Gemeinden ein wenig zugute
kommen konnte und noch weiter kann. Wie Sie
eben horten, ldauft der ProzeB des Berichtens ja
schon seit ldngerer Zeit, und es geht wohl allen
Nairobifahrern so — dies wurde auch bei der Nach-
tagung in Arnoldshain ausgesprochen —, daBf wir
tiberrascht sind von dem groBen Interesse, und daB
unsere Moglichkeiten manchmal nicht ausgereicht
haben, allen Bitten um Berichte und Gesprache nach-
zukommen. Man kann sich dieses Interesse wohl
nur so erkldren, daB in unseren Gemeinden und
Kirchenbezirken das BewuBtsein dariiber gewachsen
ist, daB die Nachfolge Christi einfach diese dkume-
nische Dimension hat und daB die Verbundenheit
mit den Christen in anderen Landern und Kirchen
nicht nur eine Last fiir uns ist, sondern uns auch
tragt, daB der Ukumenische Rat der Kirchen ein
Teil und ein Ausdruck des Leibes Christi ist, in dem
und von dem wir leben.

Ich bin gebeten worden, heute abend hauptsdch-
lich aus eigenem Blickwinkel und von eigenen Be-
reichen der Mitwirkung in Nairobi zu berichten. Ich
will dem gern nachkommen, auch als ein Stiick Re-
chenschaft vor lhnen dariiber, was wir dort getan
haben, und ich will dies in der Weise tun, daB ich
den Bericht beschranke auf die Mitarbeit in einem
Ausschufl, in dem ich war, und im AnschluB daran
eingehe auf eine der sogenannten ,Anfragen an
Nairobi”, ndmlich die Frage, ob der URK sich even-
tuell ethisch-politisch zu einseitig festgelegt habe.
Der Gegenstand des Berichts beriihrt sich zum Teil
mit Dingen, die Herr Professor Slenczka soeben
schon angeschnitten hat.

Bei der Sektionsarbeit nahm ich teil in Sektion V,
wo es allgemein um die Themen Menschenrechte,
Befreiung der Frau und Rassismus ging, sowie im
Hearing I1I, in dem einige der laufenden Programme
des URK gepriift wurden, vor allem die Arbeit der
Kommission fiir internationale Angelegenheiten, des
Programms zur Bekdmpfung des Rassismus, des
kirchlichen Entwicklungs- und des Fliichtlingsdienstes.
Daneben — und dies nahm die meiste Zeit in An-
spruch — war ich Mitglied in einem der elf Aus-
schiisse, namlich in dem ,WeisungsausschuB IIT“,
welcher die Aufgabe hatte, aktuelle 6ffentliche Er-
kldarungen vorzubereiten.

Unter dem Vorsitz von General T. B. Simatupang
von der Indonesischen Christlichen Kirche — er ge-
hort jetzt zu den sechs Prdsidenten des UORK —
legte dieser AusschuB von 37 Mitgliedern dem Ple-
num Erkldrungen zu folgenden Themen zur An-
nahme vor: Der Nahe Osten, Jerusalem, Angola,
Nukleare Zusammenarbeit mit Siidafrika, das Ab-
kommen von Helsinki, Ost-Timor, Menschenrechte
in Lateinamerika und Die Weltriistungssituation.

Man darf die Arbeit dieses Ausschusses und man
darf die Erkldrungen, die Sie vielleicht dem Inhalt
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nach zum Teil kennen, nicht isoliert sehen von der
Gesamtkonferenz. Sie sind der Versuch, in einer
speziellen Situation von den Grundlagen unseres
Glaubens und von der bisher eingeschlagenen Linie
des ORK her Stellung zu nehmen zu Fragen, zu
denen die Uffentlichkeit ein Wort dieser Vollver-
sammlung erwarten mufite. Die Konferenz wollte
sich dieser Aufgabe nicht verschlieBen; denn nur in
der konkreten Situation und im Wagnis einer Stel-
lungnahme konnen sich Grundsdtze je bewddhren.
Und hier muBte es auch zum Test kommen, inwie-
weit Delegierte der verschiedenen Kirchen tatsdach-
lich bereit und in der Lage waren, zu einer gemein-
samen Haltung zu kommen, So erfiillten diese Er-
klirungen ihren Zwedk nicht nur nach auBen, son-
dern vor allem auch nach innen hin fiir das allmah-
liche Zusammenwachsen der Mitgliedskirchen wie
im Glauben so auch im Handeln,

An manchen Punkten war eine Einigung unmog-
lich, und wir verzichteten deshalb auf eine Stellung-
nahme. In der Frage des Zionismus zum Beispiel
widre die Vollversammlung in einer Abstimmung
vielleicht hinter das eindeutige Wort Philip Potters
zuriickgefallen, das er vor der Konferenz gegen die
UNO-Erkldrung, Zionismus sei gleich Rassismus,
schon abgegeben hatte. Es ist schmerzlich, daB hier
ein Wort der Vollversammlung unmdoglich war, an-
dererseits fand sich auBer einigen koptischen Chri-
sten auch keine grofiere Gruppe, die diese Erklarung
Potters hitte wieder andern wollen.

In einem anderen Fall, bei der eben erwédhnten
Erkldrung zu Angola, erfolgte die Annahme im
Plenum ‘an einzelnen Punkten mit ganz knappen
Abstimmungsergebnissen. Es ging dabei um die
Frage, ob neben der nur generell in dieser Erkla-
rung als ,auslandisches militdrisches Engagement”
erwihnten Einmischung der GroBméchte das Ein-
greifen Siidafrikas namentlich erwdhnt und auch ver-
urteilt werden sollte. Es blieb nach der Abstimmung
bei dieser Aussage — und damit war tatsdachlich
eine gewisse Parteinahme erfolgt, die jedoch letzt-
lich in der Konsequenz des begonnenen Programms
zur Bekdmpfung des Rassismus lag.

Unser AusschuB war der Meinung gewesen —
und wir haben sehr intensiv und lang an dieser
Erkldrung gearbeitet —, daB die Vollversammlung
zum Krieg in Angola ein Wort schuldig sei, nach-
dem der ORK bis zum Riickzug der Portugiesen alle

drei Befreiungsbewegungen humanitdr unterstiitzt

und sich den Vorwurf zugezogen hatte, auch damit
zum Krieg beigetragen zu haben. Der ORK war
dieses Wagnis ja nur eingegangen aus dem Willen
heraus, diesen Voélkern bei ihrer Befreiung vom
Rassismus beizustehen. Die Vollversammlung mufite
es daher herausstellen, wenn Siidafrika als das Land
der Apartheid hier interveniert, wahrend sie die
militdrische Hilfe durch Amerika, RuBland und Kuba
in einen anderen Zusammenhang stellte.

Sie mégen an diesem Beispiel die ganze Schwie-
rigkeit und auch Not sehen, in die man bei diesen
Beratungen kommen konnte, und in die wir durch
die Mitgliedschaft im ORK auch hineingezogen sind.
Hitte die Konferenz nichts gesagt, so wdren wir

diesen speziellen Problemen zwar entgangen und
die weitere Entwicklung in Angola wire sicher auch
nicht anders verlaufen. Andererseits geht der An-
derungsprozeB im siidlichen Afrika ja weiter, und
die Weltchristenheit steht nach wie vor vor der
Frage, ob sie nur allgemein zur Verschnung auf-
rufen und Wunden verbinden soll oder ob sie vor-
ubergehend Partei ergreifen soll fiir die Menschen,
die in einer besonderen Situation des Leidens stek-
ken. Angola war ein Priifstein fiir diese Frage, und
die Vollversammlung hat sich dafiir entschieden,
trotz der lauernden Gefahren und MiBverstédndnisse
den eingeschlagenen Weg fortzusetzen.

Zwei weitere Erkldrungen lagen scheinbar ein-
facher, zumindest gingen sie dann sehr glatt durchs
Plenum. Einmal die Aufforderung an die Kirchen in
der Bundesrepublik, Hollands, der Schweiz und
Frankreichs, eine Zusammenarbeit mit Stdafrika
auf nuklearem Gebiet mdglichst zu verhindern, um
die wirtschaftliche und vor allem militdrische Kraft
der dort herrschenden Minderheit nicht noch mehr
zu starken. Auch dies lag ganz auf der Linie fritherer
Beschliisse des ORK. Die Erkldrung wurde aber nicht
deshalb angeregt, weil der Weltkirchenrat seine
Hauptaufgabe etwa in der Verketzerung Siidafrikas
sehen wiirde, sondern weil die Allafrikanische Kir-
chenkonferenz dieses Problem aufgeworfen und in
die Vollversammlung getragen hatte.

Keine dieser Erkldrungen kam zufillig oder will-
kiirlich zustande, sondern nur, wenn Mitgliedskir-
chen dies wiinschten und Unterstiitzung fanden. Man
darf deshalb nicht beklagen, wenn das eine oder
andere Problem nicht angesprochen wurde, solange
es nicht vorgebracht wurde.

Die zweite anscheinend problemlose Erkldrung
war die zur Welltriistungssituation. Als unser Aus-
schuB in seiner ersten Sitzung dariiber beriet, welche
Themen wir von uns aus vorschlagen sollten, war
nach kurzer Zeit klar, daB die steigende Aufriistung
in vielen Ldndern den ORK und die Mitgliedskir-
chen endlich einmal stirker interessieren sollte, und
darin waren sich die AusschuBmitglieder aus allen
Kirchen einig., Spéter stellte sich heraus, daB auch
an anderen Ecken der Vollversammlung derselbe
Wille zum Ausdruck gekommen war und sich auch
in den Dokumenten niedergeschlagen hat.

Wie gesagt: nur scheinbar war diese Aufforde-
rung an die Weltchristenheit, ihre Mitbemiihungen
um Abriistung zu verstdarken, problemloser als etwa
die Angola-Erkldrung. In Wirklichkeit fiihrt sie uns
mitten hinein in das Dilemma, das ich nun anspre-
chen mochte: in die Befiirchtung, der Weltkirchenrat -
habe sich zu weit in das politische Feld vorgewagt
und sei dabei — bewuBt oder aus Naivitit — zu
weit nach links abgedriftet. Allein die Erwdhnung
des Wortes Abriistungsbemiihungen wedkt, zum
jetzigen Zeitpunkt noch mehr als damals im Dezem-
ber, bei uns sofort den Vorbehalt, daB dies letztlich
doch wieder dem Ostblock zugute kommen und
damit den Westen und unseren Raum der Freiheit,
auch der geistlichen Freiheit, gefidhrden kénne. Da-
mit droht die Sache fiir uns reif zu werden fiir die
Vertagung, oder wir bekommen wieder neuen Stoff
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fiir die Meinung, die Kirchen und auch der ORK
sollten sich doch auf das ,Eigentliche” beschrdnken.

Die Diskussion dariiber, was das Eigentliche fiir
uns sei, ist, wie Sie wissen, in Nairobi intensiv ge-
fiihrt worden, und wir werden sicher auf dieser
Tagung noch mehr dariiber héren. Das Ergebnis von
Nairobi 1dBt sich auf die Formel von M. M. Thomas
bringen: ,Das ganze Evangelium fiir den ganzen
Menschen in der ganzen Welt", das heiBit Ausbrei-
tung der Botschaft von Gottes Liebe in Wort und
Tat, fiir Zeit und Ewigkeit, im privaten und im
offentlichen Leben, bei uns und am anderen Ende
der Erde. Es geht dabei sicher nicht ab ohne Ar-
beitsteilung unter uns, solange wir einander ver-
trauen und die Kirchen nicht auseinanderbrechen
dabei; und es geht auch sicher nicht ab ohne Selbst-
bescheidung in den Aufgaben. Aber jede Selbstbe-
scheidung wird sich messen lassen miissen an der
Frage, ob die Grenzen wirklich von der Welt und
ihren ehernen Zwiangen oder von unserem eigenen
Kleinglauben gesetzt werden. Gemessen hieran
kann es kaum eine Frage sein — denn wir kénnen
ja auf vielerlei Weise EinfluB nehmen —, daB die
stindige Aufriistung und alles was damit zusammen-
hingt, uns als Kirchen und zumal den Weltkirchen-
rat angeht, und daB man zumindest beginnen muB,
sich hier Gedanken zu machen.

Aber wie gesagt, der Weltkirchenrat wird viel-
leicht, und wir mit ihm, hier noch starker als bei
den anderen Programmen, in die Gefahr oder auch
nur in den Verdacht kommen, von links korrumpiert
zu sein. Und dem miissen wir uns stellen, denn der
Verdacht wird und wurde bereits so oft geduBert,
daB eine Aufarbeitung von Nairobi bei uns letztlich
scheitern muB oder zum Blabla werden muB, wenn
wir ihn nicht ausdriicklich beriicksichtigen.

Es hat kaum eine Veranstaltung iiber Nairobi
gegeben, in der nicht Fragen in dieser Richtung ka-
men: ,Warum durfte der sozialistische Politiker
Michael Manley aus Jamaika ein Hauptreferat hal-
ten?” ,Warum hat man die Verletzung der Men-
schenrechte im Ostblock nicht stérker herausgestellt,
— wenn schon?” Ich konnte auch seitenweise aus
Schriften zitieren, die man bisweilen wohlwollend
zugeschickt bekommt, und nicht nur von der siid-
afrikanischen Botschaft, die diesen Verdacht direkt
oder durch Anspielungen aussprechen: da ist in
einem Blatt der Ludwig-Hofadker-Vereinigung die
Rede von ,primitiven marxistisch-leninistischen Pa-
rolen des Klassenkampfes, ... die in Nairobi laut
geworden seien”, da wird in der ,Zeitbiihne" von
Nairobi als der ,VI. Internationalen" gesprochen, bei
der sich die christlichen Kirchen endgiiltig ,soziali-
stischer Fiihrerschaft unterworfen” hitten. Moskau
konne voll zufrieden sein mit dem ORK. Das Blatt
» Vertrauliche Mitteilungen aus Politik und Wirt-
schaft” beklagt angesichts des Christenhasses so-
zialistischer Moslems im Libanon: ,Dem Weltkir-
chenrat scheint es die Sprache verschlagen zu haben,
wenn er gegen Sozialisten und Kommunisten zu
Felde ziehen muB”. Dies nur ein paar Beispiele fiir
diese Seite der Kritik an Nairobi und am Weltkir-
chenrat, Ich habe sie zitiert, um zu einer Diskussion

dieses Vorwurfes anzuregen, um die wir auf die
Dauer nicht herumkommen werden; denn dieser
Vorwurf trifft, solange wir Mitglied im ORK sind,
letztlich auch uns selbst. Als einen Beitrag zu dieser
moglichen Diskussion, zugleich auch als den letzten
Teil meines Berichtes, mochte ich die folgenden
Punkte hierzu anfiihren;

1. In einem weltweiten Bund von Kirchen kann
es heute nicht ausbleiben, daB einzelne Christen
oder ganze Kirchen darunter sind, die iiberzeugt
sind, daB der Glaube an Jesus Christus und politi-
sche Theorien des Sozialismus sich miteinander ver-
einbaren lassen. Man konnte ihnen in Nairobi stan-
dig begegnen, und es waren nicht nur Christen aus
dem Ostblock, sondern auch aus Afrika, Westeuropa,
Lateinamerika dabei, nicht nur liberale, sondern
auch ganz pietistische Christen. Hat der ORK das
Recht, diese Christen aus seiner Gemeinschaft aus-
zuschlieBen?

2. Der Bericht der Sektion III geht von § 36 an
ausfithrlich auf die Frage der Ideologien ein. Das
dort und auch in anderen Papieren des Weltkirchen-
rates Gesagte darf nicht auBer acht gelassen werden
bei der Beurteilung dieser angeschnittenen Frage.
Es wird dort unter anderem ausgefiihrt, daB es in
praktischen Fragen einen Dialog und eine Zusam-
menarbeit geben kann und tatsachlich gibt, und daB
sich die Kritik der Ideologien auf die Prdmissen in
allen Gesellschaftsformen beziehen muB.

3. "So wie wir an den Weltkirchenrat, stellen
auch Mitgliedskirchen des Weltkirchenrats an uns
kritische Fragen. So fragte etwa Burgess Carr, der
Vertreter der allafrikanischen Kirchenkonferenz, in
unserer Sektion, als die Sprache auf solche Dinge
kam: ,Wie kommt es”, sagte er, ,daB die Lander,
aus denen unsere Missionare kommen, jene Krifte
unterstiitzen, die uns unterdriicken, wahrend die
sozialistischen Lander unseren Befreiungskampf un-
terstiitzen? Wer kann mir eine Antwort geben auf
diese Frage?"”

4, Die Kritik der Vollversammlung an Menschen-
rechtsverletzungen im Ostblock kam nicht zu kurz.
Ich darf nur an die intensive Debatte iiber die Reli-
gionsfreiheit in RuBland erinnern. Sie ist vorhanden,
aber sie kann sich eben im Rahmen dieses Kirchen-
bundes einfach nicht in derselben offenen Weise
vollziehen, wie bei uns, in unserer Offentlichkeit,
— aus Riicksicht auf die Kirchen dort. Diese Kirchen
miissen selbst den Anfang machen, wie es ja in
Siidafrika etwa der Fall war, erst dann kann der
Weltkirchenrat stiarker aktiv werden. Man hat iibri-
gens auch in anderen Fdllen, etwa bei Brasilien, von
einer namentlichen Nennung abgesehen, aus Riick-
sicht auf die Kirchen dort.

5. Unsere deutsche Delegation wehrte sich mit
Erfolg dagegen, durch eine Erkldrung zum derzei-
tigen RadikalenerlaB bei uns in einen Topf geworfen
zu werden mit westlichen Lindern wie etwa Spanien
oder gar Chile. Wir sollten auch Christen aus sozia-
listischen Lédndern das Recht zugestehen, fiir ihre
Lénder, fiir ihre verschiedenen Staats- und Wirt-
schaftsformen um eine solche Differenzierung zu
bitten,
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Es gibt auf beiden Seiten eine breite Palette von
Formen, und die Weltchristenheit ist priddestiniert,
das Denken in Blocken abbauen zu helfen.

6. Wir sollten die Kritik, der Weltkirchenrat
drifte nach links, nicht einfach abschneiden oder
iiberspielen, sondern uns ihr stellen und dazu bei-
tragen, daB diese Frage sich nicht nur aus unserer
eigenen Perspektive stellt, sondern daB wir sie eben
auch weltweit sehen. Wo die Mitte zwischen diesen
Formen liegt, wenn man in der ganzen Welt die
Lénder und Kirchen sieht, das ist eben von der Per-
spektive des ORK anders als von uns aus gesehen.
Man muB ja auch wissen, dal der Weltkirchenrat
unter starker Kritik von den sozialistischen Landern
liegt, wie Sie auch eben gehért haben; daB sich z. B.
auch die russische Kirche in bestimmten Punkten
vom URK distanziert hat. Und man muB bei dieser
Kritik die Gegenfrage stellen, wie denn die Alter-
native dazu aussehen miiBte und welche Vorschlige
die Kritiker denn haben, das vielfdltige Leiden in
der Welt, welches durch ,Strukturen der Ungerech-
tigkeit” — so der Titel dieser Sektion V — ver-
ursacht wird, nicht nur zu lindern, sondern auch zu
verhindern,

Wie gesagt, dies nur einige Gesichtspunkte als
Anregung und aus dem Erleben von Nairobi heraus.

Ein Fazit aus der Teilnahme in Nairobi, auch ge-
rade in diesem AusschuB, besteht fiir mich darin, daB
die Okumene uns, die wir manchmal meinen, daB
wir sie als schwere Last tragen miissen, selbst auch
tragt. Vielleicht konnte es ein Ergebnis unserer
Gesprdache iiber die Ukumene sein, daB wir dies
spiiren: daB die Okumene uns hilft, Angst abzu-
bauen, gemeinsam mit Menschen aus allen Lagern
nach den besten Wegen zu suchen, um dieses ir-
dische Leben zu ordnen und um unseren Kindern
und spdteren Generationen ein wiirdiges Leben zu
ermdoglichen,

Wir alle wissen, das ist nur eine unserer Auf-
gaben und auch nur eine der Aufgaben des Ukume-
nischen Rats. Aber auch bei ihr miissen wir Christi
Wort iiber alles stellen und uns durch nichts daran
hindern lassen zu fragen, wie er das denn macht:
einen und befreien.

(Allgemeiner Beifall)

Prisident Dr. Angelberger: Auch Thnen sehr herz-

lichen Dank, Herr Dr. Lochmann.

Anstelle einer Pause wollen wir jetzt einen Kanon
singen. — Herr Koch, bitte!
(Die Synode singt den Kanon:
Singet und spielet dem Herrn in eurem Herzen!)

Nun starten wir in den fragenden Teil. Die beiden
Herren Referenten haben sich bereit erkldrt, auf
IThre Fragen zu antworten. Es sind sogar Anre-
gungen gegeben worden fiir Punkte, die besonders
fiir Fragen geeignet sind. — Bitte, machen Sie Ge-
brauch! — Herr Leser, bitte!

Synodaler Leser: Herr Professor Slenczka, Sie
haben bei der Nennung der Aufgaben formuliert:
Einheit und Gemeinschaft kann nur in Christus als
Einheit in der Wahrheit gefunden werden. Hatten
Sie in Nairobi den Eindruck, daB diese Einheit dort
vorhanden war?

Prasident Dr. Angelberger: Weitere Fragen oder
wollen Sie gleich beantworten? — Das stelle ich den
Herren Rednern anheim.

(Zuruf: gleich!)
Bitte!
Syncdaler Dr. Slenczka: Ja !l
(GroBe Heiterkeit)

Prédsident Dr. Angelberger: Kurz und biindig! —

Bitte die nachste Frage! — Frau Hansch, bitte!

Synodale Hansch: Wenn ich Herrn Professor
Slenczka richtig verstanden habe, hat er unter dem
Punkt 2 seiner Darlegungen festgestellt, das Evan-
gelium sei fiir die einen Motivation und Legi-
timation fiir das Streben nach Gerechtigkeit in dieser
Welt. Und er hat dann fortgefahren — als Alter-
native —, das Evangelium sei fiir die anderen
Zuspruch der Losung von der Siinde und vom Bésen.
Mir scheint in diesem Satz, wenn er als Alternative
gemeint ist, der Unterschied zu dem zu liegen, was
Herr Lochmann uns zu sagen versucht hat. Ich
mochte mich aber zuerst einmal auf die Frage be-
schrianken, ob ich das richtig verstanden habe, daB
Herr Professor Slenczka das als Alternative an-
gesehen hat.

Synodaler Dr. Slenczka: Ja, mit Ja allein gehts
nicht! (Heiterkeit)

Aber vielleicht sage ich doch etwas mehr dazu in
beiden Fillen,

Zu der ersten Frage von Herrn Konsynodalen
Leser mochte ich auf das hinweisen, was ich als
Einzelbeispiel, aber nicht als einziges Beispiel aus
dem Konferenzverlauf berichtet habe. Ich glaube,
alle, die dort gewesen sind, konnen @hnliches berich-
ten, wie hier die Gemeinschaft im Namen Jesu
Christi nun auch in der Differenz der Sprachen und,
ich wiirde ausdriicklich auch hinzufiigen, in der
Differenz der ideologischen oder politischen Lager
praktizierbar war. Denn das, was die Konferenz
getragen hat, war ja nun das regelméBige geistliche
Leben, das gottesdienstliche Leben vom Anfang an
bis zum Ende, vom Morgen bis zum Abend, und das
mit aller Selbstverstdandlichkeit. Daher spreche ich
dieses ganz lapidare Ja, und zwar gerade angesichts
so mancher Probleme, vor denen ich gewill nicht die
Augen und den Mund verschlieBe.

Dann das zweite zu der Frage von Frau Hansch:
Dieser Gegensatz, den ich hier natiirlich in einer
verkiirzenden Zuspitzung vorgefiihrt habe, laBt sich
eigentlich aus einer ganzen Reihe von Diskussionen
in den einzelnen Gremien bis hin zu einer Plenums-
veranstaltung zu dem Thema Evangelisation und
Mission nachweisen. Und sehen Sie darin, bitte,
nicht irgendwie eine personliche Differenzierung, die
ich vorgenommen habe, sondern m. E. ist damit ein
Sachverhalt beschrieben, eine Situation, die sich auf
der Konferenz in dhnlicher Weise gezeigt hat wie
auch in dem kirchlichen Leben — ich wiirde fast
sagen — tiiberall in den Gemeinden und auch hier
bei vielen Auseinandersetzungen, die wir in unserer
Synode und Landeskirche haben.

Aber man muB wohl sehen, wo die Schwierig-
keiten hier liegen. Ich mochte natiirlich jetzt kein
langes Kolleg halten, wozu man vielleicht verleitet
sein kénnte. Aber mir scheint es immer wichtig zu
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sein, daB bei dem Evangelium klar und eindeutig
unterschieden wird das, was Christus fiir uns getan
hat und einzig und allein tun kann, und auf der
anderen Seite das, was wir im Namen Jesu Christi
tun, zu tun versuchen. Das eine ist Gottes Tat am
Menschen zur Befreiung des Siinders, zur Rettung
aus dem Gericht, und das andere ist nun, biblisch
gesprochen, die Nachfolge der Christen im Gehorsam
und unter dem Ruf ihres Herrn. Darin ist immer ein-
geschlossen die Moglichkeit, daB der Gehorsam sich
versagt bzw. daB der Gehorsam zum Ungehorsam
wird bzw. daB die Nachfolge in den Abfall, in den
Zweifel gerdt. Nehmen Sie einmal blof — wir haben
das ja von den Ostergeschichten in Erinnerung —
die Situation bei der Gefangennahme Jesu bis zur
Kreuzigung, daB die Jiinger sich abwenden, ihr Herr
ihnen aber treu bleibt, und zwar durch Tod und
Auferstehung, durch die Untreue der Jiinger hin-
durch. Das ist der entscheidende Punkt, und wenn
man den nicht beachtet, ist die groBe Gefahr, daB
man in dem politischen Engagement das vergifBit, was
Christus fiir uns alle tut und tun muB oder, um es
anders auszudriicken — ich habe es versucht, einmal
in Nairobi so zu beschreiben —, daB man vergiBt,
daB eben auch christliches Handeln in den politischen
Beziehungen, in der politischen Verantwortung in
dieser Welt immer ein Handeln zwischen Gehorsam
und Ungehorsam und auf jeden Fall unter der
Siinde und nicht gegen die Siinde ist.

Prasident Dr. Angelberger: Frau Hansch, Sie woll-
ten eine Zusatzfrage stellen oder habe ich das Zei-
chen falsch verstanden?

(Zuruf: Nein!)
Gut, danke! — Weitere Fragen! — Herr Schnabel!

Synodaler Schnabel: Ich habe eine Frage wahr-
scheinlich an Herrn Lochmann zur Ideologie. Herr
Lochmann hat davon gesprochen, daf in der Sek-
tion III sehr viel von Ideologie die Rede war. In dem
Bericht ist ja auch davon die Rede, daff Ideologien
als echte Partner der christlichen Kirche verstanden
werden. Ist das ein anderes Verstindnis von Ideo-
logie, was hinter dem steht, was uns aus dem Bericht
entgegenkommt und was auch Sie gemeint haben.
Oder wie ist das mit den Ideologien gemeint? Mir ist
das nicht ganz klar geworden. Es sieht so aus, wenn
man die Berichte liest und auch, wenn ich das richtig
verstanden habe, was Sie gesagt haben: Ideologien
sind verwandte oder den christlichen Religionen ent-
sprechende Formen, in denen sich diese Vélker aus-
driicken; sie sind Grundlagen aller Kulturen und
aller Volker. Sie miissen als solche akzeptiert wer-
den und sind nicht zunédchst negativ zu betrachten.
Wihrend wir doch oft das Verstdandnis von Ideologie
als eine von vornherein den Menschen in Unfreiheit
bringende Macht haben, von der der christliche
Glaube gerade befreit, also nicht diese Partnerschaft,
mochte ich mal sagen, tiberspitzt ausgedriickt, zwi-
schen christlichem Glauben und Ideologie, sondern
diese Antistellung zwischen Glauben und Ideologie.

Pfarrer Dr. Lochmann: Den Bericht haben Sie ja
selbst zitiert. Ich kann ihn jetzt nicht ganz wieder-
holen, sondern nur einige Gedanken daraus an-
filhren. Sie haben recht, es wird bei dem Begriff
Ideologie differenziert. Man unterscheidet eine Ideo-

logie, die einer anderen Religion gleichkd@me, Des-
halb kam sie ja unter dem Thema ,Dialog mit an-
deren Religionen und Ideologien” vor. Dies ist ein
mogliches Verstdandnis von Ideologie, und zwar in
der Tat das, das wir meistens haben. Aber daneben
taucht eine Definition von Ideologie auf, die vor
allem von den jungen Kirchen, von den jungen
Volkern eingebracht wird, die sehr viel pragma-
tischer und sehr viel weniger weltanschaulich an
diese Dinge herangehen und zwischen einem Glau-
ben und einer politischen Theorie differenzieren, die
ihnen hilft, ihre Probleme zu bewdiltigen. Nun kann
es sein, daB ein Land, etwa Dahomey oder Tansania,
dasselbe, was wir als Ideologie bezeichnen wiirden,
als eine politische Theorie bezeichnet. Damit kom-
men dann die Diskussionen auf. Aber man muB
differenzieren und sich fragen: Sind das wirklich an-
dere Religionen, oder ist es doch etwas anderes, ist
es eine Handlungstheorie?

Synodaler Hiffner: Dr., Lochmann® hat am Ende
seiner Ausfithrungen den Satz ausgesprochen, es
gelte, das Leiden der Christen in der Welt nicht nur
zu lindern, sondern auch zu vermindern. Dieser Satz
kann und muB zweifellos dahin erweitert werden,
daB es gilt, das Leiden der Menschen nicht nur zu
lindern, sondern auch zu verhindern. In diesem Zu-
sammenhang meine Frage: Ist an irgendeiner Stelle
in Nairobi davon die Rede gewesen, daB die GroB-
méchte immer wieder gewaltige Waffenlieferungen
tatigen?

Pfarrer Dr. Lochmann: Ich habe iibrigens gesagt:
wdas vielfédltige Leiden” und habe offengelassen, ob
das Christen oder Nichtchristen sind.

In der Erkldrung iiber die Weltriistungssituation
ist ausfiihrlich vom atomaren Wettriisten und von
den Waffenlieferungen und vom Riistungsgeschift
in aller Welt die Rede. In dieser Erkldrung konnen
Sie das alles nachlesen. Ich kann sie Thnen gern
geben.

Synodaler Herrmann: Ich muB gestehen, daB ich
gegeniiber den Referaten der beiden Referenten
eigentlich ein wenig ratlos bin. Zuerst zu dem, was
Herr Dr. Slenczka sagte: Es fdllt mir sehr schwer,
die Unterscheidung nachzuvollziehen zwischen dem,
was Gott an uns tut, und dem, was dann sozusagen
unter uns deutlich und lebendig, greifbar, verstehbar
und erfaBibar wird, ohne daB beides durch uns hin-
durch ginge und nicht von daher auch von der Siinde
geprdgt wire. Ich halte es fiir einseitig zu sagen,
daB wir in ganz bestimmten Bereichen nur etwas
bezeugen koénnten, nicht gegen die Siinde, sondern
unter der Siinde. Wenn ich es recht verstehe, ist auch
das Reden der Kirche von Gottes Taten von der
Stinde geprédgt und nur ein sehr bruchstiickhaftes
Reden. Es erschiene mir als sehr selbstgerecht, wenn
die Kirche so tite, als ob sie {iber Gottes Taten ver-
fiigte und sie in einer unbezweifelbaren und un-
problematischen Weise weitergdbe. Das wére das
eine.

Nun das andere. Wenn wir von christlichen Taten
reden, zum Beispiel im karitativen Bereich: sind
dann diese weniger zweideutig und problematisch
als solche Taten, die wir im politischen Bereich
unternehmen? Sind diese Taten nicht auch im kari-
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tativen und im politischen Bereich, wenn man einmal
schdrfer hinschaut, ebenso wie unser Reden und
unser Zeugnis von Gott geprigt von der Siinde, Herr
Slenczka?

Aber, Herr Lochmann, auch gegeniiber Threm
Referat bin ich ratlos. Ich meine, daB unser Zeugnis
von Gott in Wort und Tat von innen her zusammen-
gehort und daB alles nur in groBer Demut irgendwo
unter dem Vorzeichen versucht werden kann, daB
Gott dasjenige, was wir falsch machen, wo wir zu
kurz sehen, wo wir zu geringe Erkenntnisse haben,
seinerseits abdecken, segnen, liber unser Vermogen
hinausfiihren mdége. Sicherlich werden wir hier in
Europa, in Deutschland wenigstens etwas von der
Kurzsichtigkeit ahnen, die bei uns im Blick auf
unsere selbstverstandliche Bejahung kapitalistischer
und héchst unchristlicher Grundsétze herrscht. Aber
muB das dann notwendigerweise dazu fiihren, daB
wir zum Beispiel beziiglich Angola so einseitig
- reden? Oder miissen wir so tun, als ob es die Siinde
nur in Silidafrika gabe? Die gibt es sicherlich, soweit
ich weilB, dort. Aber es gibt sie doch sicher nicht nur
dort! MuB die Christenheit; wenn sie politisch redet,
wieder einmal in so merkwiirdiger Weise auf der
einen Seite oder auf der anderen Seite hinken? Gibt
es denn das in dieser Welt nicht — wenn auch mit
groBem Zittern und Zagen —, daB wir wissen, unser
Reden und unser Tun geschieht nur unter groBen
Fragwiirdigkeiten? Gibt es denn das in dieser Welt
nicht, daB es aber dann vielleicht doch da und dort
ein wenig tapfer und nach allen Seiten hin geschieht?
So habe ich es mir jedenfalls immer vorgestellt. Ich
weil nicht, heute abend reden wir wieder ganz schon
auseinander, der eine links, der andere rechts. Ge-
sundheit! (Heiterkeit)

Prdasident Dr. Angelberger: Zunédchst darf ich
Herrn Dr. Slenczka um seine Antwort bitten.

Synodaler Dr. Slenczka: Ich scheue mich, aus dem
Stegreif und im Plenum die hier sicherlich notwen-
dige ausfiihrlichere Antwort zu geben. Vielleicht
sollte man doch einmal folgendes iiberlegen: was
Auftrag der Kirche ist, ist ja gleichzeitig ihr Grund,
Gottes Wort zu verkiindigen. Da kann man nicht
sagen, daB die Kirche iiber dieses Wort verfiigt oder
nicht verfiigt oder daB sie das nur in einer bruch-
stiickhaften Weise — sicherlich auch in den Grenzen
ihres Gehorsams und Ungehorsams — tut. Worauf
ich hinzuweisen versucht habe, ist das, was im
Romerbrief Kapitel 1 Vers 16 von Paulus gesagt
wird, der in seinen ganzen Schwierigkeiten, in seiner
Situation Verkiindigung betreibt. Paulus sagt da:
Das Evangelium ist eine Gotteskraft.

Ich meine, wenn wir in unserem kirchlichen Han-
deln, in der Verkiindigung, im Dienst nicht die Zu-
versicht haben konnen, daB Gott seine VerheiBung
erfiillt, mit der er sein Wort gefiillt und verbunden
hat, dann kénnen wir natiirlich den Laden zumachen.
Aber es ist ungeheuer wichtig, daB uns klar ist, daB
das Evangelium und das Wort Gottes nicht eine
neben anderen Ideologien ist, wie sie von Menschen
entworfen und verworfen werden kénnen, sondern
daB es wirklich Handeln und Zeugnis Gottes ist, in
der Schrift, in der Person Jesu Christi. Von da aus
gibt es bei Luther diese schéne Unterscheidung:

odoctrina est coelum". Ich weiB, daB das vielen
schrecklich in den Ohren klingt, nicht nur das Latein,
sondern auch das, was damit gesagt ist, ndmlich
daB die Lehre, die Lehre des Wortes Gottes, der
Himmel ist. Und es geht dann weiter: ,vita est
terra“, das Leben bezieht sich auf die irdische
Existenz. Also die ganzen ethischen, politischen Fra-
gen, auch die diakonischen Fragen gehoren in den
Bereich des Gehorsams und der Nachfolge. Ich
meine, von da aus muB man sogar eine sorgfaltige
Unterscheidung treffen im Blick auf das, was Gottes
Handeln ist, auf das wir uns verlassen diirfen, und
zwar in allem Ungehorsam und Versagen der Kirche
und der Christen,

Und nun auf der andern Seite: Sie werden gemerkt
haben — ob man das zwischen links und rechts ver-
rechnen will, bleibt dahingestellt —, daB ich gegen-
iiber politischen Stellungnahmen, politischem En-
gagement, soweit es auf kirchlicher Plattform ge-
schieht, absolute Zuriickhaltung, wenn nicht eine
volle Ablehnung habe, und zwar ganz einfach aus
dem folgenden Grund. Ich meine, daB es ebenso-
wenig eine christliche Option fiir links gibt, wie es
eine christliche Option fiir rechts gibt, sondern es
gibt wohl das, daB Christen wie alle anderen Men-
schen ihres Glaubens in dieser Welt leben und daB
wir infolgedessen — und ich meine, das hat die Kon-
ferenz von Nairobi gerade im weltweiten MaBstab
nur zu deutlich gezeigt -— auch den Bindungen,
Engagements und Versuchungen ausgesetzt sind wie
jeder andere. Schlimm wird die Sache in der Kirchen-
geschichte durchweg von den Friihzeiten bis zur
Gegenwart allerdings dann, wenn die Kirche meint,
als Kirche einen bestimmten politischen Standpunkt
theologisch verklaren zu konnen. Da ist es véllig
egal, ob dieser sozialistisch, kapitalistisch oder
sonstwie geprdgt ist. Sondern hier sollte sich die
Kirche dariiber im klaren sein, daB es nicht ,Theo-
logen” sind, die nun hier freiberuflich und ohne
praktische Konsequenzen Politik betreiben kdnnen
— das ist eine beliebte Versuchung; denn schlieBlich
sind solche Konferenzen ein Podium der Weltéffent-
lichkeit —,, sondern daB es die ,Glieder der Ge-
meinde” sind, die auch im politischen Beruf ste-
hen und genau so wie sie ihre Verantwortung in
jedem anderen Beruf wahrnehmen. Von daher ist
auch diese Unterscheidung zwischen dem, was Gott
fiir uns tut, und dem, was wir als Menschen unter
dem Gebot und unter der VerheiBung Gottes zu tun
haben, eindeutig festzuhalten.

Das, was bei diesem Thema mir und natiirlich uns
iiberall unter den Négeln brennt und die Sache deut-
lich macht, das ist die fiinfte Bitte des Vaterunser.
Sie wissen, daf ja eigentlich durch dieses Herren-
gebet christliches Leben und christliche Gemeinde
zusammengefaBt ist in dem, wovon sie lebt und
wozu sie lebt. Diese Bitte lautet: ,Vergib uns unsere
Schuld.” Das bestimmt die christliche Existenz auf
der einen Seite in dem, was wir von Gott brauchen,
und auf der anderen Seite in dem, wozu wir es in
unserem Leben brauchen, das von der Schuld be-
stimmt und belastet ist.

Prdsident Dr. Angelberger:
nahme, Herr Dr. Lochmann.

Nun TIhre Stellung-
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Pfarrer Dr. Lochmann: Ich kann das im Grunde nur
anerkennen, was Herr Herrmann gesagt hat. Sie
miiften einmal diese Erkldrung iiber Angola im vol-
len Wortlaut lesen. Ich habe das jetzt ein biBchen
pointiert herausgestellt. Diese Erkldrung greift eine
Erkldrung Potters auf, die als erstes und im Schwer-
punkt das groBe Bedauern zum Ausdrudk bringt, daB
nun nichts aus einer raschen Wende und Befreiung
in diesem Lande geworden ist, sondern daB sich alle
moglichen anderen eingemischt haben und daB auch
die Fiihrer der Befreiungshewegung offensichtlich
versagt haben. Das ist der Schwerpunkt dieser Er-
kldrung. Dabei ist dann dieser Akzent, den man
betonen kann oder nicht betonen kann, gegeniiber
Siidafrika angebracht worden. An anderer Stelle, bei
anderen Vorgédngen in der Vollversammlung lief
der Akzent anders herum,

Ich glaube, man muB das im einzelnen priifen und
kann sich nicht auf einen solchen kurzen Bericht ver-
lassen.

Ich glaube, es wére nicht schlecht, wenn wir hier
nicht nur als Auskunftspersonen gefragt wiirden,
sondern wenn auch unter Thnen die Diskussion
weiterginge, Ich wiirde gern auf das eingehen, was
Herr Professor Slenczka gesagt hat, und fragen: Wie
soll denn eine Teilnahme der Kirche an den Pro-
blemen unserer Welt und Zeit anders geschehen als
damit, daB sie irgendwo Stellung bezieht? Man kann
das zwar alles schon postulieren; aber wenn es um
das Konkrete geht, ist die Frage: Was machen wir?
Und dann wird es sehr, sehr schwierig. Das ist aber
nicht etwas, was nur wir beide zu entscheiden
hétten.

Synodaler Nagel: Ich habe eine Frage zum Pro-
blem der Einheit. Der Herr Landesbischof hat heute
morgen eine sehr schone Definition der Einheit
gegeben in der pluriformen Darstellung, wobei er
auch das Beispiel aus der Biologie brachte, daB das
ganze Leben eigentlich aus Spannungen besteht und
dadurch zusammengehalten wird,. Wenn wir diesen
Gedanken néhmen, wiére klar, daB es auch beim
Weltkirchenrat und in Nairobi nicht anders sein
kann, ndamlich daB Christen, wenn sie zusammen-
kommen, in Spannungen zusammenkommen. Aber
meine Frage, die mich umtreibt, ist die: Gibt es da
nicht doch irgendwo ein Kriterium, um diese Span-
nungen zu meistern, um die Worte zu wégen, die bei
solchen gravierenden Sitzungen von Christen nach
auBen gesprochen werden?

Wir haben hier in diesem Raum vor einiger Zeit
iiber die parteipolitische Betatigung des Pfarrers dis-
kutiert und haben dabei zumindest auch festgestellt,
daB es schwierig ist, wenn jemand in einer Richtung
Stellung nimmt, weil dadurch Parteiungen entstehen.
Wenn nun dies auf die Okumene iibertragen wird,
miifte man fragen: Gibt es ein Kriterium, das die
Parteiungen vermeidet? Oder 1dBt sich, wie Herr
Dr. Lochmann am SchluB sagte, iiberhaupt nicht ohne
Parteinahme das aussagen, was Christen dieser Welt
zu sagen haben? Oder — und das ist meine letzte
Frage dazu —: Ist es das, was der Herr Landes-
bischof heute morgen angedeutet hat und was auch
vorhin besonders bei Herrn Slenczka zum Ausdruck
kam, daB sich Christen vielleicht nur dann in Einheit

ausdriicken konnen, wenn sie im Gebet zusammen-
kommen? Und dann wire die Frage, ob es Situa-
tionen gibt — auch im Weltkirchenrat —, in denen
man auf Resolutionen verzichtet und sich auf Gebete
beschrankt. Wire das vielleicht ein Kriterium der
Worte?

Prdsident Dr. Angelberger: Zuerst Herr Dr. Loch-
mann, bittel

Pfarrer Dr. Lochmann: Ich habe im Moment nichts
dazu zu sagen, -

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dr. Slenczkal

Synodaler Dr. Slenczka: Ich bin gegen eine Theo-
logisierung der Politik. Das habe ich schon deutlich
gesagt. Aber umgekehrt, so finde ich — vielleicht
gibt es Politiker unter uns, die es bestdtigen kon-
nen —, gehort es zum Wesen der Politik, daB es hier
Parteiungen und Konflikte gibt, und ich sehe keinen
christlichen Grund, dariiber zu lamentieren. Denn
das Wesen der Demokratie besteht ja nun ganz ein-
fach und ganz unabhdngig von allen mdglichen
christlichen Vorzeichen und Implikationen darin, daB
verschiedene Parteien, Gruppen Verantwortung
wahrnehmen in der Regierung und in der Oppo-
sition. Weshalb sollten die dabei notwendigen Aus-
einandersetzungen um die Kldrung politischer und
wirtschaftlicher Entscheidungen {iberhaupt als etwas
Bedauerliches angesehen werden? Warum sollten
auch die Auseinandersetzungen um verschiedene
ideologische Ausrichtungen als etwas Bedauerns-
wertes in dieser Welt angesehen werden? Ich ver-
stehe, daB, wenn nur eine Meinung da ist, das im
menschlichen Zusammenleben in dieser Zeit immer
das Kennzeichen einer Diktatur ist. Dagegen wiirde
ich mich nun allerdings auch im kirchlichen Bereich
wehren, wenn eine bestimmte politische oder wirt-
schaftliche oder ideologische Option als die christ-
liche Meinung ausgegeben wiirde.

Auf der anderen Seite mochte ich noch ein Beispiel
haben, in dem tatsédchlich in diesem politischen Be-
reich in dieser Eindeutigkeit entschieden werden
konnte. Ich meine, die -Erfahrung in Nairobi hat
genau das Gegenteil gezeigt.

Nun noch das andere zu der Frage von Herrn
Nagel, ob man sich denn in einer bestimmten Situa-
tion auf das Gebet beschrdanken soll. Da liegt natiir-
lich das Problem. Verstehen wir tatsdchlich das
Gebet als eine Beschrinkung unseres Handelns?
Oder ist es nicht gerade der Ausdruck von den Mog-
lichkeiten, die wir haben, und von der Kraft, die in
uns lebt, ndmlich die Freiheit und Zuversicht, gerade
auch in der Ausweglosigkeit menschlicher Schuld-
verhaftung Gott anzurufen — und denken Sie bitte
an das Beispiel Hiob: bis zur Anklage — und auf
ihn einzudringen, daB hier geholfen wird? Und zwar
auf ihn einzudringen gerade auch dort, wo wir im
ethischen Dilemma sind, wo wir im politischen
Dilemma sind, daB wir zwar fiir Gerechtigkeil sind,
aber nicht wissen, wie wir es durchsetzen kénnen.
Und daB wir in diesem Gebet zu Gott in der Zuver-
sicht stehen, daB es etwas Stdrkeres gibt als die
Interessengruppierungen und Machtkonstellationen
in der Politik dieser Welt.

Synodaler Willy Miiller: Eines ist mir nicht ganz
klar geworden, Herr Dr. Lochmann. Das betrifft die
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Frage: Wo schweigt man? Sie sagten, man konnte
doch nicht gut offen reden. Nun war mir nicht klar,
ob im Blick auf die Kirchen in bestimmten Landern
oder im Blick auf die politische Situation in diesen
Landern. MuBte man also auf die Kirchen in diesen
Ldandern Riicksicht nehmen, damit es ihnen nicht
schlechter geht? Oder mufite man auf die politische
Situation in diesen Léndern Riicksicht nehmen?

Prisident Dr. Angelberger: Herr Dr, Lochmann,
Sie sind angesprochen.

Pfarrer Dr. Lochmann: Ja, ganz eindeutig auf die
Kirchen. Es wurde natiirlich intern in kleinen Krei-
sen sehr offen gesprochen. Aber bei einer o6ffent-
lichen Erkldrung wurde eben Zuriickhaltung geiibt
mit Riicksicht nicht etwa auf die Ideologie oder die
Politik dieser Lander, sondern mit Riicksicht auf die
Kirchen, worum dieselben mit allem Nachdruck und
in allen Tonlagen gebeten haben. Diese Frage muB
man ganz eindeutig so beantworten.

Landesbischof Dr. Heidland: Ich versuche, auf die
Frage, die Bruder Nagel stellte, etwas einzugehen.
Die Frage war: Gibt es ein Kriterium dafiir, daB Ein-
heit, wenn auch pluriform, noch Einheit ist und als
solche bejaht werden muB, im Unterschied zu einem
Auseinanderfallen der verschiedenen Meinungen?

Ich glaube, man mufB da eine Unterscheidung tref-
fen, die ja auch schon von Herrn Prof. Slenczka an-
gesprochen wurde, ndmlich die Unterscheidung zwi-
schen einer Einheit im Handeln im Sinne des ethi-
schen Tuns, der Diakonie, der Politik usw., und einer
Einheit im Glauben. Beides hdngt miteinander zu-
sammen; aber man muB es jetzt zundchst einmal
differenzieren und im letzten auch immer differen-
ziert behalten.

Was die Einheit im Glauben betrifft, also die
Frage, wann wir tatsdchlich zusammengehéren und
im strengen Sinne des Wortes Kirche Jesu Christi
sind, ist sie ja beantwortet und auf die kurze Formel
zu bringen — was ich heute morgen ja auch ein paar-
mal erwéhnte und was fiir mich sogar der rote Faden
war —: die Botschaft von der Rechtfertigung des
Siinders.

Ich kénnte es mir auch einfach machen; nur, dann
ist es wieder ein Schlagwort, wenn ich sage: Unsere
Einheit ist dort, wo Jesus Christus geglaubt wird.
Denn dann ware die Frage: Ja, was heiBt das nun,
Jesus Christus? Das kann ja einfach irgendein Wort
sein, das Schall und Rauch ist.

Jesus Christus ist der, durch den Gott den Siinder
annimmt um des Kreuzestodes und der Auferste-
hung Jesu Christi willen, so daB der Siinder nichts
anderes tun kann, als sich diese Annahme gefallen
zu lassen, sich ihr anzuvertrauen, also zu glauben.

Wo Menschen in diesem Glauben an Jesus Chri-
stus libereinstimmen, sind sie Kirche, gehoren sie
zusammen,

Davon zu unterscheiden ist — immer nach meiner
Sicht — die Frage des Handelns, des politischen,
des diakonischen Handelns. Jesus Christus hat seine
rettende Gegenwart nicht gebunden an das Han-
deln eines Christen, der nun aus der vom Glauben
gewirkten Liebe dies und jenes tut. Auch wenn es
seine Liebe ist, die ich weitergebe, so geschieht durch
dieses Handeln nicht Rettung im eschatologischen

Sinn, Rettung von Siinde und Tod; es geschieht Hilfe
fiir diese Zeit und Welt,

Es ergibt sich im praktischen Leben — wie ich
glaube, immer —, daB unser Handeln im Grunde
von zwei Komponenten bestimmt ist, einmal von
unserem Ermessen, von unserem Nachdenken dar-
iiber, was aus unserer Erfahrung heraus richtig ist,
und auf der anderen Seite aus dem Héren auf Gottes
Willen, so gut wir ihn verstehen.

Wenn in Chile gefoltert wird, dann habe ich von
der Kirche her die Pflicht zu sagen: das ist Unrecht!,
auch ‘wenn es sich um Politik handelt. Ich habe die
Pflicht, weil Foltern gegen den Willen Gottes ver-
st6Bt. Es gibt aber Dinge im praktischen und im
politischen Leben, die nicht so eindeutig von Gottes
Willen aus beurteilt werden konnen, die vielmehr
stark bestimmt sind von dem, was ich fiir angemes-
sen halte. An diesen Punkten muB ich zwar als ein-
zelner Christ urteilen und handeln und dabei sagen:
Gott sei mir Siinder gnddig! Aber die Kirche muf
sich da sowohl im Handeln wie im Reden zuriick-
halten. Als Sprecher der Kirche, als Pfarrer, als
Synode, als Kirchenleitung diirfen wir nur dann
sprechen, wenn wir sagen konnen: im Namen des
dreieinigen Gottes. DaB nicht getotet, nicht gefoltert
werden darf, das kann ich sagen im Namen des drei-
einigen Gottes, das muB ich sagen sogar. Aber ob
ich jetzt SPD oder CDU wahlen soll, das kann ich
nicht im Namen des dreieinigen Gottes sagen. Meine
Waéhlerstimme ist bestimmt vorwiegend von mei-
nem personlichen Ermessen. Ich wiirde mein Amt
als Reprdsentant der ganzen Kirche dazu miBbrau-
chen, meine personliche Meinung zu propagieren.

Aber, wenn wir uns auch in solchen Fragen des
praktischen Handelns voneinander unterscheiden
und doch einig sind im Glauben an den aus Gnade
rechtfertigenden Herrn, dann gehoéren wir trotzdem
zZusammen,

Es kommt bei diesen Fragen auf eine sehr un-
dankbare Arbeit an, namlich auf das Differenzieren.
Der AuBenstehende oder wer nicht mitdenken will,
hdlt das fiir theologische Haarspaltereien. Aber mufl
nicht auch sonst in unserem komplizierten Leben
differenziert werden, etwa bei dem Problem der
Kernenergie? Die simplifizierenden Losungen und
Auskiinfte sind vom Teufel.

Ich muB darum auch bei den Voten unserer Aus-
sprache differenzieren: Um nochmal auf die Frage,
die Frau Hansch vorhin stellte, zu antworten: Ich
wiirde mit Herrn Professor Slenczka nicht iiberein-
stimmen koénnen, wenn er zwischen Glauben und
Handeln ein Entweder — Oder sieht. Aus dem Glau-
ben erwachsen Erkenntnisse und Motivationen auch
fiir das politische Handeln. Ich wiirde aber auch bei
Herrn Lochmann zu bedenken geben, daB das poli-
tische Handeln nicht die Vollmacht wie die Verkiin-
digung der Gnade besitzt. Hier geht es um das Heil,
dort um das Wohl.

Synodaler Wenz: Mich bewegt schon seit etwa
zwei Jahren eine Frage, die ich vielleicht beantwor-
tet bekommen kann heute abend, vielleicht auch
nicht. Wenn wir davon ausgehen, daB Jesus sich fiir
alle Unterdriickten, Notleidenden, Schwachen und
ja eben nicht im Lichte Stehenden eingesetzt hat,
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dann ist es fiir uns selbstverstdndlich, daB wir uns
fiir die Schwarzen in Siidafrika und andere einset-
zen. Fiir mich ist aber die Frage, wo sind unsere
Programme fiir die Schwarzen, die von den Schwar-
zen unterdriickt werden? Wo sind die Programme
fiir die weiBen Fliichtlinge aus Angola und Mozam-
bique? Wo sind unsere Konsequenzen, wenn wir
begriffen haben, daB wir durch unseren Lebensstan-
dard, der unbedingt um einige Prozente zu hoch ist,
andere dazu zwingen, daB sie Not leiden miissen?

Das ist eine Frage, die mich zutiefst bewegt, und
vielleicht kann mir jemand Auskunft geben, wo
diese Programme sind und wieso diese Kirche, die
sich hier versammelt hat, denn so handeln kann.

Pfarrer Dr. Lochmann: Leider ist in letzter Zeit
nur das Programm zur Bekdmpfung des Rassismus
so bekannt geworden. Ich habe spaBeshalber kiirz-
lich mal die Protokolle dieser Synode der letzten
3—4 Jahre durchgebléttert auf ,Weltkirchenrat”. Da
ist praktisch nur unter diesem Stichwort: Programm
zur Bekdmpfung des Rassismus und etwas iiber
+KED" hier bekannt geworden, Es gibt eine ganze
Reihe anderer, schon lang laufender Programme.
Zum Beispiel das Fliichtlingsprogramm. Herr Prési-
dent Held wird sicher sehr viel ausfiihrlicher darauf
Auskunft geben konnen und auch aus eigener An-
schauung. Da laufen sehr viele Dinge, die wir gar
nicht so kennen, die aber zum Teil finanziell noch
besser ausgestattet sind.

Also das ist weitgehend eine Frage der Informa-
tion.

Was Sie angeschnitten haben, daB wir zu wviel
haben und die anderen deshalb hungern miissen,
wo das Programm dafiir sei? Das miiBten wir ma-
chen, wenn wirs fertig kriegen.

Synodale Hansch: Ich mochte nochmal auf das
zuriickkommen, was Herr Professor Slenczka gesagt
hat. Es geht mir dabei immer so, daB ich einen Teil
dessen, was er sagt, voll akzeptieren kann, mich
aber auf seine Alternative nicht einlassen kann. In
einem Fall habe ich es vorhin schon gesagt und Herr
Landesbischof hat es nochmal ausgefiihrt. Aber auch
bei seiner Exegese des Romerbriefes scheint es mir
so zu sein. Sie legen, Herr Professor Slenczka, Evan-
gelium nach dem Romerbrief aus. Das muf aber
in der Spannung gehalten werden zu dem, was in
Matth. 25 steht, wo wir ja nach den Worten Jesu
einmal im Jiingsten Gericht nicht gefragt werden,
was wir fiir ein Glaubensbekenntnis abgegeben ha-
ben, auch nicht, ob wir gebetet haben, sondern was
wir getan haben. Ich glaube, daf der Zusammen-
hang iiberhaupt nicht eng genug gesehen werden
kann und daB das so weit geht, daB die Urteile, die
man iiber Glaubenszeugnisse und Evangeliumsver-
kiindigung macht, dem Rechnung tragen miissen, daB
wir also dem, der sagt, er glaubt an Jesus Christus,
das abnehmen miissen, wenn wir ihm nicht das
Gegenteil aufweisen koénnen, aber genauso auch
dem, der sagt, um des Herrn Jesu Christi willen muf
ich aktiv etwas gegen dieses Unrecht unternehmen,
das ebenso als Glaubenszeugnis ihm abnehmen. Ich
glaube nicht, daB man da mit verschiedenen MaBen
messen kann.

Synodaler Dr. Slenczka: Ich muB mich entschuldi-
gen, daB ich dauernd rede, und wenn Sie noch dazu
héren, daB ich schon einen ganzen Tag geredet habe
mit zwei Vorlesungs- und zwei Seminarstunden,
dann werden Sie wahrscheinlich auch verstehen, daB
meine Reaktionen nicht mehr so ganz gezielt sind
in der Beantwortung der Fragen. Ich bitte Sie, das
zu entschuldigen. -

Nun zu dieser Frage von Frau Hansch: Sie insi-
stieren noch einmal auf dem, was Sie als meine
Alternative bezeichnen. Ich glaube, darin liegt die
Schwierigkeit, daB wir uns nicht so recht verstehen.
Das ist nicht meine Alternative, sondern eine
Alternative, die sich auf der Konferenz in Nairobi
abgezeichnet hat und die Front der Auseinander-
setzung bestimmt hat. Ich glaube, das kann jeder
bestdtigen, der dabeigewesen ist und gerade in einer
der ersten Veranstaltungen die Referate gehért hat,
etwa von Bischof Mortimer Arias aus Bolivien auf
der einen und Jon Stott auf der anderen Seite. Das
sind ja nun Auseinandersetzungen, die seit Jahren
Theologie und Kirche bestimmen. Von daher legen
Sie das bitte nicht fest auf irgendeine theologische
Position, die Sie bei mir meinen finden zu kénnen,
sondern es ist ein Sachverhalt, den man beschreiben
muB, genauso wie unser ganzes Gesprich an diesem
Abend {iiber die Zuordnung von Glauben und Han-
deln ja auf demselben Hintergrund der Unklarheit
in diesen Grundentscheidungen zu verstehen ist.

Ich weiBl nicht, ob das als Antwort geniigt. Ich
meine, vieles, was wir hier getan haben, gehért ja
viel eher in einen kleineren Kreis, vielleicht auch
in ein theologisches Seminar. Mich hat eigentlich
iiberrascht, daB ein Punkt, auf den es mir in mei-
nem Referat ankommt — und vielleicht darf ich
das hier zum SchluB einfach einmal einfiigen —
iiberhaupt nicht aufgegriffen worden ist.

Wir haben uns festgebissen in der Auseinander-
setzung zwischen theologischen Positionen bzw. der
Moglichkeit politischer Stellungnahmen. Worauf es
mir ja ankam, war ja gar nicht irgendwie eine Aus-
einandersetzung mit diesem theoretischen Problem,
sondern ein Bericht von der praktischen Schwierig-
keit, von der Leidenschaft und den Leiden unter der
fehlenden Gerechtigkeit. Das ist doch das ernste Pro-
blem, um das es hier geht, und nicht die Beliebigkeit
und Zufédlligkeit oder auch das Engagement fiir die
eine oder die andere Richtung. Hier sind wir doch
gefragt: Wo ist die Gerechtigkeit, die Gott uns ver-
heiBen hat fiir sein Reich, in dieser Welt zu sehen?
Wie kommen wir dahin, wo wir sehen, daB wir im
Kampf um die Gerechtigkeit neues Unrecht erleben?
Das ist das eigentliche Problem.

Synodaler KlauB: Ich meine, das Problem, das
jetzt mehrfach angesprochen worden ist, das Herr
Landesbischof als Entweder — Oder kurz firmiert
hat, das von Nairobi her uns bewegt, ist doch eigent-
lich das gleiche wie auch im kleineren Bereich, etwa
in der EKD oder in der Ortsgemeinde, vielleicht
sogar das gleiche Problem wie in einer Familie, in
der sich alle als Christen verstehen, auch zwischen
Jung und Alt. Das Problem kommt, meine ich, daher,
daB der Auftrag des Herrn der Kirche fiir uns als
Menschen einfach vielschichtig ist, zumindest bipolar.
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Denke ich an den Romerbrief und den Brief des
Jakobus, haben wir das deutlich. Und ich verstehe
die Schwierigkeiten und Spannungen daher, daB auf
Grund unserer menschlichen Unvollkommenheit wir
immer erstens und zweitens setzen miissen, daB
dann bei uns ,bete und arbeite”, ,Wort und Tat",
sSammlung und Sendung”, ,Meditation und Aktion"
nicht gleichwertig nebeneinander stehen, sondern
eben hintereinander., Spannungen, Not und Schwie-
rigkeiten, MiBverstédndnisse kommen dann bei uns
daher, daB bei dem einen die Aktion, beim anderen
die Meditation als Nr. 1 dasteht und wir eben auf
Grund unserer menschlichen Beschriankungen zum
anderen oft nicht mehr die Kraft finden, zumindest
aber eben unterschiedliche Prioritdten setzen.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dr. Lochmann,
wollten Sie Ausfiihrungen machen? —

Pfarrer Dr. Lochmann: Man kann das nur bestati-
gen. Das ist das Phdnomen. Wenn ich darf, wiirde
ich eine Bemerkung machen zu dem, was Professor
Slenczka soeben gesagt hat. s

Es klang fast wie ein Dogma, als er sagte: wie
kommt es, daB die Menschheit, wenn sie sich be-
miiht, Gerechtigkeit zu verwirklichen, immer wieder
neu Ungerechtigkeit gebiert, und daB wir da iiber-
haupt nicht vorankommen. Ich mdchte hinter diese
Aussage ein Fragezeichen setzen. Es gibt einfach
Lebensumstdénde unterschiedlicher Gerechtigkeits-
fiille. Sie werden doch nicht sagen wollen, daB wir
hier genau so in einer Unrechtssituation leben, als
wenn wir zum Beispiel jetzt in Chile wéren als Kir-
che. Es gibt hier einfach Unterschiede, manchmal Nu-
ancen, manchmal grofe Unterschiede. Und um die
geht es doch nur. Es behauptet doch kein Mensch in
Nairobi oder in Genf, daB wir die Ungerechtigkeit
als solche aus der Welt schaffen konnen.

Synodaler Ertz: Meine Frage ist ganz einfach. Sie
kniipft an an das, was Herr Lochmann gesagt hat.
Er hats nicht eindeutig gesagt, daB gewisse politi-
sche Entscheidungen notwendig sind. Ich erinnere
an unsere Antirassismusdebatte vor drei Jahren, wo
einige von uns, ein GroBteil, doch tiber Angste aus-
sagten, die in der Zwischenzeit in die Tat umgesetzt
worden sind. Und von daher gesehen meine. ich
doch, wire in politischen Dingen, gerade in Dingen,
die mit Revolutionen, Befreiungsbewegungen zu-
sammenhédngen, einfach Zuriidkhaltung unsererseits
notwendig. Und wir sollten nicht ohne weiteres da
ja sagen kénnen. Darum méchte ich demgegeniiber,
was Herr Lochmann sagt, doch ein Fragezeichen
setzen, weil er zu eindeutig und weil er zu opti-
mistisch auf etwas eingegangen ist, was doch sehr
fragwiirdig ist.

Pfarrer Dr. Lochmann: Ich méchte sofort darauf
antworten, Herr Ertz. Jetzt heiBt es, wo der Krieg
drunten ausgebrochen ist, ihr, der Weltkirchenrat,
seid mit schuld, daB dieser Krieg stattgefunden hat.
Vor ein paar Jahren, als der Weltkirchenrat und
auch andere darauf gedrdangt haben: ,&ndert die
Situation mit allen zur Verfiigung stehenden gewalt-
losen Mitteln!" — da hat man gesagt, ihr treibt zum
Krieg. Man miiBte also im Grunde ganz die Finger
davonlassen. Es ist mir auch die Frage, ob die Kirche

erst dann sprechen darf, wenn es wirklich brennt,
wenn wirklich die schlimmsten Dinge passieren, oder
ob man nicht schon vorher, wenn man das Unheil
herankommen sieht, aktiv werden muB. Es ist nur
eben die Frage, wann dieses Vorher fiir die Kirche
gegeben ist. Aber dieser Vorwurf, daB jetzt ausge-
sprochen wird, man sei mit schuld an einem Krieg,
wihrend man vorher nicht bereit war, alle zur Ver-
fiigung stehenden Mittel einzusetzen, um die Kata-
strophe zu verhindern, ist eine Tragik.

Synodaler Dr. Gottsching: Es ist das Wesen der
Politik, daB es Spannungen gibt und daB Konflikte
bestehen. Das gehort nicht nur zum Wesen des Men-
schen, sondern kennzeichnet ,Leben" iiberhaupt;
denn Leben besteht nur dort, wo zwischen Entspan-
nung und Spannung, zwischen Reiz und Reizbeant-
wortung Wechselbeziehungen bestehen. Wo das
nicht mehr vorhanden ist, ist liberhaupt kein Leben
mehr,

Das zweite, was ich sagen wollte, ist die Frage:
Machen wir das Christentum nicht zu einer Ideolo-
gie, wenn wir es zu Verbesserungen, Verbesserungs-
ideen oder Verbesserungsprogrammen laufend her-
anziehen? Wir wissen doch sowieso nur das, was
wir selektiv wahrgenommen haben aus unserer Um-
gebung; wir induzieren in fremde Verhdltnisse viel
hinein und lesen Entsprechendes heraus, was wir
eben auch nur verstehen konnen. Die Frage. ware:
Was ist der Auftrag des Christentums, der Kirche,
was ist Christi Auftrag gewesen? Das Heil zu brin-
gen, Heilung zu bringen. Hat er viel von Vorbeugen
gesagt? Sicher, wir miissen etwas mehr tun, als wir
aus der Bibel herauslesen kénnen. Aber wenn Heil
oder Heilung gebracht werden soll, dann setzt das
doch immer ein Joch haben und ein Joch tragen,
also eine schon bestehende Belastung voraus. Und
wenn wir fragen, was wirklich eine Situation ver-
bessert, dann mochte ich die Eltern mit halbwiich-
sigen oder erwachsenen Kindern fragen, was sie zur
Verbesserung der Situation am besten tun koénnen:
Vorschlage machen mit Programmen, mit gutgemein-
ten Reden und mit ,dem rechten Wort zur rechten

Zeit", — wo wir sowieso nie wissen, was die rechte

Zeit ist —, oder etwas mit Geduld tragen und ertra-
gen, ohne viel zu reden, wodurch eine schwierige
Situation dann wirklich verbessert werden kann.

Das ist meine Frage. Dahinter steckt das, was ich
in der Mitte sagte, machen wir unser Christentum
bzw. unsere Lehre nicht zur Ideologie, wenn wir sie
weitgehend zur Verbesserung bestehender Verhalt-
nisse einsetzen und entsprechende Programme ma-
chen und wenn wir zuviel an Vorbeugen und daran
denken, das Unrecht aus der Welt weitgehend mit
wegzuschaffen. Versuchen wir nicht dann, auch niitz-
liche und notwendige Spannungen, die sehr schlimm
sein konnen, mit zu beseitigen. Sinnvoll wire es,
wenn wir die Spannungen und die Konflikte soweit
zuriickdrdngen, daB sie noch ertragen werden kon-
nen.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dr. Slenczka oder
Herr Dr. Lochmann! Wer wiinscht zuerst zu ant-
worten? (Zuruf: Sammeln!) —

— Ja, gut, wir sammeln die Fragen. Ich bin sehr
dafiir. — Frau Dr, Gilbert!
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Synodale Dr. Gilbert: Ich habe noch zwei Fragen.
Die eine an Herrn Dr. Lochmann. Sie schlieBt an an
den Beitrag von Herrn Nagel zu der pluriformen
Spannung. Mein Problem ist: Hat die pluriforme
Spannung eine Grenze, das heifit, gibt es fiir die
christliche Gemeinde einen Punkt, an dem wir Span-
nung nur nennen, was bereits Trennung ist und als
solche vollzogen werden mufl. Das ist die Frage, die
sich anschlieft an Thren Punkt 1 Herr Lochmann,
den ich nicht vollstidndig in Erinnerung habe. Sie
formulierten: ,Ist es in einem Kirchenbund zu ver-
meiden, dafi christliche Gemeinden sich...”" — und
wie geht das dann, bitte, weiter? AbschlieBend kam
die Frage, ob der ORK sich mdéglicherweise von
Kirchen trennen mub.

Konnten Sie lhren ersten Punkt bitte nochmals
vorlesen!

Pfarrer Dr. Lochmann: Sehr gern, Frau Dr. Gilbert.
«In einem weltweiten Bund von Kirchen kann es
heute nicht ausbleiben, daB einzelne Christen oder
ganze Kirchen darunter sind, die iiberzeugt sind,
daB der Glaube an Jesus Christus und politische
Theorien des Sozialismus sich miteinander verein-
baren lassen."

Synodale Dr. Gilbert: Genau das ist also meine
Frage: Ist hier pluriforme Spannung oder ist das
etwas, was eigentlich schon als Trennung bezeichnet
werden muB? Darauf hdtte ich gerne eine Antwort.
Und dann habe ich noch eine Frage an Herrn Pro-
fessor Slenczka zum Gebet. Gibt es die Mdglichkeit,
daB das Gebet nur eine Form von politischer Pro-
klamation wird? Ist Gebet dann immer noch Han-
deln Gottes an uns?

Synodaler Steyer: Ich bringe auch zweierlei nicht
mehr zusammen. Auf der einen Seite steht fiir mich
auBer Frage, daB das Gebet den Arm Gottes bewegt.
Auf der anderen Seite stehe ich nicht nur als Mitglied
unseres Finanzausschusses immer wieder vor der
Entscheidungsfrage, soll ich nun aus Glauben — ich
konnte auch sagen: als Mitglied der Kirche — diese
Gruppe finanziell unterstiitzen oder muB ich ihr aus
Glauben meine finanzielle Unterstiitzung versagen?
Helfe ich jemandem mehr, indem ich 6ffentliche Ak-
tionen vermeide oder indem ich mich in aller Offent-
lichkeit auf seine Seite schlage.

Ich kann keinen Unterschied machen zwischen dem
Privatbeter Klaus Steyer und dem Mitglied des
Finanzausschusses und dem prophetisch Predigen-
den, der im Namen Gottes spricht, und dem Freund
und dem Familienvater, und jetzt konnen Sie noch
verschiedenes dranhdngen. Meine Tatigkeit als Dorf-
pfarrer verbietet es mir, meine Person auseinander-
zudividieren, wann ich meine Privatmeinung @uBere
und wann ich als offizieller Vertreter der Kirche
spreche. Und darum schaffe ich es nicht, eine Alter-
native zu ertragen, hier ist der geduldige Beter und
auf der anderen Seite der ungeduldige Aktionist,
hier der, der Partei ergreift, und dort der, der aus
guten Griinden sich einer Parteinahme enthalt.

Synodaler Herrmann: Zwei Dinge nochmal: Ein-
mal, selbstverstdndlich fiir uns alle, sonst sdBen wir
nicht hier, da wir alle immer wieder von neuem
auf Gottes gnddige Zuwendung angewiesen sind
und von ihr leben. Aber es ist nach meinem Ver-

standnis nicht identisch, wie wir diese gnadige Zu-
wendung Gottes selbst nachsprechen, wie wir sie
selber verkiindigen. Dieses unser Nachsprechen und
dieses unser Verkiindigen steht nach meinem Ver-
stdandnis unter derselben Problematik wie unser Han-
deln und ist in dieser Hinsicht nichts Ausgenom-
menes, und wenn wir es ausnehmen, erwachst dar-
aus die totale Aufspaltung zwischen dem, was man
sagt und was unangefochten bleibt, und dem frag-
wiirdigen Tun; daraus erwéchst dann jener bekannte
protestantische Amtshochmut, dem man oft genug
begegnet, und jene Abwertung all unseres Tuns.
Das kann ich so nicht nachvollziehen.

Zum zweiten, Herr Slenczka: Die christliche Kir-
che hat von Anfang an, von ihren ersten Glaubens-
zeugnissen im Neuen Testament an deutlich ge-
macht, daB es auch christliches Handeln gibt, hat
ganz bestimmte Handlungsweisen des Menschen als
im Herrn bezeichnet und anderes als nicht mdoglich
genau umschrieben. Gibt es solche Moglichkeiten
nur im individual-ethischen Bereich und nicht auch
im sozial-ethischen? Wie kann man das so trennen?
BloB, weil es dort gefdhrlich wird? Ich meine nicht,
daB es von vornherein christliche Ehefiihrung und
christliche Politik gibt. Aber es gibt christliches Han-
deln in der Ehe, und es gibt christliches Handeln in
der Politik. Und man kann sehr wohl sagen: das
geht nicht mehr en kyrio, im Herrn, und das andere
geht, und zwar im individual-ethischen genau so wie
im sozial-ethischen Bereich.

Prasident Dr. Angelberger: Die Liste der Fragen-
den ist jetzt zu Ende. Darf ich Herrn Dr. Slenczka
bitten!

Synodaler Dr. Slenczka: Es {iberrascht mich nach
wie vor, daB wir nicht {iber den Ukumenischen Rat
und Nairobi reden, sondern tiber theologische Grund-
fragen, die sich uns iiberall zu jeder Zeit stellen;
denn diese Probleme, die wir hier haben, konnten
wir fortgesetzt behandeln, Aber ich will der Reihe
nach die Anfragen, soweit sie mich betreffen, kurz
zu beantworten suchen. Aber bitte bedenken Sie,
hier geht es wirklich um theologische Grundfragen,
mit denen man sich sein Leben lang herumschlagt.

Zuerst zu dem, was Herr Gottsching angeschnitten
hat, zu der Frage, wird das Christentum nicht zur
Ideologie, wo es sich darum bemiiht — ich weiB
jetzt nicht genau, wie Sie es ausgedriickt haben —,
eben eine gerechte Weltordnung oder dhnliches zu
schaffen. Ich wiirde sagen, in der Tat ist das die
grofe Gefahr und zugleich auch die Versuchung;
denn — ich sage es jetzt plakativ stichwortartig —
das Reich Gottes, wie es uns im Evangelium ver-
kiindigt wird, ist Tat Gottes, die wir erwarten, auf
die wir uns vorbereiten, was wir aber nicht selbst
herstellen.

Das ndchste, die Frage von Frau Gilbert: Gibt es
beim Gebet die Mdoglichkeit, daB es zur Form der
politischen Proklamation wird? Zweifellos! Ich glaube
sogar, daB diese Gefahr sehr weit verbreitet ist, daB
das Gebet nicht mehr Anrede zu Gott als Gegeniiber
ist, sondern unter Umstinden sehr aggressive For-
men der Anklage bzw, des Aufrufs an die Gemeinde
annimmt. Ich habe das vielfach beobachtet, daB vor
allem auch in unserer liturgischen Ordnung bei-
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spielsweise das allgemeine Kirchengebet in man-
chen Bereichen oder bei manchen Situationen zu so
einer Art Proklamation an die Gemeinde verwendet
wird, aber nicht mehr die Akklamation zu Gott ist.
Das ist in der Tat die Schwierigkeit, aber ich wiirde
das dann nicht mehr als ein Gebet im strengen Sinne
bezeichnen.

Dann das nédchste, die Frage von Herrn Steyer:
Wir stimmen tiberein, das Gebet — Sie brauchten
die schone Formulierung — bewegt den Arm Gottes.
Sie sehen die Schwierigkeit darin, daB man unter
Umstdnden als Mitglied des Finanzausschusses, statt
Partei zu ergreifen, nichts tut oder der Aktion das
geduldige Beten vorzieht, Das ist keine Alternative,
sondern das Gebet hat seinen Ort im Alltag, und
zwar gerade dort, wo es darum geht, da wir Ver-
antwortung wahrzunehmen haben oder wahrgenom-
men haben, in dem einen Fall die Bitte um Erleuch-
tung, in dem anderen Fall die Bitte um Vergebung.
So ist das integriert und infolgedessen keine Alter-
native, Entschuldigen Sie, wenn ich das so kurz
sage.

Nun die Frage von Herrn Herrmann, die ja ein
klassisches Problem anschneidet. Ich sage ganz ein-
deutig: Galater 5 usw. Es gibt ein Verhalten von
Christen, das vom Reiche Gottes ausschlieBt: Die
werden das Reich Gottes nicht ererben, wie es hier
in der Aufzdhlung eines solchen Lasterkatalogs
heiBt.

Jetzt aber die Frage: Gibt es iiber dieses privat-
ethische oder individualethische hinaus auch ein
sozialethisches christliches Handeln und Engage-
ment? Das ist fiir mich keine Alternative. Denn zwei-
fellos gibt es nicht die christliche Politik; aber es
gibt den christlichen Politiker. Es gibt nicht die
christliche Ehe, aber die Ehe von Christen, insofern
eben die Ehe etwas Allgemeines ist, genauso gut
wie die Politik etwas Allgemeines ist. Oder sagen
wir es so: Das Gesetz Gottes, Gut und Bose zu er-
kennen, zu tun bzw. nicht zu tun, ist etwas ganz
Allgemeines. Das kann ein Heide, ein Mohamme-
daner, ein Marxist genauso gut wie ein Christ er-
kennen, wissen und tun und verfehlen. Das Spezi-
fische des Christen ist tatsdchlich einzig und allein
das Evangelium. Wenn man das einmal sieht, kommt
man wahrscheinlich aus diesen Alternativen, in de-
nen wir uns in den theologischen und kirchenpoliti-
schen Richtungen ja dauernd die Argumente um die
Ohren zu hauen pflegen, etwas weiter. Fiir mich ist
die Frage in der Auseinandersetzung: Gibt es ein
spezifisches politisches Engagement, oder wie man

es nun bezeichnen will, des Pfarrers oder der Kirche
als Instanz,
(Zuruf: Genau das ist die Frage!)

bzw. auf der anderen Seite: haben wir es nicht viel
eher damit zu tun, daB die christliche Gemeinde
ihren Beruf in dieser Welt hat? Darin liegt das Pro-
blem. Ich miifte das weiter ausfithren, vielleicht
auch in einem Gespridch tiber das, was der Herr
Landesbischof zu der Bestimmung des Verhéltnisses
von Glauben und Handeln vorhin gesagt hat. Aber
ich glaube, diesen Disput sollten wir nicht in spéter
Abendstunde in einer Plenardiskussion fortfiihren,
obwohl ich betonen méchte: Hier sind die Probleme,
mit denen wir uns zu beschiftigen und denen wir
uns zu stellen haben.

Prdsident Dr. Angelberger: Danke schén.
Herr Dr. Lochmann!

Pfarrer Dr. Lochmann: Der vorgeriickten Stunde
wegen nur eine Antwort auf das, was Frau Dr. Gil-
bert gesagt hat. Wenn Sie das ganz strikt nehmen,
was Sie nur als Frage gestellt haben, miissen Sie
natiirlich einen ganzen Teil der Mitgliedskirchen
des Okumenischen Rates ausschlieBen. Denn es laBt
sich einfach nicht abweisen, daB einzelne Christen
— etwa die Kirche in der DDR — durchaus vor der
Frage stehen, ob man als Christ im praktischen Han-
deln diese politischen Theorien iibernehmen kann.
Und von politischen Theorien habe ich gesprochen,
nicht von Ideologien im Sinne von Glaubenssétzen.
Nur so viel hierzu,

Im iibrigen zu dem Thema ,theologische Grund-
satzfragen”. Es geht hier im Grunde um die alte
Frage: Zwei-Reiche-Lehre oder Reich-Christi-Lehre,
die wir hier in neuer Variation erleben. In Nairobi
wurde uns Deutschen immer vorgehalten — das ist
iibrigens ein alter Vorwurf —, daB wir auBerordent-
lich geschickt darin seien, praktische Anfragen, die
die Okumene an uns stellt, so lange theologisch ins
Grundsdtzliche zu drehen, bis sie in nichts zerron-
nen sind. Ich méchte nur auch hierauf einmal auf-
merksam gemacht haben,

Priasident Dr. Angelberger: Ich méchte jetzt ab-
schliefend den beiden Referenten fiir ihren Bericht
und fiir ihre Bereitschaft zur Beantwortung der ge-
stellten Fragen nochmals herzlich danken.

(Beifall)

Ich unterbreche jetzt unsere Plenarsitzung bis mor-

gen, 9.30 Uhr.

(Unterbrechung der Sitzung um 22.20 Uhr)
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1. Fortsetzung der zweiten offentlichen Sitzung

am Dienstag, den 27 April 1976, 1000 Uhr

Prisident Dr. Angelberger: Wir fahren in der zwei-
ten Plenarsitzung fort.
Ich darf nochmals Herrn Président Drr,
aus Frankfurt begriiBen.
(Beifall)

Held

Wir kommen zu dem folgenden Tagesordnungs-
punkt:
I11.
Referat:

«Glaubwiirdiges Zeugnis heute"

Président Dr. Heinz Joachim Held, Frankfurt,
Leiter des Kirchlichen AuBlenamtes der EKD

Ich darf Sie bitten, Herr Prédsident Dr. Held, mit
Ihrem Referat zu beginnen.

Priasident Dr. Held: Herr Prédses! Hochverehrter
Landesbischof! Hochwiirdige Synode! Meine Schwe-
stern und Briider! _

(Zuruf: ,Briider und Schwestern”!)

— Aber seit Nairobi sind wir auf eine andere Ver-
sion geeicht.

Lassen Sie mich meinen Dank fiir die Einladung
zu der Synode aussprechen und dafir danken, daB
Sie mir die Aufgabe dieses Vortrages heute vormit-
tag tibertragen haben.

Ich freue mich iiber die Begegnung mit Thnen,
unter denen ich meinen Zimmerkollegen aus der
Studienzeit in Heidelberg nach 25 Jahren wieder
getroffen habe.

(Zuruf: Wer ist das?)
— Das wird nicht verraten. Er hat mir aus dem
Stand ohne Stocken Kniittelreime aufgesagt, die da-
mals zwischen uns entstanden sind. Damit kann ich
jetzt nicht konkurrieren. Ich mochte also mit dem
Vortrag beginnen.

Ich verstehe unser Thema ,Glaubwiirdiges
Zeugnis heute” im Sinne einer Frage, und das
setzt die Erkenntnis und die Erfahrung voraus, daff
die Glaubwiirdigkeit unseres Zeugnisses als christ-
liche Kirche heute in Frage steht.

Lassen Sie mich statt langer, allgemeiner Erorte-
rungen berichten, wie mir die Frage der Glaubwiir-
digkeit unseres Zeugnisses im Verlauf der V. Voll-
versammlung des Okumenischen Rates in Nairobi
1975 begegnet ist.

j 3

Der Hauptvortrag zum Thema der Vollversamm-
lung: ,Jesus Christus befreit und eint” wurde von
dem presbyterianischen Theologieprofessor Robert
Mc. Afee Brown aus den Vereinigten Staaten gehal-
ten. Er war iberschrieben: ,Wer ist dieser Jesus
Christus, der befreit und eint?” Der Redner nahm
auf die bekannte biblische Szene Bezug, in der Jesus
seine Jiinger iiber die Meinung der Menschen be-
fragt, wer er sei (Matth. 16, 13 ff.). Als Jesus diese
Frage seinen Jiingern stellt, gibt Petrus als ihr Spre-

cher die Antwort:, Du bist Christus, des lebendigen
Gottes Sohn”. Das war die sachlich richtige und
dogmatisch zutreffende Bezeugung der Person und
des Amtes Jesu Christi. Jesus selbst bestdtigte die
OffenbarungsgemiBheit dieses Satzes mit den Wor-
ten: ,Selig bist du, Simon Jonas Sohn; denn Fleisch
und Blut hat dir das nicht offenbart, sondern mein
Vater im Himmel” (Matth. 16, 17). Es handelt sich
um den Kernsatz des christlichen Credo im Neuen
Testament, der die Mitte des spateren apostolischen
Glaubensbekenntnisses darstellt.

Doch wie ist diese allgemein anerkannte und be-
jahte Bekenntnisaussage im konkreten Falle zu ver-
stehen? Jesus gibt in seiner unmittelbar folgenden
ersten Leidensankiindigung die unzweideutige und
verbindliche Auslegung dieses Christusbekenntnis-
ses: ,Von der Zeit an fing Jesus an und zeigte sei-
nen Jiingern, wie er miiite hin gen Jerusalem gehen
und viel leiden von den Altesten und Hohenprie-
stern und Schriftgelehrten und getétet werden und
am dritten Tage auferstehen® (Matt. 16, 21). Das
Bekenntnis zu Jesus Christus setzt also die Bezeu-
gung und damit die Bejahung seines Leidensweges
an das Kreuz voraus. Das ist glaubwiirdiges Zeugnis
von Jesus Christus damals und heute. Wie aber
reagiert Petrus als der Sprecher der Jiingerschaft?
.Petrus nahm ihn zu sich, fuhr ihn an und sprach:
Herr, schone dein selbst” — eine Ubersetzung, die
in der neueren Version leider ersetzt ist —; ,das
widerfahre dir nur nicht” (Matth. 16, 22). Man darf
annehmen, daB der Einspruch des Jiingers sich nicht
nur gegen den Leidensweg des Herrn, sondern auch
gegen den damit fiir die Jiingerschaft dieses Herrn
gewiesenen Leidensweg wendet. Denn bekanntlich
folgen in diesem biblischen Textzusammenhang so-
fort Jesu Worte zu diesem Thema: ,Will mir je-
mand nachfolgen, der verleugne sich selbst und
nehme sein Kreuz auf sich und folge mir. Denn wer
sein Leben erhalten will, der wird's verlieren; wer
aber sein Leben verliert um meinetwillen, der wird’s
finden” (Matth. 16, 24—25).

Neben dem positiven Bekenntnis zu Christus steht
die konkrete Nachfolgeverweigerung der Jiinger.
Schon in den Evangelien zeigt sich ihr Unverstédnd-
nis dem Christusweg der Selbstverleugnung und des
Leidens gegeniiber. IThre und doch auch unsere eigene
Einstellung zu der in diesem Sinne konkret ausge-
legten Christusnachfolge ist von Unwilligkeit, Angst
und Tridgheit gekennzeichnet. Das spiegelt sich in
den Texten der Vollversammlung von Nairobi wider.
Ich zitiere: ,Wir beklagen billige Bekehrungen ohne
Konsequenzen. Wir beklagen eine oberfldachliche
Predigt des Evangeliums, die das Evangelium ent-
leert, weil sie nicht zur individuellen und gemein-
schaftlichen Jiingerschaft aufruft. Wir bekennen un-
sere eigene Angst vor dem Leiden mit Jesus. Wir
fiirchten uns vor Verfolgung, Angst und Tod. Und
doch, je mehr wir allein auf den gekreuzigten Chri-
stus schauen und der Macht des Heiligen Geistes
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vertrauen, desto eher iiberwinden wir unsere Angst*
(Bericht der Sektion I. Nr, 14),

Wir sehen, daB aus den Texten auch die Zuver-
sicht spricht, daB Christus uns heute wie seine Jiin-
ger damals zu furchtlosen, vollméchtigen und glaub-
wiirdigen Nachfolgern machen wird. Noch einmal
zitiere ich aus dem Bericht der Sektion I: ,Christus
in Gemeinschaft bekennen heiBt, den leidenden und
den auferstandenen Herrn bekennen. Wir sollten
sein Kreuz nicht verweigern. Er wird uns sein Leben
nicht verweigern. Wir wissen, daB die Bejahung des
leidenden Christus ... uns ... in den Augen der
Welt wieder glaubwiirdig machen kénnte. Daher
beten wir, daB unsere Kirchen immer wieder zu der
Realitdat und der VerheiBung des Kreuzes zuriick-
kehren mégen.” (Bericht der Sektion I, Nr. 41 u. 42)

Ich frage mich: Kann es also ein glaubwiirdiges
Zeugnis von Christus heute ohne die konkrete Be-
schreitung seines Weges, des Kreuzesweges, in der
heutigen Zeit geben?

2,

Ich komme zu einem zweiten Gesichtspunkt. Am
Anfang der Vollversammlung in Nairobi wurde
gleichsam zur Einstimmung in die ,afrikanische
Herausforderung” das eindriickliche, aber umstrit-
tene Theaterstiick ,Muntu" gezeigt. Das Wort Muntu
bedeutet Mensch. Das Theaterstiick stellte die Ge-
schichte der Menschheit mit afrikanischen Augen
und vom Boden des afrikanischen Kontinents aus
dar. Dabei wurde auch die Ankunft der européischen
Entdedker, Eroberer, Hiandler und Siedler mit ihren
zwiespiltigen, um nicht zu sagen verheerenden und
schrecklichen Folgen gezeigt. Da hinein verwoben
war auch die Ankunft des Missionars mit der Pre-
digt des Evangeliums. Die Ausbeutung der Schétze
des Landes, die Versklavung der Afrikaner zu Fron-
diensten, ihre Entfremdung von den kulturellen Ur-
spriingen und die Zerstorung ihres Gemeinschafts-
lebens gingen Hand in° Hand mit der Verkiindigung
der biblischen Botschaft und der Entstehung von
christlichen Gemeinden durch die Arbeit der Glau-
bensboten. Die Unterwerfung unter die Herrschaft
des weiBen Mannes und die Unterwerfung unter die
neue Religion, ndmlich die des fremden Eroberers,
wurden uns in ihrer wechselseitigen Verbindung
und Verflochtenheit durch das Theaterstiick ,Muntu”
zu einer schmerzlichen, uns tief beriihrenden Betrof-
fenheit vor Augen gestellt. Hier wurde sozusagen
das Bild von der guten Mission, das in den Herzen
und Gedanken unserer Gemeinden lebt, wenn nicht
zerstort, so doch seines Glanzes beraubt und zutiefst
in Frage gestellt.

Wir kénnen nun gewiB fragen, ob es wirklich im-
mer und iiberall und in jedem Falle so gewesen ist,
wie es das Theaterstiick ,Muntu" darstellt. Wir mé-
gen einwenden, daB eine solche Sicht iibertrieben,
vergrobernd und vereinfachend ist. Es ist vollkom-
men versténdlich, daB wir uns dagegen wehren, daf
man die Geschichte der kolonialen Expansion Euro-
pas so sehr und so undifferenziert mit der Missions-
bewegung der abendldndischen Kirchen vermengt

und damit zur Diskreditierung der christlichen Mis-,

sion in der Dritten Welt beitrdgt. Die Fragen, die

hiermit aufgeworfen sind, vermag ich in diesem
Zusammenhang nicht zu behandeln, geschweige denn
zu beantworten. Ich bin aber davon iiberzeugt, daB
wir als Christen des Abendlandes angesichts der
hier umrissenen Anfragen aus afrikanischer und aus
anderer Sicht nicht in die Versuchung der Selbstver-
teidigung und damit der Selbstrechtfertigung verfal-
len diirfen. Wiirden wir damit nicht der kritischen
Frage nach unserer Glaubwiirdigkeit als Zeugen der
frohen Botschaft ausweichen?

Die Beantwortung der Frage nach unserer Glaub-
wiirdigkeit kommt ja nicht uns selbst, sondern den
anderen zu: unseren Schwesterkirchen in Ubersee
und den Kritikern, die keiner Kirche angehéren.

Ich habe mich oft mit Beklemmung gefragt, warum
es unseren Kirchen, die sich doch zur Rechtfertigung
des Siinders aus Gnaden allein durch Christi Erlé-
sungswerk bekennen, so schwerféllt, sich ihr eigenes
Versagen auf dem Wege der Nachfolge Jesu Christi
zeigen zu lassen und als Siinde offen und ohne Riick-
halt zu bekennen. Auch das gehért ja zum Erweis
der Echtheit dkumenischer Gemeinschaft, daB wir
uns gegenseitig auf unsere Verfehlungen aneinander
und an anderen aufmerksam machen koénnen und
sie nicht voreinander verbergen miissen. Es gibt
meines Erachtens kein glaubwiirdiges Zeugnis von
dem fiir uns gekreuzigten und auferstandenen Chri-
stus, ohne daB wir zugleich unsere Schuld als die
unzulédnglichen Nachfolger dieses Herrn bekennen.

3.

Ich komme zu einem dritten Aspekt. Lassen Sie
uns noch einen Augenblick bei dem Theaterstiick
«Muntu” verweilen. In ihm wurde im weiteren Ver-
lauf gezeigt, wie die christliche Predigt durch den
Missionar in der Geschichte der wachsenden Aus-
beutung des Menschen durch den Menschen keine
Wende zum Besseren herbeifithren konnte. Die Be-
zeugung des Evangeliums durch den Prediger kam
gegen die Habgier, Ruhmsucht und Menschenver-
achtung der neuen Herren Afrikas nicht auf. Es
wurde ebenso deutlich, daB der Zeuge der christ-
lichen Botschaft nicht bis zum AuBersten gehen
wollte und im Widerstand gegen unmenschliche Ge-
waltherrschaft sein Leben nicht aufs Spiel setzte.

Es war wohl nicht die Ohnmacht des Evangeliums
in unserer Welt iiberhaupt, die in diesem Teil des
Theaterstiickes der Vollversammlung vor Augen
gestellt wurde. Es war eher die Schwéche des Chri-
stentums in seiner westlichen, nach Afrika impor-
tierten Gestalt, die hier in den Blick kam. Es ver-
mochte nicht, die Sache der unterworfenen und lei-
denden Menschen zu der eigenen zu machen. Seine
Unzulédnglichkeit, die Anliegen des unterworfenen
afrikanischen Menschen vor den Vertretern der ko-
lonialen Macht wirksam zu vertreten, ist je ldnger
je mehr offenkundig geworden, nicht vielleicht in
unserer eigenen, in der Sicht der westlichen Chri-
stenheit, aber doch gewiB fiir die betroffenen Afri-
kaner selber. Die Verflochtenheit der abendldndi-
schen Kirchen in die Uberzeugungen und Bestrebun-
gen ihrer jeweiligen Vilker ist ja doch nicht einfach
abzustreiten! Es kommt nur darauf an, daB wir frei
werden, die Dinge mit den Augen der anderen zu
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sehen, mit den Augen unserer Briider, mit den Augen
der Leidenden, Verachteten und Armen.

In dieser Weise beschrieb der schon erwdhnte
nordamerikanische Theologieprofessor Robert Mc.
Afee Brown in seinem Vortrag einen Aspekt der
Freiheit, die uns durch Jesus Christus zuteil wird:
Mit den Augen der anderen sehen: Wir haben diese
Befreiung von der Blindheit unseres eigenen Stand-
punktes zur Offenheit fiir die Note, Sehnsiichte und
Anliegen der anderen noétig, wenn wir fiir sie glaub-
wiirdige Zeugen der frohen Botschaft sein wollen.
Es ist eine wirkliche Unfreiheit, daB wir uns selbst
ebenso wie die Christen in iliberseeischen Kirchen
bei ihrem Kampf und Streben nach Freiheit und
Gerechtigkeit immer wieder nur mit unseren eigenen
Augen und im Lichte der uns tiberkommenen Vor-
urteile sehen. Das ist unsere Unfreiheit und sie ist
gleichzeitig unsere Unfdhigkeit zur briiderlichen,
solidarischen und selbstkritischen Gemeinschaft.

Konnen wir angesichts der dargelegten Erfahrung
mit der westlichen Gestalt des Christentums nicht
Verstdndnis dafiir haben, daB man sich in manchen
Teilen der Dritten Welt enttduscht von ihm abwen-
det und es fiir die eigene kirchliche Verkiindigung,
die Unterweisung und den Dienst nicht mehr zu-
grunde legen mag? Die Versuche einheimischen
theologischen Denkens, mégen sie nun unter dem
Stichwort ,schwarze Theologie”, ,afrikanische Theo-
logie” oder ,Theologie der Befreiung” betrieben
werden, sind doch nur ein Ausdruck einer leiden-
schaftlichen, fast verzweifelten Suche nach der heute
relevanten Gestalt glaubwiirdiger und freimachen-
der christlicher Existenz und Verkiindigung unter
den Bedingungen der bisherigen Missionsldnder. In
dem Theaterstiick ,Muntu” wurde die noch immer
erhoffte und fiir die Zukunft erwartete Gestalt des
wahren befreienden Christentums umriBhaft und
andeutungsweise durch das Auftreten des jlingsten
Sohnes von Muntu (dem Menschen) dargestellt. Man
wulite nicht recht, woher er kam; offensichtlich aber
nicht aus dem Kirchentum der Missionare. Er trat
unerschrocken den neuen Gewaltherrschern Afrikas
entgegen, die nach der Befreiung vom kolonialen
Joch der WeiBen in den unabhéngig gewordenen
Léndern des Kontinents deren Tradition absoluter
Herrschaft und politischen Messiastums fortsetzten.
Die Ziige der neuen Gestalt glaubwiirdigen Christen-
tums, wohl nicht nur in Afrika, sondern iiberhaupt
in der Welt, waren der Tradition des leidenden
Gottesknechtes entnommen. In seiner Nachfolge trat
er trostend und aufrichtend an die Seite der Elen-
den und Geschlagenen und erlitt um des Zeugnisses
fiir Wahrheit und Liebe willen den Tod.

Kann es also fiir uns ein glaubwiirdiges Zeugnis
des Evangeliums heute geben, ohne daB wir die
Infragestellung der normativen Vorherrschaft west-
lichen Kirchentums und abendlédndischer Theologie
fiir die iibrigen Teile der Welt bejahen? Mit ande-
ren Worten: Wir miissen die Bereitschaft aufbringen,
mit unserer kirchlichen und theologischen Tradition
nicht mehr Herren iiber den Glauben unserer Briider
aus anderen Erdteilen zu sein, sondern Gehilfen
ihrer Freude, wie Paulus es einmal ausdriickt (vgl.
2. Korinther 1, 24). Es gibt fiir unsere abendlindi-

schen christlichen Kirchen kein glaubwiirdiges
Zeugnis des Evangeliums, ohne daB wir im Blick
auf unsere kritischen Glaubensgenossen in Asien,
Afrika und Lateinamerika ,schnell zum Héren, lang-
sam zum Reden, langsam zum Zorn" sind (Jak. 1, 19).
Glaubwiirdigkeit setzt die Annahme wirklicher Ge-
meinschaft mit ihnen voraus, d. h. ein Aufnehmen
ihrer Anliegen, ihrer Hoffnungen und auch ihrer
Kritik an uns. Es ist von uns innerhalb der 6kume-
nischen Bewegung die Bereitschaft zu einer selbst-
kritischen Haltung gefordert.

4.

Die Frage nach den Verletzungen der Menschen-
rechte und die Bemithung um ihre Beachtung in den
Ldandern der Erde hat in der Arbeit des Okumeni-
schen Rates der Kirchen von jeher eine Rolle ge-
spielt. Dabei ging es anfdnglich wesentlich um die
Durchsetzung von Religions- und Glaubensfreiheit
fiir Kirchen in Léndern, in denen andere Denomi-
nationen, Religionen oder politische Systeme die
Vorherrschaft hatten. Im Laufe der letzten Jahre hat
das Thema der Menschenrechte im allgemeinen im-
mer starker die Aufmerksamkeit des Okumenischen
Rates gefunden, nachdem Verletzungen der persén-
lichen und gemeinschaftlichen Menschenrechte in
vielen Ldndern der Erde in steigendem MaB be-
kannt geworden waren. Jedoch stellte die Vollver-
sammlung in Nairobi fest, daB die Religionsfreiheit
~ein Hauptanliegen der Mitgliedskirchen des ORK"
ist und bleibt (Bericht der Sektion V, Nr. 34). Es
wurde freilich gleichzeitig betont, daB das Recht zur
Religionsfreiheit nicht von den anderen grundlegen-
den Freiheitsrechten der Menschen zu trennen ist.
Zu diesen wurde auch das allgemeine Recht, eine
abweichende Meinung zu vertreten, gezdahlt. Wie es
in dem Text von Nairobi heiBft: ,bewahrt es eine
Gemeinschaft oder ein System vor autoritdrer Erstar-
rung. Fiir die Lebensfdhigkeit jeder Gesellschaft ist
es unerlaBlich, daB die Stimmen von Andersdenken-
den gehort und dafB ihr Recht auf uneingeschrinkte
Meinungsfreiheit, auf freie Meinungsdauferung und
das Versammlungsrecht garantiert werden. Die Chri-
sten miissen als Nachfolger Jesu Christi mit denen
solidarisch sein, die wegen ihrer religiésen Uber-
zeugung und Praxis sowie wegen ihres Einstehens
fiir politische und soziale Gerechtigkeit leiden. Christ-
liche Solidaritdt bedeutet, sich fiir Gefangene aus
Gewissensgriinden, fiir politische Gefangene und
Fliichtlinge einzusetzen. Die Kirchen miissen alles
versuchen, durch ihr Zeugnis, ihre Fiirbitte, durch
praktische Hilfe und Unterstiitzung die Leiden ihrer
Mitmenschen zu lindern.” (Bericht der Sektion V,
Nr. 29)

In Nairobi bekam diese Frage insofern eine be-
sondere Aktualitdt, als die Vollversammlung durch
einen offenen Brief zweier orthodoxer Christen aus
der Sowjetunion auf das Problem der verfolgten
Christen in ihrem Land aufmerksam gemacht wor-
den war. Wie sollte und konnte die Versammlung
auf diesen Ruf antworten und damit ihre eigenen
soeben zitierten Erkldarungen in einem konkreten

.und besonders diffizilen Fall bekriftigen? Fiir viele

Teilnehmer der Versammlung und fiir weite Kreise
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in den Mitgliedskirchen des Ukumenischen Rates
stand seine Glaubwiirdigkeit auf dem Spiel, wenn
ihm in dieser Angelegenheit kein klares und iiber-
zeugendes Wort gelingen sollte. Es kam zu einer
‘der gespanntesten und schwierigsten Aussprachen
der Versammlung, zu einer wahren Zerreifiprobe.
Hart, offen und briiderlich wurde um ein gegensei-
tiges Verstehen gerungen, in miihevoller Kleinarbeit
entstand wdhrend der Nachtstunden unter Mitwir-
kung von Vertretern der russisch-orthodoxen Kirche
ein Text, der der Vollversammlung am anderen
Tage vorgelegt wurde. In ihm heiBt es u.a.: ,Die
Vollversammlung hat auf die Debatte iiber die an-
gebliche Verweigerung der Religionsfreiheit in der
UdSSR betrachtliche Zeit verwandt”., Dieser Text
konnte viele der Versammlungsteilnehmer nicht be-
friedigen, weil er sich einer klaren Feststellung von
Verletzungen der Religionsfreiheit in der Sowjet-
union enthielt. Es war aber deutlich, daB mehr zu
sagen der Vollversammlung des Okumenischen Ra-
tes in diesem Augenblick einfach nicht moglich war
und eine groBere fortdauernde Belastung der Mit-
gliedschaft der russisch-orthodoxen Kirche bedeutet
hitte. In diesem Zusammenhang wurde allen Betei-
ligten schmerzhaft deutlich, wie schwierig es ist, un-
ter den Bedingungen einer tief gespaltenen Welt die
Wahrheit gemeinsam in Liebe zu sagen. Hier wurde
an einem Einzelfall schlagartig deutlich, daB bei der
Bemithung um die Einheit der Christen die Frage
der Uneinigkeit der Menschheit eine nicht zu unter-
schédtzende Bedeutung hat. Es heiBt in der Erkldrung,
die in dieser Frage angenommen worden ist: ,Die
Vollversammlung stellt fest, daB die Kirchen in den

verschiedenen Teilen Europas unter ganz unter-

schiedlichen Bedingungen und aus ganz verschiede-
nen Traditionen heraus leben und wirken. Politi-
sche Systeme, Verfassungen und Verwaltungsprak-
tiken sind von Nation zu Nation verschieden ...
Trotz aller dieser Unterschiede sind die Christen in
beiden Teilen Europas wie auch in der ganzen Welt
eins in Christus. Die Solidaritit aus dem Glauben
an unseren gemeinsamen Herrn ermoglicht es Chri-
sten, Freud und Leid miteinander zu teilen, und ver-
pflichtet sie, sich gegenseitig zu korrigieren. Chri-
sten diirfen nicht schweigen, wenn andere Glieder
des Leibes Christi, wo immer in der Welt, Probleme
zu bewiltigen haben. Was immer auch gesagt oder
getan wird, muB jedoch aus gegenseitiger Beratung
hervorgehen und Ausdruck christlicher Liebe sein.”
(Resolution iiber Abriistung, das Helsinki-Abkom-
men, Religionsfreiheit, Nr. 11—12, Bericht aus Nai-
robi 75, Seite 183—184) Damit diese gesamte Frage
weiter behandelt wird, forderte die Vollversamm-
lung bekanntlich den Generalsekretar des Okumeni-
schen Rates auf, ,dafiir zu sorgen, daB die Frage
der Religionsfreiheit Gegenstand griindlicher Bera-
tungen mit den Mitgliedskirchen der Signatarstaaten
des Helsinki-Abkommens ist und daB auf der ndch-
sten Sitzung des Zentralausschusses im August 1976
ein erster Bericht vorgelegt wird".

Die Frage nach der Glaubwiirdigkeit gemeinsa-
men Zeugnisses angesichts des genannten und man-
cher anderer Probleme unter Wahrung der 6kumeni-
schen Gemeinschaft muBB weiterhin Gegenstand in-

5

tensiven Bemiihens aller Kirchen sein. Hier stehen
wir sicher erst am Anfang. Der KompromiB, der in
Nairobi gefunden wurde und wohl fiir alle Beteilig-
ten unbefriedigend ist, zeigt das Problem an und
entspricht dem derzeitigen Stand der 6kumenischen
Gemeinschaft in einer politisch und sozial gespal-
tenen Welt. Wir befinden uns in einem LernprozeB
der Erkundung, wie wir als Glieder der 6kumeni-
schen Bewegung voreinander glaubwiirdig nicht
allein in der Bezeugung der Wahrheit, sondern vor
allen Dingen auch in der Bewihrung der briiderli-
chen Liebe bleiben, der Liebe nédmlich, von der
1. Kor. 13 in uniibertroffener und niemals zu Ende
bedachter Weise spricht, einer Liebe, die das geist-
liche Wohl und Wehe des konkreten ékumenischen
Partners, in diesem Fall der Mitgliedskirchen in der
Sowjetunion, in Rechnung stellt und auf Selbstbe-
statigung oder Verfolgung eigener Ziele verzichten
kann. Glaubwiirdigkeit schlieBt das Festhalten an
der briiderlichen Gemeinschaft und die Riicksicht-
nahme auf die besondere Lage des anderen ein.
Riicksichtslosigkeit ist keine 6kumenische und schon
gar keine christliche Tugend.

5.

Ich komme zu einer letzten Uberlegung. Der Vor-
trag des australischen Biologen Charles Birch zum
Thema ,Schopfung, Technik und Uberleben der
Menschheit” mit dem biblischen Untertitel ,... und
fiillet die Erde . .." brachte einen Aspekt christlichen
Zeugnisses und christlicher Verantwortung zur Gel-
tung, der mir jedenfalls in dieser Klarheit noch nicht
deutlich gewesen war. Seine Behauptung zwar, ,daB
die Art der Gesellschaft, die wir mit Hilfe von Wis-
senschaft und Technik hier errichten auf der Erde,
und daB diese Gesellschaft von der Erde nicht linger
verkraftet werden kann" und daB ,irgend etwas an
der Art, wie wir heute auf der Erde leben ... grund-
satzlich falsch” ist, wurde in dieser oder jener Form
im Verlaufe der letzten Jahre von verschiedenen
Seiten vorgebracht. Charles Birch aber stellte die
Problematik von den ,Grenzen des Wachstums” in
einen eindringlichen biblisch-theologischen Zusam-
menhang und sprach sogar von der Notwendigkeit
einer Erlosung der Erde: ,Wenn die Welt ihre vier
Milliarden Bewohner", so sagte er, ,am Leben erhal-
ten soll, muB die Welt selbst gerettet werden. Es
fragt sich jedoch, ob wir gewillt sind, den Preis fiir
die Erlésung der Erde zu zahlen — den Preis einer
Umwidlzung der Wertsysteme, der Lebensstile, der
wirtschaftlichen und politischen Zielsetzungen, ja
sogar unserer jetzigen Wissenschaft und Technik”.
Er forderte zu einem ,radikalen Meinungs- und Ge-
sinnungswandel im WVerhdltnis des Menschen zur
Natur” auf. Ihm zufolge geht es um nichts anderes
als um die Absage an ein ,technokratisches Natur-
verstdandnis”.

Was hat das mit dem christlichen Auftrag der
Mission und Okumene zu tun? Angesichts der dro-
henden d&kologischen Katastrophe, die kein einfa-
ches Naturverhdngnis, sondern das Ergebnis fehl-
geleiteten menschlichen Wollens und Handelns ist,
und angesichts dieser Negation der Schopfung Got-
tes und damit des Schopfers selbst durch den Men-
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schen kann die Glaubwiirdigkeit unseres christlichen
Zeugnisses nur dann wirklich bestehen, wenn wir
die Predigt des Evangeliums von der BufBie zur Ver-
gebung der Siinden und von der Erneuerung des
Lebens auch auf unser Verhalten bzw. MiBverhalten
gegeniiber der geschaffenen Welt beziehen.. Birch
sagte: ,Es ist Zeit, zu erkennen, daB die Befreiungs-
bewegung letztlich eine einzige Bewegung ist, die
die Befreiung der Frau, des Mannes, der Wissen-
schaft und Technik, des Tieres, der Pflanze und auch
die Befreiung der Luft und der Ozeane, der Wailder,
Wiisten, Berge und Téler einschliefit ... Theologen
und Wissenschaftler miissen gemeinsam die christ-
liche Ethik neu durchdenken, um den neuen Auf-
gaben gerecht zu werden.” Der Redner sprach von
der Notwendigkeit einer neuen, von ihm sakramen-
tal bezeichneten Betrachtungsweise der Schépfung,
die den Eigenwert aller Geschopfe respektiert und
sie nicht lediglich als Objekt der Nutzung und Aus-
beutung durch den Menschen zu seiner eigenen Le-
bens- und Machtsteigerung ansieht. Hier sprach
Birch von den ,Rechten der nicht-menschlichen Na-
tur”, die nicht langer verletzt werden diirfen, und
kam ,zu der demiitigen Feststellung”, wie er sagte,
.daB alle Geschoépfe Briider sind und daB die Ver-
antwortung des Menschen sich unendlich weit auf
die ganze Schopfung erstreckt”.

Es ist mir als einem Nichtfachmann nicht méglich,
im einzelnen die Stichhaltigkeit der Darlegungen
und Behauptungen des Biologen aus Australien nach-
zupriifen. Wie auch immer dariiber geurteilt werden
mag, es steht wohl fest, daB es ein glaubwiirdiges
Zeugnis von dem befreienden Evangelium heute,
d. h. angesichts der okologischen Probleme, nicht
geben kann, ohne dafl wir auf Stimmen wie die von
Charles Birch horen und in den Dialog mit ihnen
eintreten. Um ihn noch einmal zu zitieren: ,Wir
brauchen eine furchtlose Erforschung der Frage, was
die Einheit von Natur, Mensch und Gott im Lichte
der Wissenschaft und eines erweiterten Ukumenis-
mus, einschlieBlich afrikanischer und asiatischer Kul-
turvorstellungen bedeutet”. Mir scheint, daB in die-
sem Zusammenhang deutlich werden kann, daB der
Dialog keine Absage an den Missionsauftrag und
auch nicht seine Ersetzung ist, sondern daB er eher
befdhigt zu einer relevanten Durchfithrung des mis-
sionarischen, diakonischen und 6kumenischen Auf-
trags. Lernbereitschaft und Dialogfahigkeit erschei-
nen mir als unabdingbare Voraussetzungen fiir
glaubwiirdiges Zeugnis heute. Ohne den umstritte-
nen Fragenkreis Mission und Dialog erértern zu
konnen, glaube ich doch, daB die Worte des indischen
Theologen J. Russel Chandran auf der Vollversamm-
lung in Nairobi zu diesem Thema Beachtung finden
miissen. Er sagte: ,Unser Wissen und unsere Erfah-
rung Christi wird durch die Antwort von Menschen
anderen Glaubens echt bereichert. Christus zu be-
zeugen ist deshalb eine doppelseitige Bewegung
gegenseitigen Lernens und der Bereicherung. Die
Kirche, die evangelisiert, wird auch evangelisiert in
dem Sinn, daB Wissen und Erfahrung von Jesus
Christus und seinem Evangelium durch die Antwort
derer vertieft werden, denen das Evangelium ver-
kiindigt wird. Das ist auch deshalb wahr, weil Chri-

stus, den wir verkiindigen und bekennen, groBer als
unser Wissen und unsere Erfahrungen von ihm ist”.

6.

Ich habe Ihnen einige Aspekte meiner Begegnung
mit der Frage der Glaubwiirdigkeit christlichen Zeug-
nisses heute im Verlauf der V. Vollversammlung
des OUkumenischen Rates der Kirchen in Nairobi
1975 beschrieben, ohne Vollstdandigkeit beanspru-
chen zu wollen. AbschlieBend méchte ich zusammen-
fassen: Wenn wir in unserem Christuszeugnis glaub-
wiirdig sein wollen, dann muB es uns um ein Leben
in der Nachfolge ebenso zu tun sein, wie um die
Bereitschaft, uns unsere Versdumnisse sagen zu las-
sen und zu ihnen zu stehen. Es geht weiter um
unsere Absage an die kirchliche und theologische
Selbstdurchsetzung im 6kumenischen Gespréch eben-
so wie um die Bewdhrung der briderlichen Gemein-
schaft mit denen, die in unvergleichbar anderen Ver-
héltnissen leben und daher anders reden und den-
ken miissen als wir selber. Auch die Dialogbereit-
schaft gehort in diesen Zusammenhang hinein und
ist ein Ausdruck der Bruderliebe, der Liebe zum
andern. Glaubwiirdigkeit ist ein schwer zu definie-
rendes Wort. Man kann sich fragen, ob es iiberhaupt
ein biblischer Begriff ist und ob er theologisch zu-
ldssig ist. In der Lutherbibel kommt er jedenfalls
meines Wissens nicht vor. Im Neuen Testament ist
aber mehrfach davon die Rede, daB unser Leben und
Verhalten dem Evangelium, dem Herrn, unserm Gott,
der uns berufen hat, wiirdig sein soll (Phil. 1, 27;
Kol. 1, 10; 1. Thess. 2, 12; Eph. 4, 1). Glaubwiirdiges
Zeugnis wire in diesem Sinne ein Denken, Reden,
Handeln und Leben als Christen, welches der uns
anvertrauten Christusbotschaft, Jesus Christus sel-
ber und schlicht unserem Glauben an ihn entspricht.
Man konnte also-auch von der EvangeliumsgemaB-
heit unseres Zeugnisses als Christen und als Kirche
heute sprechen. Von diesem Verhéltnis der Entspre-
chung unseres Lebens zum Evangelium der Christus-
botschaft ist auch an anderen Stellen des Neuen
Testamentes die Rede: ,Ein jeglicher sei gesinnt wie
Jesus Christus auch war” (Phil. 2, 5); ,darum sollt
ihr vollkommen sein, wie euer Vater im Himmel
vollkommen ist” (Matth. 5, 48). Gehen wir von die-
sen Bibelstellen aus, so ist Glaubwiirdigkeit dann
gegeben, wenn sich fiir unsere christlichen und nicht-
christlichen Gesprédchspartner in unserem Leben und
Verhalten, in unserem Reden und Handeln das Evan-
gelium von Jesus Christus widerspiegelt, das uns
anvertraut ist, und wenn dieses Zeugnis des Evan-
geliums durch uns ihnen eine Hilfe und eine Stér-
kung zum Glauben wird.

Die ékumenische Bewegung unserer Tage verstehe
ich als eine Hilfe und Herausforderung zu dieser
Glaubwiirdigkeit. Lesen wir das klassische biblische
Leitwort fiir die 6kumenische Bewegung ,ut omnes
unum sint” (Joh. 17, 21) vollstindig und im Zusam-
menhang, so wird dort klar, daB es sich dabei nicht
um eine formale duBere oder nur organisatorische
Einigung der Christen und der christlichen Kirchen
handelt, sondern — um noch einmal einen Text von
Nairobi zu zitieren — um unsere ,Hineinnahme in
die Sendung, den Tod und das Leben Jesu Christi
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durch den Heiligen Geist", wie es in einem der Texte
von Nairobi heifit (Bericht der Sektion I, Nr. 48).
Unsere Heiligung zu einem Leben im Dienste des
Evangeliums, unsere Teilhabe an der Sendung Jesu,
unsere Gemeinschaft untereinander und mit dem
dreieinigen Gott sowie unsere Glaubwiirdigkeit vor
der Welt sind im Umkreis der genannten ékumeni-
schen Bibelstelle eng miteinander verbunden. Die
hier gemeinte und von Jesus erbetene Einheit zielt
auf nichts anderes als auf unsere volle Einigung mit
Gottes Wesen, Wollen und Wirken in Jesus Chri-
stus und so auf unsere Glaubwiirdigkeit fiir die
Menschen in der Welt.

Es heiBt im Hohenpriesterlichen Gebet Jesu fiir
seine Jiinger — und mit diesem Zitat aus der Bibel
schliefie ich ab —: (Joh. 17, 17—21):

.Heilige sie in deiner Wahrheit; dein Wort ist die
Wabhrheit.
Gleichwie du mich gesandt hast in die Welt, so
sende ich sie auch in die Welt,
Ich heilige mich selbst fiir sie, auf daB auch sie ge-
heiligt seien in der Wahrheit.
Ich bitte aber nicht allein fiir sie, sondern auch fiir
die, die durch ihr Wort an mich glauben werden,
auf daB sie alle eins seien, gleichwie du, Vater, in
mir und ich in dir,
auf daB auch sie in uns eins seien, auf daB die Welt
glaube, du habest mich gesandt.”

(Allgemeiner starker Beifall)

Priasident Dr. Angelberger: Sehr geehrter Herr
Prdses Dr. Held! Haben Sie recht herzlichen Dank
fiir Ihren wesentlichen Beitrag zum Grundthema un-
serer Tagung. '

Ehe ich nun unsere Plenarsitzung zu Gunsten der
Sitzungender Arbeitsgruppen bis 17.30
Uhr unterbreche, noch drei Punkte:

Zunidchst recht herzlichen Gliickwunsch unserem

Bruder Gabriel. 5
(Allgemeiner grofer Beifall)

Ich méchte nicht nur Ihnen alles Gute fiir den heu-
tigen Tag und das bevorstehende neue Lebensjahr
wiinschen, sondern zugleich auch recht herzlich dan-
ken fiir die stete Hilfsbereitschaft und gute Mit-
arbeit. (Nochmals Beifall)

19.30 Uhr bitte ich die Vorsitzenden der
vier stdndigen Ausschiisse in das Bespre-
chungszimmer 1.

19.50 Uhr ist die Andacht in der Kapelle.
(Unterbrechung von 10.40 Uhr bis 17.30 Uhr)

Prdsident Dr. Angelberger: Wir fahren in unserer
2. Plenarsitzung fort.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
v

Berichte zum Gesamtthema: Mission und

UOkumene ;

1. Kirchenprédsident Dr. J. Wayan Mastra —
Bali (Indonesien)

2. Pfarrer Dr. Geiko Miiller-Fahrenholz
— Genf (ORK) .

v, 1

Ich bitte Herrn Dr. Mastra, mit seinem Referat zu
beginnen.

Kirchenprédsident Dr. Mastra (iibersetzt durch Pfar-
rer Bertold Dowerk, Stuttgart): Verehrter Herr
Prasident! Sehr verehrte Synodale! Geliebte in Jesus
Christus! Uberall, wo es Kirche gibt, ist sie heraus-
gefordert, das Zeugnis von Jesus Christus zu beken-
nen, wie er es uns aufgetragen hat. Es geht nicht
nur um ganz bestimmte Bevdilkerungskreise, so wie
man viele Jahrhunderte lang von Europa als von
einem christlichen Europa gesprochen hat, sondern
es geht um die Verkiindigung vor allen Vélkern.
Das ist nicht einfach, besonders dort nicht, wo es
sich um eine Auseinandersetzung mit Vertretern
anderer Religionen handelt, die genauso wie wir
behaupten, sie hdtten die vollkommene Religion
fiir sich.

In Indonesien sind die Kirchen herausgefordert,
diese Wahrheit in Jesus Christus zu bezeugen vor
Kirchen des Islams, des Hinduismus, des Konfuzia-
nismus, des Animismus und anderer Gruppen. Das
Zeugnis, das uns am schwersten féllt, so meinen wir
wenigstens, ist das vor dem Islam. Von 125 Mil-
lionen Menschen in Indonesien bekennen sich 85 %
zum Islam. Es sind heute nur noch 8 %o, die sich zum
christlichen Glauben bekennen. Es gibt sodann wei-
ter 2 %o, die sich zum Hinduismus bekennen. 0,9 %o
sind Buddhisten, 1,9 %s Animisten und 2,2 %s Anders-
glaubige.

Aufgrund dessen, was ich soeben gesagt habe,
fordern die Moslems in Indonesien, dafi ihnen die
Superioritdt, die Majoritdt und die Prioritdt vor al-
len anderen Religionsgemeinschaften zugestanden
wird. Superioritdt fordern sie, weil sie der Uber-
zeugung sind, daB sie die echteste Religion in dieser
Welt haben. Der Koran, so behaupten sie, sei ihnen
unmittelbar vom Himmel geschenkt worden, wéh-
rend die anderen heiligen Biicher in dieser Welt
Menschensache seien. Sie sagen auBlerdem, daB Mo-
hammed der letzte Prophet sei und damit alle ande-
ren iiberfliigele, die vor ihm dagewesen seien. Sie
bekennen ebenfalls Jesus als einen Propheten, aber
von minderer Qualitat,

Sie fordern, daB ihnen das Majoritédtsprinzip zu-
erkannt wird, weil sich von der 125 Millionen zih-
lenden Bevélkerung 85 % zum Islam bekennen. Als
Biirger eines demokratischen Staates fordern sie
deshalb fiir sich das Mehrheitsprinzip. Das heifit,
sie mochten die Politik des Landes bestimmen.

Sie fordern auch das Recht der Prioritit; denn sie
behaupten, sie seien vor den Christen ins Land ge-
kommen. Sie versuchen das noch dadurch zu ver-
schérfen, indem sie sagen, die Mission des Islams
sei von islamischen Kaufleuten vorangetrieben wor-
den und nicht — wie im Christentum — von Missio-
naren. Die Christen, so behaupten sie, haben ihre
Religion nach Indien wéhrend des Expansionskrie-
ges im 16. Jahrhundert gebracht.

Nun stellen wir fest, daB es trotz der groBen Zahl
islamischer Vertreter in Indonesien diesen bis jetzt
nicht moglich war, die Politik des Landes zu bestimmen
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und das Majoritdtsprinzip fiir sich zu beanspruchen.
Sie haben das zwar oft im Parlament versucht, aber
es gelang ihnen bisher nicht. Als sie dieses Ziel im
Parlament nicht erreichten, initiierten sie eine Re-
volution. Auch damit hatten sie in den verschiede-
nen Gebieten Indonesiens keinen Erfolg. Das heiBt
aber noch lange nicht, daB sie zur Ruhe gekommen
sind. 1955 und 1971 haben sie zwar wéhrend der
offentlichen Wahlen versagt und ihr: Ziel nicht er-
reicht. Jetzt hoffen sie auf das Jahr 1977, wo die
ndchste offentliche Wahl stattfinden wird. 1965, als
es zum kommunistischen Coup und anschlieBend zum
Heiligen Krieg des Islams gegen den Kommunismus
kam, hofften sie wieder einmal, zum Ziele zu kom-
men und die Vorherrschaft in Indonesien zu erwer-
ben., Nach wie vor gibt es bei uns starke Krifte, die
es radikal ablehnen, dafl man einen Islamstaat griin-
det. Zu ihnen gehort auch Prasident Suharto, selbst
Moslem. Er bejaht den sogenannten Pancasila-Staat,
das ist ein Staat, der auf 5 Grundsdtzen aufgebaut
ist, wobei der erste Grundsatz der Glaube an einen
einigen Gott ist.
Die Situation hat sich aber wéhrend der letzten
Jahre radikal verdndert, und zwar seit dem Oktober-
- krieg 1973 und dem Sieg der arabischen Staaten iiber
Israel. Die islamischen Staaten haben wieder griofie-
res Selbstvertrauen gewonnen. Sie haben mehr Geld
als je zuvor und nutzen diese Quelle aus. Es ist Geld,
das aus den arabischen Olquellen flieBt. Von diesen
Olgeldern werden Moslems in Indonesien gefordert,
vor allen Dingen in ihrer militanten Politik gegen-
iber den Andersgldubigen. Wéahrend frither sehr
viele Moslems kein Vertrauen in ihre eigene Kraft
hatten, hat sich das in den letzten 2, 3 Jahren total
gedndert. Immer mehr Moslems werden erweckt,
stellen sich hinter die Ziele des Islams. Die Intellek-
tuellen in den Kreisen des Islams, die Fiihrer der
Armee und der Biirokratie, stellen sich immer mehr
hinter die islamischen Ziele, die sie frither verachtet
hatten, und arbeiten jetzt dort mit. Frither hat keiner
von ihnen die Mekka-Reise ernst genommen. Im
Gegenteil, man hat etwas verdchtlich auf jene ge-
schaut, die dorthin reisten. Jetzt reisen sie in Scharen
mit Regierungsgeldern nach Mekka, um Hadschi
zu werden. Selbst Prdasident Suharto hat dieses
System unterstiitzt und unterstiitzt es nach wie vor
mit finanziellen Mitteln. Kiirzlich hat er in einem
offiziellen Statement gesagt, daB die religiosen
Organisationen nicht mehr Propaganda vor anderen
religiosen Institutionen machen diirfen, das heiBt
also Christen nicht unter Moslems, Moslems nicht
unter Christen. Das bedeutet praktisch, daB die
Kirche in ihrer Mission und in ihrem kirchlichen
Wachstum gehindert wird. a
Ich denke, dafl Sie das Geschehen im Libanon
aufmerksam verfolgt haben. Dort versucht der Islam
genauso an Macht zu gewinnen. Das gleiche gilt fiir
die Stidphilippinen und fiir Siidthailand. In den Siid-
philippinen ist es eine Revolution des Islams gegen-
iiber der rémisch-katholischen philippinischen Regie-
rung und in Sidthailand gegeniiber der buddhisti-
schen Regierung. In den Zeitungen bei uns wird sehr
lautstark signalisiert, daB die Vertreter des Islams
starke finanzielle Unterstiitzung von arabischen Ul-

staaten erhalten. Die islamischen Gruppen in Indo-
nesien werden von Tag zu Tag stdrker. IThre Kader
werden besser ausgebildet als je zuvor. Die isla-
mischen Schulen und Universitdten werden ebenfalls
von Tag zu Tag besser, seit sie durch diese ara-
bischen Gelder geférdert werden. Das gleiche gilt
fiir Fihrungskrafte innerhalb der Regierung aus den
islamischen Kreisen, weil sie, geférdert durch Regie-
rungsgelder, wahrend der letzten Jahre ins Ausland
geschickt wurden, um dort eine héhere Bildung zu er-
langen.

Wir miissen ganz klar sehen, daB im Unterschied
dazu die Kirche tdglich schwdcher wird. Frither wur-
den die flihrenden Krifte Indonesiens in den christ-
lichen Schulen ausgebildet, weil das die besten
Schulen im Staate waren. Das hat sich gedndert. Es
scheint so, daB unsere Partnerkirchen im Westen das
Schulprogramm unserer Kirchen nicht mehr zu fér-
dern bereit sind, was zur Folge hat, daB wir in unse-
rem Zeugnis geschwéacht werden. Schlimmer noch
scheint mir zu sein, daB die westlichen Kirchen die
Verkiindigung nicht mehr so ganz ernst nehmen. Die
Zahl der Missionare nimmt ab. Es gibt in westlichen
Landern nicht wenige Christen, die der Meinung
sind, daB es nicht gerade sehr schon ist, wenn man
die Vertreter einer ganz bestimmten Religion zu
einer anderen, namlich zur christlichen, bekehrt. Ja,
sie schdmen sich sogar, den Begriff der Mission
weiterhin zu gebrauchen, und sie behaupten, das sei
ein Teil ihrer kolonialen Vergangenheit, zu der man
nicht zuriickkehren solle. Einzelne versuchen nun,
die Mission der Kirche zu ersetzen, entweder durch
den Dialog oder durch Entwicklungshilfe. Sehr oft
begegnen wir Projekten, in denen der humane Cha-
rakter Prioritdt genieit, wahrend die Verkiindigung
innerhalb dieser Projekte nicht ernst genommen
wird. Gleichzeitig wird nach Wegen gesucht, um mit
Vertretern anderer Religionen zusammenzukommen,
mit ihnen in den Dialog einzutreten, und zwar in
einer Art und Weise, daB dabei niemand verletzt
wird. Nichts gegen diesen Dialog! Aber wenn der
Dialog nicht zum Zeugnis fiihrt aus Scham vor der
Sache, dann fiihrt er dazu, wie wir es bei uns er-
leben, daB einige radikale Gruppen auf den Plan
treten und auf ihre Weise das Evangelium verkiin-
digen, Sie achten dann nicht mehr auf die Ethik der
Gemeinschaft. Sie kommen vielmehr nach Indonesien
und veranstalten Evangelisationskampagnen wdh-
rend einiger Tage. Wdhrend dieser Kampagnen-
oder Serientreffen nehmen sie keine Riicksicht auf
andere Gruppen, sondern verachten sie in Wort und
Gebdrde. Fiir diese Gruppen, die als Kampagnefiihrer
zu uns kommen, ist das einfach. Wenn sich die Ver-
treter der anderen Religionsgemeinschaften dariiber
drgern, dann entschweben sie sehr rasch mit ihren
Jets und lassen die ortsgebundenen Christen zurlick,
die sich mit den Konsequenzen auseinanderzusetzen
haben.

Die Kirche in Bali und viele andere Kirchen in
Indonesien haben in dieser Angelegenheit ihre
schmerzlichen Erfahrungen wegen der Dummbheit
derer gesammelt, die von auBen zu uns kommen.
Man kann von Nichtchristen nicht erwarten, daB sie
die Unterschiede zwischen den verschiedenen Grup-
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pen kennen, die zu uns kommen, seien sie evan-
gelikal oder 6kumenisch gesinnt. Wenn diese Grup-
pen nur mit dem Anspruch kommen, Jesus Christus
auf ihrer Seite zu wissen, dann brauchen sie auf
andere, so meinen sie, keine Riicksicht zu nehmen.
Sehr oft haben wir als Kirche keine blasse Ahnung,
wer das ist, der von auBen zu uns kommt, Oft treten
sie auch nicht in Verbindung mit uns, aber die Kon-
sequenzen ihres Kommens miissen wir bis in unsere
letzten Dorfer hinein jahrelang tragen.

Das ist der Grund, warum wir einerseits denen
gegentber kritisch sind, die sich schdmen, das Evan-
gelium beim Namen zu nennen, und die sich nur
noch in den Dialog oder in die Entwicklungshilfe
hineinfliichten. Wir sind aber genau so kritisch den
religiosen Organisationen gegeniiber, die, ohne
Riicksicht zu nehmen auf die Einheimischen, bei uns
alles zertrampeln.

Fiir uns in Bali und in anderen Kirchen Indo-
nesiens bedeutet die Verkiindigung die zentrale
Mitte unseres Wirkens. Wir sind der Uberzeugung,
daB die Verkiindigung nicht getrennt werden darf
von der Entwicklung; das sind zwei Seiten der einen
Medaille, Die Kirche existiert nur deshalb, weil sie
einen Auftrag hat von Jesus Christus. Die Verkiin-
digung ist ein Mu B, das die Kirche auf Grund des
Auftrages leistet, den Jesus Christus ihr gegeben
hat. Man darf das vergleichen mit dem Geschehen,
das Paulus erlebt hat auf seinem Weg nach Damas-
kus, als er Jesus Christus begegnete. Das, was er
dort erlebte, bewirkte in ihm einen Glauben, und der
Glaube bewegte ihn in die Welt hinein, in andere
Kirchen, um dort Jesus Christus zu verkiindigen. Ein
Glaube ohne Friichte ist sinnlos. Wir wollen das
deutlich machen in unserem gesamten kirchlichen
Leben als eine Frucht unseres Glaubens, damit Jesus
Christus bei uns und in der ganzen Welt bezeugt
werden kann. Dabei unterscheiden wir nicht zwi-
schen verschiedenen Religionsgemeinschaften. Wir
wollen das Evangelium bezeugen den Christen
gegeniiber, aber auch den Vertretern des Islam, des
Buddhismus, Animismus, Schintoismus, Konfuzianis-
mus und anderen. Wenn wir das Evangelium vor
Nichtchristen verkiindigen, dann bedeutet das nicht,
daB wir den Glauben dieser Gruppen geringschdtzen
oder sie nur zum Objekt unserer Mission machen.
Wir behaupten ebenfalls nicht, daB diese Menschen,
die nicht zu uns gehoren, verdammt sind in die Hélle
und daB wir sie davor retten wollen. Mission ist fiir
uns eine aktive Angelegenheit, die aus der Freude
entspringt, daB wir selber Gerettete und Befreite
sind. Diese Freude mochten wir mit allen teilen, die
sie noch nicht kennengelernt haben, mit Freunden
und Feinden des Evangeliums. Ich selbst bin nicht in
die Kirche hineingeboren worden, sondern erst mit
22 Jahren Christ geworden. Ich komme aus dem
Hinduismus. Ich habe diese Freude erfahren und das
maochte ich weitergeben. Das ist der Grund, warum
wir mit FleiB das Evangelium verkiindigen. Aber
trotz allen Fleifes sind wir nicht blind den anderen
Gruppen gegeniiber, sondern nehmen sie ernst.
Wenn es uns um die Liebe Jesu geht, die wir bezeu-
gen wollen, dann werden wir von selbst dafiir Sorge
tragen, daB wir andere weder verachten noch ver-

drgern. Und sie werden sich auch nicht drgern, son-
dern werden unser Zeugnis ernst nehmen. Wir brau-
chen uns deswegen nicht zu schamen. Im Gegenteil,
ich habe die Erfahrung gemacht, daB Nichtchristen
uns ernst nehmen und ehren in unserem Miihen.
‘Was sie hassen und verachten, ist, wenn der eine
oder andere auf sie herabschaut und sie zum Objekt
seiner Mission macht. Es ist uns allen hier klar, daB
Verkiindigung kein einfacher Dienst ist, daB auch

. Christsein nichts Einfaches ist. Es gibt Schwierig-

keiten, denen wir gegeniibergestellt werden, und wir
alle wissen, daB Freud und Leid in der Nachfolge
nicht voneinander getrennt werden diirfen. Das
haben wir in Indonesien oft erfahren. Von 1967 an
bis heute sind zahlreiche Kirchen in Indonesien ver-
brannt worden. Viele Kirchen und Gemeinden wer-
den von islamischen Kreisen mit dem Heiligen Krieg
des Islam bedroht, wenn sie nicht mit ihrer Mission
aufhéren. Einer meiner Freunde, der mit mir zu-
sammen in der Theologischen Hochschule ausgebil-
det worden ist, wurde auf seinem Heimweg nach
Sulawesi angehalten, aus dem Bus herausgezerrt und
seine Augen ausgestochen.

Zu den Schwierigkeiten, die wir tdglich erfahren,
gehort auch die Erfahrung der Verlegung der Voll-
versammlung des Ukumenischen Rates von Jakarta
nach Nairobi. Die Fiihrer der indonesischen Kirchen
wurden vor kurzem zusammengerufen, um ein Doku-
ment zu unterschreiben, das besagt, sie wiirden auf
Verkiindigung verzichten. Diese Kirchenfithrer ha-
ben das nicht getan, obwohl sie wuBten, was die
Konsequenzen daraus sein werden, Wenn sie das
Dokument unterschrieben hétten, hatten sie den Auf-
trag Jesu verachtet. Wir sind gewiB, daB in den
kommenden Jahren der Druck seitens des Islams zu-
nehmen wird, und wir wissen, daB der Islam in
Indonesien im Moment darauf wartet, welchen Erfolg
er bei der ndchsten 6ffentlichen Wahl im Jahre 1977
haben wird. Die indonesischen Kirchen sind mitten
in der Auseinandersetzung mit Gefahren. Sie erhof-
fen deshalb Thre Fiirbitte im Wissen darum, dab die
Schwierigkeiten zunehmen werden. Aber neben der
Fiirbitte erhoffen und erwarten sie auch finanzielle
Unterstiitzung durch Sie, um vor allen Dingen die
Erziehung zu férdern, damit Christen ihr Zeugnis
ernst nehmen konnen im Sinne der Befreiung durch
Jesus Christus.

Mége die Begegnung hier dazu beitragen, daB
unsere Gemeinschaft gefestigt wird, damit wir ge-
meinsam das tun, was wir im Gebet unseres Herrn
erbitten, ndmlich: Dein Reich kommel

(Allgemeiner starker Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Prdsident Dr.
Mastra! Sie haben selbst gehort, wie stark der Bei-
fall war, um Ihnen kundzutun, wie gut Ihre inter-
essanten Ausfilhrungen bei uns angekommen sind.
Haben Sie hierfiir unseren allerherzlichsten Dank!

(Nochmals Beifall)

Wir danken ferner auch von dieser Stelle aus fiir
Ihre Bereitschaft zum téglichen Gesprdch und moch-
ten Thnen mit diesem Dank die besten Wiinsche mit
auf den Weg geben fiir Sie, Ihre Lieben und Ihre
Kirche. (Wiederum Beifall)
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Und nun mdchte ich aber auch Thnen, Herr Pfarrer
Dowerk, danken fiir die unermiidliche, gute und
treue Ubersetzungstatigkeit.

(Starker Beifall)

IV, 2

Nun méchte ich zu unserem zweiten Bericht kom-
men und bitte Herrn Dr. Miiller-Fahren-
holz, zu uns zu sprechen.

Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz: Sehr geehrter Herr
Prédsident, sehr verehrte Damen und Herren der
Synode! Mein erstes Wort muB ein Ausdruck mei-
nes Dankes dafiir sein, daB Sie mir Gelegenheit
geben, jetzt noch zu lhnen zu sprechen. Einmal ist es
nicht selbstverstiandlich, daB eine Synode sich die
Zeit dafiir nimmt, zu einem solchen Thema jemanden
aus Genf zu héren. Zum zweiten: Was gerade von
"Herrn Prédsident Mastra gesagt wurde, hdngt mir
nach und geht sicher auch vielen von lhnen nach,
und ganz davon abgesehen ist der Tag lang gewesen
fiir Sie alle.  (Zurufe und Heiterkeit)

Ich will versuchen, meinen personlichen Einstieg
zu kiirzen — das konnen Sie sich aus den biographi-
schen Notizen zusammenstellen — und will gleich
zu einem ersten Gedankenkreis kommen.

Ich bin gebeten worden, zu Thnen aus der Arbeit,
die ich in Genf tun kann, zu sprechen. Ich méchte mit
einer Standortbestimmung nach Nairobi, so wie sie
sich mir aufdréngt, beginnen.

Ich habe das Ereignis von Nairobi unter einem
zweifachen Horizont sehen gelernt. Es hat sich mir
gezeigt, daf Nairobi érneut den Auftrag und Dienst
der Christenheit weltweit, international, iliber die
Grenzen von Kulturen, Wirtschaftssystemen und
Ideologien hinweg, auszusagen versucht hat. Oku-
mene — das wurde erneut deutlich — heiBt: Chri-
stenheit verwiesen an die ganze bewohnte Welt.
Wenn Sie die Berichte und Empfehlungen der Sek-
tionen durchlesen, {iiberall kommt dieser welt-
umspannende Horizont zur Geltung. Weltmission,
weltweite Evangelisation sind in Nairobi erneut
unterstrichen worden. Sektion III hat versucht, mit
den Herausforderungen der Weltgemeinschaft fertig
zu werden. An anderer Stelle finden Sie Uber-
legungen zu einer gerechten Weltwirtschaftsord-
nung. Dann wieder sind wir durch das Referat von
Charles Birch aus Australien an die weltweite Uber-
lebenskrise erinnert worden. Wohl noch nie hat eine
Vollversammlung des Okumenischen Rates der Kir-
chen vor einer solchen Fiille weltweiter, ineinander
verknoteter Probleme gestanden. Unsere Welt ist
eine, aber iiberzogen von Uneinheit und Kliiften,
Kontroversen, Kdmpfen und Leiden ohne Ende. Es
ist kein Wunder, daB sich die Vollversammlung an-
gesichts dieser {iberwiltigenden unermeBlichen Sor-
gen und Néte und Anforderungen in einer Solidaritat
des Betroffenseins zusammenfand und sich vor allem
anderen mit einem Aufruf zum Gebet an die Mit-
gliedskirchen gewandt hat.

Und nun meine ich, daB das, was Sie hier als
Synode der badischen Landeskirche tun, in diesen
weltweiten Horizont hineingebunden ist und daB
man sich aus dem nicht selbst entlassen kann,

Doch deutlicher als etwa zuvor in Uppsala tauchte
in Nairobi auch ein zweiter Horizont auf, namlich
das Lokale, das Ortsgebundene. Auftrag und Dienst
der Christenheit, wenn sie wahrhaft 6kumenisch
sein will, muB sich vor Ort, Haus bei Haus, vor
unserer Tir bewdhren. All die internationalen Pro-
bleme tauchen hier wieder auf. Weltmission, das ist
auch und nicht zuletzt Christus bekennen in unserem
Alltag. Evangelisation vor aller Welt, das ist auch
und nicht zuletzt Zeugnis vom Herrn Jesus Christus
in unseren Stddten und Dérfern. Gemeinschaft der
Menschen und Volker, das spiegelt sich wider in
unserem alltdglichen Umgang mit denen, die fremd
sind, an den Rand gedrédngt sind, denen, die behin-
dert sind. Eine internationale Weltwirtschaftsord-
nung schldgt unter der Formel ,neue Lebensstile”
bis in unser Konsumverhalten und unsere Lebens-
fiihrung durch,

Ich konnte diesen Sachverhalt noch @n mehr Bei-
spielen belegen, doch es diirfte auch so deutlich
sein: Alle weltweiten Probleme haben ihr lokales,
ortsgebundenes Gesicht und Geprdge. Nichts laBt
sich weltweit l6sen, das nicht auch bei uns Tag fiir
Tag gelost werden miifite. Okumenisch leben heiBt
leben in diesem doppelten Horizont, und diese
Okumene am Ort ist in nichts leichter als diese welt-
weite. Eihen Menschen oder eine Gemeinde unter
Gottes Willen stellen, ist genau so schwer, wie die
ganze Welt unter Gottes Willen zu rufen. Okume-
nische Existenz ist also fiir mich nach Nairobi
Existenz in einem doppelten Horizont, dem welt-
weiten und dem lokalen. Daraus kénnen wir uns
nicht entlassen, beide sind gleich wesentlich, und
beide sind gleichweit von uns entfernt.

Nun kénnte ich auf Grund dieser Standortbestim-
mung natiirlich an Hand des Berichtsbandes eine
ganze Reihe von Vorschligen machen, was man
wohl so von Genf her gerne von einer Synode oder
auch von einer Landeskirche getan sehen mdchte.
Aber ich mochte das nicht tun. Ich mdochte jedenfalls
zuerst eine andere Beobachtung anschlieBen. Wenn
das, was ich eben gesagt habe, so sehr es auch ein
Allgemeinplatz sein mag, richtig ist, dann ergibt sich
daraus, fiir mich jedenfalls, eine wichtige Kon-
sequenz: Koénnen wir eine solche oGkumenische
Existenz wirklich durchhalten? Wer von Ihnen kann
sich denn diesem doppelten Horizont der Probleme
und der Verpflichtung und Herausforderung 6ffnen,
ohne vor der UnermefBlichkeit und Schwere zuriick-
zuschrecken? Wen iiberkdme nicht ein Gefiihl der
Hilflosigkeit, wenn er sich die Leiden der fernen und
der nahen Nachsten vor Augen haélt? Gerade nach
dem, was wir jetzt gehdrt haben aus Indonesien,
zum Beispiel. Wer ist nicht iiberwiltigt von der un-
geheuren Verantwortung, die sich vor uns auftiirmt,
wenn wir an die groBen Probleme denken, die vor
die Christenheit treten? Wer entdeckt nicht bei sich
ein Gefiihl des Uberwadltigtseins, wenn er an die
Uberlebenskrise der. ganzen Menschheit denkt? Sind
wir nicht alle in der Gefahr, gleichgiiltig zu werden?
Ich beobachte jedenfalls bei mir und bei anderen
Menschen eine Art von geistiger Uberforderung,
wenn ich an all die verwickelten und verknéuelten
Probleme denke. Ich beobachte auch, und das scheint




Zweite Sitzung 57

. mir fast noch gravierender zu sein, eine gewisse
geistliche und seelische Erschopfung. Ich kann die
Wucht der Leiden, die Schwere dieser von Hunger
und Ungerechtigkeit und Krankheit geplagten Welt
kaum verkraften. Ich moéchte raus, ich mochte weg,
irgendwo hin, wo die Welt noch in Ordnung ist,
wo tberschaubare Verhiltnisse herrschen. Das ist
meines Erachtens die Anfechtung eines oékumeni-
schen Lebens: Uberlastung. Daraus kommt UberdruB,

seelische Erschopfung, Ermiidung des Engagements,

Abstumpfung der Phantasie.

Es ware mir wichtig, jetzt mit Thnen dariiber dis-
kutieren zu kénnen, ob Sie diese Dinge auch in Ihren
Gemeinden und bei sich selbst erfahren,

(Vereinzelter Beifall)

ob nicht gerade diejenigen, die in den Gemeinden
im allgemeinen offen und einsatzbereit sind, unter
dem Uberdruck der Anforderungen anfangen, sich
zuriickzuziehen, Ausfliichte zu suchen oder sich ab-
zuwenden mit dem achselzuckenden Einverstdndnis:
man kann es doch nicht schaffen, man kann es doch
nicht dndern. Und da entsteht nun auch fiir uns hier
als Leute, die fiir die Kirche sprechen und einstehen,
die Frage: Haben wir nicht auch immer wieder neue
Anforderungen an unsere Gemeinden und Mitarbei-
ter gerichtet, ohne uns hinreichend Rechenschaft
dariiber zu geben, ob Herz und Sinn auch so vieles
tragen und bewdltigen kénnen? Wird nicht jemand,
der die Liste der Empfehlungen, die im Berichtsband
von Nairobi enthalten sind, durchgeht, das Empfin-
den haben, daB hier noch einmal wieder mehr Biirden
und mehr ,challenges” auf seine Schultern gehauft
werden sollen? Mir stelltsich jedenfalls die dringliche
Frage, ob wir uns genug Gedanken dariiber gemacht
haben, dafi die Christenheit angesichts der doppelten
Dimension okumenischen Lebens auch aufgebaut,
gestdrkt, ermutigt werden will, wenn anderes nicht
unter ihr zerbrechen soll. Oder mit einem mehr fach-
theologischen Ausdruck: Sind wir uns der Gefahr
bewuBt, daB wir gesetzlich vorgegangen sein moch-
ten, ohne zu bedenken, daB schon der Apostel Paulus
uns zeigt, daB das Gesetz totet, daB das Gesetz uns
ldhmt? Wo ist die seelsorgerliche Dimension in dem
okumenischen Leben! Mir scheint, daB das Okume-
nische, wenn man es ernst nimmt, nicht nur ein inter-
nationales Nebenbei ist, sondern wirklich eine dop-
pelte Geschichte ist. Und dann wird die 6kumenische
Dimension unter der Hand auch eine seelsorgerliche
Perspektive. Und mir liegt sehr daran, daB wir uns
das gemeinsam iiberlegen, daB wir das neu durch-
denken, wie wir aus einer jedenfalls potentiell
gesetzlichen 6kumenischen Existenz in eine wahrhaft
evangelische gelangen kénnen, ‘

Ich mochte hier einen dritten Gedankengang an-
schlieBen. Nicht ohne Grund war das Stichwort
.Christus bekennen heute" in Nairobi Thema Nr. 1.
Es ist damit zugleich der Aufruf an uns alle gewor-
den, der Wirrnis und dem Leiden unserer Zeit und
bei uns selbst ins Angesicht den Gott zu bekennen,
der uns in seinem Sohn Liebe ohne Grenzen, Lebens-
mut ohne Schranken und Hoffnung iiber alle Formen
des Todes hinaus offenbart hat.

Lassen Sie mich hier von einem Gespréach berich-
ten, in das mich vor wenigen Monaten mein vier-

jahriger Sohn verwickelt hat. Nachdem wir zu Abend
gebetet hatten, fragt er mich: Wenn ein Kind zu Gott
in Deutsch redet, versteht dann Gott Deutsch? — Ich
sagte: Jal — Wenn ein Kind zu Gott in Franzosisch
redet, versteht Gott Franzosisch? — Jal — Wenn ein
Kind zu Gott in Englisch redet, versteht Gott dann
Englisch? — Ja! — Jedes Wort? Jedes kleine Wort?
— Ich sagte zdgernd: Jal — Und dann nach einer
nachdenklichen Pause sagt er: Gott ist was Tolles!

In dieser unorthodoxen Sprache eines Kindes 6ff-
net sich fiir mich der weite Rahmen, in dem nun auch
der doppelte Horizont unseres 6kumenischen Lebens
wurzelt: der Lobpreis des Gottes, der in seiner tiber-
schwenglichen Liebe fiir diese Welt nun wirklich
etwas Tolles, Unverniinftiges, ja Unnormales an den
Tag bringt. Gott bekennt sich in Jesus Christus zu
uns, leidet in ihm unter uns, die wir in rebellischer
und zynischer Gleichgiiltigkeit unser und der ganzen
Schopfung Verderben betreiben.

Jeder, der von dieser neuen Botschaft erfaBt ist,
kann und wird in Jesus Christus bekennen, daf doch
Hoffnung und Glaube und Liebe in dieser Welt mog-
lich sind. Auch dies wurde m. E, in Nairobi deutlich:
daB dieser Lobpreis Gottes gerade bei denen er-
klingt, die unter dem Leiden und unter den Anfech-
tungen jeden Tag stehen. Gott hdlt seiner Welt die
Treue. Wo wir ihn verherrlichen, befreit er uns, eint
er uns. z

Es ist wohl nicht von der Hand zu weisen, meine
ich, daB wir Evangelischen vielleicht mehr als andere
Christen in anderen Kirchen wieder lernen kdnnen
und diirfen, Gott zu verherrlichen. Und doch ist es
so, daB erst aus dem Lob der groBen Taten Gottes
heraus das Evangelium seine Kraft in unserer Welt
entfaltet und erschlieBt. Und ich meine, in dieser
Konzentration auf den Gott, auf den Vater Jesu
Christi, einer Konzentration, die eigentlich in den
Themen aller Vollversammlungen des Okumenischen
Rates auch angelegt ist, sollte die Ermoglichung und
Ermutigung durch Gottes Geist entstehen konnen
und frei werden konnen, in der wir anfangen konnen
zu lernen, was Spiritualitdt bedeutet.

Ich méchte abschliefend einige Uberlegungen an-
stellen, wobei ich diesen Begriff der ,Spiritualitat
des Kampfes"”, der durch den Inder M. M. Thomas in
Nairobi eine gewisse Bedeutung erlangt hat, auf-
nehme. Ich méchte versuchen, ihn etwas breiter zu
fassen, als es, wenn ich es richtig gesehen habe, in
der Diskussion dieses Begriffes bisher getan wor-
den ist,

Spiritualitdt ist fiir mich, zusammengefaBit, die
Lebenshaltung des Christen aus der Fiille dessen,
was uns der Geist Gottes schenken und wozu er uns
befdhigen will. Die Spiritualitidt einer 6kumenischen
Existenz wird kdmpferisch doch wohl zuerst im
Gebet sein, so wie es Jakob war, der mit Gott bei
Nacht am Jabbok rang: ,Ich lasse dich nicht, du seg-
nest mich denn.” Dieser Jakob war vor dem Wieder-
sehen mit seinem Bruder Esau, dem er Unrecht getan
hatte, in Verdngstigung und in bedriickter Sorge.
So sind auch wir in der Kirche in Angst und Sorge
vor einer Welt, der wir Liebe und Zuversicht schul-
dig geblieben sind. Und wie Jakob aus dem Kampf
mit dem Engel Gottes Kraft und Segen gewann, so
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doch auch wir, um mit Zuversicht, Mut und Tapfer-
keit vor die Menschen zu treten, die von uns das
Zeugnis von Gottes Liebe und Freundlichkeit er-
warten.

Kéampferische Spiritualitdt ist darum zuerst Ge-
meinschaft der Kirche in diesem kampferischen
Gebet,

Lassen Sie mich deshalb hier eine praktische Bitte
duflern. Das Gebet um die Einheit, das von Genf
zusammen mit der romisch-katholischen Kirche in
der Gebetswoche fiir die Einheit durchgefiihrt wird,
konnte ein solcher Anfang sein fiir ein solches
Engagement im Gebet. Ich méchte das neu unter-
streichen. Diese Gebetswoche gibt es z. B. schon
lange; aber ich denke, daB es doch mdglich ist, auch
diese Gelegenheit zu ergreifen und mit neuer Tat-
kraft zu fiillen.

Dieses kdmpferische Gebet wird sich sogleich er-
weitern und verwandeln in Fiirbitte. Nicht ohne
Grund steht in der Sektion II, die sich um ein bes-
seres Verstindnis der Einheit der Kirche bemiihte,
der Hinweis auf die Firbitte. Auch Fiirbitte hat
etwas Kdmpferisches, Hartnackiges, was wiederum
aus dem Alten Testament gut zu ersehen ist: Wie
z. B, Abraham um Sodom und Gomorrha bat und
sich um ihr Uberleben miihte. War das nicht etwas
Unerhortes, ja ein fast aufsdssig zu nennendes
Kampfen mit Gott?

Auch hier méchte ich die Anregung an die Synode
weitergeben, zur Mitarbeit bereit zu sein, wenn wir
von Genf aus, von der Abteilung fiir Glauben und
Kirchenverfassung, im ndchsten Jahr einen dkume-
nischen Fiirbittkalender fiir alle Kirchengemeinden
anbieten wollen, einen Fiirbittkalender, der durch
alle Wochen des Jahres hindurch alle Mitglieds-
kirchen des Okumenischen Rates und dariiber hinaus
umfaBt und in dem zu jeder Kirche eine kurzgefaBte
Information und dann einiger Leerraum sein wird,
so daB man eintragen kann, was man zuséatzlich er-
fahren hat, etwa das, was unser Bruder aus Bali er-
zdhlt hat, so daB durch das ganze Jahr hindurch die
ganze okumenische Christenheit fiireinander in die-
ser informierten Fiirbitte einsteht.

Mir scheint, daB hier eine Dimension von hart-
ndckigem Beieinanderbleiben einfach schon im Gebet,
in der Fiirbitte entstehen kann, was uns sicher helfen
kénnte.

Ich meine, dann erwéchst daraus auch eine Hal-
tung unserer Welt gegeniiber, die ich eine kdmpfe-
rische Fiirsorge — im AnschluB an Fiirbitte — nen-
nen mochte, nicht die karitative Betreuungsfiirsorge,
sondern die Sorge, die weiBi, daB man selber getra-

gen werden muB, wenn man andere mittragen will,
der Widerstand gegen Madchte, die die Menschen ent-
rechten, unterdriicken, entwiirdigen, nicht nur see-
lisch, sondern auch materiell, nicht nur im Leib, son-
dern auch im Geist.

Sodann mochte ich viertens sagen: Kémpferische
Spiritualitidt, eine von Gottes Geist erleuchtete und
getragene Kraft des Engagements, wird sich zur
Treuhdnderschaft fiir Gottes Schopfung verpflichten
lassen. Es ist uns nicht verheifen, daB wir Gottes
Welt retten werden; aber Gott hat uns aufgetragen,
seine Treuhdnder zu sein. Treuhdnderschaft heiBt fiir
mich, gute Haushalter der mancherlei Gaben Gottes
zu sein. Dazu gehéren auch Haus und Hof, Adker
und Vieh, und was die Liste bei Luther aufzihlt, und
zwar fiir alle Menschen, nicht nur fiir uns. Insofern
ist auch fiir den Bereich der Schépfung die kampfe-
rische Spiritualitat verwandelt in Treuhdnderschaft, -
die Gerechtigkeit sucht. Insofern kénnten wir viel-
leicht 6kumenische Existenz in dem doppelten Hori-
zont des Weltweiten und des Lokalen als eine 6ku-
menische Gemeinschaft in Gebet, in Fiirbitte, in Fiir-
sorge und in der treuen Haushalterschaft verstehen.
Wir sind hier aufeinander verwiesen, voreinander
verantwortlich, einander Rechenschaft schuldig.

Das meint das Stichwort der konziliarischen Ge-
meinschaft, das in Nairobi so deutlich herausgestellt
wurde. Nicht jeder kann alles tun. Aber in dieser
Gemeinschaft der wechselseitigen Verantwortung
kann jeder an seinem Platz eine ganze Menge bei-
tragen.

Die Hugenottin Marie Durand saB 38 Jahre ein-
gekerkert im Turm von Aigues Mortes im Siiden
der Provence. Sie ritzte mit ihrem Fingernagel in
den Felsen vor ihr das eine Wort: Résister, wider-
stehen. Von ihrem Glaubenszeugnis kénnen wir alle,
meine ich, in dieser 6kumenischen Existenz lernen:
sich nicht beugen vor den Madchten, die erst unsere
Seele entmutigen, um dann unseren Leib zu zer-
storen, sondern kémpfen in der Macht Gottes, in
der Macht des Geistes, damit die Welt glaube, daB
Gott der Herr ist. — Ich danke Ihnen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dr, Miiller-
Fahrenholz, haben Sie fiir Thren ermutigenden Vor-
trag mit den vorziiglichen Hinweisen recht herz-
lichen Dank. Sie haben uns einen guten Dienst er-
wiesen. (Beifall)

Wir unterbrechen jetzt die 2. Plenarsitzung bis
morgen, 9.30 Uhr,

(Unterbrechung um 18.47 Uhr)
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2. Fortsetzung der zweiten offentlichen Sitzung

am Mittwoch, den 28. April 1976, vormittags 9.30 Uhr

Prdsident Dr. Angelberger: Wir fahren in der
2, Plenarsitzung fort.

Ich darf zundchst Herrn Dekan Scheffbuch
bei uns recht herzlich willkommen heiBien.
(Beifall)

Wir freuen uns sehr, Herr Dekan, daB Sie trotz Ihrer
Belastung Thr Kommen ermoglichen konnten, und
daB Sie auch heute nachmittag bei dem Podiums-
gesprach bei uns sein werden.

Wir kommen zu dem nédchsten Punkt der Tages-
ordnung:
V.

Referat: ,Die Eﬂrangelikalen
und die Mission"

Dekan Rolf Scheffbuch — Schorndorf

Herr Dekan Scheffbuch, darf ich Sie nun bitten,
zu beginnen.

Dekan Scheffbuch: Hochverehrte Landessynode!
«Macht zu Jiingern alle Volker!” So hat es Jesus
geboten. Also Hindus sollen Bekenner Jesu werden,
Mohammedaner sollen Christus anrufen, Animisten
sollen Jesus nachfolgen.

Dieser glasklare Befehl Jesu ist oft vergessen
worden. Die Reformatoren sahen in der Weltmission
keine Aufgabe. Die ganze reformatorische Christen-
heit war Jahrhunderte hindurch missionspflicht-
vergessen, an vielen Stellen eigentlich noch bis in
unser Jahrhundert hinein. Ausnahmen bildeten
kleine Gruppen, etwa in Ddnemark, in England, in
Deutschland, die vor etwa 200 Jahren anfingen, erste
Missionare nach Grénland, nach Westindien, nach
Asien auszusenden. Aber diese LebensduBerung
wahren Glaubens wurde ja gerade bei uns in
Deutschland begleitet vom Lachen des Spottes. Es ist
gut, noch einmal Lessings ,Nathan®” durchzulesen,
wo es etwa von der Christin heiBt: ,Ach! die arme
Frau — ich sag dir's ja — ist eine Christin — muB
aus Liebe qudlen. — Ist eine vonden Schwar-
merinnen, die den allgemeinen, einzig wahren
Weg nach Gott zu wissen wihnen und sich gedrun-
gen fiithlen, einen jeden, der dieses Wegs verfehlt,
darauf zu lenken.”

Mission war nicht Sache der offiziellen Kirche. Sie
blieb Sache der kleinen Leute, die sich in lebendigen
Zellen um Herrnhut und Hermannsburg, um Barmen
und Basel scharten. Der Hermannsburger Erwek-
kungsprediger Louis Harms sagte damals: ,Mission
ist nicht ein Zeichen der Herrlichkeit der christlichen
Kirche, sondern ein Zeichen der letzten betriibten
Zeit; denn der Abfall — von Christus — geht gleich-
zeitig neben der Mission her, und alles, was christ-
lich heiBt, schart sich um die Mission."

Schon jene Zeit war voll von bedenklichen Alter-
nativen. Nicht bei den Missionspionieren. Von denen
dachte keiner daran, Mission von Diakonie zu tren-
nen. Das waren fiir sie Zwillingsgeschwister, die zu-

sammengehorten. Zinzendorf fithrte die vom weiBen
Gouverneur gefangene mulattische Missionarsfrau
aus dem Kerker wie eine Reichsgrifin. Livingstone
kdmpfte gegen die Sklavenhdndler. Harms schickte
zugleich mit den ersten Missionaren sogenannte
.Kolonisten” hinaus: Arzte, Hebammen, Lehrer,
Handwerker. Sie wurden von allen Missionsgesell-
schaften parallel zu den Verkiindigern des Evan-
geliums entsandt. Wer Menschen zum ewigen Heil
helfen wollte, wer also zu einer Beziehung zum
lebendigen Gott helfen wollte, dem war auch das
leibliche Wohl solcher Menschen nie gleichgiiltig,
gar nie!

Bedenklich war die Alternative, die vom kirch-
lichen und theologischen Liberalismus jener Zeit auf-
gebracht wurde: nicht Bekehrungspredigt, sondern
Humanitat! Spéatestens seit Lessing galt dem deut-
schen Gebildeten Mission als Glaubensfanatismus,
als Intoleranz. Kennzeichen wahrer Frommigkeit fiir
den liberalen Christen waren Humanitat und reli-
giose Duldung, ganz egal, welchen Gott man nun
auch im einzelnen verehrte. Bei Lessing heiBt es:
»Es eifre jeder seiner unbestochnen, von Vorurteilen
freien Liebe nach.” Vorurteile sind die Glaubens-
iiberzeugungen. Man brach also aus dem urspriing-
lichen Zwillingsgeschwisterpaar Mission und Dia-
konie die auf Bekehrung gerichtete Missionspredigt
heraus. Im Ungehorsam gegen Jesu klaren Befehl
bezeichnete man schon vor zweihundert Jahren
allein die weltweite Humanitat als den Auftrag der
Christen.

So war das damals. Wie steht es heute? Wenn
heute in Sachen Mission alles voll von der Harmonie
waére, die wir uns alle ersehnen, dann bediirfte es
meines Referats nicht. Aber heute ist das Ringen
um das rechte Verstandnis von Mission in vollem
Gange. Es verlduft in gewisser Beziehung in @hn-
lichen Bahnen wie vor zweihundert Jahren. Es war
das Verdienst der Evangelischen Arbeitsgemein-
schaft flir Weltmission mit Sitz in Hamburg, also des
fiihrenden Missionsorgans innerhalb der EKD, daB -
es in seiner Zeitschrift ,Das Wort in der Welt" in
der Nummer 1 von 1973 offenherzig darauf hin-
gewiesen hat, Unter der provozierenden Uberschrift
«Soll die Kirche noch Heiden bekehren?" kam ein
Artikel des katholischen Missionsexperten Ludwig
Wiedenmann, in dem es wie folgt heift — ich zitiere:
.Die einen sagen: Mission ist Verkiindigung des
Evangeliums mit dem Ziel der Bekehrung der Nicht-
christen zum christlichen Glauben. Die andern sagen:
Mission ist Dienst am Menschen mit dem Ziel der
umfassenden Humanisierung des menschlichen Le-
bens. Verkiindigung oder Dienst, Bekehrung oder
Humanisierung — so lassen sich schlagwortartig die
beiden Richtungen kennzeichnen.”

Es geht also nicht darum, daB man fragt: ,Mission
ja oder nein?" Sondern unter dem gleichen Begriff
.Mission" werden unter uns zwei verschiedene Ziele
verstanden, So behauptet es jedenfalls der katho-
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lische Missionsexperte und sagt, diese Unterschiede
fanden sich in allen Konfessionen und quer durch
alle Kontinente; das ist nicht eine deutsche Eigenart.

Wiedenmann weist dann in der Folge noch darauf
hin, daB es sich im Kontext der Konzeption ,Mission
als Bekehrung” durchaus verwirklichen lasse, daB
auch der Dienst der Liebe im sozialen, diakonischen
und politischen Bereich geschieht. Aber bei der
zweiten Konzeption ,Missionierung als Humanisie-
rung” gebe es eine direkte Bekehrung der Nicht-
christen nicht, sondern es gebe nur die Sorge — ich
zitiere —, ,daB der Hindu ein besserer Hindu und
der Moslem ein besserer Moslem werde”.

Dieser Beitrag von Ludwig Wiedenmann, erschie-
nen im offiziellen Organ des Deutschen Missions-
rates, brachte die notwendige Klarung, daB das
Reden von der Grundlagenkrise der Mission keine
Unterstellung bekenntnisgebundener Kreise war. Sie
wissen, daf im Jahre 1970 der Theologische Konvent
der Bekenntnisbewegung die ,Frankfurter Erkla-
rung zur Grundlagenkrise der Mission" verfaBt hat,

Diese alte und offensichtlich auch heute noch
héchst virulente Verschiedenheit, ja oft Gegensitz-
lichkeit, im Verstdndnis von Mission und Evan-
gelisation — und damit diese Verschiedenheit, ja
sogar Gegensatzlichkeit im primdren Auftrag der
Kirche (Mission ist doch der entscheidende Auf-
trag der Gemeinde zwischen Himmelfahrt und
Wiederkunft Jesul) — war in aller Welt und
auch in Deutschland AnlaB zur Bildung besonderer
evangelikaler Organisationen. Die deutsche Arbeits-
gemeinschaft Evangelikaler Missionen — kurz ge-
nannt AEM — ist schon 1969, also schon einige Zeit
vor der ,Frankfurter Erklarung”, als Gemeinschaft
von iiber 30 deutschen Missionen mit mehr als 650
aktiven deutschen Missionaren gegriindet worden.
Sie stellte sich 1972 vollinhaltlich hinter das in der
«Frankfurter Erklarung” ausgesprochene Verstind-
nis von Mission und bezog damit Position in der
deutschen Diskussion um das, was Mission sein soll.

Ich bedanke mich fiir Thre FairneB und Noblesse,
mich als einen Sprecher der evangelikalen Missions-
anliegen auf Threr Missions-Synode zu Wort kom-
men zu lassen.

Aber was sind eigentlich die omindsen Evan-
gelikalen?

Im angelsdchsischen Bereich gibt es den Begriff
«evangelikal” schon lange. Wenn er in Verbindung
mit anderen Bezeichnungen gebraucht wird, etwa
~Evangelical Lutheran Church of America”, dann
meint er so etwas Ahnliches wie protestantisch, also
die protestantisch-lutherische Kirche von Amerika.
Wenn dieser Begriff ,evangelical” im angelsich-
sischen Bereich fiir sich allein gebraucht wird, dann
meint er nicht protestantisch — dann wiirde man im
Englischen ,protestant” sagen —, sondern meint das
Verpflichtet-Sein auf die Ziele der ,Evangelical
Alliance”, die wir in Deutschland als Evangelische
Allianz ganz gut kennen. Evangelical heifit, daB
einem die Ziele der Evangelischen Allianz wichtig
sind, also die Bibel als irrtumsloses Wort Gottes;
daB der Mensch ohne Jesus verloren ist; daBl Jesus

allein den Menschen rettet; daB die Rechtfertigung
durch den Glauben geschieht und daB der Heilige
Geist sich auswirkt in Bekehrung und in Heiligung.

Die ,Evangelische Allianz” ist und war schon im-
mer ein Bruderbund aus Gliedern verschiedenster
Denominationen. Sie setzte sich ab von allen hoch-
kirchlichen und katholisierenden Stromungen, sie
setzte sich ab von der staatskirchlichen Kirchenform
und ganz besonders von den Stromungen des Kultur-
protestantismus. Dies Absetzen geschah deutlich und
auf der anderen Seite doch nicht so hart, nicht so
aggressiv als das Absetzen der Fundamentalisten.
Man sollte da immer noch einen Unterschied machen!
Auch die deutsche Bekenntnisbewegung ist nochmal
etwas anderes als eigentlich die Evangelikalen, auch
wenn sie gelegentlich gemeinsame Ziele haben, wie
das in der Frankfurter Erkldrung deutlich wird. Bei
der Bekenntnisbewegung oder bei den Fundamen-
talisten ist der Hauptgedanke die Reinerhaltung des
Bekenntnisses; die Evangelikalen haben als Haupt-
anliegen, daB die Welt mit Jesus Christus bekannt
gemacht wird, daf um Menschen geworben wird fiir
Jesus. Wie stark die evangelikale Bewegung in den
letzten Jahren geworden ist (und zwar weltweit),
wie vital, selbstbewuBt sie geworden ist, dafiir ste-
hen die Namen Dr. Billy Graham oder noch besser
Lausanne 1974. Die neue evangelikale Bewegung ist
gekennzeichnet durch einen starken missionarischen
Aufbruch hinein in die Welt der Hippies, der Studen-
ten, der Revolutiondre, der modernen Ideologien —
und das alles unter Verwendung der modernsten
Medien und der alten Botschaft vom Blut Jesu
Christi, das Siindern ewige Rettung schafft.

Nun habe ich vorher angedeutet, dafl es weltweit
zur Griindung besonderer evangelikaler Organisa-
tionen gekommen ist. AnlaB dazu war das unter-
schiedliche Verstdndnis von Evangelisation und Mis-
sion. Das hat begonnen im Jahre 1941/42 in USA.
Heute bestreitet es kein Kirchengeschichtler mehr,
daB in jenen Jahren das National Council of
Churches sehr stark liberal geprégt war. Und um die
stdandigen Auseinandersetzungen zu vermeiden, ha-
ben sich die Evangelikalen versammelt in der
.National Association of Evangelicals”. Haupt-
gesichtspunkt war nicht die Bekdmpfung des National
Council. Sondern man wollte neben dem National
Council her auf seine Weise und mit der von Gott
her gegebenen Verantwortung sich einsetzen fiir
Evangelisation und Mission. Hier konnten Sie ein
Grundmuster evangelikaler Anliegen erkennen. Das
Typische fiir die Evangelikalen ist nicht die Gegner-
schaft zum Okumenischen Rat oder zu einem der mit
ihm verbundenen Gremien. Evangelikale haben ein
positives Anliegen. Das Leitwort von Lausanne 1974
hieB: ,Alle Welt soll sein Wort héren”. Darum geht
es den Evangelikalen. Und wenn bei ihnen kritische
Anfragen an den Ukumenischen Rat oder an eine
Kirche oder an eine Mission vorliegen, dann wird es
weniger um politische Fragen oder organisatorische
Probleme gehen als vielmehr darum, daB die Evan-
gelisation der Welt nicht gebremst oder ersetzt wer-
den darf, auch nicht durch politisches Engagement.
Es wird kein Wort gesagt gegen politisches Engage-
ment. Aber es darf nicht die Hauptsache werden,
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Nun noch etwas zu den evangelikalen Zusammen-
schliissen. Weltweit kam es, also nicht nur in USA,
zu solchen Zusammensdhliissen, besonders nach 1961,
1961 wurde der Internationale Missionsrat mit dem
Weltrat der Kirchen fusioniert. Dem Internationalen
Missionsrat hatten seit Edinburg fast ausnahmslos
alle evangelikalen Missionen, die es auf der Welt
gibt, angehort, Aber sie konnten ebenso wie viele
andere Mitglieder diesen Schritt vom Internationalen
Missionsrat zum Okumenischen Rat der Kirchen nicht
mitmachen. Das ist uns in Deutschland nie bewult
geworden, daB weltweit etwa 7000 Missionare, die
mit ihnen verbundenen Missionsgesellschaften, die
aus ihrer Arbeit herausgewachsenen Kirchen jenen
Schritt von 1961 nicht mitgemacht haben. Das war
eine Not am Leib Jesu Christi, dafli diese rasche
Fusionierung vollzogen wurde, ohne so lange zu
warten, bis alle den neuen Weg mitgehen konnten.
Jene Missionsgesellschaften und Kirchen, die sich
damals nicht an den ORK anschlossen, hatten 1961
schon den Eindrudk, daB die Sache der Mission beim
Okumenischen Rat der Kirchen nicht in allerbesten
Hénden sei. Es ist die Frage, ob sie sich darin so sehr
getduscht haben.

Auch in Deutschland gab es Missionen, die nicht
ja sagen konnten zu einer organisatorischen Ver-
flechtung mit dem Okumenischen Rat. Manche dieser
Missionen blieben im ,Deutschen Missionstag", ga-
ben aber Erklarungen ab, daB dies Verbleiben im
.Deutschen Missionstag” nicht bedeuten diirfe, daB
sie in Verbindung stiinden mit dem Ukumenischen
Rat der Kirchen: Dies alles ereignete sich schon in
den Jahren 1961 bis 1965.

Die logische Folge davon war nach manchen Vor-
arbeiten die Griindung der .Arbeitsgemeinschaft
Evangelikaler Missionen“, wie schon vorher er-
wahnt, im Jahre 1969 mit iiber dreiBig Mitglieds-
missionen. Bei uns im siidwestdeutschen Raum ge-
horen zur Arbeitsgemeinschaft evangelikaler Mis-
sionen Siid folgende Missionsgesellschaften: die
Christoffel-Blindenmission, die Deutsche Indianer-
Pionier-Mission, die Deutsche Missionsgemeinschaft
Sinsheim, die Evangelische Mission im Tschad, die
Gnadauer Brasilienmission, die Evangelische Karmel-
mission, die Liebenzeller Mission, der Missionsbund
Licht im Osten, die Missionsmannschaft Rotes Meer,
die Vereinigte Deutsche Missionshilfe und das Kin-
derwerk Lima.

Diese Missionen haben miteinander und in Zusam-
menarbeit mit der Ludwig-Hofacker-Vereinigung in
Wiirttemberg die Siiddeutschen Missionswochen 1974
und 1975 durchgefiihrt, die auch das Gebiet der badi-
schen Landeskirche beriihrt haben.

Weltweit gesehen gibt es groBe evangelikale
Kirchen, etwa die Evangelical Church of Westafrica
mit etwa 3 Millionen Mitgliedern, vor allem in
Nigeria; es gibt groBe Kirchenbiinde, so etwa die
«Association of Evangelicals of Africa and Mada-
gaskar” mit 155 Mitgliedskirchen, die mehr als
10 Millionen afrikanische Christen reprédsentieren,
also etwa genau so viel wie in der ,AllgAfrican
Conference of Churches”, dem Mitgliedsverband der
Ukumene, versammelt sind.

Es ist sicher jetzt notwendig, daB ich einmal be-
tone, daB der Begriff ,evangelikal” ohne AusschlieB3-
lichkeitsanspruch verwandt wird. Es gibt doch eine
Fiille von evangelikal gesonnenen Christen. Es gibt
sie sicher auch unter uns in dieser Synode, es gibt
sie in Threm Oberkirchenrat, es gibt sie im Evan-
gelischen Missionswerk in Stidwestdeutschland und
in seiner Mitarbeiterschar. Evangelikal-Sein ist kein
AusschlieBlichkeitsanspruch. Darf ich ein Beispiel
verwenden von meiner heimatlichen Sphédre: So
wenig der Turnverein Schorndorf, dem sich gestern
meine beiden Sohne angeschlossen haben, Anspruch
erhebt, daB nur seine Mitglieder echte Turner seien,
so wenig behaupten die evangelikalen Missionen,
daB nur sie allein die Ziele der Evangelischen Allianz °
auf ihrem Glaubenspanier héitten. Aber genau so wie
der TV Schorndorf mit seinem Namen betonen
mochte, daB es bei ihm vorrangig um das Turnen
und nicht um die Weihnachtsversammlung geht, so
wollen die evangelikalen Missionen mit ihrem aus
dem Englischen ererbten Namen sagen, daB es ihnen
ganz bestimmt um die in der Basis der Evangelischen
Allianz genannten Ziele und um nichts sonst geht.
FrommigkeitsmdBig gesehen gibt es bis in unsere
Reihen hinein viele Evangelikale, also Leute, die
gern Gebetsgemeinschaft mit anderen halten, denen
alles Hochkirchliche ein biBchen fremd ist, die natiir-
lich und ohne Scheu auch die alten Vokabeln vom
Heiland reden und die darauf brennen, Fernstehen-
den Jesus und sein Heil zu bezeugen, Das ist eine
Sache, daB man frommigkeitsméBig evangelikal ist.
Eine andere Sache ist es, sich nun auch mit fréh-
lichem Herzen fiir evangelikale Organisationen ein-
zuselzen und auf diese Weise sein Evangelikal-Sein
zu praktizieren. Ich meine, wir sollten das fiir die
Diskussion klarstellen. Auf einem anderen Bereich '
erleben wir es in Wiirttemberg, daf jeder normal
gebaute wiirttembergische Pfarrer sagt, ich bin doch
in meinem Herzen pietistisch, ich habe auch eine
pietistische GroBmutter. Die Frage jedoch ist, ob er
in eine Gemeinschaft geht, Pietisten gehen in die
Stunde. Wir miiBten auch hier beim Evangelikal-Sein
nicht die frémmigkeitsmédBige Prdgung sehen, son-
dern es geht hier in unserem Zusammenhang heute
um die Frage des Organisatorischen. Und da gibt es
eben viele Glieder von Kirchen, die dem Ukumeni-
schen Rat angehéren, die in herzlicher Verbunden-
heit stehen mit evangelikalen Organisationen, etwa
der beriihmte anglikanische Pastor Dr. John Stott,
der langjdhrige Hofprediger der englischen Konigin,
einer der Hauptsprecher der Evangelikalen. Oder
der anglikanische Bischof Festo Kivengere aus
Uganda, Hauptprediger beim Gemeindetag in Stutt-
gart im letzten Jahr und auch Prediger beim &ku-
menischen Adventsgottesdienst in Nairobi, also ein
Mann einer Mitgliedskirche der Okumene, und doch
einer, der den evangelikalen Organisationen in enger
Verbundenheit zugetan ist.

Nun ein Wort zu den evangelikalen Missionen
und ihrem Verhéltnis zur Landeskirche,

Es ist wichtig zu erkennen, daB auch die evan-
gelikalen Missionen zu unseren Kirchen gehoren, Sie
mdgen aus mancherlei Griinden Hemmungen haben,
mit dem Okumenischen Rat der Kirchen liiert zu sein.
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Sie mégen Zuriickhaltung darin iiben, mit den regio-
nalen Missionswerken oder den Oberkirchenriten
allzu eng zusammenzuarbeiten.
(Heiterkeit)

Aber das alles — und Ihre Heiterkeil zeigt es, wie

brennend die Probleme sind —
(Nochmals groBe Heiterkeit)

— das alles ist doch kein Austritt aus einer Kirche.
Eine riesengrofie Anzahl von Forderern solcher evan-
gelikaler Missionen sind treue, ja meist treueste
Glieder der landeskirchlichen Gemeinden. Die Mit-
arbeiter dieser evangelikalen Missionen sind fast
ausschlieBlich Glieder unserer Landeskirche. Die Ver-
antwortlichen dieser evangelikalen Missionen sind
zumeist Pfarrer unserer Landeskirche, gerade auch
der Missionen, die ich vorher aus dem Bereich Siid-
westdeutschlands genannt habe. Die Vorsitzenden
sind Pfarrer entweder der badischen oder der wiirt-
tembergischen Landeskirche. Kurz, die Evangelikalen
sind eine Wirklichkeit unserer Kirchen. Die evan-
gelikalen Missionen sind ein wichtiger Teil unseres
missionarischen Horizontes, wenn wir wirklich Lan-
deskirche und nicht nur Interessenverband sein wol-
len. Der missionarische Interessenbereich unserer
Synoden muB und wird weiter sein als der Teil-
bereich dessen, was an missionarischen Aktivititen
durch das Evangelische Missionswerk in Siidwest-
deutschland abgedeckt wird. Das alles gilt auch im
WeltmaBstab. Zur Weltchristenheit gehéren auch die
Evangelikalen. Die Weltchristenheit, mit der wir
auf Grund unseres Glaubens in letzter Loyalitidt ver-
bunden sind, ist wesentlich umfassender als der Teil-
horizont des Ukumenischen Rates. — Ich sage diesen
Satz noch einmal: Die Weltchristenheit ist wesentlich
umfassender als der Teilhorizont des Okumenischen
Rates.

Wenn das aber so ist, dann stehen einige Fragen
an, etwa: Welche Folgerungen sind zu ziehen im
Blick auf den Umgang mit diesen evangelikalen Mis-
sionen, im Blick auf die Forderung dieser Missionen,
im Blick auf die landeskirchliche finanzielle Unter-
stiitzung dieser Missionen, im Blidk auf das Respek-
tieren der evangelikalen Entscheidung, als Missionen
nicht dem Evangelischen Missionswerk in Siidwest-
deutschland anzugehéren und trotzdem nicht Frei-
kirche sein zu wollen.

Die Existenz dieser ,freien Werke" der Kirche im
Bereich der Mission stellt die Frage an die Verant-
wortlichen einer Kirche, ob es das auch in Zukunft
geben soll und geben darf, was die freien Werke
immer waren seit Beginn der Basler Mission oder
des Gustav-Adolf-Werkes oder der Gemeinschafts-
verbdnde, ndamlich Vereinigungen in der Kirche,
Vereinigungen m it der Kirche, aber nicht unter
der Kirche. Die alte Verklammerung zwischen freien
Missionswerken und den aktiven Gliedern unserer
Gemeinden war doch so groBartig, daB wir arm wiir-
den, wenn wir uns als Kirche nicht verlangend aus-
strecken wiirden nach Anregungen auch durch Mis-
sionsgesellschaften aus dem freien Raum der Kirche.

Und nun einen letzten Abschnitt um die Kern-
fragen, um die es von den Evangelikalen her geht.

Zwischen den Evangelikalen und ihren Diskus-

sionspartnern geht es nicht um Fragen der Frommig-
keit. Sogar mancher, der intensive Zusammenarbeit
mit dem Buddhismus fordert, ist personlich so fromm,
daB sich noch mancher Pietist davon Anregung holen
konnte fiir sein Gebetsleben. Es geht nicht um From-
migkeitsfragen, sondern um theologische Grund-
fragen, deren unterschiedliche Beantwortung zu-
gleich eine wesentliche Weichenstellung in der kirch-
lichen Praxis zur Folge hat. Man mufi heute nicht
mehr lange fragen: ,Um was geht es denn eigentlich
zwischen euch?" Die Fragen sind auf dem Tisch. Sie
konnen etwa auch an Hand der Diskussionen in
Nairobi nachgelesen werden. Sie sind offenkundig.

Frage 1: Geht es uns wirklich allen sowohl um
Evangelisation als auch um soziale Verantwortung?

Heute ist es schwierig, die beiden von Ludwig
Wiedenmann aufgezeigten Positionen — hier Bekeh-
rung, dort Humanisierung — so lupenrein aufzufin-
den. Die Auseinandersetzung hat es mit sich ge-
bracht, daB heute jeder einigermaBen verniinftige
Christenmensch von der Ganzheit des Auftrages
spricht. Also es gehe sowohl um das verkiindete
Wort als auch um die bezeugende Tat; sowohl um
die Verdnderung des Menschen als auch um die Ver-
dnderung der Welt; sowohl um das Wohl des Men-
schen als auch um das ewige Heil des Menschen.
Solche AuBerungen lassen sich genauso in Bangkok
wie in Lausanne finden. Aber da gehen die Fragen
erst los. Eberhard Kerlen hat zum Beispiel die sehr
wichtige Frage an die Evangelikalen nach Lausanne
gerichtet: ,Wart ihr denn bereit, ebenso wie ihr
einen WeltkongreB fiir Evangelisation gemacht habt,
nun auch einen WeltkongreB fiir soziale Verantwor-
tung durchzufiithren?” Ahnlich kritische Fragen gibt
es ja auch im Bereich der Okumene. U Kyaw Than, .
der Generalsekretdr der ostasiatischen christlichen
Konferenz, hat sie kritisch, d@hnlich wie die dthio-
pische Mekane-Yesus-Kirche, an den Westen gestellit.
Ich zitiere: ,Ich befiirchte, daB einige Kirchen im
Westen so groBen Wert auf die ,Ganzheit’ legten"
— horen Sie das Stichwort ,Ganzheit" —, ,daB sie
dabei die Schérfe des an die Menschen gerichteten
Rufs, sich zu bekehren, und den Anspruch Christi,
daB er ihr personlicher Herr und Heiland ist, ver-
loren gehen lieBen im Morast des Dienstes und einer
wohl abgerundeten Strategie”, — das hat U Kyaw
Than gesagt. Es kann der Ruf zur Bekehrung unter-
gehen im Morast des Dienstes, auch wenn man Ganz-
heit betont. DaB also nichts mehr von der Messer-
scharfe der Evangelisation deutlich wird. Es bleibt
also bei der Frage: Meinen wir wirklich das, was wir
sagen, wenn wir von Ganzheit sprechen? In Nairobi
hat es Dr. Stott, einer der Weltsprecher der Evan-
gelikalen, auf den Nenner gebracht: ,Wir sind uns
alle, glaube ich, der gegenwartigen tiefen Kluft in
Vertrauen und Glaubwiirdigkeit bewuBt, die besteht
zwischen Okumenikern und Evangelikalen, zwischen
Genf und Lausanne. Was konnen wir tun, um diese
Kluft zu tiberbriicken? Okumeniker stellen zu Recht
die Frage, ob die Evangelikalen sich aufrichtig fiir
soziale s Aktionen einsetzen. Wir Evangelikalen
sagen, daB wir es tun. Aber ich glaube, daB wir mehr
Beweise dafiir liefern miissen, daB es so ist. Anderer-
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seits stellen die Evangelikalen in Frage, ob der
Okumenische Rat eine innere Verpflichtung fiir welt-
weite Evangelisation empfindet. Zwar wird das
gesagt, aber ich bitte die Vollversammlung, deut-
licher nachzuweisen, daB dies so ist."

Die Delegierten in Nairobi haben sich dieser An-
frage gestellt. Es war liberraschend und mitreiBend
zu erleben, wie viele der Delegierten, und zwar im
Unterschied zu den Vorbereitungen und im Unter-
schied zu den einfiihrenden Referaten, sich fiir Evan-
gelisation genauso wie fiir die soziale Verantwor-
tung eingesetzt haben. ,Wehe mir, wenn ich das
Evangelium nicht predigte!” Das war nun einmal in
Nairobi anders als auf der Weltmissionskonferenz
Bangkok, die in dieser Sache aus dem Lot gewesen
war. Die Frage wird nur sein, wieviel von diesen
Anregungen zu ganzheitlichem missionarischem Han-
deln von den Milgliedskirchen und vom Stab des
Okumenischen Rates aufgenommen werden wird.

Frage 2: Nicht verloren werden!

Diese Frage ist durch die Ergebnisse von Nairobi
noch verscharft worden. Sie war von Dr. Stott klar
gestellt worden: Rechnen wir noch damit, da Men-
schen ohne Glauben an Jesus tot in ihren Uber-
tretungen und Siinden sind und darum auf dem Weg
des Verderbens? Rechnen wir noch damit, daB alle,
die an Jesus glauben, nicht verloren werden? Dafl es
allein durch den Glauben geschieht, daB wir gerettet
werden und daB sonst ein schreckliches Warten des
Gerichtes bleibt? — Es geht also darum, ob unsere
Mission und Evangelisation noch im Kontext steht
der missio dei, der Sendung Gottes, durch die er sei-
nen Sohn in die Welt gesandt hat, mit dem Ziel, daB
Menschen nicht verloren werden (Joh. 3, 16)? Oder
ob wir heute das Wort vom Verlorengehen aus-
brechen diirfen, weil wir das ewige Verlorenwerden
fiir eine tiberholte Vorstellung ansehen. Den Evan-
gelikalen geht es nicht um eine Methode des Vor-
gehens. Wir miissen nicht zuerst evangelistisch den
Menschen die Hélle heif machen, bevor wir ihnen
etwas vom Retter Jesus sagen. Es geht nicht um
Methoden des Vorgehens. Sondern es ist die Frage
an unsere missionarische Motivierung, ob wir die
Motivierung Gottes haben, ob unsere Liebe so weit
geht, daB wir einen Menschen vom ewigen Verloren-
sein erretten wollen dadurch, daB wir von Jesus
weitersagen. Dr. Stott hat in Nairobi gesagt: ,Die
Vollversammlung hort sehr aufmerksam auf das
Schreien der Unterdriickten. Horen wir auch auf das
Schreien der Menschen, die ewig verlorengehen?
‘Wenn in den Vorbereitungsdokumenten von Nairobi
das Gericht Gottes erwédhnt wird, dann geht es im-
mer um das Gericht Gottes liber die Unterdriicker
und tiber die ungerechten Strukturen. Und Gott rich-
tet sie in der Tat — das lesen wir in der Bibel. Aber
in derselben Bibel steht, daB alle Menschen, Unter-
driickte wie Unterdriicker, im Urteil Gottes Siinder
sind und auf dem breiten Weg wandeln, der zur
Verdammnis fiihrt. Es ist einfach nicht wahr, daB alle
Menschen latente Christen sind. So beliebt heute der
Universalismus ist, so wenig vertrdagt er sich mit der
Lehre der Apostel, Der Universalismus ist der Tod-
feind der Evangelisation. Der wahrhafte Universalis-

mus der Bibel ist der Ruf zu universaler Evangelisa-
tion."

In dieser Sache ist die Vollversammlung in Nairobi
nicht auf die Anregung der Evangelikalen eingegan-
gen. In der Endfassung des Sektionsberichtes I ist
auch noch der letzte vorgesehene Hinweis auf die
«lostness”, auf die Verlorenheit der Menschen, ge-
strichen worden.

Besonders Delegierte aus Asien haben sich dafiir
eingesetzt, daB man den Hinweis auf die Verloren-
heit der Menschen ohne Jesus unterlasse. Wie ernst
ist aber dann das Bekenntnis im Bangkoker ,Brief
an die Kirchen” zu nehmen, das positiv formulierte
und sagte, daB den Menschen ,kein anderer Name
gegeben sei, durch den wir erlést werden" kon-
nen? Nach Nairobi bleibt die groBe entscheidende
Frage: Was treibt uns zur Mission, das rettende
Erbarmen mit Menschen, die ohne Jesus keine Er-
losung finden? Was ist das Ziel der Mission? Geht es
uns wirklich darum, daB Menschen iiber unserem
Zeugnis durch den Heiligen Geist zur Bekehrung,
zur Taufe, zur Einfligung in die Gemeinde finden?

Und nun die letzte Frage! Da geht es um die Ein-
zigartigkeit des biblischen Christus. Die Evan-
gelikalen fragen Thre dkumenischen Gesprdchspart-
ner: ,Habt Ihr nicht das Vertrauen in die biblische
Wahrheit des uns anvertrauten Evangeliums von
Jesus verloren, wenn Ihr so pauschal damit rechnet,
daf Jesus auch in anderen Religionen gefunden wer-
den kann, in anderen Weltanschauungen, in anderen
Ideologien und Kulturen?" Natiirlich weisen die 6ku-
menischen Gesprachspartner auf manche Bibelstellen
hin, vielleicht am eindriicklichsten auf Johannes 1, 9,
daf Jesus das Licht ist, das ,alle Menschen erleuch-
tet. Darum miiBten wir doch auch mit der Mdoglich-
keit rechnen, daB es andere Formen des Erkennens
Jesu und des Bekennens zu ihm geben kénne, als wir
sie in unserem Kulturkreis bisher gekannt haben.
Gegen dies stellen die Evangelikalen die Einmalig-
keit und die Einzigartigkeit der Offenbarung Gottes
in Jesus, wie sie uns in der Bibel bezeugt wird; an
dieser biblischen Offenbarung miisse alles andere,
was sich als Glaube an Jesus ausgebe, gemessen
werden; allein der biblische Christus bewahre uns
vor der Auflésung unseres Glaubens hinein in den
Synkretismus, in eine Religionsvermischerei.

Hier, an dieser Stelle, ist eine Mehrheit von
Nairobi-Delegierten in erstaunlicher Weise — gegen
protestierende Stimmen aus Asien — gewillt ge-
wesen, sich zur Einmaligkeit und Einzigartigkeit des
biblischen Christus zu bekennen. Man konnte leicht
nachweisen, dafi die Delegierten im Unterschied, ja
sogar im Gegensatz zu aller Stabsvorbereitung in
Nairobi nein gesagt haben dazu, daB es viele
Christusse gebe, verschieden je nach personlicher
Erfahrung, je nach personlicher Kultur. Genau an
dieser Stelle haben sich die Delegierten gegen alle
synkretistischen Ansdtze gewehrt. Aber es muB sich
erst noch erweisen, wie sich diese Akzentverschie-
bung in den Mitgliedskirchen und im ORK-Stab aus-
wirken wird.

Ich komme zum SchluB. BewuBt habe ich die
Nairobi-Diskussion eingeblendet. Sie sollte deutlich
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machen, wie intensiv das Ringen zwischen Evan-
gelikalen und Nichtevangelikalen ist, wie das Ge-
woge der Auseinandersetzung hin und her geht und
wie es bei dem allem um Elementarfragen des christ-
lichen Dienstes in der Welt geht. Dabei will das
evangelikale Ferment hineinwirken in den Bereich
der Kirchen — um der wichtigsten Sache willen, die
der Gemeinde Jesu aufgetragen ist, ndamlich die
Bezeugung des Namen Jesu, die Mission: ,Macht
zu Jiingern alle Volker!”, so hat es Jesus geboten. —
Ich danke Ihnen. (Beifall)

Prisident Dr. Angelberger: Sehr geehrter Herr
Dekan Scheffbuch, haben Sie herzlichen Dank fiir
Ihren Vortrag und Ihren Beitrag zu unserem Gesamt-
thema Mission und Okumene,

Ich unterbreche unsere Sitzung bis 15.30 Uhr.
(Unterbrechung von 10.20 bis 15.30 Uhr)

Préasident Dr. Angelberger: Wir fahren in der
zweiten Plenarsitzung fort und wir kommen zu dem
ndchsten Punkt der Tagesordnung:

VI

Podiumsgespridch
(nach Abschlufi des Gespréachs in Arbeitsgruppen)

1. Gesprachsleitung: Pfarrer Dr. Epting — Karlsruhe

2. Teilnehmer:
a) Kirchenprésident Dr. Mastra — Bali
b) Oberkirchenrat Dr. Linnenbrink — Hannover
c) Prisident Dr. Held — Frankfurt
d) Dekan Scheffbuch — Schorndorf
e) Pfarrer Gengnagel — Stuttgart
f) Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz — Genf

‘Wir haben zundchst das Podiumsgesprdch. Dann
werde ich eine kleine Pause eintreten lassen. Danach
konnen Fragen aus dem Plenum an die Podiums-
gesprachsteilnehmer gestellt werden.

Darf ich Sie, Herr Dr, Epting, bitten, das Wort
zu nehmen,

Gesprichsleiter Dr. Epting: Herr Prisident! Sehr
verehrte Synodalel In den vergangenen zwei Tagen
haben wir uns iiber die Frage glaubwiirdigen Zeug-
nisses heute unterhalten und dariiber nachgedacht
und im Singen, Beten, Reden und Héren daran teil-
zunehmen versucht. Es ging um theologische Besin-
nung, nicht um praktische Entscheidungen. Bei dieser
Besinnung war fiir mich besonders erfreulich, daB
schon am Montagabend eines deutlich wurde: wenn
wir iliber Fragen aus Mission und Ukumene nach-
denken wollen, werden wir auf die Grundfragen der
Theologie und der kirchlichen Praxis gewiesen, und
wenn wir iiber Nairobi oder den Ukumenischen Rat
reden wollen, wird unser alltdgliches geistliches und
theologisches Leben, unser Christsein ganz allge-
mein, befragt. Ich glaube, diese Erkenntnis war auch
der Grund fiir die Synode, im Jahre 1962 in einer
EntschlieBung ausdriicklich festzustellen, daB Mission
nicht ein kirchliches Werk unter anderen ist, sondern
zum Wesen der Kirche gehort.

Nun wollen wir heute nachmittag zunachst in die-
sem Podiumsgespriach und dann auch durch Ihre
Beteiligung Schwerpunkte der Gesprdche in den

Gruppen aufnehmen, vielleicht etwas vertiefen und
auch nochmals Fragen erdrtern, die sich auf Grund
der Behandlung in den Gruppen als besonders ge-
wichtig erwiesen haben. Das ist ein sehr schwieriges
Unterfangen, weil eine grofie Menge von Fragen und
Problemkreisen zusammengetragen wurde. Wir wol-
len es in einem etwa eineinviertelstiindigen Podiums-
gespréch versuchen, das sich vor allem auf drei grofie
Komplexe beschridnkt. Es wird sich zundchst beschif-
tigen mit dem Fragenkreis ,Ringen um ein rechtes
Verstdndnis von Mission”, es wird sich zweitens mit
dem Fragenkreis einer 6kumenischen Existenz heute
befassen -— was bedeutet Skumenisches Leben .
heute? — und es wird drittens ein wenig dem Ver-
héaltnis von Verkiindigung und Entwicklung, von
Evangelisation und praktischem kirchlichen Tun
nachgehen.

Bevor wir nun in unser Gespridch einsteigen,
mochte ich Thnen die Teilnehmer an die-
sem Podiumsgespradch nochmals vorstellen.
Links auBen von mir — also von lhnen aus gesehen,
rechts auBen — sitzt Herr Dr. Linnenbrink
von der Kirchenkanzlei der EKD, der vor allem den
kirchlichen Entwicklungsdienst in diesem Podiums-
gesprach vertreten wird. Daneben befindet sich Herr
Gengnagel vom Evangelischen Missionswerk
Stidwestdeutschland, der gegenwirtig der Vorsit-
zende der Referenten-Konferenz des EMS ist. Er
nimmt am Podiumsgespréch teil fiir den Vorsitzenden
des EMS, Herrn Vizeprdsidenten Dr. Weeber,
den ich entschuldigen soll; er bittet sehr
herzlich um Entschuldigung, daf er heute nicht hier
sein kann; doch da Herr Dr. Linnenbrink unter uns
ist, wahrend er in Bonn sein muB wegen einer
Besprechung, die fiir die Evangelische Kirche in
Deutschland von groBem Gewicht ist, bittet er, darauf
Riicksicht zu nehmen, daB eine der beiden fiir dieses
Gespriich geladenen Personen nicht anwesend sein
kann. Der dritte von links aulen — also unmittelbar
neben mir — ist Herr Prisident Dr. Held, den Sie
schon vom Vortrag her kennen. Er wird der Ge-
sprachspartner fiir die Ev. Kirche in Deutschland und
inshesondere fiir das Kirchliche AuBenamt sein. Ich
gehe zu meiner Rechten weiter: dies ist Herr
Dr. Miiller-Fahrenholz, der lhnen schon
als Mitarbeiter in der Abteilung fiir Glauben und
Kirchenverfassung beim Okumenischen Rat der Kir-
chen vorgestellt wurde. Er wird als Vertreter des
Genfer Stabes hier mit im Gesprédch sein. Daneben
sitzt Herr Dekan Scheffbuch aus der wiirttem-
bergischen Nachbarkirche. Er wird der Sprecher der
evangelikalen Gruppierungen auf diesem Podium
sein. Daneben befindet sich als unser Gast aus einer
Partnerkirche Herr Prédsident Dr. Mastra, des-
sen Ausfithrungen von Herrn Do w er k iibersetzt
werden, wofiir ich jetzt schon danke.

Ich darf gleich das Gesprich erdffnen und zundchst
an Herrn Gengnagel vom EMS die Frage richten:
Warum ist es so schwierig, in dem Ringen um ein
gemeinsames Verstdndnis von Mis-
sion vorwdrtszukommen?

Pfarrer Gengnagel: Ich habe mich das auch schon
oft gefragt und weiB eigentlich keine ganz befrie-
digende Antwort. Wenn das Gegeniiber die Bekennt-
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nisbewegung wdre, konnte ich jetzt einige theolo-
gische Unterscheidungsmerkmale nennen. Wenn
Herr Scheffbuch heute morgen sagte, was die Evan-
gelikalen bewege, sei der Missionsbefehl, so gilt
dies auch flir mich; davon mochte ich mich in keiner
Weise absetzen. Wir vom Evangelischen Missions-
werk verstehen uns bei der Ausfithrung des Mis-
sionsauftrags als Instrument der Kirche. Deshalb
arbeiten Theologen und Leute verschiedener Pra-
gung bei uns mit. Wie Herr Scheffbuch selber sagte,
sind auch Evangelikale unter unseren Mitarbeitern,

Nun wird hier gefragt, warum ein einheitliches
Verstdandnis des Missionsauftrages so schwierig sei.
Da glaube ich, daB nichttheologische Faktoren eine
sehr grofie Rolle spielen. Wenigstens auf einen Fak-
tor méchte ich hinweisen: auf die Missionsgeschichte,
die in ihrem Gang nicht tiberall ganz verstanden
wurde. Es war fiir mich symptomatisch, daB in der
«Frankfurter Erklarung” die jungen selbstdndigen
Kirchen in Asien und Afrika {iberhaupt nicht vor-
kommen. Ich treffe — auch heute noch — immer wie-
der Leute, die, obwohl sie theoretisch auch einmal
etwas anderes sagen konnten, praktisch die Mission
immer noch beschreiben, als sei sie ein Unternehmen,
das von uns in Europa ausgeht, wobei wir méglichst
viele Missionare nach Asien und Afrika aussenden
miissen; denn dort gibt es noch Missionsstationen,
dort liegen die Missionsfelder.

Das alte Bild, das lange Zeit stimmte, lebt also in
vielen Kopfen noch unverdandert weiter. Daran klam-
mert man sich fest. Man nimmt nicht so recht zur
Kenntnis, daB aus der Arbeit der Viater inzwischen
selbstdandige Kirchen entstanden sind und wir Mis-
sion im Zweibahnverkehr, in Gemeinschaft mit die-
sen selbstiandigen Kirchen tun miissen und es gar
nicht anders tun konnen,

Gesprichsleiter Dr. Epting: Vielen Dank, Herr
Gengnagel. Sie nannten die nichttheologischen Fak-
toren. Sie, Herr Dr. Linnenbrink, sind eigentlich seit
Anfang, seit Griindung der Evang. Arbeitsgemein-
schaft fiir Weltmission in der Bundesrepublik, in die-
ser Arbeilsgemeinschaft zum Teil verantwortlich
tatig gewesen. Wiirden Sie sagen, daB nichttheolo-
gische Faktoren bei der Schwierigkeit eines gemein-
samen Verstdndnisses der Mission eine so gewich-
tige Rolle spielen?

Oberkirchenrat Dr. Linnenbrink: Nichttheologische
Faktoren gibt es im Grunde gar nicht. Die vielen
theologischen Differenzen, die es gibt, sind auch
immer mit sogenannten nichttheologischen Faktoren
verwoben. Dazu gehort, daB ganz bestimmte Erfah-
rungen aus der Missionsgeschichte oder auch aus der
Geistesgeschichte entweder so oder eben anders auf-
gearbeitet worden sind. Deswegen verweben sie sich
mit theologischen Positionen, die dann eingenommen
werden. Es wdre etwas miBlich, nun zwischen dem
zu unterscheiden, was nichttheologisch ist, und dem,
was theologisch ist.

Ich kann nur folgendes sagen. Als 1961 — Herr
Scheffbuch hat in seinem Referat ja auch darauf hin-
gewiesen — die Integration des Internationalen
Missionsrates in den Okumenischen Rat der Kirchen
beschlossen wurde, da wurde im Deutschen Evan-
gelischen Missionstag und Missionsrat, dem ich an-

gehorte, eine sehr leidenschaftliche Diskussion auch
dariiber gefiihrt, ob der Deutsche Evangelische Mis-
sionstag als der ZusammenschluB der meisten Mis-
sionsgesellschaften in Deulschland diesen Schritt
nachvollziehen solle. Die damalige Gesprachslage
war interessant. Ich habe das vorhin am Tisch kurz
erldautert. Der wirklich okumenisch unverdédchtige
damalige Professor Meyer — er wurde dann Bischof
von Libeck — hat leidenschaftlich gegen die Inte-
gration mit dem Argument Stellung genommen,
unsere Landeskirchen seien noch nicht dafiir reif,
denn Integration bedeute, daB sich die Kirchen fiir
ihren missionarischen Auftrag 6ffneten. Und Walter
Freytag, der aus der Mission kam, hat ebenso leiden-
schaftlich dafiir pladiert, daB man diese Integration
mitvollziehe, und zwar mit der Begriindung, nur so
konnten die Kirchen missionarisch motiviert werden.
— Es sind beides Viter, denen ich viel verdanke,
Heute wiirde ich sagen, beide haben recht gehabt.
Welches die nichttheologischen Faktoren waren, die
den einen- dieses Argument und den anderen jenes
Argument in dieser Debatte haben wdhlen lassen,
kann und will ich heute gar nicht entscheiden. Ich
will nur sagen, nach meinem Urteil ist die Tatsache,
daB sich der Missionsrat diesem BeschluB ange-
schlossen hat, fiir das Leben der Gliedkirchen in der
EKD von enormer Wichtigkeit gewesen. Eine Synode
dieser Art heute wire wahrscheinlich gar nicht mdog-
lich, wenn es nicht eine solche Integration gegeben
hatte.

Gesprachsleiter Dr. Epting: Vielen Dank, Herr
Dr. Linnenbrink.

Herr Scheffbuch, welche Schwerpunkte in den
Schwierigkeiten wiirden Sie setzen, wenn es um das
Suchen nach einem Verstdndnis gemeinsamer Mis-
sionsarbeit geht?

Dekan Scheffbuch: Es geht ja eigentlich schon mit
der Fremdsprache los. Wenn man im Englischen von
der ,Mission of the Church” spricht, meint man die
«Aufgaben der Kirche”, nicht speziell die welt-
missionarische Aufgabe. ,Mission of the Church” ist
vielmehr alles, vom Kindergottesdienst bis zur
Altenbetreuung. Deshalb haben wir in Deutschland
im Verstindnis dessen, was Weltmission ist, immer
ein etwas anderes Verstindnis gehabt als die angel-
sdchsische Christenheit. In Deutschland gab es die
Unterscheidung zwischen Mission und Evangelisa-
tion. Dabei ist Mission die Verkiindigung des Evan-
geliums an Nichtchristen, wahrend Evangelisation
— das ist bei Karl Barth nachzulesen — Verkiin-
digung des Evangeliums an miide gewordene Chri-
sten, an die schlafende Christenheit ist.

Wir in Deutschland haben das den doppelten Auf-
trag genannt: Mission und Diakonie. Dies wird im
englisch sprechenden Bereich gar nicht in dieser
Weise verstanden, weil man dort unter ,Mission
of the Church” auch die Diakonie, auch das Soziale
schon mit verstanden hat. Je mehr wir in den eng-
lisch sprechenden Bereich hineinkamen, desto mehr
waren schon vom Sprachlichen her nicht mehr die
klaren Termini da. Dazu kommt aber folgendes.
Lesen Sie dazu einmal das Vorwort von Hans Jochen
Margull zu dem Buch ,Keine EinbahnstraBen”, worin
er sagt: Allein das Faktum China stellt uns vor die
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Frage, was heute eigentlich Bekehrung und Mission
heifien soll, wo 800 Millionen Menschen, das heifit
ein Drittel der Menschheit, durch Mao Freiheit, Selb-
standigkeit und SelbstbewuBtsein bekommen haben.
Mir wird es schwer — Margull nennt hier den
Namen Beyerhaus —, bei dem Gedanken an China
heute noch endgiiltig zu formulieren, was eigentlich
Bekehrung heifit.

Sehen Sie diese soziale Verdanderung an, die Mao
bewirkt hat! Konnen wir da noch so vollmundig von
der verdandernden Kraft der Mission und von dem
reden, was Jesus tut? Es ist in unserer Welt in den
letzten zwanzig Jahren einiges passiert, was uns
nicht mehr so leicht davon reden laft, was der erste
Auftrag der Christenheit ist. Trotzdem meine ich,
daB auch heute wie seit 150 oder 200 Jahren dieses
grundlegende Problem vorhanden ist, daB die Chri-
stenheit unterschiedliche Antworten auf die Frage
gibt: Haben wir die endgiiltige Antwort nach dem
Heil der Welt, ist Jesus der einzige Retter der Welt?
Und hier scheiden sich nach wie vor — auch in der
Christenheit — die Geister.

Gesprichsleiter Dr. Epting: Vielen Dank.

Herr Dr. Mastra, was ist IThr Versténdnis in Indo-
nesien von Mission? Gibt es fiir Sie diese Unter-
schiede zwischen Mission und Evangelisation, die
bei uns gemacht werden?

Kirchenprisident Dr. Mastra (iibersetzt durch Pfar-
rer Dowerk): Zundchst mochte ich sagen, daB wir in
Indonesien niemals zwischen Evangelisation, Mission
und Aufbau unterscheiden. Die Verkiindigung des
Evangeliums ist die Verkiindigung einer Freuden-
botschaft, die den ganzen Menschen umfafit. Was
bedeutet zum Beispiel die Frohe Botschaft fiir einen
Kranken? Doch zunédchst einmal dies, daB er von sei-
ner Krankheit befreit wird. Was bedeutet sie fiir den
Hungrigen? Doch zunéchst einmal, daB er satt wird,
Was bedeutet sie fiir den, der in seiner Siinde trau-
rig geworden ist? Doch wohl dies, dafi er von seiner
Schuld befreit wird.

Wir haben sehr viele Méglichkeiten, die Frohe
Botschaft zu verkiindigen. In dem einen Fall mag
das auf dem Umweg iiber das Krankenhaus funk-
tionieren, um ganz bestimmten Menschen in ihren
Néoten zu helfen. Im anderen Fall brauchen wir den
Aufbau, um Menschen die Frohe Botschaft zu ver-
kiindigen. Aber alles ist Teil der einen Mission. Auf
jeden Fall besteht ein enger Zusammenhang zwi-
schen all diesen verschiedenen, unterschiedlichen
Funktionen, so wie ich das gestern zu umschreiben
versuchte. In der Rede des Paulus am Areopag ist
schon etwas vorhanden, was er benutzte, um die
Frohe Botschaft an den Mann zu bringen.

In Indonesien spielt der Hunger eine groBe Rolle.
Nehmen Sie beispielsweise Bali. Es hat etwa 5500
Quadratkilometer. Auf diesem kleinen Inselchen
leben zweieinhalb Millionen Menschen. Ich erzahlte
Ihnen gestern, daB in den meisten Dorfern nur zwei
oder drei Personen das Land besitzen, wihrend die
anderen fiir diese Landbesitzer zu arbeiten haben
und nicht satt werden. Es gibt keine Industrie, also
keine andere Verdienstmoglichkeit. Das Land wird
gefiinftelt. Wer arbeitet, bekommt von dem Ertrag
ein Fiinftel, wahrend vier Fiinftel an den Landherrn

gehen, Dennoch versuchen alle Leute, so viel Land
wie moglich fiir sich einzuheimsen. Was heiBit es
nun, wenn wir zu diesen Menschen mit der Verkiin-
digung der Frohen Botschaft kommen? Es soll ja
eine Frohe Botschaft sein, die sie nachempfinden sol-
len; die sie verandern mubB, Es reicht fiir die Ver-
kiindigung der Frohen Botschaft nicht aus, daB ich
dem Hungrigen zu essen gegeben habe, sondern die
Frohe Botschaft muB den Menschen dariiber hinaus
ganz erneuern, also bis in seine tiefsten Schichten
hinein. Ich kann das eigentlich nur mit der Feier des
heiligen Abendmahls vergleichen, wo wir auch vor-
laufige Materie bekommen, die auf das Endgiiltige
hinweist. So ist das, was wir jetzt tun kénnen, ein
Zeichen auf die endgiiltige Befreiung durch Jesus.
(Beifall)

Gesprichsleiter Dr. Epting: Herr Dr. Held, Sie sag-
ten in IThrem Referat, Glaubwiirdigkeit schlieBt das
Festhalten an der briiderlichen Gemeinschaft und die
Riicksichtnahme auf die besondere Lage des andern
ein. Was bedeutet dies nun im Zusammenhang vom
Reden iiber die Mission?

Président Dr. Held: Ich mochte darauf aufmerksam
machen, daB etwa die Kirchen in der Sowjetunion
nicht die Moglichkeit haben, Mission und Evan-
gelisation in ihrem Land zu betreiben. Auf Grund
der Religionsgesetzgebung steht ihnen diese Mog-
lichkeit nicht offen. Soll man deswegen sagen, sie
betreiben keine Mission, das heiBt, sie filhren den
Auftrag Christi nicht durch? Hier kommt doch die
konkrete soziopolitische Lage mit ins Spiel. Dies
sollte man beriicksichtigen, wenn man fragt: Was
heift eigentlich Mission? Deswegen wird wahr-
scheinlich auch ein einheitliches Verstdandnis iiber
das, was Mission ist, — jedenfalls im Einzelfall —
erschwert.

Ich méchte noch etwas aus der Erfahrung hinzu-
fiigen, die ich als vom Kirchlichen AuBenamt ent-
sandter Pfarrer in Argentinien gemacht habe. Der
dortigen evangelischen Kirche deutscher Herkunft
wurde von Kritikern gesagt, ihr seid ja keine Mis-
sionskirche, ihr seid eine Diasporakirche, die Ein-
wanderer und Abkémmlinge von Einwanderern be-
treut. Das stimmt natiirlich. Aber ich glaube, daB das
auch zur Mission der Kirche gehdrt und eine evan-
gelisatorische Aufgabe gewesen ist, Gemeinden zu
sammeln und Kirche zu werden. Hier zeigt sich noch-
mals das, was eben schon gesagt worden ist: wenn
wir den Begriff Mission gebrauchen, denken wir
meistens an die sogenannte &uBere Mission. Wenn
wir Mission im umfassenden Sinne verstehen, dann
fallt vieles andere auch noch mit darunter. In diesem
Zusammenhang ist mir aufgefallen, daB manche der
sogenannten Missionskirchen oder missionarischen
Kirchen, die durch Aktivititen von nordamerika-
nischen Missionaren in den siidamerikanischen Lan-
dern entstanden sind, eines Tages ihre Unfdhigkeit
zur Mission im eigenen Lande entdedkt haben, weil
sie namlich — &hnlich wie die Einwandererkirche —
eine mehr oder weniger getreue Kopie der Kirche
aus Nordamerika waren. Das bedeutet, Mission
hatte hier sozusagen zur Selbstverlingerung der
sendenden Kirche in die Situation der missionierten
Kirche gefiihrt. Das ist {ibrigens auch bei einer japa-
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nisch-deutschen kirchlichen Konsultation in Japan
Ende Februar zum Ausdruck gebracht worden, daB
in den Beziehungen zwischen den deutschen Kirchen
und Missionswerken einerseits und den japanischen
Kirchen andererseits das richtige zwischenkirchliche
Verstdndnis von Mission noch nicht voll zur Geltung
gekommen ist,

Also, Mission kann nicht die Selbstverldngerung
der missionierenden Kirche und ihres Christentums
sein.

In diesem Zusammenhang wurde auch in Japan
von einem Moratorium, jedenfalls von einem Mora-
torium der Geldzuwendungen, gesprochen. Man will
die eigenen Krifte entwidkeln und entdecken.

Gesprichsleiter Dr. Epting: Bedeutet das konkret,
daB Mission in jedem Kulturkreis und in jedem
Bereich sich eigenstandig entwickeln muB und daher
immer wieder ein ganz anderes Gesicht haben kann,
also daB Mission sehr vielfdltig sich darstellt und
sehr vielfédltig sich zum Ausdrudk bringt? In diesem
Zusammenhang fdllt nun bei uns immer wieder das
Stichwort ,Dialog”, und der Dialog wird teil-
weise als ein Unternehmen des Okumenischen Rates
begriffen, der mit der Aufnahme des Dialogpro-
gramms den missionarischen Auftrag nicht gebiih-
rend ernst nimmt.

Herr Dr. Miiller-Fahrenholz, was will der Oku-
menische Rat mit der Aufnahme dieses Programms
«Dialog” mit nichtchristlichen Religionen?

Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz: Das Dilemma eines
Menschen, der den ,Genfer Stab" vertreten soll, ist
immer das, daB er fiir seine Kollegen mitsprechen
soll und mit der eigenen Arbeit kaum zu Rande
kommt. Aber das ist ja ein bekanntes Phdnomen,
nicht nur in Genf,

Ich sitze in der Nachbarschaft der ,Unter-Einheit”
des Dialogs mit ,people of living faith and ideolo-
gies”, Und dieser Titel ist damals sehr sorgfiltig
gewdhlt worden. Ich méchte nun gerne ein wenig
dariiber sagen, gerade im AnschluB an das, was Herr
Held vorhin gesagt hat.

Ich habe zum Beispiel in Zentralamerika Leute
gesehen, die aus der sehr stark evangelikal geprég-
ten Mission herausgekommen sind und die dort ar-
beiten und die angesichts der veranderten Situation,
in der sie sich befinden, anfangen, jetzt plotzlich
auch die Voraussetzungen, mit denen sie ins Land
gekommen sind, zu befragen. Es ist mir sehr ein-
driicklich gewesen, wie ein Missionar der Episcopal
Church sagte, er habe zuerst treu und brav das
Abendmahl gefeiert mit kleinen Landgemeinden, die
er vorfand, als er dorthin kam, bis er dann entdeckte,
daB diese Menschen, denen er Brot und Wein gab,
buchstablich nicht genug Brot und Wasser zu essen
hatten. Und aus diesem zentralen Erlebnis kam er
zuerst in eine Krise seines eigenen Verstdndnisses
vom Abendmahl und der christlichen Verkiindigung,
um dann daraus zu lernen, daB er aus dem Auftrag
der Eucharistie heraus mit diesen Menschen arbeiten
mubB, auch an ihrem praktischen Leben.

Dies war ein kleines Beispiel fiir die Situation
bzw. fiir die Beobachtung, daB sich in unterschied-
lichen Situationen Bedenken und Probleme auf-

drdangen, die eine neue Situation schaffen, iiber die
man nachdenken muB. Und so entsteht meines Er-
achtens eine Dialogsituation,

Nun kommt hinzu fiir den Okumenischen Rat, daB
wir sehr stark von asiatischer Problematik, indischer
Problematik beeinfluBt worden sind in der Weise,
wie das Dialogprogramm in den letzten Jahren ge-
laufen ist. Ich glaube, daB wir aus Asien vor allen
Dingen den AnstoB zu einem solchen Dialog bekom-
men haben, und deshalb ist auch der Dialog mit Ver-
tretern des Islam oder des Buddhismus und Hinduis-
mus verstarkt gefithrt worden. Wir sind immer noch
dabei zu entdecken, was es eigentlich heiBt, den
Dialog zu fithren mit den Ideologien unserer Zeit.
Das wiirde uns selber, auch hier in Westeuropa, vor
die Frage stellen: Sind wir eigentlich bereit, den
Dialog mit den uns umgebenden Ideologien zu fiih-
ren, den Ideologien, die ganz tief in unser eigenes
christliches BewuBtsein hineingedrungen sind? Mate-
rialismus zum Beispiel wird in Nairobi ganz stark
hervorgehoben. Die Formen des Unglaubens, die uns
selbst umgeben, sind ein Bereich, den wir merk-
wiirdig ausklammern. Ich habe manchmal den Ein-
druck, daB wir das Dialogprogramm wie etwas
exotisch Fremdes betrachten, ohne zuerst einmal der
Herausforderung gerecht geworden zu sein, die
darin liegt, daB wir selber sozusagen Systeme des
Unglaubens vor unserer eigenen Tiir und in unserem
eigenen Herzen haben.

(Beifall)

Gesprachsleiter Dr. Epting: Herzlichen Dank! —
Aus den letzten beiden Beitrdgen wurde deutlich,
daB fir das missionarische Bemiihen und fiir die
Mission und auch das Reden {iber die Mission der
Kontext, die Umwelt von entscheidender Bedeutung
ist und daB man vielleicht von daher auch nicht ganz
allgemein, grundsitzlich von der Mission reden
kann, sondern sie eigentlich immer nur in der kon-
kreten Ausgestaltung bzw. im konkreten Zum-
Ausdruck-Bringen darstellen und davon sprechen
kann.

Ein Stichwort, das aus verschiedenen Gruppen
kam, war das Stichwort Synkretismus, und
das spielt ja nun eine Rolle im Zusammenhang mit
der Diskussion sowohl iiber das Dialogprogramm
des Okumenischen Rates wie iiber Dialog tiberhaupt.
Wann ist die Grenze gegeben, wo die Verkiindigung
des Evangeliums oder die dialogische Bemiihung
umschldgt in Synkretismus?

Ich moéchte Herrn Dr. Held fragen, der fiir die
ndchsten sechs Jahre Mitglied des Zentralausschus-
ses des Ukumenischen Rates fiir unsere deutschen
Kirchen ist: Haben Sie den Eindruck auf Grund
Threr langjdhrigen Erfahrungen im Okumenischen
Rat, daB im Okumenischen Rat dem synkretistischen
Bemiihen oder dem Synkretismus Vorschub geleistet
wird?

Prédsident Dr. Held: Ich méchte sagen, daB ich per-
sOnlich den Eindruck nicht habe. Ich mdéchte die Frage
einmal von einer anderen Warte her sehen. In
Nairobi ist in dem Sektionsbericht III, der vom
Thema des Dialogs handelt, ganz deutlich gesagt
worden, daB jede Kultur, in die das Christentum
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eingeht und mit der es sich verbiindet, auch auf die
Form des Christentums einwirkt. Man mubB also bei
der Frage nach dem Verhdltnis von Christentum zu
Kultur und Ideologie kritisch dem Synkretismus
gegeniiber sein — wenn Sie mir das Wort gestat-
ten —, der in unserem eigenen Christentum, wie wir
es vertreten, vorhanden ist. Ich glaube, daB wir im
Okumenischen Rat und auch in der ganzen Diskus-
sion iiber Mission bzw. Evangelisation in den ver-
schiedenen Erdteilen sehr viel starker auf diese Ver-
bindung — aber vielleicht ist das kein Synkretis-
mus — zwischen Kulturelementen, Ideologien und
Christentum oder christlichem Glauben aufmerksam
geworden sind. Insofern hat die kritische Frage nach
einer synkretistischen Verfarbung des Christentums
in okumenischen Diskussionen eine wichtige Rolle
gespielt. Aber ich bin nicht in der Lage zu sagen, daB
der Okumenische Rat einem Synkretismus Vorschub
geleistet habe. Der erste Generalsekretdr Visser't
Hooft hat vor Jahren ein Buch geschrieben, in dem
er sich eindeutig gegen Synkretismus gewandt hat.
Er hat seine Stimme in diesem Sinne immer wieder
auch nach seinem Riicktritt als Generalsekretér er-
hoben.

Gesprachsleiter Dr. Epting: Danke schén! — Herr
Scheffbuch, Sie waren Delegierter bei der 5. Vollver-
sammlung in Nairobi und kennen ja die Stimmen
aus den bekennenden Gruppen, die immer wieder
diesen Vorwurf des Synkretismus gegeniiber dem
Okumenischen Rat machen. Was wiirden Sie nun
dazu sagen?

Dekan Scheffbuch: Es war so, daB ja dieser ur-
spriinglich gedachte Sektionsbericht III in Fragen
Dialog von einer Mehrheit der Delegierten wieder
zuriickverwiesen wurde in die Sektion. Die Sektion
wurde genétigt, eine Prdambel zu schreiben, die sich
ganz klar vom Synkretismus distanziert hat. Die
Gefahr war beim formulierten Bericht da. Es wurde
etwa — nur als Beispiel — das paulinische Bild vom
Haupt und vom Leibe der Gemeinde Jesu plétzlich
auf die ganze Menschheit ausgedehnt. Jesus ist das
Haupt der Menschheit, auch alle Religionen und alle
Menschheitsbemiihungen sind Glieder am Leibe
Christi. Das wiirde ich als Synkretismus verstehen,
daB das plotzlich Glieder am Leib Christi sind. Das
wurde auf Drdngen der Delegierten gestrichen. Aber
es ist zu sehen, daB etwa M. M. Thomas, der bis-
herige Vorsitzende des Zentralausschusses, ja in sei-
nem Rechenschaftsbericht pladiert hat fiir einen
«Christus-zentrierten Synkretismus”, Da Christus ja
alle Religionen und Ideologien schon durchdrungen
habe, sei er fiir einen Christus-zentrierten Synkretis-
mus. Es ist nie ganz klar geworden, was er damit
meint. Jetzt taucht die Frage auf: Wo ist denn der
MabBstab fiir solchen Synkretismus?

Sie kénnen's nachlesen in dem Vortrag von M. M.
Thomas. — Was ist denn der Malistab? Wer ist denn
der Christus, an dem dann die Erfahrung der Ideo-
logien und der Weltanschauungen der Volker ge-

messen wird? Wenn es so ist — ich nenne eine
Stimme aus Afrika, ohne das jetzt irgendwo zu stark
zu kritisieren —, wie es in dem Band ,Schwarze

Theologie” gesagt wird, ndmlich: ,Wir, die wir
Christus in unserer Perspektive sehen, in unserer

schwarzen Perspektive, wissen, daB Christus nicht
die vertrauten Worte ausgerufen haben wiirde, die
er vor vielen Jahrhunderten geduBert haben soll:
Der Mensch lebt nicht vom Brot allein, sondern von
einem jeglichen Wort, das durch den Mund Gottes
geht”, dann muB ich fragen: Geht das, daB wir heute
entscheiden: Das hat er unméglich gesagt — das
wissen wir von unserer Perspektive. Wenn ja, was
ist dann das Kriterium fiir einen Christus-zentrierten
Synkretismus? Ist es der Jesus Christus, wie er in
der Schrift bezeugt ist? Hier haben die Evangelikalen
— und nicht bloB die von Europa — grundlegende
Anfragen. Die schdrfsten Anfragen kamen etwa von
den kenianischen Baptisten, die eine Schrift verteilt
haben: ,Jesus fries and unites”. Bringt der Uku-
menische Rat eine Verstirkung des Synkretismus
nach Afrika? Diese Angst ist auch bei schwarzen
afrikanischen Christen da. Nachdem nun M. M. Tho-
mas dies brisante Stichwort in die Debatte geworfen
hat, sollten wir es auch diskutieren.

Gesprichsleiter Dr. Epting: Danke schéon! — Dr.
Miiller-Fahrenholz mochte dazu etwas sagen: Was
ist christozentrierter Synkretismus entsprechend dem
Referat von M. M. Thomas?

Ich mochte ihn gleich bitten, daB er mitbeantwortet
eine Frage, die aus drei Gruppen kam: Welche
Bedeutung hat der Genfer Stab fiir das Gesche-
hen innerhalb des Okumenischen Rates? Sie kénnen
es vielleicht auch gerade daran deutlich machen:
Was bedeutet christozentrierter Synkretismus?

Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz: Ich méchte zuerst
ganz einfach und praktisch sagen, dafi das etwas
ganz Normales und Gutes ist, wenn eine Vollver-
sammlung eine Textvorlage zurlickverweist. Das ist
wahrscheinlich dieser Synode auch schon passiert.

(Heiterkeit)
Das hat auch gezeigt, daB eine solche Vollversamm-
lung ihr eigener Meister ist und sein soll. Und das
ist auch etwas, was jeder von den Leuten, die in
Genf in dieser Arbeitsstelle dort arbeiten, begriiBt
und nicht nur zéhneknirschend respektiert,

Es ist ja nun in der Tat bei Sektion III — das
haben viele meiner Kollegen empfunden — am An-
fang eine Vorlage eingereicht worden, die auch wir,
wenn wir sie in Genf hatten diskutieren sollen,
zuriickgewiesen hdtten. Denn daB es uns darum geht,
den christozentrierten Ansatz, der auch die vorher-
gehenden Vollversammlungen geprdgt hat, weiter
durchzuhalten, daran kann gar kein Zweifel sein,
wenn ich das ein biBichen iiberblicke. DaB wir aller-
dings in einer Form von Synkretismus eigentlich
dauernd leben, das ist mir schon klar gewesen,
glaube ich, bevor ich nach Genf kam. Die eigene
Kirchengeschichte zum Beispiel oder Kulturgeschichte
ist doch voll ganz fulminantem Synkretismus. Die
Tatsache ist allerdings, ob wir in der Lage sind, das
Zeugnis von Jesus Christus — ich mochte hinzu-
fligen: in der trinitarischen Verschrankung, und das
haben uns die Orthodoxen immer wieder gesagt und
das miissen wir auch starker beachten — als kri-
tische Substanz in unserer Welt und in der Weise,
wie wir uns in der Welt bewegen, auch durch-
zuhalten. Insofern habe ich M. M. Thomas verstan-
den, daB er einerseits darauf aufmerksam macht, daB
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es eigentlich gar nicht anders geht, als daB bei einer
Inkulturation des Evangeliums immer auch so etwas
entsteht wie eine Verwurzelung, wie eine Sache, die
sich wie Synkretismus ausnimmt, aber daB das jetzt
gemessen werden mubB an dieser kritischen Distanz
des solus Christus. Damit hat er fiir alle meines Er-
achtens, auch wenn es relativ knapp war, doch eine
gute, hilfreiche Lésung gegeben. Das mit diesem
Genfer Stab, —

Ich bin selbst kritisch genug zuzugeben, daB jeder,
der sich mit Institutionenkritik befaBt, weiB, daB jede
Geschiftsstelle, Landeskirchenamt usw. einen Infor-
mationsvorsprung bekommt durch die reine Tat-
sache, daB sehr viele Dinge erst einmal dort tagtég-
lich bearbeitet werden miissen. Und das ist in Genf
nicht anders. Ich bin allerdings auch beeindruckt als
deutscher Mitarbeiter dort, wie stark das angel-
sdchsische Verstindnis von Administration und
Legislative diese Arbeit durchdringt, mehr als ich
das hier beobachtet habe. Und Herr Scheffbuch hat
nun schon gelegentlich auf den angelsdchsischen
Raum verwiesen usw. Die Tatsache, daB ein Zentral-
ausschull oder daB eine Vollversammlung etwas
kritisiert, etwas festlegt, etwas bestimmt, ist in
einem sehr viel stiarkeren MaB fiir uns in Genf bin-
dend, als wir das etwa in unseren Landeskirchen
erlebt haben. Insofern muff ich sagen, daB wir uns
in diesem Kontext verstehen und arbeiten und daB
uns das dadurch allerdings nicht immer ganz leicht
gemacht wird — das darf ich vielleicht hinzufiigen —,
daB oft zu viele Aufgaben wieder an uns zuriick-
verwiesen werden, die eigentlich eine Geschaftsstelle
nicht machen diirfte, sondern die die Mitglieds-
kirchen tun miiften. Wenn man die Fiille der Emp-
fehlungen durchsieht, die einfach wieder auf den
Stab zuriickgewdlzt worden sind, so ist es dann
etwas miBlich, wenn man hinterher zu horen be-
kommt, dafi der Stab zu viel tut.

Prasident Dr. Held: Zur Frage des christozentri-
schen Synkretismus in dem Vortrag von M. M. Tho-
mas ist vielleicht wichtig zu wissen, daB er diesen
Begriff dem Begriff des falschen, zu verwerfenden
Synkretismus gegeniibergestellt hat.

(Zurufe)
— Vielleicht lese ich einfach vor, was er gesagt hat.
Er schreibt: , Wenn Sie mir den Begriff Synkretismus
gestatten, mit dem wir jeden ProzeB der wechsel-
seitigen Durchdringung verschiedener Kulturen und
Religionen bezeichnen" — das ist seine Definition —,
.80 konnen wir einem falschen Synkretismus, und
darunter verstehe ich ein kritiklos-oberflachliches
und aller Normen entbehrendes Gemisch von grund-
sdtzlich nicht zu vereinbarenden religiésen Konzep-
tionen oder kulturellen Einstellungen, nur einen
christozentrischen Synkretismus entgegenstellen. Er
setzt sich im Lichte Jesu Christi mit allen Begriffen
und Denkweisen kritisch auseinander, ermittelt ihren
Stellenwert und macht sie zu Instrumenten der Kom-
munikation, die die Wahrheit des Evangeliums ver-
breiten und seiner Bedeutung fiir das Leben Aus-
druck geben.”
(Vereinzelter Beifall)

Man miiBte also eigentlich von einem christo-

kritischen Synkretismus sprechen, weil man so zu-

gleich darauf hinweisen will, daB hier Christus das
Kriterium ist. Und wenn man den Vortrag von M, M,
Thomas liest, dann sieht man, daB er hier mit Chri-
stus den gekreuzigten Christus meint.

Gesprdchsleiter Dr. Epting: Vielen Dank! — Soviel
zum Begriff des Synkretismus, dem Stichwort Genfer
Stab und Dialog.

Ein Problem, das in verschiedenen Gruppen auf-
tauchte, soll hier noch beriihrt werden unter diesen
Fragen nach der Mission und nach einem rechten
Verstdndnis der Mission. Sie haben auch jetzt im
Laufe des Gesprichs gemerkt, daB es einerseits die
regionalen kirchlichen Missionswerke gibt, die eine
Verwirklichung der theologischen Erkenntnis der
Integration von Kirche und Mission darstellen,
andererseits die Arbeitsgemeinschaft evangelikaler
Missionen, die als freie Missionsgesellschaften mit
dem spezifisch evangelistischen Anliegen, aller Welt
das Evangelium zu verkiindigen, sich auch organi-
satorisch zusammengeschlossen haben.

Ich moéchte Herrn Dr. Linnenbrink bitten, seine
Meinung dazu zu sagen bzw. uns ein biBichen zu ver-
deutlichen, was die Schwierigkeiten die-
serDoppelgleisigkeit fiir ein evangelisches
Christentum in Deutschland sein kénnten und sind.

Oberkirchenrat Dr. Linnenbrink: Diese Schwierig-
keiten habe ich am eigenen Leib in den letzten
14 Jahren erfahren. Ich war sieben Jahre Mitarbeiter
beim Deutschen Evangelischen Missionstag, bevor
ich 1969 zur EKD kam. Wenn ich an meine Zeit im
Deutschen Evangelischen Missionstag denke und an
die Synode der EKD in Bethel 1963, wo die Bildung
der Evangelischen Arbeitsgemeinschaft fiir Welt-
mission beschlossen worden ist, als die — wenn Sie
so wollen — deutsche Antwort auf die Integration
vom Internationalen Missionsrat und Okumenischen
Rat der Kirchen von 1961 in Neu-Delhi, hatten wir
alle gehofft, daB durch dieses Ereignis die auch schon
damals in der Mission, in der organisierten Mission
vorhandenen unterschiedlichen Meinungen vom
Wesen und Auftrag des missionarischen Zeugnisses
miteinander diskutiert und auch ein gemeinsames
Verstdandnis gefunden werden kénnte. Ich kann mich
an viele Diskussionen erinnern, die wir im Missions-
tag gefiihrt haben, die eigentlich, wenn ich bis 1966
zurlickdenke, immer getragen waren von dem ge-
meinsamen Bemiihen, die Unterschiede zwar nicht
zu verkleistern, aber auch nicht zu tiberbetonen. Dies
ist dann anders geworden. Und das ist auch meine
Frage an die Missionen und Gruppen in unserem
Lande, die sich dem evangelikalen Fliigel zugerech-
net wissen. Ich selbst habe in meiner Tétigkeit beim
Missionstag eigentlich empfunden, daB in dem
Augenblick, wo das evangelikale Anliegen sich mit
organisatorischen Konsequenzen verbunden hat, die
Spannungen gréBer geworden sind. Ich habe volles
Verstindnis dafiir, daB Gruppen ihre Identitat wah-
ren wollen. Sie brauchen sie, um in einem solchen
Gesprach, das kontrovers gefithrt werden kann,
manchmal auch muB, nicht ihre Position und ihren
Halt zu verlieren. Aber ich frage mich auf Grund
der eigenen Erfahrungen, die ich gesammelt habe,
ob die Organisation in der Arbeitsgemeinschaft
evangelikaler Missionen neben dem Deutschen Evan-
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gelischen Missionstag die richtige Antwort auf die
Spannungen in unserer Missionsbewegung hier in
diesem Lande — also ich meine nicht Baden, sondern
die Bundesrepublik — gewesen ist.

Ich habe den Eindruck — mag sein, daB Bruder
Scheffbuch das anders sieht —, daB dies nicht dazu
gefiihrt hat, daB die Fronten klarer geworden sind,
sondern eher dazu, daB holzschnittartig argumentiert
wird, das soll sagen, die Differenzierungen immer
grober werden und dadurch auch in den Gemeinden,
denen ich selbst auch verpflichtet bin, wo ich selbst
tdatig bin als Kirchenvorsteher, das Unverstdndnis,
die Verwirrung und auch die Bekiimmertheit groBer
werden. Ich habe eigentlich mein Christsein immer
als ein missionarisches verstanden und habe dieses,
was Bruder Scheffbuch als die evangelikale Pragung
sieht, immer auch als eine unmittelbar notwendige
Komponente meiner christlichen Existenz angesehen.
Deswegen bedaure ich es, daB durch diese organisa-
torischen Konsequenzen, die von den evangelikalen
Briidern gezogen sind, unsere Auseinandersetzungen
nicht nur schirfer geworden sind, sondern auch un-
klarer. Ich glaube, das ist etwas, was den Dialog,
den wir in der Vergangenheit gefiihrt haben und der
nach meinem Urteil eigentlich zu einem besseren
gemeinsamen Verstdndnis vom missionarischen Auf-
trag der Kirche und der Christen hétte fiihren kon-
nen, jetzt erschwert hat.

(Beifall)

Gespréchsleiter Pfarrer Dr. Epting: Vielen Dank!
— Nun méchte ich Herrn Scheffbuch bitten, aus sei-
ner Sicht zu diesem Problem der organisatorischen
Trennung in verschiedene missionarische Gruppie-
rungen in der Bundesrepublik etwas zu sagen.

Dekan Scheffbuch: Herr Dr. Linnenbrink, das
wiirde ich durchaus zugestehen, daB selbst fiir ver-
antwortliche Gemeindeglieder es nahezu unverstand-
lich geworden ist, was denn die Unterschiede sind,
zumal es doch — wie ich heute morgen auch betont
habe — eine Reihe, eine ganz stattliche Reihe von
Missionsgesellschaften in den regionalen Missions-
werken gibt, die ihre Arbeit evangelikal verstehen,
die evangelikale Mitarbeiter haben. DaB da sich
dann leicht sehr ungute Dinge entwidckeln, heriiber
und hiniiber, das miissen wir sehen. Darunter leiden
wir genauso. Ich mdochte dazu sagen: Wenn Sie
sehen, wie stark auf evangelikaler Seite das Poten-
tial ist, das Mission treibt, und wenn Sie zugleich
sehen, wie wenige Funktiondre da engagiert sind
— was also auf uns, die wir das noch nebenher
machen, abgewdlzt wird an Lasten —, dann mubB ich
sagen: Wdren wir doch lieber beim Missionstag und
beim Missionsrat geblieben, wir schaffen's dort
kaum mehr! Der eigene Weg hat also keineswegs
Erleichterungen gebracht.

Begonnen hat es ja mit den Missionarskursen, daB
man sagte: Die sind in Hamburg nicht mehr so auf-
gehoben, daB wir es verantworten kénnen. Man muf§
doch sehen, aus welchen Dingen das entstanden ist.
Denn wurden Missionarskurse zuerst ab 1967 durch-
gefiihrt, dann wurde die Frage des Missionsmaterials
von Hamburg aus angeschnitten, ob das Anliegen
der evangelistischen Verkiindigung in unsere Ge-
meinden hineingebracht wird. Das Hamburger Mis-

sionsmaterial war ein Stein des AnstoBes. Die Briider
und Schwestern sind im Gewissen gebunden diesen
‘Weg gegangen.

Nun kann man all das Negative sehen. Auf der
anderen Seite mochte ich sagen, wann hat es in den
letzten dreiBig Jahren eine Zeit gegeben, da sich
so viele Gemeindeglieder fiir Mission und Okumene
interessieren wie heute bei uns? Und zwar nicht nur
fiir die Streitigkeiten. Im Jahre 1961 habe ich iiber
100 Gemeinden besucht als Information iiber Neu-
Delhi und habe vor kleinen Gemeindegruppen, vor
20 bis 30 Leuten, gesprochen. Wenn heute iiber
Okumene gesprochen wird, dann sind das immer
mehrere Hundert. Es ist ein ganz groBes Interesse
da. Es gibt auch viel Willigkeit, fiir Mission etwas
zu tun. Ich sage nicht, wir hatten den Streit vom
Zaun brechen sollen, damit das herauskommt. Aber
wir sollten immerhin das auch sehen, daf seit der
Frankfurter Erklarung ein ganz groBes neues Inter-
esse an Mission entstanden ist.

Ich habe heute morgen aus der Diskussion gelernt,
daB von unseren Briidern etwa vom Evangelischen
Missionswerk viele Verwundungen da sind, einfach
durch die Existenz einer besonderen Organisation.
Wir sollten mindestens versuchen, diese Verwun-
dungen zu lindern.

Pfarrer Gengnagel: Hinter diesen Verwundungen
stehen tatsachlich sehr leidvolle Erfahrungen, die
nicht nur Herr Dr. Linnenbrink gemacht hat, sondern
die wir im sliddeutschen Raum sehr massiv gemacht
haben. Aus vielen Briefen, die uns in der Geschifts-
stelle erreichen, spiiren wir Verwirrung, Unsicher-
heit und Verunsicherung. Auch gibt es viele Ver-
dachtigungen. Wo man die Unterschiede nicht genau
aufzeigen kann, wuchern um so mehr Geriichte. Ver-
diachtigungen und falsche Zitate werden weiter-
gegeben. Es ist also sehr teuer erkauft, wenn daraus
gelegentlich und erfreulicherweise neues Interesse
an Mission und Okumene erwdachst.

Ich wollte aber noch darauf hinweisen, daB die
regionalen Missionszentren und insbesondere auch
das Evangelische Missionswerk in Stidwestdeutsch-
land der Idee nach natiirlich die missionarischen
Krifte in unseren Kirchen zusammenfassen wollten.
Bei der Vorform des Evangelischen Missionswerks,
der Stidwestdeutschen Arbeitsgemeinschaft fiir Welt-
mission, waren ja einige mafBgebliche evangelikale
Missionen noch dabei, wenn auch nur mit Gaststatus.
Sie haben sich dann leider nicht entschlieBen kon-
nen, der Einladung, im Evangelischen Missionswerk
in Stidwestdeutschland mitzumachen, zu folgen. Als
Begriindung gaben sie hauptsdchlich an, diese enge
Bindung an die verfaBte Kirche konnten sie nicht
mitmachen; sie wollten ein freies Werk bleiben. Ich
sehe einen gewissen Widerspruch darin, wenn man
einerseits den Missionsauftrag so stark als Auftrag
fiir die ganze Kirche betont und dann anderer-
seits doch sagt: ,Mission muB durch ein freies Werk,
das zwar irgendwie zur Kirche gehort, aber doch
irgendwo auch neben der Kirche steht, getan wer-
den.” Diesen Widerspruch, das muB ich offen sagen,
verstehe ich nicht ganz.

Noch ein Wort zu unserem Evangelischen Mis-
sionswerk. Wir Referenten in der Geschiftsstelle
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bemiihen uns nicht, eine profilierte Theologie des
EMS zu entfalten. Denn wir handeln ja im Auftrag
der fiinf siidwestdeutschen Kirchen, der Herrnhuter
Briidergemeine, der in uns mitarbeitenden Missions-
gesellschaften. Es kommt nicht darauf an, daB wir
eine einheitliche Theologie entfalten. Wir haben eine
gewisse Pluralitdt in unseren Reihen. Viel wichtiger
als unsere Profilierung ist, daB wir bereit sind
zu horen, was unsere Briider in Ubersee uns zu sagen
haben; daB wir nicht verfestigt und profiliert auf sie
zugehen, sondern offen sind fiir sie. Wir haben des-
halb Herrn Pfarrer Murakami als japanischen Refe-
renten in unseren Reihen. Wir bemiihen uns sehr,
hier offener zu werden. Hier liegt vielleicht doch ein
gewisser Gegensatz zur evangelikalen Seite: dort
will man eine bestimmte Theologie profiliert heraus-
stellen. Wir wollen héren.
(Beifall)

Gespréchsleiter Dr. Epting. Vielen Dank.

Ich mochte Sie bitten, jetzt diesen ersten Fragen-
kreis abbrechen zu diirfen. Es sind eine Reihe von
Stichworten aus den Arbeitsgruppen aufgenommen
worden, und wir haben versucht, lhnen noch ein
wenig mehr Informationen und Materialien zu ver-
mitteln.

Der zweite Fragenkreis kreist um das Thema:
Was heiBt 6kumenisch leben heute?
Sie alle erinnern sich daran, daB gestern Herr
Dr. Miiller-Fahrenholz 6kumenisch leben in einer
doppelten Dimension dargestellt hat. Einmal meinte
er, Okumenisch leben bedeutet, im Welthorizont
zu leben und in einem globalen Zusammenhang sein
eigenes Leben und auch das kirchliche Leben gestal-
ten zu miissen. Andererseits formulierte er: oku-
menisch leben heiBt, im lokalen Bereich leben, von
Haus zu Haus, von Tiir zu Tiir praktisches christ-
liches Leben verwirklichen. Er sagte dann in einem
Teil seines Referats, es sei heute besonders schwie-
rig, es stréme so vieles auf uns ein, daB wir im
Grunde davonlaufen mdchten. Er stellte dann die
Frage: Haben wir nicht auch immer wieder Anforde-
rungen an unsere Gemeinden und Mitarbeiter ge-
richtet, ohne uns hinreichend Rechenschaft dariiber
zu geben, ob Herz und Sinn auch so vieles tragen
und bewdltigen koénnen? Ich méchte ihn bitten, in
diesen Fragenkreis einzuleiten, indem er das noch
etwas konkretisiert und verdeutlicht.

Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz: Ich empfinde eben,
daB wir uns heute im zwischenmenschlichen wie im
weltweiten Horizont vor Probleme gestellt sehen,
die von einer, fast méchte ich meinen, apokalyp-
tischen UnermeBlichkeit und Schwere sind. Ich habe
jedenfalls noch sehr deutlich vor Augen, wie es
manche Leute in meiner Gemeinde empfunden
haben, die sagten: ,Herr Pfarrer, Sie diirfen uns
nicht dauernd mit Herausforderungen und neuen
Anspriichen kommen. Ich kann das einfach nicht
mehr mitmachen und ertragen. Ich habe eh schon
genug zu tun.” Das geht mir eben nach: ob wir nicht
vielleicht Lasten auf die Schultern — unsere eigenen
Schultern und die Schultern unserer Gemeinden —
gepackt haben und da irgendwo dann auch gesetzlich
vorgegangen sind,

Nun habe ich gestern auch gesagt, in diesem Zu-
sammenhang wiirde ich gerne fiir ein neues und
breiteres Konzept von Seelsorge plddieren. Das ist,
wenn ich richtig sehe, ein Punkt, wo es ziemlich
im argen liegt. Das kann ich jetzt nicht entfalten,
es wiirde auch zu weit fitlhren. Aber: haben wir
genug Moglichkeiten, einander wirklich zu stdarken
und Mut zu machen, in dieser Welt als Christen ver-
antwortungsvoll und nach auBen gewandt zu leben?

An diesem Punkte, finde ich, brauchen wir das
gemeinsame Nachdenken.

Gesprachsleiter Dr. Epting: Kénnten Sie noch ver-
deutlichen, was das konkret fiir eine 6kumenische
Arbeit am Ort bedeuten wiirde?

Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz: Ich wiirde zuerst
einfach sagen: Achten wir doch mehr darauf, wo
Menschen und Gruppen sich finden, die die Leid-
tragenden sind. Wir haben das in der Gruppe I
gestern und heute frith am Beispiel der Behinderten
durchdacht. Behinderte, Randgruppen, alleinstehende,
alleingelassene, kasernierte, an den Rand oder in
den Schatten gestellte Menschen — die haben wir
iiberall bei uns. Achten wir doch mal einfach in
groBerer Sorgsamkeit auf diese mehr oder weniger
versteckten Leiden, die bei uns vorhanden sind.
Wire damit nicht eine Dimension der Solidaritat,
des Fiireinanderdaseins, der gegenseitigen Achtung
gefunden, die uns auch zeigen wiirde, was es heifit,
mit Jesus Christus zu denen zu gehen, fiir die er ein-
getreten ist, ohne daB das jetzt ein neues Gesetiz ist?

Wir haben in der Gruppe I auch herausgefunden,
daB in diesem Zugang, in diesem Eintreten beispiels-
weise fiir die Behinderten oder fiir andere uns selber
groBer Gewinn und ein neuer Strom von Liebe zu-
wichst. Mir scheint, daB, wenn wir in dieser unauf-
fdlligen Weise mit den Augen des anderen, des
Zukurzgekommenen sehen, uns eine Dimension oku-
menischen Existierens eroffnet wiirde, die evan-
geliumsgemaB ist, wo etwas von Ermutigung und von
Aufbruch darin ist. Das 1dBt sich, glaube ich, auch
transferieren; das sind Erfahrungen, die unseren
Blick fiir das Leiden anderswo 6ffnen. Wir brauchen
nicht den exotischen Fernen, um Solidaritdat zu ler-
nen; es ist, glaube ich, echter, aus diesen Situationen
heraus zu lernen, was es heiBt, diesen unermeBlichen
Leiden gegeniiberzutreten.

Gesprichsleiter Dr. Epting: Vielen Dank.

Herr Dr. Mastra, was bedeutet in Ihrer Umwelt und
in Threm Kontext 6kumenisches Leben?

Prasident Dr. Mastra (Ubersetzung durch Pfarrer
Dowerk): Wir beachten in ganz besonderer Weise
die okumenische Gemeinschaft innerhalb Indone-
siens. Denn die Kirchen Indonesiens leben in einer
missionarischen Existenz. Die missionarische Bewe-
gung des 19. Jahrhunderts hat Indonesien gewisser-
mabBen aufgeteilt in unterschiedliche Bezirke, wo
verschiedene Missionsgesellschaften gearbeitet ha-
ben, aus denen wiederum verschiedene Kirchen ent-
standen sind. So hat man nun im einen Bezirk eine
lutherische, im anderen eine methodistische Kirche,
und es kann durchaus sein, daB diese Kirchen unter-
einander im Streit liegen. Das Nérrische ist nun, daB
wir in einer missionarischen Existenz, und zwar in
einer Minoritdtsexistenz, leben und dennoch nicht
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begriffen haben, daB wir an einem Strang ziehen
miissen. Wir verwenden sehr viele Kraft, um uns
gegenseitig aufzureiben.
(Zustimmung)
Es ist gerade die Kirche, die immer wieder von der
Liebe spricht und diese Liebe nicht unter den ande-
ren Kirchen praktiziert.
(Zustimmung)
Das ist uns wdhrend der letzten dreiBig Jahre deut-
lich geworden, und wir versuchen seither, diese ver-
schiedenen Minoritdatskirchen untereinander im Rat
der indonesischen Kirchen zu verbinden. Aber wenn
wir nun versuchen, eine Einheit innerhalb dieses
Rates der Kirchen zu finden, behaupten wir nicht,
daB es jetzt eine groBe indonesische Kirche gibe, die
fiir die Mission in Indonesien allein verantwortlich
wire, sondern wir mochten die Einheit mit allen
Kirchen dieser Welt bewahren. Fiir die Mission in
Indonesien sind auch deutsche Kirchen mitverant-
wortlich. Das ist der Grund, warum wir mit deut-
schen Kirchen Verbindung suchen, und zwar tiber
das EMS vor drei Jahren. Wir sind in Bali sechs-
tausend evangelische Christen, aber wir stehen zwei-
einhalb Millionen Hindus gegeniiber. Diese Last
konnen wir nicht allein tragen, da miissen Sie uns
helfen. Wir bedauern es in diesem Zusammenhang
auBerordentlich, daB es nach wie vor Kirchen gibt,
die sich nicht mit uns zusammen an einen Tisch
setzen wollen, sondern unsere Schafe zu stehlen ver-
suchen, um sie in sich einzuverleiben. Offensichtlich
sind das Kirchen, die nicht den Mut haben, unter
Nichtchristen zu arbeiten, weil es viel leichter ist,
unter schon bekehrten Christen Schafe fiir seinen
eigenen Stall zu suchen,
(Beifall)

Gesprachsleiter Dr. Epting: Vielen Dank. Hier
wird Okumene sehr stark als das Bemiihen um
Gemeinschaft verstanden, als das Aufeinander-
gewiesen- und Aufeinanderangewiesensein. Herr
Scheffbuch betonte heute morgen in seinem Referat
sehr stark, daB der Ukumenische Rat der Kirchen
als ein Teilhorizont der Weltchristenheit verstanden
werden miisse. Herr Scheffbuch, was bedeutet nun
angesichts dieses Zitats, das Thnen sehr wichtig war,
fiir Sie ockumenisches Leben?

Dekan Schefibuch: Ich darf vielleicht noch zum
vorigen sagen: das ist ja eine Not, die durch die
ganze Christenheit geht. Ich habe soeben einen Briéf
aus Indonesien bekommen, wo eine Kirche des
National Council, also eine 6kumenische Kirche,
angeklagt wird, daB sie auf Grund der starken
Finanzmittel Glieder aus einer fundamentalistischen
Kirche abwirbt. Wir sollten sehen, daB das eine Not
ist, die wir nicht auf eine Gruppe verrechnen kon-
nen.

Aber nun zu der 6kumenischen Existenz. Das fangt
doch sehr friith an. Wir hatten im Herbst in Schorn-
dorf eine Evangelisation. Die erste Hélfte — 10 Tage -
wurde bestritten von dem Methodistenpfarrer Horst
Marquardt, die zweite Hélfte von dem landeskirch-
lichen bayrischen Pfarrer Kurt Heimbucher. Horst
Marquardt hat in den zehn Tagen nach vorne ge-
rufen zur Entscheidung, worauf fast ausschlieBlich
alle Landeskirchler von links bis rechts — ich sage

das bewuBt — gesagt haben: ,Das kann man doch
in der Landeskirche und dazu noch in unserer scho-
nen Schorndorfer Stadtkirche nicht machen, zur Ent-
scheidung rufen, da werden Gewissen vergewaltigt.”
Als in der zweiten Haélfte Kurt Heimbucher als
landeskirchlicher Pfarrer sagte: ,Ich habe keine Frei-
heit, zur Entscheidung zu rufen”, sind die Metho-
disten und Baptisten, die vorher bei der Allianz-
Evangelisation mitgemacht haben, fast ausgestiegen;
sie haben gesagt: ,Was hilft uns eine Mission, bei
der nicht zur Entscheidung gerufen wird?"

Jetzt haben wir aber in unseren Kirchengemeinde-
raten weiterdiskutiert: Diirfen wir als Landeskirchler
denn so pauschal dieses Nachvornerufen verneinen?
Was tun wir denn eigentlich bei der Konfirmation?
Ist das nicht noch viel fragwiirdiger? Ist es nicht noch
viel fragwiirdiger, Ehepaare, wo wir bei neunzig
Prozent wissen, daB sie es nicht ernst meinen, daB
sie nach Gottes Gebot und Verheifung leben wollen,
zu fragen und zu sagen: ,So antwortet: Ja, Gott
helfe mir."

Verstehen Sie: liber diese Fragen, die bei uns
praktisch da sind, ist zu diskutieren, weil uns erst
vom andern her im Gkumenischen Leben bewuBt
wird, daB hier eine Frage liegt. Hier wdren noch
viele Dinge bei uns gegenseitig aufzuarbeiten. Fiir
uns war es sehr bereichernd, daB wir — iiberhaupt
erst seit drei Jahren — von der Existenz groBer
evangelikaler Kirchen in Asien und Afrika Bescheid
bekommen haben. Ich habe das bis dahin nicht
gewuBt. Wir haben Vertreter dieser Kirchen, den
Kirchenprédsidenten Odunaike, den Evangelisten
Theodore Williams aus Indien, wir haben den
Generalsekretdr Dr. Kato dagehabt und uns einmal
von diesen evangelikalen Christen anderer Lénder
sagen lassen — auch wir sind ndamlich bereit zu
horen, nicht nur das Missionswerk —, wie sie die
theologische Lage in Afrika und Asien sehen. Da-
durch sind wir ermutigt worden, auch stellvertretend
fiir diese Briider hier in Deutschland etwas zu tun.
Okumenische Verantwortung heift, einmal zur
Kenntnis nehmen, daB die Christenheit — ich kann
es bloB noch einmal sagen — viel weiter ist. Wissen
wir etwas von der Missouri Lutheran Church, von
ihren Spannungen, von den Néten, durch die sie im
Augenblick geht? Wissen wir etwas von der
Southern Baptist Church, der groBen Kirche, der
Billy Graham angehort? Das alles sind Kirchen, die
nicht Mitgliedskirchen des Okumenischen Rates sind!
Oder haben wir heute Scheuklappen auf, so daB wir
rechts und links das gar nicht zur Kenntnis nehmen,
sondern nur die zweihundert Mitgliedskirchen des
Okumenischen Rates? Hier haben wir auch fiir uns
eine Weitung zu erfahren.

Gespréchsleiter Dr. Epting: Vielen Dank.

Ich mochte an Herrn Dr. Held und auch an Herrn
Dr. Linnenbrink als — in Anfiihrungsstrichen —
«kirchliche Funktiondre" die Frage richten: Wie
begegnet Thnen 6kumenisches BewuBtsein und dku-
menisches Leben in unseren Kirchen in der Bundes-
republik?

Préasident Dr. Held: Ich méchte diese Frage nicht
direkt beantworten, sondern, wenn Sie mir gestat-
ten, etwas anderes sagen. Ich sehe eine Moglichkeit
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fiir kumenische Gemeinschaft am Ort bei den evan-
gelischen und orthodoxen Gemeinden ausldndischer
Arbeitnehmer. Es ist vielleicht nicht allen bekannt,
daB die griechisch-orthodoxe Kirche in Deutschland
mit 300 000 Mitgliedern die zahlenmé&Big drittgréfte
christliche Kirche in der Bundesrepublik Deutschland
ist. Ich glaube, viele unserer Gemeinden haben noch
nicht realisiert, daB orthodoxe Kirchen und Gemein-
den, aber auch evangelische Ausldindergemeinden,
in unserer Mitte sind, mit denen wir ékumenische
Gemeinschaft suchen und darstellen sollen.

Lassen Sie mich ein zweites sagen. Wenn nun in
groBerem MaBe aus Polen deutschstémmige Men-
schen nach Westdeutschland kommen mit ihrer ganz
anderen kulturellen Prdgung, ihren ganz anderen
Erfahrungen aus einer ganz anderen Lebensumwelt
und auch mit ihrer ganz speziell geprdagten Frommig-
keit, so wiirde ich es auch als ein Beispiel 6kumeni-
schen Verstehens und Handelns ansehen, wenn wir
ihnen entgegenkommen, ihnen mit ihrer besonderen
Frommigkeit Raum in unseren Gemeinden zu ver-
schaffen und Verstdndnis fiir solche Glaubens- und
Volksgenossen zu erwecken versuchen, Hier wiirde
ich ein Feld fiir 6kumenische Gemeinschaft am Orte
sehen,

Zu der Frage, wie Okumenisches BewuBtsein in
unseren Gemeinden begegnet, meine ich, es kommt
darauf an, daB wir 6kumenische Erfahrung vermit-
teln und versuchen, uns gegenseitig Anteil an unse-
ren geistlichen Erkenntnissen und Einsichten zu
geben. Das ist mir jedenfalls bei meinen Reisen
in andere Ldnder, zu anderen Kirchen und auch bei
meiner Arbeit in Stidamerika bewulit geworden, daB
wir lernen miissen, christliche Existenz und Erfah-
rung, auch Bibelverstdndnis und Bibelauslegung, wie
sie in anderen Kirchen praktiziert werden, zu sehen
und aufzunehmen, um dadurch bereichert zu werden.
Okumenische Gemeinschaft bedeutet auch ein Stiick
enormer Bereicherung fiir unser eigenes kirchliches
und persdnliches Glaubensleben.

Oberkirchenrat Dr. Linnenbrink: Ich will'es wieder
an meinem Beispiel der Dorfgemeinde, in der ich
jetzt wohne, deutlich machen. Ich predige dort regel-
madBig, und bei dem allgemeinen Fiirbittengebet
habe ich mir seit gut einem Jahr immer wieder vor-
genommen und auch praktiziert, in die Fiirbitte
Gemeinden einzubeziehen, die ich auf meinen diver-
sen Reisen kennengelernt habe, deren Probleme ich
kenne, Probleme, von denen ich mochte, daB meine
Gemeinde sie mittragt. Ich habe die Erfahrung ge-
macht, daB diese Fiirbitten, besser als meine relativ
schlechten Predigten, in der Gemeinde, im Kirchen-
vorstand, beim Frauenkreis, beim Jugendkreis dann
den Wunsch wecken: ,Diese Menschen, diese Welt
mochten wir ndher kennenlernen.” Eine Dorf-
gemeinde hat einen relativ engen Horizont; das ist
in Niedersachsen so, moglicherweise in Baden auch,

(Heiterkeit und lebhafter Widerspruch)
und oftmals wird ,6kumenisch” bei uns auch so ver-
standen, daf man in ein etwas besseres Verhiltnis
zur katholischen Nachbargemeinde kommt.
(Zuruf: Auch das ist schon wasl)
Ich halte das auch fiir wichtig; es muB auch in die
okumenische Praxis der Orisgemeinde einbezogen

werden. Das darf eben nicht nur auf der Ebene des
Rates der EKD und der Deutschen Katholischen
Bischofskonferenz oder der Zwischenglieder gesche-
hen, das muB auch auf der ortsgemeindlichen Ebene,
soweit das mdoglich ist, praktiziert werden. Okume-
nische Existenz kann fiir eine Gemeinde und ihre
Christen nur nachvollzogen und gelebt werden,
wenn sie eben nicht nur durch papierene Informa-
tionen iiber das Kenntnis bekommt, was andere
Menschen, andere Christen in anderen Lé&ndern
glauben, denken, leiden und empfinden, sondern
wenn sie unmittelbar herangefiihrt wird. Ich habe
heute morgen in der Arbeitsgruppe V zu meiner
Freude gehort, daB im Haushalt der badischen Lan-
deskirche das Projekt von Studienreisen enthalten
ist. Manche halten das ja fiir einen Luxus, eine neue
Art 6kumenischen Tourismus. Ich bin ein entschie-
dener Gegner dieser Interpretation. Wenn solche
Reisen sorgfdltig vorbereitet werden, weiten sie den
Horizont unserer Gemeinden hier und ermdglichen
es, daB unser Christsein, das ja so bedriickt ist unter
den vielen Anforderungen, die taglich auf jeden von
uns zukommen, eine Bereicherung und Befreiung zu-
gleich erfdhrt, daB wir erkennen, daB wir nicht
alleine sind, sondern andere da sind, die mit uns
dieser groBen Gemeinschaft der Kirche Jesu Christi
an allen Enden angehoren. Ich halte das als ,Ent-
wicklungsmensch” fiir die wichtigste Voraussetzung
iiberhaupt, wenn wir auch entwidklungsbezogene
Bildungsarbeit betreiben wollen. Wenn es nicht in
den zentralen Aktivitditen gemeindlicher Existenz
erkennbar und deutlich wird, daB wir, wenn wir
Gemeinde Christi sein wollen, auch im geographi-
schen Sinne Gemeinde im Welthorizont sein miissen,
dann kann noch so viel Appell und noch so viel
Geld, das wir nach drauBen geben, nichts niitzen,
denn dann bleiben und sind wir eine enge provin-
zielle Dorfgemeinde, da bei mir in Horst und viel-
leicht hier bei Thnen irgendwo in einem badischen
Dorf.

Gesprachsleiter Dr. Epting: Vielen Dank. — Vom
Entwicklungsmenschen gleich zum dritten Problem-
kreis: die Bedeutung der Entwick-
lungshilfe. Wenn Sie gestatten, wiirde ich vor-
schlagen, daB wir diesen dritten Problemkreis noch
kurz anreiBen. Ich bitte, daB die Herren Dr. Mastra
und Gengnagel kurz sagen, wie sie das Verhéltnis
von Entwicklungshilfe und Verkiindigung sehen; das
war in verschiedenen Gruppen offensichtlich von
groBtem Interesse.

Herr Dr. Mastra hat in seiner Arbeitsgruppe das
Zitat gepragt: ,Nur Verkiindigung pflanzt Liebe in
die Herzen, ohne die es keine Entwicklung gibt.
Daher hat die Verkiindigung des Evangeliums erste
Prioritat." Herr Dr. Mastra, wie sehen Sie dann das
Verhdéltnis zwischen der praktischen Hilfe, die zum
Beispiel tiber den Kirchlichen Entwicklungsdienst
geschieht, und der missionarischen Unterstiitzung,
die Thnen durch das Evangelische Missionswerk zu-
geht?

Kirchenprisident Dr. Mastra (Ubersetzung durch
Pfarrer Dowerk): Das ist eine der Fragen, die ich nur
mit groBer Not beantworten kann. Ich sagte ja vor-
hin schon, daB wir nicht unterscheiden zwischen Auf-
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bau und Mission. Meistens liegt beides in den Hén-
den eines Mannes oder einer Kirchenleitung.
Aber wenn wir hierher nach Deutschland kommen,
dann stehen wir plotzlich zwei Organisationen
gegeniiber, ndmlich dem Kirchlichen Entwicklungs-
dienst und dem Evangelischen Missionswerk, als
wenn das doch zwei getrennte Dinge wéren. Nehmen
wir zum Beispiel die kirchlichen Schulen. Das sind
fiir uns Mittel oder Vehikel zur Mission. Wenn wir
das EMS um Hilfe bitten, damit eine neue Schule
gebaut wird, dann muB das EMS sagen: , Wir haben
keine finanziellen Mittel dafiir.”

‘Wenn wir dann zu ,Brot fiir die Welt" kommen,
dann kann es sein, daB ,Brot fiir die Welt" sagt, das
ist eine missionarische Aufgabe, wir haben dafiir
kein Geld. Zum SchluB wissen wir nicht, an wen wir
uns noch wenden kénnen, und gehen leer aus. Dabei
habe ich an meinem eigenen Leibe erlebt, was Schu-
lung bedeutet, ich bin bekehrt worden, weil ich in
einer christlichen Schule erzogen worden bin. Wir
sind der Uberzeugung, daB nur der wirklich den
Fortschritt oder die Verdnderung, auch wirtschaft-
liche Veranderung bejahen kann, der zunéchst ein-
mal erzogen worden ist und bei dem sich der Glaube
verdandert hat, also die innere Haltung. Wir hétten
schrecklich gern, wenn auch bei Thnen in den Orga-
nisationen das deutlich werden konnte, daB es eine
enge Verbindung gibt zwischen Entwicklung und
Mission, mindestens in einer besseren Kooperation.

(Starker Beifall)

Wenn es ndmlich bei Thnen nicht diese enge
Kooperation zwischen den verschiedenen Organisa-
tionen gibt, besteht bei uns die gleiche Gefahr, daB
wir trennen und verschiedene Organisationen auf-
bauen miissen, die mit IThnen in Verbindung stehen.
Das wiirde der Mission in Indonesien auBierordent-
lich schaden. Das ist also unsere Hoffnung Ihnen
gegeniiber. (Nochmals Beifall)

Gesprachsleiter Dr. Epting: Vielen Dank! — Herr
Gengnagel vom Gesichtspunkt des EMS aus!

Pfarrer Gengnagel: Ich mochte nicht zu den
schwierigen Strukturen Stellung nehmen. Es ist
sicher gut, daB sich heute Leute den Kopf zerbrechen,
wie man manches einfacher machen kann. Einiges ist
schon besser geworden. Aber ich méchte noch einmal
hinweisen auf den urspriinglichen Zusammenhang
von Verkiindigung und Entwicklung. Es ist zwar von
Herrn Scheffbuch betont worden, daB beides zusam-
mengehore. Aber manchmal meine ich, der urspriing-
liche Zusammenhang wiirde immer noch nicht deut-
lich genug gesehen. Wir sagen etwa manchmal: wir
predigen; dann sehen wir, daB unsere Zuhérer ja
auch leiblichen Hunger haben. Deshalb regt sich die
christliche Liebe in uns. So kommen wir zur Diakonie
oder vielleicht zur Entwicklungshilfe.

Ich glaube, der Zusammenhang ist viel urspriing-
licher. Ich habe in der Arbeitsgruppe auf eine Erfah-
rung hingewiesen, die ich in Afrika machte, namlich
in Nordnigerien. In diesem Winkel Afrikas, wo das
alte Afrika bis vor kurzem noch bestand, erlebte ich
in den Mandarabergen Erstverkiindigung, Pionier-
mission. Dabei merkte ich, wie diese erste Verkiin-
digung von Christus als dem Herrn sofort die Frage
in sich schloB, und zwar wirklich von allem Anfang

an und im Zusammenhang der ersten Predigt!: Wenn
die Tradition der Ahnengeister nicht mehr gilt, wie
gestalten wir dann unser Leben unter der Herrschaft
Christi? Da fangt Entwidklungshilfe — oder wie im-
mer wir das heiBen — an, da beginnt christliche
Lebensgestaltung! Das ist der urspriingliche Zusam-
menhang! Und wenn wir nicht s'o verkiindigen, daB
nachher die Frage kommt, wie gestalten wir unser
Leben unter Christus als dem Herrn, dann haben wir
gar nicht richtig verkiindigt.

(Prasident Dr. Angelberger
libernimmt wieder die Leitung)

Prasident Dr. Angelberger: Allen Herren und Teil-
nehmern sage ich recht herzlichen Dank fiir das gute
und aufschluBreiche Gesprach.

(Starker allgemeiner Beifall)

Im Hinblick auf unsere fortgeschrittene Zeit
mochte ich von einer Pause absehen und zum Uber- -
briicken lediglich 2 Minuten dem Herrn Schneider
einrdumen, aber nicht mehr,

(Die Synode singt 2 Minuten)

Erste Frage, bittel — Herr Rave!

Synodaler Rave: Ich habe gleich drei Fragen. Die
erste geht an Herrn Dr. Mastra. Er hat die Verant-
wortung der deutschen Kirchen fiir die Mission in
Indonesien herausgestellt, die eben nicht nur eine
Verantwortung der indonesischen Kirche sei. Ich
mochte ihm die Frage stellen, ob das dann auch um-
gekehrt gilt? DaB die indonesische Kirche, etwa die
Kirche in Bali, unbeschadet ihrer Kleinheit eine Mit-
verantwortung hat fiir unser missionarisches Zeugnis
hier? In welcher Weise kann seiner Meinung nach
diese gegenseitige Verantwortung auch von seiner
Kirche her zu uns realisiert werden?

Das zweite wire eine Bitte an Herrn Scheffbuch.

Prdasident Dr. Angelberger (unterbrechend): Wir
machen eins nach dem andern. — Hat noch jemand
erganzend zu dem, was jetzt Herr Dr. Mastra gefragt
wurde, noch etwas zu sagen? — als Anhéngselfrage?
— Nicht! — Dann, bitte, Herr Dowerk!

Kirchenpréasident Dr. Mastra (iibersetzt von Pfarrer
Dowerk): Das ist wieder eine der schwierigen Fra-
gen, die man kaum beantworten kann. Unser Pro-
blem ist, daB wir 2!/ Millionen Menschen gegen-
tiberstehen, und diese Verantwortung ist so groB,
daB wir sie kaum noch tragen konnen. Tag und
Nacht iiberlegen wir, wie die 6 Tausend Christen
den 2'/: Millionen Menschen gegeniiber auf der Insel
Bali gerecht werden kénnen. Aber nachdem ich Sie
zum zweiten Mal besuche, muBl ich bekennen, daB
dieses gegenseitige Nehmen und Geben von gréBter
Wichtigkeit ist. Was wir in den Missionsgebieten
unseres Landes tdglich erleben, daB sich namlich
Menschen bekehren, daB sie erneuert und befreit
werden von Krankheiten, von Seelennéten, aus
Angsten, vom Hunger, das sind Dinge, die Sie hier
kaum noch erleben, jedenfalls nicht so intensiv wie
wir bei uns. Frither hat es sehr viele weiBe Mis-
sionare gegeben, die bei Thnen immer wieder von
diesen Dingen berichten konnten. Das hat sich ge-
dndert. Das heiBit also, wenn frither der Missionar in
Heimaturlaub gekommen ist und von den groBien
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Taten Gottes in unserer Heimat berichtet hat, dann
geschieht das heute nicht mehr. Wir miissen das auf
andere Weise machen, ndamlich dadurch, daB ein-
heimische Pfarrer zu Ihnen kommen und direkt er-
zdhlen, was sie erlebt haben, nicht durch die Brille
des Missionars gesehen. Umgekehrt erbitten wir
Ihre Bereitschaft, daB viele von Ihren Pfarrern zu uns
auf Besuch kommen, aber daB sie nicht nur als
Neckermann-Touristen kommen, die die groBen hin-
duistischen Tempel besuchen, weil Sie hier so etwas
nicht haben und weil das schrecklich interessant ist,
sondern daB sie sich aufmachen und in die Dorfer
hineingehen dahin, wo wir unsere Pionierarbeit
leisten und da wirklich sehen und beobachten, was
geschieht. (Beifall)

Das heiBt also, der Austausch in diesem Besuchs-
programm wird die Bereitschaft férdern, fiireinander
zu beten, fiireinander da zu sein.

Sie wissen, daB wir eine Minoritdt sind. Wenn wir
Besuche von auBen bekommen, dann fithlen wir uns
gestdrkt. Wir wissen, daB es auBlerhalb unserer Insel
Briider und Schwestern gibt, die mit uns denken und
fithlen. Das heifit also, in diesem Zwei-Bahn-Besuchs-
verkehr hin und her werden wir gegenseitig gestarkt.

Préasident Dr. Angelberger: Frage Nr. 2, Herr Rave,
bitte!

Synodaler Rave: Ich warte diesmal mit Spannung
auf das gedruckte Protokoll, nicht nur um zu sehen,
wieviel von den hilfreichen Anmerkungen von Herrn
Schneider im gedruckten Protokoll zu finden sein
werden, sondern auch, um das Referat von Herrn
Scheffbuch nochmal nachzulesen. Ich bin mir noch
immer nicht im klaren, was fiir ein Begriff von Kirche
bei Thnen, Bruder Scheffbuch, verwendet wird. Ein
wenig schlug das durch bei Herrn Gengnagels Frage
nach der freien Initiative innerhalb der Kirche. Und
das ist meine Bitte: Konnte das einmal zusammen-
fassend dargestellt werden, welches Verstdandnis von
Kirche sich eigentlich bei diesen evangelikalen Grup-
pierungen findet?

Damit wiirde das andere noch zusammenhdngen,
wenn ich das nun als echte Frage noch stellen darf:
Sie haben in Threm Referat mehrfach etwa gesagt,
in Nairobi sei in der und der Sektion das und das
gesagt worden; diese Einsicht sei richtig. Aber werde
sie auch realisiert? Diese Argumentation stammt ja
schon aus der Frankfurter Erkldrung. Ich war damals
schon so schockiert, wie ich es eigentlich heute wie-
der dariiber bin, daB man einem anderen die Auf-
richtigkeit dessen, was er sagt, zundchst einmal in
Frage stellt, ihm nicht abnimmt, daB er das auch
ernst meint. In einer Kirche der Reformation, zu der
auch Sie gehdren und in der doch die Erkenntnis
Rechtfertigung aus Glauben” fundamental und zen-
tral ist, ist die Einsicht doch selbstverstiandlich, daB
wir in dem, was wir bekennen, immer dem voraus
sind, was wir dann faktisch realisieren. Deswegen
konnen wir doch grundsitzlich nicht den anderen
in Frage stellen und sagen: Aber ob er das auch
ernst gemeint hat? Ob er das auch ausreichend
betdtigt? Damit hort doch alles Vertrauen und alle
Kooperation auf.

(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Zu diesen Fragen des
Herrn Rave noch Zusatzfragen? — Herr Herrmann,
bitte!

Synodaler Herrmann: Ich will der Frage nach der
Kirche noch etwas hinzufiigen; ndmlich ich meine,
daB wir alle unausweichlich vor der Frage stehen,
ob wir als evangelische Christen nicht ein gebroche-
nes Verhdltnis zur Kirche als solche haben; daB wir
nicht eingestehen, daB jeder in seiner Eigenart, in
seiner Auspragung, in seinem begrenzten Verstand-
nis von christlichem Glauben der Ergédnzung und der
Korrektur durch den anderen geradezu bedarf und
daB Kirche Jesu Christi auch immer eingebunden ist
in eine sichtbare Gemeinschaft, die nicht preis-
gegeben werden darf um einer sogenannten rein
spirituellen Gemeinschaft willen, die ja dann sich
doch ihrerseits wieder organisiert, daB wir da ohne
Zweifel im o6kumenischen Gegeniiber zu unseren
katholischen Briidern lernen kdnnen, wie sie in den
verschiedenen Kongregationen und Verbénden ein
ganz verschieden ausgeprédgtes katholisches Glau-
bensverstdndnis exerzieren, aber nie in Frage stel-
len, daB sie in einer Kirche bleiben.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Noch eine Zusatzfrage
hierzu? — Herr Bufimann!

Synodaler Bumann: Mir geht es auch um die Préa-
zisierung des Kirchenverstindnisses von evangeli-
kaler Seite. Da mdchte ich aufgreifen, Herr Scheff-
buch, was Sie heute morgen zundchst nur einmal
als Frage in Ihr Referat aufgenommen hatten. Sie
sagten: Nach dem WeltkongreB fiir Evangelisation
in Lausanne sei die Frage gekommen, ob es auch
einmal einen WeltkongreB fiir soziale Gerechtigkeit
von seiten der evangelikalen Gruppierungen geben
werde. Ich wiirde gern horen, was Sie dazu sagen.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Krdmer als letzter
jetzt!

Synodaler Krdmer: Vielleicht kann auch meine
Frage in der Antwort von Herrn Scheffbuch doch
noch mit eingeflochten werden. Er hat gesagt, daB
die evangelikalen Kirchen in Afrika und Asien oder
Gruppierungen dort auch den Standpunkt der deut-
schen Evangelikalen bestidrken. Und ich mdéchte da-
gegen fragen, ob das nicht einfach die Kinder oder,
wenn man es anders, scharfer formulieren will, die
Opfer einer bestimmten Art von Verkiindigung sind,
die nun natiirlich in der gleichen Weise, im Echo-
effekt, wieder auf uns zuriickkommen?

Prasident Dr. Angelberger: Herr Leser als aller-
letzter!

Synodaler Leser: Ich hétte noch eine Frage im
Blick auf die Texte. In ,Lebendige Gemeinde" ist zu
lesen gewesen, daB die Texte zwar sehr deutlich und
evangeliumsgeméB sprechen, daB man aber nicht
weiB, wie sie praktiziert werden. Als einer, der nicht
in Nairobi war, kann ich nur die Texte lesen und
mochte wissen, was diese hergeben. Kann ich wort-
lich nehmen, was da geschrieben steht und sagen:
das war die Meinung? Oder steht hier anderes ge-
schrieben, als gemeint war?

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dekan Scheffbuch,
darf ich Sie nun bitten!
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Dekan Scheifbuch: Die Frage nach dem Kirchen-
verstdandnis ist hochst delikat, etwa die Arbeits-
gemeinschaft evangelikaler Missionen, die es schon
seit 1969 gibt, konnte sich erst im Jahre 1972 durch-
ringen, dem — man muB es genau héren — Mis-
sionsverstdndnis, wie es in der Frankfurter Erkla-
rung ausgesprochen ist, zuzustimmen. Dahinter steht,
daB etwa Wiedenest und die andern freikirchlichen
Missionen nicht dem stark Ilutherisch geprigten
Kirchenverstdndnis, wie es in der Frankfurter Er-
kldarung ausgesprochen ist, zustimmen konnten. Sie
haben ein unterschiedliches Kirchenverstdndnis, sie
haben in der Arbeitsgemeinschaft evangelikaler
Missionen verschiedene Kréafte, Das ist zuzugeste-
hen.

Nun mochte ich mal speziell Bezug nehmen auf die
Kreise, die uns im badischen und wiirttembergischen
Bereich beriihren, die ja sehr starke Verbindungen
zu landeskirchlichen Kreisen haben, nehmen Sie
etwa Liebenzell, Mission im Tschad, Licht im Osten
usw. Da wirken ganz stark landeskirchliche Kréfte
hinein. Da gilt der Satz, den ich zitiert habe, ein alter
Satz, der bei IThren AB-Vereinen, lhren Gemein-
schaften bekannt ist, den Prof. Christlieb von Bonn
formuliert hat: In der Kirche, — jal —, mit der
Kirche, — ja! —, aber nicht unter der Kirche,
wobei hier unter Kirche Kirchenregiment zu ver-
stehen ist wie etwa der Herr Dekan. Wenn ich bei
einer Visitation in die Gemeinschaften des Remstals
komme, wird gefragt: ,Kommen Sie als Bruder oder
als der Herr Dekan?” Ich sage: ,Ich komme als Bru-
der, der im Nebenamt Dekan ist!" Diese Sorge
bewegt sie: Sind wir hier in einer gewissen Freiheit
oder verfiigt das System Kirche auch iiber uns. Nun
haben wir ja einst Basel auch als freien e. V. gehabt,
wir haben das Gustav-Adolf-Werk als e. V. gehabt.
Unser wiirttembergisches Jugendwerk war nichts
anderes und besteht heute noch im Grund genommen
in einer gewissen Freiheit. Mein kirchengeschicht-
licher Lehrer Riickert hat immer gesagt: Es gibt
am Rand der Kirche leichte Kavallerie; die gesamte
Kirche ist schwer beweglich. Im Laufe der Kirche
aber institutionalisiert sich auch die leichte Kaval-
lerie. Dann aber entstehen immer neue Aufbriiche.
Die Frage ist bloB, ob ich als Leiter des wiirttem-
bergischen Jugendwerks sage: ,Es muB alles, was
irgendwie evangelische Jugendarbeit betreibt, unter
das groBe Dach hinunter!”, oder ob ich Freiheit gebe
in guter Bruderschaft, zu freien Initiativen und zu
Versuchen, in Kooperation zu leben. Sie kénnen
unsere Gemeinden ansehen. Die treusten Kirchen-
gemeinderdte kommen aus diesen Initiativen. Sie
sind in der Kirche, aber haben Sorge, sie kénnten
zu stark gedampft werden in ihrer freien Initiative.
Das zu dem Komplex Kirchenverstindnis.

Zur Frage Okumene! Das ist sicher von mir miB-
verstandlich formuliert worden. Aber es ist doch
jetzt nach Nairobi iiberall die Frage gewesen: Was
hat Nairobi gebracht? Da kann ich bloB von meiner
Sicht der Dinge sagen: Ich freue mich iiber das, was
in Sektionsbericht I steht, ich freue mich iiber das,
was in Sektionsbericht III steht. Aber wir miissen
sehen, daB auch Stabsmitglieder immer wieder be-
tont haben: ,Liebe Leute, die Sektionsberichte sind

nicht fiir den Stab geschrieben, sondern sind Bot-
schaften an die Mitgliedskirchen". Das heiBt doch
nicht, daB ich dem Stab miBtraue, daB er auch
Anregungen aus den Sektionsberichten aufnimmt.
Aber in erster Linie sind die Sektionsberichte fiir die
Mitgliedskirchen geschrieben. Und es ist die Frage,
was wir als badische und wiirttembergische Kirche
aus Sektionsbericht I machen, der eine Botschaft an
uns ist, ob wir diesen missionarischen AnstoB auf-
nehmen, der in sich klar ist. Dagegen sind die
Hearings, die Anhérungen, fiir den Stab verbindlich.
Deshalb, wenn wir wissen wollen, was die Delegier-
ten im Blick auf die Stabsarbeit gesagt haben, diirfen
wir nicht in die Sektionsberichte hineinsehen. Wir
miissen das Differenzierte des Prozesses sehen, und
darauf wollte ich hinweisen.

Ein Drittes: Ein sozialer KongreB, meine ich, ist
dringend notwendig. Wenn Sie etwa die Arbeiten
von Klaus Bockmiihl, der im Bereich Ihrer Kirche
gearbeitet hat, sehen, dann wissen Sie, wie ein
fiihrender Evangelikaler genau auf diesem Bereich
ganz energisch weiterschafft, eine evangelikale
Sozialethik zu schreiben,

Weiter: der Generalsekretar Osei Mensah, der
Generalsekretdar des Fortsetzungsausschusses von
Lausanne, hat in Stuttgart gesagt: ,Gebt doch einmal
den Evangelikalen und den 6kumenischen Gruppen
die Freiheit, sich selbst zu entwickeln, Beide Bewe-
gungen, okumenische und evangelikale, sind im
Grund genommen aus dem angelsichsischen Bereich
zu uns importiert. Auch bei der Allafrikanischen
Kirchenkonferenz sind aufier ein paar fiihrenden
Afrikanern sehr viel WeiBe drin. Und wir sollten
den Afrikanern selbst Gelegenheit geben, ihre Iden-
titdt zu finden.” Aber das ist ein EntwicklungsprozeB.
Ich wiirde zugestehen, daB hier Fragen sind. Auf der
anderen Seite hat der gleiche Osei Mensah gesagt,
der aus Ghana stammt: ,Meinem GroBvater, der
durch die Basler Mission zum Glauben gekommen
ist, haben Basler Missionare immer gesagt: ,Beniitzt
doch Trommeln im Gottesdienst!" Und wir haben
gesagt: ,Wir kénnen's nicht, da fiir uns die Trommel
etwas Religioses ist." Jetzt nach drei Generationen
sind fiir uns die Trommeln sozusagen nicht mehr
heidnisch mythologisiert; wir hédtten jetzt gréBere
Freiheit."

Sie sehen, daB hier ein langer ProzeB zu gehen ist.
Darum diirfen wir den Missionaren nicht vorwerfen,
daB sie gotische Kirchen gebaut haben. Es war einst
schwierig; heute aber wadre es an der Zeit, daB die
Christen in Afrika und Asien ihre eigenen Wege
finden.

Prisident Dr. Angelberger: Bei dieser Antwort ist
Herr Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz angesprochen,
d. h. nicht er persénlich, aber seine Institution. Ich
gebe deshalb fiir eine kurze Stellungnahme Ge-
legenheit.

Pfarrer Dr. Miiller-Fahrenholz: Herzlichen Dank!
— Ich mochte nur ganz gern dazu beitragen, daB Sie
sich iiber den Stellenwert dieser Texte fiir die Mit-
arbeiter in Genf im klaren sind. Es soll doch nicht
der Eindruck entstehen, als sollten Texte, die an die
gesamte Tragerschaft der 6kumenischen Bewegung,
das heifit an die Mitgliedskirchen gerichtet sind,
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nicht auch in genau der gleichen Giiltigkeit an die
Leute im Stab gerichtet werden. Eine Trennung
zwischen Mitgliedskirchen und Leuten, die in der
Genfer Geschiftsstelle arbeilen, gibt es nicht. Es geht
ja nicht an, daB hier etwas kiinstlich getrennt wird.
Ich mochte Sie also bitten, mit zu beherzigen, daB die
Texte, so wie sie aus Nairobi gekommen sind, als
Aussage fiir die ganze breite Trdgerschaft der oku-
menischen Bewegung inklusive Genf gelten. Dariiber
hinaus haben die Hearings und die Ergebnisse der
Hearings, die sich speziell auf die einzelnen Pro-
grammschritte und Vorhaben bezogen, eine un-
mittelbarere Relevanz fiir die Arbeit des Ukume-
nischen Rates und seiner Geschéftsstelle. Aber das
ist nicht ein Entweder - Oder, sondern ein Sowohl -
als auch.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Feil, bitte, zur
nachsten Frage!

Synodaler Feil: In der Sektion III und vorhin bei
dem Podiumsgesprdach ging es bei dem ersten Fra-
genkomplex um die Aufgabe des Dialogs mit nicht-
christlichen Religionen. Da geniigten mir die Ant-
worten noch nicht. Es war lediglich die Frage gestellt
— und hierzu ist einiges ausgefithrt worden —,
wann die Grenze des Dialogs gegeben sei. Ich meine
aber, man miifte weiter fragen: Was ist Aufgabe
und Ziel eines solchen Dialogs? Es miifite, meine ich,
unbedingt gesagt werden, daB das Ziel eines solchen
Dialogs die Wahrheitsfrage ist, anders ausgedriickt,
daB es dabei um die Verwirklichung des Auftrages
der Kirche Jesu Christi geht, daB wir, wie vorhin
Herr Scheffbuch sagte, durch unser Zeugnis bekun-
den, daB Menschen unter die Herrschaft Christi
gefithrt werden und daB dadurch auch eine neue
Lebensfithrung erméglicht wird. Wir kénnen auch
so sagen: Ziel muB die Schaffung des neuen Men-
schen sein! Dies kam vorhin alles nicht vor, sondern
man hat sich damit begniigt, die Grenze aufzuzeigen.
Ich wire dankbar, wenn Sie das noch deutlicher
machen konnten, was Aufgabe und Ziel des Dialogs
sein muB, wenn die Kirche als Kirche Jesu Christi
nicht ihre Existenzberechtigung verlieren will.

Prasident Dr. Angelberger: Zusatzfrage, bitte? —

Ja, Herr Gomer!

Synodaler Gomer: Mir fiel das auch auf, daB Sie,
Herr Dr. Mastra, beispielsweise gesagt haben: Es ist
nicht moglich, daB wir uns in unseren kleinen
Kirchen auch noch um andere kiimmern. Ich kann aus
meiner Erfahrung aus der ndheren Umgebung zum
Beispiel dies sagen, daB dort, wo die Kirchen
— evangelische oder katholische Kirche — den an-
deren nur als Gegeniiber haben, sie sich zu-
riickziehen, um ihre Existenzberechtigung zu bewei-
sen und sich zu starken. Es kommt sogar vor, daB in
diakonischen, karitativen Dingen der eine so schnell
wie moglich an die Aufgaben zu kommen sucht,
damit sich der andere nicht etablieren kann. Ich
wiirde also meinen, daB das iibergreifende Problem
zu sehen ist, also der Dritte oder die Okumene im
groBeren MabBstab, nicht im Lokalkolorit. Gerade
dies ist notwendig, meine ich, damit wir heraus-
kommen aus der Installation unserer eigenen Bediirf-
nisse und daraus, daB wir unsere Existenzberech-
tigung stdndig glaubhaft versichern miissen. Wir

kénnen nur daraus herauskommen, wenn wir das
Ubergreifende sehen, was uns fordert. Also im Welt-
horizont zu leben, wiirde wirklich bedeuten: nicht
nur 6kumenisch sein am Ort. Es ist das Problem, ob
die Frage dann nicht wieder zurlickgehen mufl nach
Bali, um auch uns wirklich zu helfen.

Kirchenprésident Dr. Mastra (iibersetzt durch Pfar-

rer. Dowerk): Wenn ich vorhin gesagt habe, dafi wir
uns Tag und Nacht iiberlegen, wie die Sechstausend
den zweieinhalb Millionen Hindus gerecht werden,
dann ist das natiirlich nicht ausreichend, wie ich zu-
gebe. Wir miissen auch Ihre Probleme kennen lernen
und mitbedenken. Wir hatten in der Vergangenheit
immer das Gefiihl, daB wir als kleine Kirchen von
den groBen bzw. alten Kirchen nicht so ganz ernst
genommen werden, wenn wir zu ihnen kamen.
Manchmal hatten wir das Gefiihl — vielleicht war
es falsch, aber wir hatten es —, daB man uns so
gegeniiber stand: Was wollt ihr kleinen beschei-
denen Kirchlein uns schon sagen? Kiirzlich wurden
einige Vertreter asiatischer Kirchen nach Amerika
geschickt. Die Kritik der amerikanischen Kirchen
ihnen gegeniiber lautete: Was soll eigentlich eure
Mission hier, wenn wir auch noch dafiir bezahlen
miissen? (Zurufe: Na! Alsol)
Ich habe diese meine Erfahrung von Amerika mit
Absicht gesagt, weil ich hier eine andere Erfahrung
gemacht habe, daB wir namlich hier ernst genommen
werden und daB man auf unser Wort hort.

Was nun das andere Thema anlangt, das Sie an-
schneiden, ndmlich den Dialog mit Nicht-Christen,
so geht es uns dabei nicht darum, wie Paul Tillich
einmal in seinem Buch ,Die Christen und die Welt-
religionen” sagte, daB wir aus einem Buddhisten
einen besseren Buddhisten, aus einem Hindu einen
besseren Hindu machen wollen, Diese Frage wurde
mir bei meinem Doktorexamen gestellt. Ich habe sie
mit Nein beantwortet. Ich habe gesagt, es geht nicht
darum, einen Moslem zu einem besseren Moslem
oder einen Hindu zu einem besseren Hindu zu
machen; der bringt uns um, wenn wir das machen,
denn er wird dariiber noch fanatischer werden, als er
ohnehin ist, und der Dialog wird dann gar nicht mehr
moglich sein.

Nun suchen wir immer wieder Moglichkeiten zum
Dialog, vor allem mit den Fiihrern der verschiedenen
Religionen, mit denen wir ja zusammenleben. Aber
wir besprechen keine religiosen Fragen, denn das
sind sensitive Dinge, die man nicht beriihren darf.
Die Leute gehen sonst auf die Palme. In einem Land,
in dem die Religionen so hart nebeneinander leben,
versucht zunéchst jeder, fiir seine Sache zu kdmpfen,
oft in duBerst fanatischer Weise., Unsere Regierung
bemiiht sich seit einiger Zeit, die verschiedenen
Religionsgemeinschaften an einen Tisch zu bekom-
men, damit eine Verstdndigung gesucht wird. Man
kann in einem Volk nicht zusammenarbeiten und
zusammenleben, wenn sich einzelne Gruppen unter-
einander bekampfen. .

Dieses Problem ist den Christen bewuBt geworden,
und sie nehmen an den Besprechungen teil. Es geht
ihnen ja um den gemeinsamen Aufbau des Landes,
und sofern es darum geht, horen sie auch auf andere
Gruppen.
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Nun miissen wir zugeben, daB wir in diesen
Gesprdachen mit Andersglaubigen selbst bereichert
werden. Wir stellen zum Beispiel fest, daB ein
Moslem eine bessere Dedikation hat, daB das oft
auch bei einem Hindu der Fall ist. Wir lernen von
ihnen, werden selber bereichert und werden dariiber
bessere Christen. Wir sehen zum Beispiel, daB im
Islam flinfmal pro Tag gebetet wird. Auch wenn wir
die Art und Weise des Gebets nicht ernst nehmen
konnen, so werden wir doch daran erinnert, daB bei
uns viele nicht mehr beten. Oder wir sehen, wie die
Hindus in groBer Offenheit ihre Opfer zum Altar
bringen. Wenn wir dann beobachten, wie reich ge-
wordene Christen ihren Reichtum benutzen, um sich
schone Autos zu kaufen, und nicht mehr in die Kirche
gehen, dann werden wir an unsere eigenen Schwa-
chen erinnert. Aber etwas, was wir nicht aufgeben
wollen und was wir immer wieder vor diesen ande-
ren Religionsgemeinschaften bezeugen, das ist: Jesus
Christus ist das Licht der Welt, nicht ein Licht unter
anderen, sondern das Licht.

(Beifall)

Prisident Dr. Angelberger: Herr Pfarrer Geng-
nagel, darf ich Sie um Thre Stellungnahme bitten.

Pfarrer Gengnagel: Der Begriff Dialog hat mir
immer Schwierigkeiten gemacht. Darum kann ich
jetzt nur stammeln. Zundchst einmal: wir sind uns
sicherlich darin einig, daB jede Verkiindigung dia-
logische Pramissen hat, daB wir also den anderen
besser verstehen lernen miissen, um auch richtig
zu verkiindigen. DaB wir auch unseren eigenen Glau-
ben im Kennenlernen des anderen besser verstehen
lernen, dariiber gibt es, glaube ich, auch keinen
Streit unter uns. Aber mit Dialog ist vielleicht doch
noch mehr gemeint. Ich frage, ob Dialog nicht eben
doch die dem Glauben und der Liebe angemessene
Form des Redens sein kénnte. So ndmlich, daB ich
nicht nur auf eine Gelegenheit warte, um meine
Sache an den Mann zu bringen, sondern daB ich
wirklich offen bin fiir ihn, fiir seine Note, fiir seine
Verlegenheit. Sie sind vielleicht auch meine Noéte
und meine Verlegenheiten, fiir die ich nicht einfach
die fertige Antwort habe. Vielleicht wird mir die
Antwort das eine oder andere Mal geschenkt. Viel-
leicht bleiben wir auch in der gemeinsamen Ver-
legenheit. Wichtig bleibt, da der andere merkt, ich
nehme ihn als Person, als Subjekt ernst. Er ist nicht
mein Missionsobjekt. Gerade in diesem Ernstnehmen
und Annehmen koénnte ja schon das christliche Zeug-
nis enthalten sein. Christus kénnte in unserem Ge-
spriach, in unserem Dialog mit dabei sein, selbst
dann, wenn dieses Gesprdach einmal in Verlegen-
heiten endet.

Das wiire ein Versuch, etwas dazu zu sagen.

Prasident Dr. Angelberger: Frau Hansch! — Nach-
ste Fragegruppe, bitte!

Synodale Hansch: Mir hat bei den drei Fragen,
die Herr Dekan Scheffbuch im AnschluB an Nairobi
gestellt hat, eine bestimmte Vorstellung ganz beson-
dere Schwierigkeiten bereitet, und da mdchte ich
gern noch einmal nachfragen. Er hat unter der Frage
zwei gesagt, daB fiir ihn, wenn ich ihn recht ver-
standen habe, sich nach Nairobi die Fragestellung
verschirft hat, ob wirklich ernstgenommen wird, daB

die, die der Kirche nicht angehéren, die von der
Kirche nicht erreicht sind, auf dem Weg des Ver-
derbens sind, also sozusagen die massa perditionis
im Gegensatz zur Kirche.

Ich kann mich mit dieser Vorstellung einfach nicht
einverstanden erkldren. Unsere Ubereinstimmung
darin, daB Christus das Licht der Welt und der
alleinige Herr ist und daB in seinem Namen allein
das Heil gegriindet ist, muB nicht diese Folgerung
hervorrufen: ,Die anderen sind verloren”.

Prdsident Dr. Angelberger: Eine Zusatzfrage hier-
zu? — Herr Trendelenburg!

Synodaler Trendelenburg: Es ist fiir mich iibrigens
einfach auch eine materielle Dimension, die ich nicht
begreifen will. Wir haben zur Zeit ungefdhr vier
Milliarden Menschen auf der Erde. Wenn das wirk-
lich so wiare — verstehen Sie mich recht, man sollte
das einfach nicht so ungeschiitzt in dieser Form
sagen —, dann wiirde man — und das ist das, was
ich eigentlich der Aussage entgegenhalten mochte —
dem Wirken des Heiligen Geistes auf dieser Welt
und dem Wirken Gottes wirklich herzlich wenig
zutrauen, Man kann wirklich nicht alles selber
machen, bloB weil man dem anderen nicht iiber die
Runde traut.

Dekan Schefibuch: Darf ich nochmals zuriickfragen,
denn ich habe das nicht ganz verstanden.

Synodaler Trendelenburg: Ich sagte, es sind vier
Milliarden Menschen auf der Erde. Wenn Ihr sagt,
das stimmt, dann kann ich nur sagen, nachdem das
Handeln Jesu ja ein gleichnishaftes Handeln ist:
Dann trauen Sie, wenn Sie eine solche Feststellung
ungeschiitzt und ungebrochen sagen, dem Wirken
des Heiligen Geistes auf dieser Erde sehr viel weni-
ger zu als Threm eigenen Wirken. Dies mdochte ich
dazu bemerken.

Synodale Buschbeds: Meine Frage hdngt auch mit
dem im Augenblick Angesprochenen zusammen,
greift aber noch einmal auf den Beitrag von Herrn
Gengnagel von vorhin zuriick. Konnte die Schwierig-
keit, offen zu sein fiir den Dialog in dem erwdhnten
Sinn, zusammenhdngen mit einer verfestigten Chri-
stologie? In diesen beiden Tagen fiel der Satz: Ich
fiihle mich nicht {iberlegen, aber ich habe einen
Herrn, der allen iiberlegen ist. Ich habe iiber diesen
Satz nachgedacht. Fiihrt er moglicherweise dazu, daB
durch die Hintertiir eine Uberlegenheit herein-
kommt, die fiir den anderen eine hohe Schwelle dar-
stellt? Wir miissen sicher — angeregt durch Nai-
robi — neu dariiber nachdenken, was den gewollten,
angestrebten Dialog verhindert.

Ich habe noch eine andere Frage, vielleicht an
Herrn Scheffbuch. Wie gehen evangelikale Missions-
gruppen mit unserer Missionsgeschichte um? Wie
konnen wir glaubwiirdig sein? Weder eine glorifizie-
rende, ungebrochene Sicht unserer missionarischen
Vergangenheit noch eine generelle Verurteilung
sind fiir mich moglich. Aber ich moéchte nicht ge-
schichtslos leben, ich mochte aus der Geschichte ler-
nen. Ob ein Bekenntnis, daB wir schuldig geworden
sind — auch in aller Verquickung mit kolonialisti-
schen Bestrebungen — helfen kann, weill ich nicht.
Konnen wir darauf verzichten? Es tauchen jedenfalls
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bei AuBerungen iiber das Verstdndnis von Mission
erhebliche Fragen auf,

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich nun um die
Antwort bitten, Herr Dekan.

Dekan Scheffbuch: Ich bitte um Entschuldigung,
aber es war in dem ersten Schreiben gesagt worden,
daB um 17.45 Uhr das Podiumsgesprach zu Ende sei.
Ich muB um halb acht Uhr bei einer Bibelstunde in
Schorndorf sein.

Nun zuerst zur Kirchengeschichte und Missions-
geschichte. Der Ratsvorsitzende D. ClaB hat nach
Riickkehr von Bangkok dies als eine der wesent-
lichen Bitten in den Raum des deutschen Protestan-
tismus hinein gesagt — es ist eigentlich traurig, daB
es bis heute nicht richtig aufgenommen wurde —:
»Wir miissen die Missionsgeschichte ganz griindlich
aufarbeiten, damit wir nicht hin- und hergeworfen
werden zwischen einem pauschalen Herr erbarme
dich iiber alle unsere Fehler’, die gar nicht unsere
Fehler sind, sondern die Fehler der Viter, und zwi-
schen einer Glorifizierung der Mission."”

Ich habe eine Entwicklungshilfsarbeit des CVJIM
in Nigerien entscheidend mit aufgebaut, eine kleine
Mechanikerwerkstatt im Norden von Nigerien, wo
wir jdhrlich zwanzig Mechaniker ausbilden. Wenn
Gott nicht ein Wunder tut durch die Verkiindigung,
die neben der Ausbildung erfolgt, erziehen wir vom
CVJIM dort jéahrlich zwanzig potentielle Ausbeuter,
die sich, weil sie ein bifchen mehr kénnen, zehn un-
gelernte Arbeiter ,unter den Nagel reien” und die
Unterjochung bloB noch schlimmer machen. So wich-
tig ist Zusammenhalt von Evangelium und Entwick-
lungshilfe. DaB wir da Fehler machen, ist klar. Herr
Linnenbrink kénnte Thnen eine lange Geschichte von
unserer Ratlosigkeit mit den grofen Projekten er-
zdhlen. Ist es richtig, kleine Institutionen zu bauen,
wo die Kirchen dort sagen, uns schenkt ihr die klei-
nen Klitschen, aber ihr helft uns nicht mit groBen
Unternehmen? Wer weill denn schon, was richtig ist?

Diirfen wir uns die Freiheit nehmen, die Viter
der Mission so brutal zu Kkritisieren? Hier wire es
dringend notig, daB wir aufarbeiten. Aber ich ver-
stehe das andere, dieses Erschrecken dariiber, daB
Menschen verloren gehen konnen. Nehmen Sie es
uns Evangelikalen ab, daB wir nicht als ,beati possi-
dentes” dasitzen und sagen ,itsch, ihr anderen geht
verloren”, sondern wir wollen den Ernst héren, daB
Jesus sagt: ,Fiirchtet euch nicht vor denen, die den
Leib téten und danach nichts mehr tun kénnen;
fiirchtet euch vielmehr vor dem, der Leib und Seele
verderben kann in die Hélle.” Damit meint er Gott,
nicht den Teufel. Und Jesus sagt, daB fiinf von den
Jungfrauen, die den Brautigam erwarten wollten,
ausgeschlossen waren und flinf gerettet sind. Das ist
dieser ganze Ernst, der sich durch die Gleichnisse
Jesu hindurchzieht. Denken Sie an den breiten und
schmalen Weg: ,Wenige sind, die ihn finden.* Es
heift nicht einfach: Die Welt geht eben verloren!
Sondern dazu kommt das Wort Jesu: ,Geht hin und
sagt von mir, vom Heil der Welt.”

Wir miissen das zusammenhalten: ,So sehr hat
Gott die Welt lieb, daB er seinen Sohn gab, auch
damit Menschen nicht verloren werden!” Ich kann

doch nur diesen ganzen Ernst offenhalten, ohne dafB
ich entscheiden kann, wer verloren ist und wer
gerettet ist. Ich kann nur das Evangelium anbielen.

Ich muB nachher in der Bibelstunde Apostel-
geschichte 20 auslegen, daB Paulus den Altesten
von Ephesus sagt: ,Ich bin rein von euer aller Blut,
ich habe euch den ganzen RatschluB Gottes verkiin-
digt.” Das ist die Frage an die Mission heute, ob wir
sagen konnen: ,Wir haben euch das, was uns wichtig
gemacht wurde, gesagt und nichts zuriickgehalten!”
Darum geht es. Dieser ganze Ernst, daB Jesus von
der Verlorenheit Wesentliches sagt, ist der Hinter-
grund des Evangeliums. Es ist der Gerichtshorizont
Gottes, auf dem die Gnade Gottes, daB uns Jesus
vom ewigen Zorn erlést, angeboten wird.

Président Dr. Angelberger: Herr Stock, der nédchste
Fragenbereich, bitte!

Synodaler Stock: Ich mdéchte noch eine Riickfrage
an Herrn Scheffbuch stellen. Als Herr Rave Sie nach
IThrem Kirchenverstindnis fragte — es war bloB
eine allgemeine Frage nach dem Kirchenversténdnis
hier —, fiel mir auf, daB Sie nur die Formeln
Institution und Organisation gebrauchten. Da be-
daure ich nicht, daB ich in Baden lebe. Bei uns haben
wir alle Freiheit. Die Jugend, der CVJM werden
sogar in unserem Haushalt mitfinanziert. Aber das
bedeutet fiir mich nicht Kirchenversténdnis.

Kirchenverstdndnis beginnt bei mir beim Bekennt-
nis. Zum Kirchenverstandnis gehort fiir mich Gemein-
schaft unter dem Wort, Brotbrechen, Gebet. Dort, so
meine ich, wo solches passiert, ist gemeinsames
Bekennen. Selbst die Bibel bringt uns ganz verschie-
dene Bekenntnisse aus verschiedenen Bereichen
jener Zeit, aus dem Alten Testament, aus dem Neuen
Testament. Wir wissen ja, wie sie zusammengestellt
worden sind. Dort ist fiir mich Kirche Jesu Christi.
Wenn ich die, die mit mir bekennen und mit mir
Gemeinschaft haben, einfach ernst nehme und mir
die Miihe mache, in sie hineinzuhéren und auf sie
zu hoéren, dann ist fiir mich die Frage der Organi-
sation von ganz untergeordneter Bedeutung.

Heute morgen ging es in IThren Ausfithrungen auch
immer wieder um die Frage der Organisation: Oku-
menischer Rat, Evangelikale. Es war immer wieder
die Frage der Organisation, die Frage der Form und
niemals die Frage nach dem, was uns als Christen
ausmacht und wie wir es im Vorspruch unserer
Grundordnung auch als unser Kirchenverstdndnis
formuliert haben.

Ich habe noch eine weitere Frage und darf sie
gleich stellen. Sie haben in Ihren Ausfiihrungen iiber
Okumene am Ort Thr Schorndorfer Erlebnis erzdhlt
und haben dabei die Frage gestellt: Wie zeigt sich
Entscheidung? Zeigt sich Entscheidung nur dadurch,
daB ich vortrete und zum zwanzigsten oder dreiBig-
sten Mal allen zeige, daB ich mich nun fiir Christus
entschieden habe? Ich weiB auch, daB ich mich jeden
Tag neu entscheiden muB; aber ich weiB nicht, ob
das immer nur der duBeren Form bedarf. Viel wich-
tiger als das Zeigen meiner Entscheidung fiir den
andern — die anderen messen mich hier an dem,
was ich tue — ist fiir mich doch immer wieder, dafB
sich Gott fiir mich entschieden hat.
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Prasident Dr. Angelberger: Herr Dekan Scheff-
buch, bitte!

Dekan Scheffbuch: Ich bin ganz mit Thnen einig.
Ich wollte bloB sagen: Wenn wir Okumene begin-
nen, dann brauchen wir nicht auf weltweiter Ebene
zu beginnen — das geht in Nairobi schon mit der
Frage los, ob ich am dritten Tag ein Gebet mit-
sprechen kann, das ein orthodoxer Bruder zur Jung-
frau Maria spricht —, sondern es geht in Schorndorf
los, wo die Baptisten sagen, zur Evangelisation
gehort wesentlich das Vortreten, wo ich als Landes-
kirchlicher mit Kurt Heimbucher zusammen sage:
LaBt es doch bitte bleiben!, weil sich alles in mir
strdubt wie in lhnen. BloB, das miissen wir unter-
einander, die ja auch Christen sein wollen, die sich
zu Jesus bekennen, 6kumenisch behandeln. Hier
haben wir so viele Themen, die behandelt werden
konnen. Da brauchen wir gar nicht in die Ferne
zu schweifen. Dies war mein Gedanke, gar nicht, daB
ich hier irgendwie eine Lanze fiir das Vortreten
brechen wollte.

Nun das zweite, zum Kirchenbegriff: Seit es Kirche
gibt, ist das die Frage: ,Inwieweit Organisation und
Inwieweit der Geist?" Urspriinglich war ich hierher
eingeladen worden, liber die Kritik der Evangelika-
len an der Okumene zu sprechen. Sie miissen es ver-
stehen, daB ich das nicht angenommen habe; ich habe
es satt, daB die Evangelikalen dauernd als die
Pharisder auftreten miissen, die sagen: ,lhr macht
das falsch”. Wir sind ja doch in einem Gesprédch. Ich
war in Nairobi mit drin; ich war doch beteiligt. Ich
bin in der Okumene. Ich bin hierher nach Baden
gekommen, weil ich meine, wir sollten miteinander
reden. (Beifall)

Die wiirttembergischen Evangelikalen sind doch in
der Arbeitsgemeinschaft fiir Weltmission. Es ist doch
nicht so, daB man Scheidungen vorgenommen hat.
Aber fiir mich ist die Frage gewesen, ob es Thnen als
Synodalen bewuBt ist, was mir bis vor drei Jahren
— obwohl ich lingst Vorsitzender des Ausschusses
fiir Diakonie, Okumene und Mission war — nicht
bewuBt gewesen war, wie grofi das weltweite Netz
der Evangelikalen ist und daB die evangeélikalen
Gruppierungen weithin mit landeskirchlichen Kraf-
ten besetzt sind, daB die Evangelikalen eine landes-
kirchliche Wirklichkeit sind. Ich meinte, das sei eine
wichtige Sache fiir Sie. Das meinte ich jedenfalls.
Vielleicht war es gar nicht so. Deshalb habe ich von
den Organisationen gesprochen. Ich habe nicht des-
halb davon gesprochen, weil ich hier im Kirchen-
begriff etwas aufweichen wollte, sondern weil ich
meine, es gehort zur Verantwortung einer Synode,
sich dariiber klarzuwerden: Gibt es das in unserer
Kirche? — Das gibt es in Threr badischen Kirche viel-
leicht mehr, als Sie wissen: freie Werke in der
Kirche. Warum betonen diese weithin ihren freien
Status? Wird es das auch weiterhin geben? Wie soll
das Verhéltnis dazu sein? Fiir Sie als Synode ganz
praktisch — ich weiB nicht, wie es hier geregelt
ist —: Wir in Wiirttemberg haben, als das Missions-
werk gegriindet wurde, sofort 1,2 Millionen im lan-
deskirchlichen Haushalt bereitgestellt fiir Missionen,
die nicht dem Missionswerk angehdren, weil wir
dadurch deutlich machen wollten: Auch sie sind der

Landeskirche verbunden, auch sie haben ein Anrecht
auf Kirchensteuergelder. Um dieser Fragen willen
habe ich das alles erwéhnt.

Priasident Dr. Angelberger: Herr Ertz, bitte!

Synodaler Ertz: Meine Frage richtet sich auch an
Bruder Scheffbuch, Ich bitte zu verstehen, daB ich
das jetzt anschliefe. Es ist folgendes zu beobachten,
daB gerade evangelikale Missionsleute und Mis-
sionsgesellschaften die Ubung haben, die nicht-evan-
gelikalen Missionsgesellschaften und die, die es
nicht mehr so eindeutig sind, zu meiden und nicht
anzuerkennen und auch mit ihnen das Gesprach nicht
zu fiihren. Ist das nicht falsch? Man miite auch nicht-
evangelikale Missionsgesellschaften und auch nicht-
evangelikalisch Arbeitende achten von dieser Seite
aus. Ich habe da konkrete Sachen im Blickfeld.

Prasident Dr. Angelberger: Noch eine Ergdanzung?
— Dann darf ich Sie gleich bitten!

Dekan Scheffbuch: Grundsétzlich mochte ich an-
erkennen, daB man sich achten soll. Oft wird's im
Praktischen schwierig. Darf ich ein Beispiel sagen:
Wenn das Evangelische Missionswerk in Wiirttem-
berg einen Prospekt herausgibt mit den Mitglieds-
organisationen des Missionswerkes, horen Sie selten
die Frage, warum denn Liebenzell nicht aufgefiihrt
ist. Wenn aber die Evangelikalen einen Prospekt
herausgeben, heifit es sofort: ,Warum ist Basel nicht
aufgefiihrt?” Ja, weil es eben die beiden unterschied-
lichen Organisationen gibt. Das Herumhacken auf-
einander sollten wir abbauen. Wir fahren parallel
zueinander; wir haben verschiedene Akzentsetzun-
gen; aber wir wollen dem gleichen Zweck dienen.

Prédsident Dr. Angelberger: Herr Steyer und damit
die letzte Gruppe.

Synodaler Steyer: Aber gerade an dem Punkt,
lieber Bruder Scheffbuch, scheiden sich meiner Mei-
nung nach die Geister. Es ist die Frage, muf man
deswegen faktisch eine zweite Kirche aufmachen?
Diirfen wir das? Denn Sie werden ja doch genau wie
ich aus der Vergangenheit so viel gelernt haben,
daB die S6hne héaufig sich total verselbstédndigen und
ihre eigene Suppe kochen und dann haben die spd-
teren Generationen eben noch eine Kirche neben der
Hauptkirche, oder wie man sie auch nennen will,
am Hals. Und was dann nachher drauBen in der
Weltmission passiert, das haben wir zur Geniige
erzihlt bekommen, wie dann eine Denomination der
anderen ihre Christen abjagt. Das kann doch auch
nicht im Sinne des Herrn der Kirche sein. Und des-
wegen ist es fiir mich eine Glaubensfrage: War Lau-
sanne so notwendig, daB man faktisch — jedenfalls
nach meinem Verstindnis — ein Gegen-EMS auf-
machen mubBte oder einen Gegen-ORK?

Dekan Scheffbuch: Nein, Entschuldigung. Da
mochte ich mich einfach dagegen verwahren; das
stimmt nicht! Dieser Eindruck darf auch nicht im
geringsten stehenbleiben. Lausanne hat keinerlei
organisatorische Verfestigung gebracht, keine Gegen-
okumene. Ich mochte mich genauso verwahren gegen
die Unterstellung, fiir die es nicht den geringsten
Anhalt gibt, daB die Evangelikalen eine zweite
Kirche grimden wollten. Der wiirttembergische
Pietismus, der den evangelikalen Missionsbewegun-
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gen nahesteht, ist in einer Weise wie nie zuvor
in der landeskirchlichen Synode vertreten. Wenn
liberhaupt irgendwann — ich spreche jetzt fiir Wiirt-
temberg — die Evangelikalen und die Pietisten ge-
zeigt haben, daB es ihnen um die Kirche geht, dann
heute; und zwar nicht um eine pietistische Kirche,
sondern darum, daB Kirche Kirche bleibe. Das kén-
nen Sie keinen Moment lang den evangelikalen
Gruppierungen unterstellen, sie wollten auf eine
zweite Kirche hinaus. Da ist keinerlei AnlaB dazu da.

Ich mochte Sie einfach bitten, dieses Wort nicht
zu wiederholen. Sondern geben Sie auch im Bereich
Ihrer Landeskirche Freiheit fiir mehrgleisiges Fahren
nebeneinanderher.

Prasident Dr. Angelberger: Ist es eine kurze Zu-
satzfrage, Herr Oloff? —

Synodaler Oloff: Ja, eine kurze Zusatzfrage. Ich

habe etwas von heute morgen nicht verstanden.
(Prdsident: Bitte, aber kurzl!)

Sie stellten heute morgen in lhrem Referat ein-
ander gegeniiber: evangelikal gesinnt sein in dem
Sinne, daB man auf ein eigenes Erbe zurtickschaut,
das man meint, aufgenommen zu haben und in
irgendeiner Weise evangelikal nennen konnte, und
das Bekenntnis zu einer Organisation, zu einer doch
offenbar evangelikalen Organisation, zu der man
sich auch bekennen solle, in die man sich einreihen
solle, wenn man es ernst meine mit dieser evan-
gelikalen Gesinnung. Wenn ich das heute morgen
so richtig verstanden habe in Threm Referat, féllt es
mir im Augenblick etwas schwer, das in Zusammen-
hang zu bringen mit dem, was Sie eben sagten.

Dekan Scheffbuch: Nein, das ist dann falsch ver-
standen worden. Ich gebe zu, daB es vielleicht mifi-
verstdndlich formuliert war. Es verwirrt das Ge-
sprdch, wenn Okumeniker sagen: ,Ich bin in meinem
Herzen letztlich evangelikall” DaB es das gibt, das
hat Nairobi erwiesen. Aber mir ging es darum,
bewuBt die zu Wort kommen zu lassen, die auch
bewuBt in einer evangelikalen Organisation stehen
wollen. Ich habe nie den Anschein erwecken wollen,
daB nur Evangelikale, die in einer evangelikalen
Organisation sind, selig werden. Sondern es ging mir
darum, daB die Unterschiede klar herauskommen,
die sonst immer leicht verwischt werden. Es er-
schwert immer die Gesprachssituation, wenn die

Partner nicht eindeutige Positionen beziehen. Jeder
soll die Position vertreten, die er jetzt in das
Gespréach in besonderer Weise einzubringen hat.
Darum ging es mir!

Prdsident Dr. Angelberger: Danke! — Wir sind
jetzt am Ende der Tagesordnung mit Ausnahme des
Formalpunktes ,Verschiedenes" und somit auch am
Ende der Behandlung des Themas Mission und
Okumene.

Nach diesen im Programm reichhaltigen und erleb-
nisreichen geschenkten Tagen, in denen uns das
Hauptthema ,Christus bekennen heute" beschaftigt
hat, sind wir alle hier im Saal aufrichtigen und
uneingeschrdnkten Dankes und Lobes voll. Diesen
Dank kann ich nur in einheitlicher Weise aus-
driicken, denn alle haben zu diesem guten Gelin-
gen beigetragen.

(Allgemeiner Beifall)

Unser herzlicher Dank gilt in gleichem MaBe allen

Angehorigen des Vorbereitungsausschusses
(Nochmals starker Beifall)

und dem einsatzfreudigen Wirken von Herrn Dr.
Epting (Wiederum Beifall)

sowie allen Rednern dieser Tage fiir ihren Vortrag,
fiir die Gestaltung der Andachten und fiir die Teil-
nahme der Briider und Schwestern aus Ubersee und
des Evangelischen Missionswerkes an den Gesprad-
chen und schlieBlich Ihnen, meinen Mitsynodalen, fiir
Thre bereitwillige, gute Mitwirkung an den Gespra-
chen. Thnen allen sowie allen Helferinnen und Hel-
fern in der Vorbereitung und jetzt hier im Haus
der Kirche bei der Durchfiihrung gilt der von ganzem
Herzen kommende Dank.
(Allgemeiner Beifall)

VIL

Ich frage nun, ob zu dem Punkt ,Verschie-
denes” noch etwas vorliegt? — Das ist nicht der
Fall.

Wir schlieBen in ungefdahr 10 Minuten die Tagung
zu dem Spezialthema mit der SchluBandacht, die
unser Synodaler Oloff vorbereitet hat und durch-
fiithren wird.

(Schluf der Plenarsitzung 18.15 Uhr)
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Dritte offentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Donnerstag, 29. April 1976, vormittags 845 Uhr

Tagesordnung

L
BegriiBung, Bekanntgaben

IL.

Bericht: Grundordnungsreform der EKD
Synodaler Dr. Wendland

111,

Gemeinsamer Bericht zum Entwurf einer Ordnung
fir Lehrverfahren (vorbereitende Lesung)

Berichterstatter:
fiir RechtsausschuB Synodaler Bayer
fiir Hauptausschufi Synodaler Schnabel

IV,

Referate zum WIBERA-Gutachten
1. Oberkirchenrat Dr. Jung
2. Kirchenrat Odenwald

V.

Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Ich erdffne die 3. of-
fentliche Sitzung. Unser Synodaler BuBmann spricht
das Eingangsgebet.

Synodaler BuBmann spricht das Eingangs-
gebet.

L
BegriBung, Bekanntgaben

Prisident Dr. Angelberger: Liebe Schwestern und
Briider! In der ersten Plenarsitzung habe ich in Aus-
sicht gestellt, daf es einem lieben Gast eventuell
gelingen wird, mal wieder den Weg von Hannover
nach Bad Herrenalb zu finden. Seine Anstrengungen,
die er unternommen hat, sind von Erfolg gewesen.
Seit gestern nachmittag weilt Herr Oberkirchenrat
Gundert bei uns hier in Bad Herrenalb.

(Allgemeiner groBer Beifall)

Wir freuen uns sehr dariiber, Herr Gundert, daB es
mal wieder geklappt hat; denn Sie wissen ja, wir
haben damals einmiitig unsere Geschdftsordnung
gedndert in dem Bestreben, eine lebendige Verbin-
dung zwischen E K D und unserer Synode zu haben.
Deshalb auch unsere Freude iiber Thr Kommen. Ich
habe auch gestern abend an Ihrem herzlichen Lachen
feststellen diirfen, daB Sie wirklich gern gekommen
sind, Uber beinahe mehrere Stunden hinweg war zu
erkennen, daB nicht der geringste Zweifel bestehen
darf.

Also nochmals herzlich willkommen! Fiihlen Sie
sich bei uns so wohl, wie Sie frither und auch gestern
abend es getan haben!

Nochmals herzlich willkommen!

(Beifall)
Wenn Sie ein Wort zu sagen wiinschen!

Oberkirchenrat Gundert: Herr Prédsident! Sehr
verehrte Damen und Herren! Ich mdéchte Sie herz-
lich griiBen von seiten der Kirchenkanzlei der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland und wiinsche Threr
Synode einen guten Verlauf.

Gleichzeitig mochte ich mich entschuldigen, daB
ich die freundlichen Einladungen, die Herr Prési-
dent mir immer zugesandt hat, so oft habe aus-
schlagen miissen. Es ist leider so, daB Termine, die
wahrgenommen werden miissen, immer den Vor-
rang haben vor Terminen, die wahrgenommen wer-
den konnen. Meistens sind die Termine, die wahr-
genommen werden kénnen, die viel netteren und
erfreulicheren gegeniiber denen, die wahrgenommen
werden miissen. Ich bedauere es deswegen sehr, daB
ich so oft absagen muBte, und freue mich, daB es
jetzt wieder moglich gewesen ist, die Einladung
anzunehmen. Ich gelobe Besserung!

(Beifall)

Darf ich noch inhaltlich etwas sagen: Ich méchte
von seiten der Kirchenkanzlei der EKD Ihnen, der
badischen Synode, einmal ganz herzlich dafiir dan-
ken, daB Sie sich so sehr eingesetzt haben fiir die
Grundordnung der EKD, daB Sie mit Energie daran
gearbeitet haben, daB Sie ihr zugestimmt haben
und, wie ich der Tagesordnung entnehme, sich auch
heute noch einmal damit befassen wollen. Wir ha-
ben in der EKD natiirlich den Eindrudk, daB man
auch ohne neue Grundordnung weiterleben kann.
Trotzdem ist es sehr bedauerlich, daB meine schwa-
bischen Landsleute nicht zu einer positiven Entschei-
dung gekommen sind, und ich freue mich, daB es
bei Thnen anders gewesen ist. Dafiir mochte ich
Ihnen herzlich danken.

(Allgemeiner Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! — Un-
ser Synodaler Harzschel aus der letzten Legis-
laturperiode ist zum Staatssekretdr der badisch-
wiirttembergischen Landesregierung berufen wor-
den. Ich habe ihm unsere Gliickwiinsche tibermittelt
und heute friih erhalte ich von ihm ein Schreiben mit
folgendem Inhalt:

Mit groBer Freude habe ich Ihre freundlichen GriiRe
und Segenswiinsche anléBlich meiner Berufung zum
Staatssekretdr im Ministerium fiir Arbeit, Gesundheit
und Sozialordnung erhalten. Fiir diesen Ausdruck der
Verbundenheit danke ich Thnen sehr herzlich. Gern
denke ich an die Zeit meiner Mitarbeit in der Synode
zuriick, und ich habe Ihre Arbeit in all den Jahren
mit Interesse beobachtet. Wenn ich nun auf eine an-
dere Biihne gewechselt habe, so verstehe ich meine
Arbeit auch in diesem Amt als einen Dienst fiir die
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Menschen in der Verantwortung vor Gott, in der wir
gemeinsam stehen. Fiir diese nicht leichte Aufgabe
erbitte ich Ihre stéindige Fiirbitte fiir mich und alle,
die in politischer Verantwortung stehen.

Sie diirfen sicher sein, daB meine Verbundenheit mit
der badischen Landeskirche und der Synode eine herz-
liche bleibt.

Indem ich den Beratungen der Synode Gottes Segen
wiinsche, bin ich mit allen guten Wiinschen und herz-
lichen GriiBen an Sie personlich, den verehrten Herrn
Landesbischof und alle Schwestern und Briider der
Synode in der Verbundenheit des Glaubens

Ihr Kurt Hirzschel
(Allgemeiner Beifall)

Und nun maochte ich unter den Bekanntgaben noch
eine Sache einfiigen, die uns schon mehrfach be-
schéftigt hat. Unser Synodaler Nagel wird Sie in-
formieren. Sie haben die entsprechenden . Unter-
lagen auf Ihrem Platz vorgefunden,

Synodaler Nagel, Berichterstatter: Verehrte Kon-
synodale! Ich méchte Sie informieren iiber ein Stiick
Offentlichkeitsarbeit unserer Kirche, und zwar iiber
die geplante Herausgabe eines Faltblattes

Das Geld der Kirche.”

Auf der Frithjahrstagung der Synode 1975 hat
Frau Hansch fiir den HauptausschuB iiber die Offent-
lichkeitsarbeit berichtet. Damals ging es besonders
um die Frage der Darstellung des Einsatzes der
Kirchensteuergelder in der Landeskirche fiir die
UOffentlichkeit. Es wurde festgestellt, daB die Dar-
stellung iiber die Ausgaben unbefriedigend ist. Be-
sonders war die Aufschliisselung der einzelnen Aus-
gabenbereiche unzureichend, und am meisten blieben
die Zahlen im diakonischen Bereich unklar,

Darum wurde damals beantragt, ein Informations-
blatt vorzulegen, in dem die Finanzen der Landes-
kirche grafisch geschickt und fiir jedermann ver-
standlich dargestellt werden.

Nach langwierigen Verhandlungen gelang es mit
Hilfe des Amtes fiir Information, nun klare Zahlen
fiir das Jahr 1976 zu erhalten. — Nebenbei glaubt
man nicht, wie schwer es ist, aus der eingefahrenen
Maschinerie einer Kirchenverwaltung verstidndliche,
den Kirchensteuerzahler interessierende Zahlenan-
gaben zu erhalten.

Doch dieses Werk ist nun gelungen und allen Be-
teiligten sei herzlich dafiir gedankt,

Die Angaben, die Sie auf IThrem Platz — ich hoffe
alle — gefunden haben, sollen nun in einem Falt-
blatt DIN A 4 dreimal gefalzt grafisch ansprechend
aufgegliedert eingearbeitet werden.

(Das Faltblatt wird gezeigt.)

Die einzelnen Texte und Zahlen wiederhole ich
hier natiirlich jetzt nicht. Ich mochte Sie aber auf
folgendes aufmerksam machen:

Seite 1 des Faltblattes soll allgemein iiber die
Einnahmen und Ausgaben der Landeskirche infor-
mieren.

Seite 2 des Faltblattes gibt eine Aufschliisselung
der Ausgaben der Landeskirche fiir 1976, wobei be-
sonders das Augenmerk auf den Bereich der Dia-
konie gerichtet ist. Hier wurden jetzt auch die Zah-
len der einzelnen Kirchengemeinden fiir diakonische

Zwecke, d. h, auch die Ausgaben fiir Kindergérten
und Krankenpflegestationen eingearbeitet. Die in
fritheren Veré6ffentlichungen unklare Prozentzahl
5,5 fiir diakonische Zwecke erscheint nun in einer
richtigen Relation mit 19,4 Prozent.

Seite 3 des Faltblattes enthdlt Zahlen aus der dia-
konischen Arbeit, und zwar sowohl der Mitarbeiter
wie auch der Einrichtungen. Hier sei besonders auf

-die Zahl von 633 Kindergéirten hingewiesen, die in

anderen Veroffentlichungen frither ebenfalls fehlten.

Seite 4 des Faltblattes gibt eine Zusammenstel-
lung der haupt-, nebenberuflichen und ehrenamt-
lichen Mitarbeiter der Landeskirche,

Seite 5 des Faltblattes charakterisiert abschlieBend
die Auswirkungen der Steuerreform und schlieBt mit
einem Dank an den Kirchensteuerzahler,

Fir die angegebenen Zahlen konnten sich jetzt
nur noch geringfiigig Anderungen ergeben. Vor
allem seitens des Finanzausschusses konnten hier
noch kleine Korrekturen nétig sein. Evtl. nétige
Mitteilungen moége man dann direkt an Herrn Wol-
finger im Amt fiir Information geben.

Ich darf an der Stelle auch anmerken, daB auf
Seite 5 — das ist doch immerhin wichtig — eine
solche kleine Korrektur bereits geschehen ist, und
zwar: daB die dort angegebene Prozentzahl iiber
die zuriickgehende Steuereinnahme fiir 1975 nicht
8,9 Prozent, sondern 9,6 Prozent lautet. Das ist der
3. Abschnitt von unten.

Das Informationsblatt soll in einer Auflagenhéhe
von 150 000 Stiick gedruckt werden. Bei zweifarbigem
Druck in der GroBe DIN A 4 dreimal gefalzt, wie wir
vorhin schon festhielten, lautet der Kostenvoran-
schlag einschlieBlich Honorar fiir den Grafiker: 5 Pf.
pro Stiick. Bei dreifarbigem Druck wiirden sich die
Kosten um 1 Pf, pro Stiick erhéhen,

Im Interesse unserer Kirchengemeindeglieder und
der Arbeit unserer Kirche in der Uffentlichkeit hof-
fen wir auf eine baldige Fertigstellung dieses Kir-
chensteuer-Faltblattes.

(Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank fiir
Ihre Unterrichtung. — Wiinscht jemand hierzu noch
eine Bemerkung zu machen? — Herr Ziegler, bitte!

Synodaler Ziegler: Ich hédtte gerne angefragt, ob
sie nur vergessen worden sind oder ob beispiels-
weise die Diakonissenmutterhduser tiberhaupt nicht
mehr im Blickfeld der Landeskirche stehen.

Ebenso unter dem Personal wére es durchaus zu
erwdgen, ob man nicht auch auf die Anzahl der in
diesen Hausern befindlichen Diakonissen hinweisen
konnte, die ja doch im Dienst der Landeskirche und
deren Diakonie stehen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich gleich um die

Antwort bitten, Herr Berichterstatter!

Synodaler Nagel, Berichterstatter: Wir kommen
damit wahrscheinlich etwas in Schwierigkeiten,
wenn die ganzen Einrichtungen der Diakonie herein-
genommen wiirden. Es wurde andiskutiert. Aller-
dings liegen die Zahlen ilibers Amt fiir Information
uns vor; vielleicht wiite Herr Wolfinger noch eine
Begriindung dazu.
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Kirchenrat Wolfinger: Ich kann nur sagen: ich
bitte um die Zahlen. Wir haben die Zahlen bisher
nicht bekommen. Wir haben vom Diakonischen
Werk die Zahlen, die zur Verfiigung stehen, ange-
fordert, haben sie aber noch nicht erhalten.

Ich bitte deshalb, korrigierende und erganzende
Zahlen noch an uns zu geben.

Synodale Hansch: Ich mochte nur darauf hinwei-
sen, daB es sich dann nur um Zahlen handeln darf,
die Gelder der Landeskirche betreffen, nicht um an-
dere Gelder. Das ist also ein Grund, warum das so
nicht eingetragen ist, wenn es Staatszuschiisse sind
usw.

Synodaler Richter: Wir sollten dem Faltblatt eine
besonders ansprechende Aufmachung geben. Andere
Landeskirchen haben das getan, zum Beispiel die
braunschweigische Kirche, Ich wiirde also vorschla-
gen, daB die Zahlen nicht so niichtern in den Raum
gestellt, sondern auch grafisch so dargestellt werden,
dab es Freude macht, das Faltblatt in die Hand zu
nehmen.

Synodaler Nagel, Berichterstatter: Das habe ich
nur in Worten ausdriicken koénnen. Wir konnten
Ihnen nicht mehr auf den Tisch legen. Selbstver-
stdndlich ist sowohl an Farbe wie auch an Grafik
mit Turmchen oder @hnlichem gedacht.

Prasident Dr. Angelberger: Gut, — Gentigt diese
Unterrichtung? —Ich wiirde aber bitten, daB jegliche
Anderung moglichst unverziiglich Herrn Wolfinger
iibersandt oder gleich unterbreitet wird; denn es
wire ja schlecht, wenn dieses Blatt immer wieder
eine Verzogerung beziiglich des Erscheinungstermins
erfahren miiBte.

Also die abschlieBende Bitte, nach der Kenntnis-
nahme eventuelle Anderungswiinsche oder Ergédn-
zungen, bitte, unverziiglich an Herrn Wolfinger.

Soweit zu diesem Punkt,

II.
Grundordnungsreform der EKD

Wir kommen dann zu II. Hier gibt uns Herr Wend-
land einen Bericht zu Fragen der Grundordnungs-
reform der EKD. Sie haben alle einen Entwurf auf
goldfarbenem Papier.

An die Leitungsorgane

der EKD und ihrer Gliedkirchen sowie
an den Vorsitzenden

der Arnoldshainer Konferenz

Erklirung der Landessynode der
Evang. Landeskirche in Baden
zur Verfassungsreform der EKD

Die Synode der badischen Landeskirche hatte dem
vierten Entwurf einer Grundordnung der EKD ein-
miitig zugestimmt, obwohl dieser hinter ihren Vor-
stellungen, wie sie in fritheren Entwiirfen deutlich
wurden, zuriickgeblieben war.

Deshalb bedauert die Landessynode, daB die mit die-
sem Entwurf iibereinstimmende, von der Synode der
EKD im November 1974 verabschiedete neue Grund-
ordnung der EKD in der wiirttembergischen Landes-
synode nicht die notwendige Zustimmung gefunden
hat.

Die Synode setzt sich nach wie vor dafiir ein, daB
die Gemeinschaft der Kirchen in der EKD auch or-

ganisatorisch und strukturell Gestalt gewinnt. Die
Landessynode ist der Auffassung, daB das nach Ar-
tikel 70 der Grundordnung an keine Frist gebundene
Zustimmungsverfahren fortgesetzt werden kann und
soll.

Die Synode ist der Uberzeugung, daB die zwischen
verschiedenen Gruppierungen in der EKD bestehen-
den Spannungen nicht verhindern diirfen, daB die in
Christus gegebene Einheit stiirker sichtbar gemacht
werden muf.

Sie bittet daher den Rat und die Synode der EKD
sowie die Synoden der Landeskirchen, die Bemii-
hungen um eine Intensivierung der gliedkirchlichen
Gemeinschaft in der EKD fortzusetzen.

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Liebe Kon-
synodale! Sie haben alle den Entwurf einer Erkld-
rung unserer Landessynode zur Verfassungsreform
der EKD erhalten, wie der Herr Président soeben
ausgefiihrt hat, auf dem goldgelbem Papier,

Nachdem die wiirttembergische Landeskirche dem
vierten Grundordnungsentwurf der EKD ihre Zu-
stimmung nicht gab, miissen wir gleichwohl bestrebt
sein, die gliedkirchliche Gemeinschaft weiter zu for-
dern. Diesem Zweck soll die Thnen zur BeschluBfas-
sung vorgelegte Erkldarung nach Ansicht aller Aus-
schiisse dienen. Zu bemerken ist nur, daB nach Ar-
tikel 70 GO das Zustimmungsverfahren an keine
Frist gebunden ist und daher fortgesetzt werden
kann.

Wir bitten daher, daB Sie dieser Erklarung zu-
stimmen. (Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! — Wird
eine Aussprache gewiinscht? — Das ist nicht der
Fall, Ich danke Thnen und stelle das vorgelegte Pa-
pier zur Abstimmung, und zwar der Erledigung im
ziigigen Verfahren wegen frage ich:

‘Wer ist mit diesem Entwurf nicht einverstan-
den? — 3 Stimmen. Wer enthdlt sich? — 9 Stimmen.

Somit ist der Entwurf angenommen. Ich
danke Thnen. (Beifall)

I11.

Gemeinsamer Bericht zum Entwurf einer Ord-
nung fir Lehrverfahren (vorbereitende

Lesung)
Berichterstatter:

fiir RechtsausschuB Synodaler Bayer
fiir HauptausschuB Synodaler Schnabel

Unter III haben wir jetzt einen gemeinsamen Be-
richt zum Entwurf einer Ordnung fiir Lehrverfahren.
Ich habe bewuBt in Klammer geschrieben ,vorbe-
reitende Lesung” und erinnere auch nochmals an
meine Ausfiihrungen am Eingang unserer ersten
Plenarsitzung. Also heute ist nur daran gedacht, in
einem groBen Uberblick all das nochmal vor Augen
zu fithren, was in diesem Entwurf aufgenommen
worden ist, und anschlieBend soll lediglich eine Mei-
nungsumfrage erreicht werden. Alles andere, Fein-
heiten hinsichtlich des Textes und dergleichen wird
fiir kommenden Herbst vorgesehen.

Darf ich nun bitten.

0 aﬁvpn,r
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Synodaler Bayer, Berichterstatter: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Uns liegt der Entwurf
einer Ordnung fiir das Lehrverfahren vor, der sich
vom fritheren Entwurf einer Lehrbeanstandungs-
ordnung unterscheidet. Er hat eine gednderte Grund-
legung und sieht Anderungen beim Vorverfahren
— dem theologischen Lehrgesprich — und beim
Feststellungsverfahren vor. Der jetzige Entwurf ist
— auch — ein Werk der Arnoldshainer Konferenz.

Was in der vorliegenden Ordnung fiir das Lehr-
verfahren nicht unterstrichen ist, stammt vom Ar-
noldshainer Musterentwurf; das Unterstrichene* hat
unser VerfassungsausschuB eingefiigt. So gesehen
hat es den Anschein, als hdtten wir jetzt eine von
der Arnoldshainer Konferenz iibernommene, abge-
wandelte Ordnung fiir das Lehrverfahren, die nicht
mehr mit dem fritheren Entwurf einer Lehrbeanstan-
dungsordnung zusammenhéngt,

Das stimmt aber so nicht. Der jetzige Entwurf geht
auf den alten zuriick und wire ohne ihn nicht da. Die
Landessynode unserer Landeskirche ist seit 1968 mit
diesem Projekt beschéftigt. Der ihr vom Landes-
kirchenrat vorgelegte Entwurf wurde 1969 den Be-
zirkssynoden iiberwiesen. Im Friithjahr 1971 wurde
die Landessynode iiber die Stellungnahmen der Be-
zirkssynoden informiert. Man hat in der damals
laufenden Legislaturperiode den Entwurf nicht zum
Gesetz gemacht und sah eine Weiterbehandlung in
der 1972 gewdhlten Landessynode vor., Unsere Syn-
ode hat im Friihjahr 1973 die Vorlage wieder auf-
genommen und am 4. 5. 1973 beschlossen,

.den VerfassungsausschuB zu beauftragen,
den vorliegenden Entwurf — unter Beriick-
sichtigung der Voten aus den Bezirkssynoden
und Pfarrkonventen und der im Bereich der
Landeskirche vorhandenen Gegenentwiirfe
(Sozietdt; Konvent badischer Theologiestu-
denten) — zu iiberarbeiten”,

Damit ist die alte Vorlage von der neuen Synode
wieder anhdngig gemacht worden. Es handelt sich
immer noch um dasselbe Verfahren. Daran &ndert
sich dadurch nichts, daB der jetzige Entwurf umge-
staltet wurde. Substantiell liegt nichts Neues, kein
aliud vor. Die hier vorliegende Lehrverfahrensord-
nung sieht etwas anders aus, weil in sie die Voten
der Bezirkssynoden, Pfarrkonvente, Pfarrkonferen-
zen, der theologischen Sozietdt in Baden, des Kon-
vents badischer Theologiestudenten u. a. mit aufge-
nommen worden sind.

Genau hierzu war der Verfassungsausschufi be-
auftragt. Er hat den Entwurf iiberarbeitet und zwi-
schenzeitlich, als die Arnoldshainer Konferenz einen
Musterentwurf ausarbeitete, die Uberarbeitung aus-
gesetzt. Wahrend dieser Zeit wurde der Verfas-
sungsausschuff laufend iiber die Arbeiten in der
AKf informiert und hat im Frithjahr 1975 eine Stel-
lungnahme fiir unsere Landeskirche abgegeben, Der
im Dezember 1975 geschaffene Musterentwurf der
AKf stimmt in seiner grundsatzlichen Orientierung
mit unseren Intentionen iiberein, Er wurde noch ein-

* In Anlage 5 durch Kursivschrift gekennzeichnet.
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mal vom VerfassungsausschuB iiberarbeitet und
wurde zum jetzigen Entwurf,

Der RechtsausschuB ist einstimmig der Ansicht,
dab es sich hier seit 1968 um ein einheitliches Ver-
fahren handelt und eine nochmalige Uberweisung
an die Bezirkssynoden nicht zu erfolgen hat. Die
Bezirkssynoden ihrerseits kénnen auch jetzt erwar-
ten, daB das Ergebnis ihrer Anhérungen sichtbar
wird. Da wir heute nicht abschlieBend iiber dieses
Gesetz beraten und beschlieBen, konnen selbstver-
standlich noch Anregungen von Pfarrkonventen und
Konferenzen, Bezirkssynoden, Altestenkreisen u. a.
vor der endgiiltigen Verabschiedung gegeben und
moglicherweise eingearbeitet werden.

Dem RechtsausschuB scheint es geboten, die Ord-
nung iiber das Lehrverfahren noch in dieser Legis-
laturperiode zum AbschluB zu bringen. Es ist er-
forderlich, ein addquates Verfahren fiir die Bean-
standung einer Lehre zu schaffen. Ein entsprechender
Gesetzgebungsauftrag ist seit 14 Jahren in § 65
Pfarrerdienstgesetz enthalten. Dort ist ausgefiihrt,
daB Lehrbeanstandungen nicht Gegenstand eines
Disziplinarverfahrens sein kénnen, sondern ein be-
sonderes Gesetz erfordern. Da Lehrbeanstandung
kein Disziplinarfall ist, ist ein férmliches Lehrver-
fahren auch zum Schutze des Betroffenen erforder-
lich und muB im Interesse der Landeskirche liegen.
Unsere Landeskirche ist eine der wenigen Glied-
kirchen im EKD-Bereich ohne Lehrverfahren. Wir
haben in den letzten Jahren einen konkreten Fall
gehabt. Dabei ist von verschiedenen Seiten kritisiert
worden, daB kein Gesetz iiber ein Lehrverfahren
da war.

Das entsprechende Instrumentarium muB daher
geschaffen werden. Man braucht ein Skalpell, be-
vor die Operation beginnt. Man braucht einen Loffel,
um die Suppe essen zu kénnen. Man braucht einen
Pinsel, bevor man ein Gemdlde malen kann, und
man braucht ein Gesetz, bevor die Anwendungsfélle
da sind.

Das Gesetz soll fiir alle Beteiligte die ultima ratio
sein. Das formliche Lehrverfahren soll als letzte
Moglichkeit in Gang gesetzt werden. Vorher soll
alles ausgeschopft werden, was nach der GO mog-
lich ist. Es soll auf allen Ebenen, vom Altestenkreis
bis zum Landesbischof, zundchst versucht werden,
Konfliktfille der hier angesprochenen Art zu kldren
und zu losen.

Es handelt sich hier kirchenrechtlich um eine
schwierige Materie. Das Verfahren setzt sich deut-
lich vom Disziplinarverfahren und vom Verwaltungs-
verfahren ab. Es ist ein besonderes Anliegen des
Gesetzes, dem Betroffenen ein faires Verfahren zu
garantieren und ihm moglichst viele Mitwirkungs-
rechte einzurdaumen. Der Betroffene ist gleichberech-
tigter Partner eines Gespréachs. Der Betroffene hat
sich ja keines rechtswidrigen oder schuldhaften Ver-
haltens schuldig gemacht. Er hat aus einer Uber-
zeugung gehandelt, die im Gegensatz zu der Lehre
seiner Kirche steht und sein Gewissen hat ihn dazu
gedriangt, seine Uberzeugung beharrlich o6ffentlich
darzutun. Ein Uberzeugungsfehler gewissermaBen.
Hier geht es also nicht darum, einen Betroffenen zu
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verurteilen, sondern darum, eine Lehre zu beurtei-
len.

Die Besonderheiten dieses Verfahrens bedingen
dann natiirlich, daB das Gesetz recht umstédndlich
und schwerféillig wird. Es ist zundchst zu priifen,
ob eine zu beanstandende Lehrauffassung vorliegt.
An dieser muB der Betroffene trotz Beratung und
Mahnung beharrlich festhalten. Nachdem ihm dann
rechtliches Gehor gewédhrt worden ist, wird ein theo-
logisches Lehrgesprich als Vorverfahren angeordnet
und durchgefiihrt. Dann erfolgt die Entscheidung,
ob ein formliches Lehrverfahren eréffnet wird, das
dann bejahendenfalls von einem Spruchkollegium
durchgefithrt wird. Mit dem Feststellungsbeschluff
dieses Kollegiums wird das Verfahren in erster In-
stanz beendet. Danach ist eine Anfechtungsméglich-
keit wegen Verfahrensmédngeln gegeben.

Beteiligt am Verfahren sind Beauftragte des Ober-
kirchenrats, der Landeskirchenrat, Leitungsorgane
der Gemeinde und anderer Korperschaften, die 8er-
Kommission des Lehrgespridchs, die Landessynode,
evtl. Bezirkssynoden und das mit 8 Personen be-
setzte Spruchkollegium des férmlichen Lehrver-
fahrens.

Hier wird nicht in Wochen und Monaten — eher
in Ewigkeiten gedacht. Man kann nur wiinschen,
daB das Gesetz nicht oder nur wenig angewendet
wird.

Sie sehen, daB einige -zig Personen beteiligt sind
am Verfahren. Ich méchte beinahe sagen, mehr als
einen Haéretiker pro Legislaturperiode kénnen wir
uns nicht leisten, (Beifall)

sonst miissen wir Hilfe aus anderen Gliedkirchen
der EKD, evtl. aus Wiirttemberg holen.
(GroBe Heiterkeit)

Das Gesetz gilt nur fiir Ordinierte. Fiir andere

Prediger ist dieses umstédndliche Verfahren nicht vor-
gesehen. (Heiterkeit)
Das liegt daran, daB bei den Ordinierten der Dienst
auf die stdrkste Weise abgesichert ist. Bei ihnen
besteht ein Dienstverhdltnis auf Lebenszeit. Eine
Beendigung des Dienstverhdéltnisses ist nur durch
Disziplinarverfahren oder Lehrverfahren mdoglich.

Anders ist es bei Angestellten. Sie sind nicht ver-
setzbar. Sie konnen auch nicht in den Wartestand
oder Ruhestand versetzt werden. Bei ihnen gilt 6f-
fentliches Tarifrecht. Sie haben kein Dienstverhalt-
nis auf Lebenszeit, und es gibt viele Mdéglichkeiten
der Beendigung. Eine Kiindigung kann hier nicht mit
dem kompletten Lehrverfahren als Vorverfahren
belastet werden.

Trotz der genannten guten Griinde spiiren wir,
daB hier eine gewisse Ungereimtheit vorliegt.

Lehrverfahren bei Ordinierten — Widerruf oder
Kiindigung bei anderen Predigern.

Das Lehrverfahren kann aus den genannten Griin-
den nicht angewendet werden. Es ist aber als Selbst-
verstiandlichkeit anzusehen, daB bei ihnen im Falle
der Beanstandung ihrer Lehre der Kiindigung ein
theologisches Lehrgespriach vorauszugehen hat.

Der RechtsausschuB hilt insgesamt den Entwurf
in seiner Gesamtkonzeption fiir richtig und emp -

fiehlt, die Ordnung fiir das Lehrverfahren nach
spiterer abschlieBender Beratung zu verabschieden.

(Beifall)

Prisident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Herr Schnabel, bitte!

Synodaler Schnabel, Berichterstatter: Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren!

1. Zum Stand des Verfahrens.

Die letzte Synodalperiode ging zu Ende ohne Ver-
abschiedung einer Lehrbeanstandungsordnung (LBO),
weil der Zeitpunkt fiir noch nicht gekommen erachtet
wurde. Die jetzige Synode hat in ihrer Tagung im
Friihjahr 1973 die alte Vorlage des Landeskirchen-
rates wieder aufgenommen und an den Rechtsaus-
schuff zur Stellungnahme iiberwiesen. Dieser schlug
vor, den Verfassungsausschufi mit einer Uberarbei-
tung der Vorlage des Landeskirchenrates zu beauf-
tragen. Dabei war es der erkldarte Wunsch der Syn-
ode, die LBO noch in dieser Legislaturperiode zu
verabschieden. Inzwischen hat sich die Arnoldshai-
ner Konferenz mit einem Entwurf befaBt, der fiir alle
Mitgliedskirchen gelten sollte. Bei der Erarbeitung
dieses Musterentwurfs lag aus Baden der alte Ent-
wurf des Landeskirchenrates, ein neuer Entwurf der
Sozietit und der Studenten vor. Als wichtige Ge-
sichtspunkte wurden in dem Musterentwurf der
Arnoldshainer Konferenz folgende Ziele verwirk-
licht: Das Lehrverfahren erhilt den Charakter eines
offenen theologischen Gespréchs, bei dem aus AnlafB
einer Lehrbeanstandung das Bekenntnis neu kon-
kretisiert und aktualisiert werden soll. Es dient nicht
nur dem Schutz der Gemeinde vor Irrlehren, son-
dern auch dem Schutz des ordinierten Predigers
gegeniiber falschen Angriffen. Der Verfasssungs-
ausschuB hat nun den Musterentwurf im Blick auf
die Grundordnung und ihren Vorspruch sowie im
Blick auf die Mitwirkung der Landessynode bei der
Eroffnung eines Lehrverfahrens bearbeitet. AuBer-
dem wurde durch den Musterentwurf ein Konsensus
der Mitgliedskirchen der AKf iiber das Verfahren,
den Schutz der Betroffenen und der Gemeinden
und die Gewéhrung eines offenen und fairen Ver-
fahrens erreicht mit dem Ziel, das in Schrift und
Bekenntnis gebotene Zeugnis jeweils zu konkreti-
sieren und zu aktualisieren.

Da es sich nicht um eine neue Vorlage an die
Landessynode handelt, sind sich der HauptausschuBl
und der Rechtsausschufi darin einig, daB der vor-
liegende Entwurf nicht noch einmal an die Bezirks-
synoden und Pfarrkonferenzen zur Uberpriifung
iiberwiesen werden muB, Gleichzeitig ist sich der
HauptausschuB bewuBt, daB jetzt eine Verabschie-
dung notwendig ist.

2. Zum Entwurf.

Die Grundlegung der Sozietédt geht aus von Wesen
und Auftrag der Kirche und ihrer Grundlage, den
Bekenntnissen nach dem Vorspruch der Grundord-
nung. Die Grundlegung entfaltet dann den Inhalt des
Bekenntnisses zu Christus in bezug auf Bibel, Tra-
dition und Verkiindigung und bezieht den dauernd
notwendigen AuslegungsprozeB mit ein. Sie kommt
dann auf den Tatbestand der Irrlehre zu sprechen
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und stellt dabei fest, daB der Gegensatz zur Irrlehre
nicht die reine Lehre, sondern das Bekenntnis ist.
Haresie ist darum Verleugnung des Bekenntnisses
in Wort und Tat. Fiir das Verfahren folgt daraus,
daB zuerst festgestellt wird, wie heute jeweils in
dem strittigen Punkt das Bekenntnis neu zu formu-
lieren ist. Nur wenn die Kirche in der Lage ist, ein
Bekenntnis zu formulieren, kann sie auch ein Lehr-
beanstandungsverfahren beantragen.

Die uns vorliegende Grundlegung — im Gegen-
satz zu dem, was die Sozietdt als Grundlegung vor-
schldgt —, also die Grundlegung der Arnoldshainer
Konferenz, geht ebenfalls vom Auftrag der Kirche
aus, wie er in der Verkiindigung des Evangeliums,
in der Verwaltung der Sakramente und in der Be-
auftragung von Verkiindigern besteht. Sie weist auf

die Verpflichtung des Berufenen hin, die in seiner’

Ordination geschieht, zugleich aber auch auf die
Verantwortung der ganzen Kirche und aller Ge-
meindeglieder fiir die rechte Bezeugung des Evan-
geliums. Dann kommt die Grundlegung auf die bei-
den Ziele zu sprechen: Schutz der Gemeinde vor
einer Verkiindigung, die beanstandet wird, und
Schutz des Ordinierten. Das Ziel des Lehrverfahrens
ist es, zu kldren, ob Verkiindigung und Lehre mit
dem entscheidenden Inhalt der biblischen Botschaft
unvereinbar sind. Im Lauf dieser Klarung muB es zu
ausfiihrlichen theologischen Gesprédchen und zu dem
Bemiihen um eine gemeinsame Lehrbezeugung kom-
men., Bei Unvereinbarkeit von Verkiindigung und
Lehre des Betroffenen mit der Botschaft der Kirche
endet die durch die Ordination ausgesprochene Be-
vollméachtigung des Predigers. Es ist zu beachten,
daB dies keinen disziplinarrechtlichen Charakter hat,
sondern dabei die Gewissensentscheidung des Be-
troffenen geachtet wird.

Soweit zur Grundlegung.

Das Verfahren sieht ja vor, daB zuerst ein theo-
logisches Lehrgesprach durchgefiihrt wird und dann
erst am Ende dieses Lehrgesprachs entschieden wird,
ob ein Verfahren vor einem Spruchkollegium zu
eroffnen ist, und dann wird das Verfahren vor dem
Spruchkollegium beschrieben. Am Ende des Gesetz-
entwurfs stehen noch einige besondere Bestim-
mungen.

Entscheidend und zentral ist der § 1 mit seinen
drei Schwerpunkten: einmal der Anerkennung des
Gegenwartsbezuges und der Notwendigkeit der
Umsetzung der biblischen Botschaft in die je-
weilige Gegenwart, zum andern die Tatsache, dafB
es sich um ein 6ffentliches Verhalten des Betroffe-
nen in seiner Verkiindigung und seinem Verhalten
handelt, und zum dritten, daB es beharrlich sein
mub.

Da es sich hier um die erste Lesung dieses Ge-
seizes handelt, hat sich der HauptausschuB nur mit
wenigen Einzelheiten befaft.

In der Grundlegung tauchen in Abs.6 und 8 For-
mulierungen auf, wie sie auch in § 1 erscheinen. Es
erschien uns fraglich, ob diese dreimalige Wieder-
holung sinnvoll und niitzlich ist. Zu Abs.1 der
Grundlegung schldgt der HauptausschuB im ersten
Satz statt ,jeweils neu bezeugt ist” jetzt vor: ,in

den Bekenntnissen der Kirche jeweils neu bezeugt
wird". Damit wird die Moglichkeit einer jeweils
neuen Formulierung des Bekenntnisses betont,

Zu Abs. 8 der Grundlegung erklart sich der Haupt-
ausschuBl mit dem Einschub ,durch Wort und Han-
deln” einverstanden, hélt jedoch dies noch fiir
sprachlich ungeschickt.

Zum theologischen Lehrgespriach: MiBverstidndlich
erscheint uns in § 3 Abs, 3 die Erwdhnung der auf-
sichtsfiihrenden Stellen, da uns nicht ganz klar ge-
worden ist, wer damit gemeint ist. Im {ibrigen tau-
chen im selben Absatz sprachliche Unebenheiten*
auf, wie das Wort ,sie” statt ,er". Dies gilt jedoch
fiir den gesamten Entwurf, der redaktionell bearbei-
tet werden muB. Friither stand da immer ,Kirchen-
leitung”, wo jetzt ,Landeskirchenrat” steht. ,Kirchen-
leitung” ist weiblich, ,Landeskirchenrat” ist ménn-
lich, (Heiterkeit)
das weibliche Personalpronomen hat man aber be-
lassen. Das kommt sehr oft, das ist Thnen sicherlich
auch aufgefallen.

Mit der Formulierung in § 4 Abs. 2, in dem es um
die Notwendigkeit einer Begriindung der Entschei-
dung des Landeskirchenrates geht, ist der Hauptaus-
schuf nicht einverstanden. Auch wenn es um den
Schutz eines Betroffenen geht (§ 3 Abs. 4), sollte eine
Begriindung gegeben werden. Darum sollte § 4
Abs. 2 folgendermaBen aussehen: Satz 1 bleibt
stehen: ,Der BeschluB des Landeskirchenrates ist zu
begriinden.” Der Rest des Satzes 1 wird gestrichen,
Satz 2 bleibt bestehen. Damit wird also festgestellt,
daB alle Entscheidungen begriindet werden miissen,

Zu § 8 Abs. 1 bittet der HauptausschuB um Kla-
rung der Frage, wer mit dem ,zustindigen” Amts-
trager gemeint ist. Handelt es sich hier um den
Dekan oder Prdlaten?

Eine ldangere Debatte ergab sich iiber die Frage,
ob es wirklich notwendig ist, die Landessynode vor
einer Entscheidung des Landeskirchenrats oder gar
die Bezirkssynoden in das Verfahren einzuschalten.
Einerseits wird der weitgehende Schutz und die Még-
lichkeit zu einer griindlichen Uberlegung betont,
andererseits wird auf die Umstédndlichkeit des Ver-
fahrens und die mogliche Uberforderung der Bezirks-
synodalen hingewiesen. Es soll kein Antrag gestellt
werden, jedoch gibt der HauptausschuB zu erwégen,
ob nicht der Landeskirchenrat hier als Entscheidungs-
instanz ausreicht,

Dasselbe gilt auch fiir § 34. Man konnte auch
sagen, daB eine Streichung von § 12 Abs. 3 deshalb
moglich wére, weil die Einschaltung der Landes-
synode in § 34 noch vorgesehen ist.

Zu § 17 Abs. 1 geben wir folgendes zu bedenken.
Dort geht es um die Tatsache, daB die Beisitzer und
die anderen Mitglieder einer evangelischen Kirche
angehoren sollen. Nach § 1 des Entwurfs, der uns
vorliegt, ist die Grundlage der Entscheidung das
Bekenntnis nach dem Vorspruch zur Grundordnung.
Darum ist der Hauptausschuf in seiner iiberwiegen-
den Mehrheit der Meinung, daB auch in § 17 Abs, la

* Wurde bei Drucklegung der Anlage 5 berichtigt.
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und b nicht nur im Dienst einer evangelischen Kirche
stehende ordinierte und in einer evangelischen
Kirche zum Altestenamt befdhigte Gemeindeglieder
zur Besetzung des Spruchkollegiums gehéren, son-
dern im Dienst der badischen Kirche stehende Ordi-
nierte und in der badischen Kirche zum Altestenamt
beféhigte Gemeindeglieder.

Endlich ware zu kldaren, wer in § 23 Abs. 4 mit
dem Vorsitzenden der Kirchenleitung* gemeint ist.

Zum SchluB duBert der HauptausschuB den Wunsch,
daB die Pfarrvikare und die Pfarrdiakone im Dienst-
verhéltnis auf Widerruf nicht ganz aus diesem Ge-
setz ausgeklammert werden sollten. Denn auch bei
ihnen geht es darum, daB sie ordiniert sind, daB die
Gemeinde evtl. vor ihrem falschen Verstidndnis des
Bekenntnisses oder sie selber vor falschen Anschul-
digungen geschiitzt werden miissen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén, Ich er-
offne die Aussprache. — Herr Herrmann, bitte!

Synodaler Herrmann: Ich gestehe, daB es eine
gewisse Schwierigkeit vom Dienstrechtlichen her
darstellt, wenn dieses Gesetz nicht auf diejenigen
ausgedehnt wird, die nicht in einem lebensldnglichen
offentlich-rechtlichen Dienstverhdltnis zur Landes-
kirche stehen. Es bleibt aber eine schwere Proble-
matik, daB derjenige, der ordiniert ist und folglich
in einem lebensldnglichen Beamtenverhéltnis zur
Landeskirche steht, den Schutz eines solchen Ge-
setzes beanspruchen kann, das Rechtsschutz beinahe
bis zum ExzeB bietet, wihrend andere im Verkiindi-
gungsdienst der Kirche Stehende, die — aus wel-
chen Griinden auch immer, meist traditionellen Griin-
den — nicht in das Beamtenverhiltnis iibernommen
werden, jedoch in ihrer Verantwortung den Ordi-
nierten durchaus gleichgestellt oder mindestens in
der Nidhe der Ordinierten eingeordnet werden kén-
nen, tberhaupt kein rechtlich abgestiitztes Verfah-
ren beanspruchen koénnen. Hier bleibt eine ganz
grofe Spannung, die allein vom Arbeitsrechtlichen,
aber nicht vom Innerkirchlich-Theologischen her be-

griindet werden kann. Das aber ist ganz und gar
unbefriedigend.

Prasident Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldun-
gen? — Nicht, Dann schlieBe ich die Aussprache und
frage: Wer kann grundsatzlich einer jetzt vorge-
sehenen Regelung nicht zustimmen, also vorbehalt-
lich der Regelungen im Detail im Herbst? Also jetzt
nur eine Meinungsumfrage! Wer kann nicht
zustimmen? — Enthaltungen? — 4 Enthaltungen. Bei
4 Enthaltungen angenommen.

Wir werden nun die Vorbereitungen, vor allen
Dingen auch in der Zwischentagung bei den Aus-
schiissen, fiihren miissen, damit die Vorlage richtig

vorbereitet dann ins Plenum genommen werden
kann.

Wir miissen jetzt eine etwas lingere Pause ma-
chen, weil hier Aufbauten fiir das eine der Referate

* MuB heiBen , Vorsitzender des Landeskirchenrats“; wurde
bei Drucklegung der Anlage 5 berichtigt.

unter Punkt IV notwendig sind, Wir treffen uns
Punkt 10 Uhr wieder.

(Unterbrechung von 9.35 bis 10.02 Uhr)

Punkt IV der Tagesordnung:

Referate zum WIBERA-Gutachten und
zum Personalwesen der Landeskirche.

1. Oberkirchenrat Dr. Jung
2. Kirchenrat Odenwald

Herr Oberkirchenrat, darf ich bitten!

Reform der Kirchenverwaltung —
Standder Auswertungdes WIBERA -
Gutachtens.

Oberkirchenrat Dr. Jung: Herr Prasident Meine
Damen und Herren!

A.
Einleitende Gedanken:

1.

Prof. Laux — WIBERA — hat das Plenum der
Landessynode am 27. 10. 1975 von dem Ergebnis
seiner Priifung zur Strukturorganisation der Ver-
waltung des EOK unterrichtet (vgl. gedrucktes Pro-
tokoll Oktober 1975 S.26ff.). Er hatte u., a. im
Rahmen genereller Organisationsvorschldge Einspa-
rungen bei den Personalkosten in Hohe von 10—15
Prozent fiir moglich gehalten, ,ohne daB die durch-
zufilhrenden Aufgaben inhaltlich davon betroffen
werden”, Dieses Moment hat er allerdings zugleich
mit dem Hinweis auf eine ,nur schrittweise Reali-
sierung” der WIBERA-Vorschldge relativiert.

In dieser Spannung — Erkenntnis der Probleme
und Durchsetzbarkeit — sah sich der EOK, als er
zwei Projektgruppen beauftragte, praktikable Me-
thoden fiir die Neuordnung der Aufbau- und Ablauf-
Organisation der Verwaltung zu entwickeln, und
zwar — so die WIBERA — ,zur Neugliederung des
EOK, zur Bereinigung des zersplitterten Personal-
wesens und zur Zusammenfassung der gesamten
Organisationstétigkeit". Mit der Delegation von
Leitungsaufgaben war u. a. die Zuordnung der be-
auftragten Referenten zum Kollegium zu entschei-
den, und im Rahmen der verbesserten Ziel- und
Strukturplanung waren die Voraussetzungen fiir
eine gemeinsame Geschéftsstelle der landeskirch-
lichen Werke, Dienste und Einrichtungen, fiir eine
Konzentration des inneren Dienstes und fiir eine
Neuordnung des Priifungswesens zu schaffen.

2

Die Landessynode hat sich bereits auf ihrer Ta -
gung im Juli 1971 mit den Problemen und
Maéglichkeiten einer Reform der kirchlichen Verwal-
tung befaBt (vgl. Referat — gedrucktes Protokoll
S. 18 ff.). Die seinerzeitigen Anregungen der Landes-
synode sind in die Beratung der beiden Projekt-
gruppen eingebracht worden. Die damalige Defi -
nition kirchlicher Verwaltung (Han-
deln kirchlicher Stellen an der geistlichen Aufgabe
der Kirche) haben die externen Berater der Projekt-
gruppe in die jetzigen Beratungen mit der Forderung
eingebracht, daB mit dem Wandel der geistlichen
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Aufgaben auch die Verwaltung jeweils neu nach
dem ihr nunmehr gegebenen Auftrag zu fragen hat.

Es gilt hier festzustellen, daB die Reform einer
kirchlichen Verwaltung nicht lediglich Arbeitsbe-
dingungen der in dieser Verwaltung Beschiftigten
verdndert. Sie greift zugleich tief in das Wechsel-
verhiltnis von Verwaltung und Gemeinde ein und
bestimmt maBgeblich, was die Gemeindeglieder von
ihrer kirchlichen Verwaltung an Diensten erwarten
konnen. Deshalb wire es verfehlt, die Neuordnung
der kirchlichen Verwaltung ausschlieBlich dem Dik-
tat finanzieller Vorgaben zu unterwerfen. Sparsam-
keit und Wirtschaftlichkeit sind zweifelsfrei wichtige
Teilziele. Sie diirfen aber im Interesse der Berechen-
barkeit, Dauerhaftigkeit, Unabdingbarkeit und Ver-
ldBlichkeit einer kirchlichen Verwaltung nicht abso-
lut gesetzt und einer verbesserten Funktionsfdhig-
keit iibergeordnet werden,

3.

Der EOK mubBte deshalb in seiner Projektgruppen-
arbeit drei Momenten Rechnung tragen:
1. den Erwartungen der Kirchengemeinden an eine
uneingeschrdankt funktionsfdhige kirchliche Ver-
waltung,

2. den Erwartungen der in dieser Verwaltung Ta-
tigen an angemessenen Arbeitsbedingungen und

3. den Erwartungen an eine moglichst wirtschaft-
liche Aufgabenerfiillung.

Diese Momente wurden bereits in einer Verwal-
tungstagung des EOK im Februar 1973 mit Beschaf-
tigten der Verwaltung, Mitgliedern der Kirchen-
gemeinden und Vertretern der Pfarrerschaft disku-
tiert. Das Ergebnis wurde im Marz 1973 dem Finanz-
ausschuB mit den Schwerpunkten Wirtschaftlichkeit
der Verwaltung, sinnvoller und nachhaltiger Ein-
satz der Mitarbeiter und Leistungsprinzip vorgelegt.
Die externen Berater, die Projektgruppe und die
WIBERA haben auch diese Gedanken aufgegriffen,
allerdings unter Beriicksichtigung der Tatsache, daB
bei den personellen Gegebenheiten die notwendigen
Neuordnungen nur ,schrittweise” durchgefiihrt wer-
den kénnen.

Die WIBERA hat konkrete Organisa-
tionsvorschldge gemacht, die den EOK in
die Lage versetzen sollen, seine Funktion im Rah-
men der landeskirchlichen Aufgaben effizienter zu
erfiilllen und forderte als Voraussetzung fiir Pla-
nung, Programmierung, Auswahl der erforderlichen
MabBnahmen und deren Verwirklichung eine sach-
‘gerechte Projektorganisation. Sie hat nach ihrem
Untersuchungsergebnis zundchst die Grundlagen
der Organisation des EOK durch Analyse und Auf-
gabe von Programmen entwickelt und sodann Vor-
schlédge fiir Aufgabenabgrenzung, Koordination und
Kooperation gemacht — mdogliche Alternativen sind
zur Vorbereitung der abschlieBenden Entscheidung
des EOK in den beiden Projektgruppen behandelt
worden. Dies betrifft auch die sog. ,Fiihrungsorgani-
sation”, d. h. die Organisation von Planungs- und
Entscheidungsprozessen, Fiithrungshilfen, Delegation
von Befugnissen, Einrichtung zentraler Biiros, In-
formationswesen und UOffentlichkeitsarbeit ein-

schlieBlich der Arbeitsweise der Gremien, u. a. auch
des Kollegiums des EOK.

Entscheidend fiir den Ansatz der Beratung der
WIBERA waren die zentralen Aufgabenbereiche
Personalwesen und Organisation. Beim Perso-
nalwesen muBte sich die WIBERA verstand-
licherweise auf die formale Seite beschridnken, d. h.
die Personalverwaltung im Zusammenhang mit der
Organisation der Arbeitsabldufe, der Grundlagen fiir
die Ermittlung des Personalbedarfs, auf Stellen-
bewertung und auf Hinweise fiir den Personalein-
satz. In Erkenntnis der Notwendigkeit einer nach-
haltigen und kontinuierlichen Organisation
der gesamten Verwaltung forderte die WIBERA ein
eigenes Organisationsreferat. Das Finanz- und
Rechnungswesen hat sie als Fachaufgabe
bestehender Organisationseinheiten und als Quer-
schnittsfunktion untersucht mit den Schwerpunkten:
Finanzplanung, Haushaltswesen, Anordnungswesen,
Feststellungsbefugnis und Haushaltsiiberwachung.
Dabei hat die WIBERA das Problem ,Rechnungs-
priifung” aufgegriffen mit Vorschldgen, die u. a. in
das vom Verfassungsausschufl diskutierte neue Ge-
setz iiber ein Rechnungspriifungsamt eingebracht
werden. Die Vorschldge der WIBERA im Bereich des
sog. .inneren Dienstbetriebs” betreffen
die ,Service-Leistungen”, vor allem der Sekretariate
und den Schreibdienst — hierzu wurde eine ein-
gehende Analyse des ,Schriftguts” und der Arbeits-
zeitverteilung vorgelegt. Diese Vorschldge sollen
nach den Beratungen in der Projektgruppe fiir die
Ablauf-Organisation mit den Anregungen der ex-
ternen Berater bei organisatorischen Verbesserungen
beriicksichtigt werden.

4,

Prof. Laux hat in seinem Referat weiterhin nach-
driicklich eine positive Motivation der
Mitarbeiter fiir die Neuordnung der Verwal-
tung gefordert. Dem wurde — wie bereits erwdhnt
— grundsitzlich auf der Verwaltungstagung 1973
und jetzt durch die Beteiligung von Mitarbeitern
in der Projektgruppenarbeit und durch Unterrich-
tung in einer Mitarbeiterversammlung entsprochen.
Die Begleitung durch die Basis, d. h. die Kirchen-
gemeinden, ist nach dem BeschluB der Landessynode
im Herbst 1975 mit der Teilnahme externer Berater
aus der Gruppe der Pfarrer, Kirchenadltesten und Mit-
arbeiter der Gemeindeverwaltung in der Projekt-
gruppenarbeit gegeben. Es wurde in der Arbeit der
Projektgruppen deutlich, dafi die von den System-
analytikern der WIBERA vorgeschlagene Projekt-
Management-Organisation nicht eine totale Alter-
native zu unserer derzeitigen ressortmiBig geglie-
derten Aufbau- und Ablauf-Organisation des EOK
darstellt, wohl aber eine sinnvolle Ergdnzung sein
diirfte. Den Anregungen der externen Berater in der
Projektgruppe entsprechend, wird die Ressortorga-
nisation des EOK auf die Funktion der Kirche hin
neu zu iiberdenken sein, um eine gréfere Funktions-
transparenz zu erreichen.

Die Vorschlige der WIBERA fiihrten die internen
Uberlegungen fiir eine Neuordnung der Verwaltung
planméBig weiter. Die vorliegenden Anregungen
waren bereits seinerzeit in die Neuordnung




90 Dritte Sitzung

derFondsverwaltung, d. h. des Unterlander
Evang. Kirchenfonds und der Evang. Zentralpfarr-
kasse eingebracht worden. Von dem positiven Er-
gebnis dieser organisatorischen Neu-Struktur wurde
die Landessynode jeweils bei der Verabschiedung
der Haushaltspldne, so auch fiir die Jahre 1976/77
unterrichtet. Das dortige Ergebnis bestétigt die Rich-
tigkeit der Thesen der WIBERA, daB ,mehr Dele-
gation die Verantwortung und die Leistung der
Mitarbeiter aktiviert” und deshalb zu der von
der WIBERA fiir die EOK-Verwaltung vorgeschla-
genen Neuordnung ermutigt,

Prof. Laux hat im Herbst 1975 auch die be-
triebswirtschaftlichen Aspekte bei
den Finanz- und Organisationsproblemen der landes-
kirchlichen Verwaltung angesprochen, zugleich aber
zu bedenken gegeben, daB es ,nicht darum geht, eine
technische Produktion umzustellen, sondern perso-
nalintensive und nur teilweise meBbare Leistungen
zu rationalisieren”. Damit bestédtigt auch er die
Grenze einer reinen Nutzen-Kosten-Analyse einer
kirchlichen Verwaltung.

Soviel zu den einleitenden Uberlegungen. Uber
die Ergebnisse darf ich Thnen nun berichten.

B.

Stand und Ergebnis der Beratungen
derbeidenProjektgruppen

Die beiden Projektgruppen Ablauf-
und Aufbau-Organisation wurden vom
EOK beauftragt, Vorschlige fiir den praktischen
Vollzug der von der WIBERA angeregten Reorgani-
sation der Bereiche der Werke und Dienste, des
inneren Dienstes, von Bibliothek, Kirchenbauamt
und Rechnungspriifungsamt und eine Stellungnahme
fiir die Neugliederung der Aufgaben der kollegia-
len Leitung des EOK zu erarbeiten.

1. Projektgruppe fiir die Ablauf-
Organisation

Ein besonderer Schwerpunkt der Beratungen in
dieser Projektgruppe war die bereits vom EOK ge-
plante, von der WIBERA geforderte Zusammen-
fassung der verwaltungstechnischen Aufgaben der
Geschéftsfilhrung der Werke und Dienste in einer
gemeinsamen Geschéaftsstelle. Die be-
troffenen Abteilungen und Werke des EOK gaben
u. a. zu bedenken, daB ein Teil ihrer Verwaltungs-
mitarbeiter durch die ,Mischfunktion ihrer Auf-
gaben” in einem intensiven Kontakt zu den ehren-
amtlichen Mitarbeitern in den Gemeinden stehen,
einem Kontakt, der von Vorteil Hir die Arbeit der
Werke sei und durch eine Trennung der Funktion
nicht verloren gehen sollte.

Probleme ergaben sich im Detail bei der Moti-
vierung der Geschaftsfiihrer und der
Leiterder Werke und Dienste fiir eine klare Funk-
tionstrennung. Gegen bestehende Bedenken stellte
der EOK fest, daB bei aller gebotenen Konzentration
im Verwaltungsapparat, der Leitung der Werke und
Dienste nach wie vor die theologische Zielsetzung
(im Einvernehmen mit dem EOK) und eine finan-

zielle Mitverantwortung verbleiben. Die Voraus- -
setzungen fiir die Errichtung einer gemeinsamen
Geschaftsstelle wurden in einer Sitzung der Projekt-
gruppe mit der Arbeitsgemeinschaft gesamtkirch-
licher Dienste diskutiert, und zwar unter Beriidksich-
tigung der von der WIBERA geforderten ,Entflech-
tung der Mischfunktionen”.

Neben dem Leiter und den Sachgebietsleitern der
Werke und Dienste soll mit der Stelle einer Se -
kretariatsassistentin eine Art ,Gelenk-
funktion” geschaffen werden, d. h. einer im Sekre-
tariatsdienst erfahrenen Mitarbeiterin werden Sach-
bearbeiterfunktionen iibertragen. Personell stehen
fiir diese Aufgaben qualifizierte Mitarbeiterinnen
in den Werken und Diensten bereits zur Verfiigung.

Zur Unterstellung des kiinftigen Leiters der
gemeinsamen Geschidftsstelle hat die
Projektgruppe dem EOK vorgeschlagen, den Leiter
der gemeinsamen Geschiftsstelle dem EOK-Referen-
ten fiir Offentlichkeitsarbeit zu unterstellen, der zu-
gleich als Vorsitzer der Arbeitsgemeinschaft gesamt-
kirchlicher Dienste die Koordination und die Konti-
nuitdt der Arbeit sicherstellen wird.

Der EOK hat auf Vorschlag der Projektgruppe
am 3. Médrz 1976 beschlossen:

1. Die gemeinsame Geschiftsstelle fiir die landes-
kirchlichen Werke, Dienste und Einrichtungen
wird errichtet.

2. Die Abt. Planung und Organisation wird beauf-
tragt, dem EOK bis zum 1. August 1976 ein Kon-
zept liber die Aufgabenzuweisung vorzulegen.

3. Der EOK besdhlieBit sodann die Durchfiihrung der
.Stufenweisen” Ubertragung der Verwaltungs-
aufgaben der Werke pp. auf die gemeinsame
Geschiftsstelle.

Weitere Vorschlage der WIBERA zur Ablauf-
Organisation im Bereich der Verwaltung des EOK
wurden von der Projekigruppe mit den externen
Beratern diskutiert.

a) Beiminneren Dienst — ging es um Vor-
schldge der WIBERA zur Registratur, zum Post- und
Botendienst, Fernsprechdienst, Vervielfdltigungs-
dienst, Beschaffungswesen, Schreibdienst, Fahrdienst
und Hausverwaltung. Die Zusammenfassung dieser
Aufgaben des inneren Dienstes zu einer Abteilung
ist von der Entscheidung tiber die Aufbau-Organi-
sation abhdngig, die Zusammenlegung wurde vom
EOK beschlossen. Allerdings sind noch technische
und Quantitdtsprobleme zu lésen, die eine Arbeits-
gruppe (Abt. Planung und Organisation und Leiter
der Expeditur) entscheidungsreif vorlegen soll.

b) Im Gegensatz zu den Vorschldgen der WIBERA
erscheint bei der GroBe unserer Verwaltung der
Ubergang zu Teilregistraturen bei den ein-
zelnen Referaten sachlich, personell und kosten-
mdéBig nicht vertretbar. Es soll bei einer Zentral-
registratur verbleiben.

c) Statt der vorgeschlagenen Einrichtung eines
zentralen Schreibdienstes (zentrales
Schreibbiiro) soll dem Ausbau einer zentralen Lei-
tung des Schreibdienstes der Vorzug gegeben wer-
den. Eine gut organisierte, zentrale Leitung dieses
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Dienstes wird die geforderte ziigige Bearbeitung
des ,gesamten Schriftguts” sicherstellen.

d) Bei der Diskussion des ,Postdienstes”
ging es den externen Beratern der Projektgruppe
vor allem um den sog. Pfarramtsversand;
diskutiert wurde eine méogliche Trennung in obliga-
torische und freiwillige Information und um den
Versandzeitpunkt. Hier soll zunéchst fiir 8—10 Wo-
chen ein ,Probelauf’ mit Anforderungsformularen
und durch eine Auflistung der Versandthemen vom
Januar bis Marz 1976 eine nachtrédgliche Uberpriifung
liber Notwendigkeit und Umfang der Information
durchgefiihrt werden. Empfangerkreis dieses ,Probe-
laufs” sind die externen Mitglieder der Projekt-
gruppe und alle Dekanate. Als Ergebnis erwartet
der EOK, den stdndig geriigten, iiberhéhten ,Papier-
ausstoBf” wesentlich vermindern zu kénnen.
(Vereinzelter Beifall)

e) Die Anregungen aus der Gruppe der externen
Berater, auch das Diakonische Werk in die
Reorganisation mit einzubeziehen, wird zu priifen
sein. (Vereinzelter Beifall)

Soviel zum Stand der Beratungen dieser Projekt-
gruppe und zu den Beschliissen des EOK zur Ablauf-
Organisation der Verwaltung.

2. Projektgruppe fiirdie ,Aufbau-
Organisation"

Mit den Vorschldgen der WIBERA zu der Aufbau-
Organisation der Verwaltung des EOK, u. a. auch
der Zuweisung der Aufgaben an die einzelnen Re-
ferate im Kollegium des Oberkirchenrats befaBte
sich eine zweite Projektgruppe, von deren Uber-
legungen die externen Berater der Projektgruppe
fiir die Ablauf-Organisation am 29. 3. 1976 unter-
richtet wurden, da die Entscheidung iber
die kinftige Aufbau-Organisation
auch fiir den Ablauf der Verwaltungstatigkeit im
EOK von Bedeutung ist.

Bei der Aufbau-Organisation geht es um Fragen
der Neugliederung, d. h. Zahl und Aufgaben
der Referate, Die Projektgruppe des EOK befaBte

sich eingehend mit den Vorschligen der WIBERA -

zur Verringerung der Zahl der Referate.

Es stellten sich dem EOK hier u. a. die folgen-
den Probleme:
a) Funktionsabgrenzung zwischen Kollegium als
Pluralinstanz und den Referenten als Ressortleiter,
b) Aufgabenprazisierung der Referate,
¢) Transparenz der Aufbau-Organisation, insbeson-
dere der Zustdndigkeitsabgrenzung,
d) Delegation von Verantwortung und Kompetenz,
e) Kongruenz zwischen Finanz- und Sachkompe-
tenz.

Die WIBER A hat zur Verwirklichung ihrer Ziel-
setzungen vorgeschlagen:
a) Schaffung von Abteilungen, die direkt einem
Referat zugeordnet sind und im Rahmen der Dele-
gation von Abteilungsleitern eigenverantwortlich
geleitet werden,
b) Aufhebung der unmittelbaren Zuordnung der
beauftragten Referenten zum Gesamtkollegium,

c) Ersetzung des bisherigen Korreferentensystems
durch eine neue 4stufige Zusammenarbeit: Mitarbeit,
-sprache, -verantwortung, -entscheidung.

Nach den Vorschldgen der Projektgruppe hélt das
Kollegium des EOK weiterhin 9 Referate, aller-
dings bei einer Neugliederung der Funktionen in
Anlehnung an die Vorschlage der WIBERA, fiir er-
forderlich, und zwar:

Referat 1 Kirchenleitung
2 Personalwesen,
3 Aus-, Fort- und Weiterbildung,
4 Gemeinde,
5 Offentlichkeitsarbeit, Werke und Dienste,
Diakonie,
6 Geschiftsleitung und Recht,
7 Haushalt und Steuern,
8 Organisation, Liegenschaften und Bau,
9 Schulen und Religionsunterricht.

Dem Kollegium ging es bei der Gliederung der
Referatsaufgaben wegen der Bedeutung der Aufgaben
fiir Aus- Fort- und Weiterbildung um die
Beibehaltung eines eigenstdndigen Referats — die
WIBERA hatte die Einbeziehung in ein Personal-
referat vorgeschlagen. Weiterhin werden auch kiinf-
tig die theologischen Referenten (auBer dem Landes-
bischof) Gebietsreferenten sein.

- Die Aufgabenzuweisung im einzelnen und die
personelle Besetzung der Referate wird der EOK in
einem Geschdftsverteilungsplan fest-
legen. Entscheidend fiir den praktischen Vollzug der
Referatsaufgaben ist die Koordination und Informa-
tion innerhalb der Referate und Abteilungen und im
Kollegium des EOK. Dabei stellt sich auch die Frage
nach der Zustdndigkeit der beauftragten Referenten
als kiinftige Abteilungsleiter. Hier folgt der EOK
weitgehend den Vorschlagen der WIBERA mit fol-
gendem Ergebnis:

1. Nach den funktionalen Aufgaben der Referate
werden die bisherigen beauftragten Refe-
renten — in Ubereinstimmung mit den verfas-
sungsrechtlichen Gegebenheiten — kiinftig als
Abteilungsleiter einem referatsleitenden
Mitglied des EOK unterstellt; ihnen kann die Stell-
vertretung eines Referenten iibertragen werden.

2. Den Abteilungsleitern konnen Aufgaben durch
Delegation zugewiesen werden, die originar
dem Kollegium des EOK in seinen Mitgliedern ver-
antwortlich iibertragen sind; die Gesamtverant-
wortung fiir ein Referat verbleibt bei dem (im GVPL
bestimmten) Kollegialmitglied.

Ein Abteilungsleiter kann nach MaBgabe des
GVPI. unbeschadet seiner Zuweisung zu einem Refe-
rat auch bei der Bearbeitung von Vorgdngen an-
derer Referate mitwirken.

3. In Referatshbesprechungen werden
die fiir ein Referat maBgebenden Fragen mit den
Abteilungsleitern beraten: Damit ist die fiir eine
sach- und fachgerechte Bearbeitung von Vorgingen
notwendige Information zwischen den Kollegialmit-
gliedern (und dem Kollegium) und den Abteilungs-
leitern gewdhrleistet. (Gesprdchsleiter ist das je-
weilige Kollegialmitglied.)
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4. Soweit Kollegialentscheidungen in delegier-
ten Aufgaben erforderlich sind, nehmen die Abtei-
lungsleiter — nach der Entscheidung des Referen-
ten — mit beratender Stimme an den Kollegial-
sitzungen teil und tragen die Vorgdnge dem
Kollegium unmittelbar vor.

Abteilungsleiter nehmen — nach der Entscheidung
des Vorsitzers des Kollegiums (des Herrn Landes-
bischofs) — gleichfalls an Kollegialsitzungen mit
beratender Stimme teil, wenn Grundsatzfragen von
landeskirchlicher Bedeutung diskutiert oder Berichte
zur allgemeinen Information gegeben werden.

Diese Neuregelung der Aufgabenzuweisung und
Stellung der Abteilungsleiter entspricht den ver-
fassungsrechtlichen Normen der Grundordnung iiber
Verantwortung und Zustdndigkeit der Kollegialmit-
glieder.

Mit der Neuordnung der Verwaltung und der
neuen Zustdndigkeitsregelung im EOK soll nach den
Vorschldagen der WIBERA eine Entlastung
des Kollegiums, eine sachgerechte Vorbe-
reitung der Kollegialentscheidungen, eine Referats-
qualifizierung (Verbesserung des Instrumentariums,
Verbesserung der Koordination) und eine ziigige
Bearbeitung der Vorgénge erreicht werden.

Im Rahmen der Aufbau-Organisation wird sich
die Projektgruppe noch eingehend mit dem Auf-
bau eines Personalreferats zu befassen
haben. Ziel des neuen Personalreferats unter theo-
logischer Leitung soll nach Prof. Laux sein, die ,Zer-
splitterung des Personalwesens der Landeskirche zu
bereinigen”.

Dem Personalreferat sollen Personalplanung und
Personaleinsatz zugewiesen werden, wédhrend die
dienst- und arbeitsrechtliche Verantwortung in der
Zustdndigkeit des Rechtsreferats ebenso verbleibt
wie die Verantwortung fiir den personalen Sektor
der EOK-Verwaltung.

Eine kiinftige, qualifizierte personale Ausstattung
des Personalreferats wird den verfahrensméaBigen
Ablauf der Personalvorgidnge und die Koordination
und Information der beteiligten Referenten sicher-
stellen. .

Von der WIBERA wurde weiter eine Zusammen-
fassung der Organisationstatigkeit ge-
fordert, eine Aufgabe sowohl fiir den Bereich der
gesamten Landeskirche als auch als initiierende und
beratende Tatigkeit im EOK. Dem Vorschlag der
WIBERA, die Organisationstdtigkeit und den inne-
ren Dienst in einem Ressort zusammenzufassen, wird
der kiinftige Geschaftsverteilungsplan des EOK ent-
sprechen.

Die WIBERA fordert weiter die Kongruenz
zwischen Finanz- und Sachkompe-
t e n z. Hier geht es um die finanziellen Konsequen-
zen von Sachentscheidungen der Referenten, um die
finanzielle Verantwortung, u. a. auch fiir die Ein-
haltung der von der Landessynode verabschiedeten
Haushaltspositionen.

(Vereinzelter Beifall)

Bislang gewadhrleistete die Zusammenarbeit zwi-
schen theologischen und juristischen Referenten die
Abgrenzung der Verantwortung zwischen theolo-

gisch-grundsétzlichen und juristisch-finanziellen Mo-
menten. Nach der von der WIBERA vorgeschlagenen
Kongruenz zwischen Finanz- und Sachkompetenz
werden kiinftig auch die theologischen Referenten
unmittelbar fiir den Einsatz der Haushaltsmittel in
ihrem Sachbereich verantwortlich sein. Eine mdég-
lichst weitgehende Kongruenz wird angestrebt. Be-
sondere Uberwachungsmechanismen werden sicher-
stellen, daB Haushaltsiiberschreitungen ausgeschlos-
sen sind.

Mit der Realisierung der Vorschldge der WIBERA
zur ,Arbeit der Kollegien”, mit dem Ein-
satz der Abteilungsleiter, der Delegation von Ver-
antwortung wird — so hoffen wir — eine Entlastung
insbesondere des Kollegiums des EOK von vielen
Einzelentscheidungen erreicht werden. Diese Fragen
sollen in Ergdnzung der bestehenden Geschéftsord-
nung des Kollegiums des EOK geregelt werden, da-
mit die Entscheidungen des EOK als Kollegium nicht
nur sachlich, sondern auch zeitnah und gemeindenah
getroffen werden kénnen.

&
SchluBbemerkungen:

Nach dem Ergebnis der bisherigen Beratungen
geht es bei der Verwaltungsreform nicht darum,
das Bestehende generell abzuschaffen und durch
neue funktionale Techniken zu ersetzen. Es gilt
vielmehr, eine dem kirchlichen Proprium entspre-
chende Verwaltungsstruktur sinnvoll wei-
terzuentwickeln. Dem widerspricht nicht die For-
derung nach Effektivitdt und Rationalisierung. Es
wire unangemessen, in der Kirche nur einen Organi-
sations-Apparat zu sehen und ihn etwa mit der
Verwaltung ,fiihren” zu wollen. Die externen Be-
rater der Projektgruppe haben hier nachdriicklich
eine ,Biiro-Diakonie” gefordert, d. h. auch die
«reformierte” Verwaltung muB der Gemeinde die-
nen. Diese Forderung ist dem EOK MaBstab fiir die
Neuordnung. Wir hoffen, daf nach AbschluB dieser
Neuorganisation die Landessynode dem EOK wie
s.Z. nach der Neuordnung der Fondsverwaltung eine
Verbesserung der Verwaltungsstruktur im wohlver-
standenen Interesse der gesamtkirchlichen Arbeit
bestatigen wird.

(Allgemeiner Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Oberkirchenrat
Dr. Jung! Haben Sie recht herzlichen Dank fiir Ihre
weitgehende Einfithrung und Unterrichtung iiber die
geplante Reform der Kirchenverwaltung im Rahmen
der Auswertung des Gutachtens von WIBERA. Herz-
lichen Dank!

Nun darf ich gleich um die Fortsetzung bitten,
Herr Kirchenrat Odenwald!

Kirchenrat Odenwald: Herr Prdsident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! In der gedruckten
Tagesordnung fiir heute ist leider eine Zwischen-
iiberschrift ausgefallen. Mein Auftrag lautete nicht,
ein weiteres Referat zum WIBERA-Gutachten zu
erstatten, sondern iiber die Entwicklung des
Personalwesens der Landeskirche in
dem durch die Haushaltssynode im Oktober 1975
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festgelegten Rahmen einen ersten Bericht zu geben,
der nach den damaligen Beschliissen eigentlich an
den StellenplanausschuB zu erteilen wére, der aber
in diesem Fall, da es um einen ersten Bericht in
dieser Art geht, im Einverstindnis mit dem Stellen-
planausschuB8 unmittelbar hier im Plenum erfolgen
soll.

Es gibt theoretisch zwei Methoden, um Abmage-
rungskuren zu planen und zu organisieren. Die eine
Methode beginnt damit, iiberfliissige Pfunde abzu-
hungern und anschlieBend den Anzug enger zu
machen. Sie haben sich mit guten Griinden unter
dem Zwang der Verhiltnisse fiir die zweite Methode
entschieden: zuerst den Anzug enger zu machen
und dann die Abmagerungskur folgen zu lassen. Sie
haben dabei in Kauf genommen, daB dabei Druck-
stellen entstehen, Reibungsflichen und dhnliches.

(Heiterkeit)

Um das Ergebnis gleich vorwegzunehmen: Es ist
gelungen, den Personalbestand der Landeskirche
dem vorgegebenen Finanzrahmen anzupassen.

(Vereinzelter Beifall)
Uber die dabei entstandenen Druckstellen werde
ich nachher noch einiges sagen.

Zur Verwirklichung der Beschliisse vom Herbst
1975 hat der Evangelische Oberkirchenrat am 10. No-
vember 1975 folgende MaBnahmen beschlossen:

1. ,Alle Personaleinstellungen werden vom Kolle-
gium beschlossen.”

Das ist bereits die erste neu entstandene Druck-
stelle; denn damit ist auf das Kollegium eine
Fiille von neuen Einzelentscheidungen zugekommen.

2. ,Die Antrdge auf Personaleinstellungen werden
von 1 b (also von der Abteilung Planung und Organi-
sation), auf ihre Realisierungsmaglichkeit im Ge-
samtpersonalrahmen und vom Referenten 7 finan-
ziell iberprift.”

Das war die zweite Druckstelle; denn es mubBte
zundchst ein Instrumentarium entwickelt werden,
um diese Aufgabe in den Griff zu bekommen,

3. MaBnahme: ,Alle Personalverinderungen wer-
den von 1 b statistisch erfaft und aufbereitet.”

In dem BeschluB der Landessynode vom Herbst
1975 iiber die Aufgaben des Stellenplanausschusses
sind die Informationen genannt, die halbjahrlich
vom Evangelischen Oberkirchenrat geliefert werden
sollen und die ich also heute Ihnen nun vortragen
werde: einmal die Verdnderung im Personalbestand
in Zu- und Abgédngen, Beférderungen und Durch-
stufungen und schlieBlich Gegeniiberstellung von
Soll- und Ist-Zahlen.

Ich méchte beim letzten beginnen.

Ausgangspunkt Thres Beschlusses war die in An-
lage 17 des Haushaltsplanes 1976/77 dargestellte
Gesamtzahl von 1874 Stellen. Bei nadherer Unter-
suchung hat sich gezeigt, da der Anzug tatsdchlich
sehr eng geschneidert worden war, daB das Rechnen
mit ,Stellen” zu grob ist, um der gestellten Auf-
gabe gerecht zu werden. Wir haben deshalb sdmt-
liche Mitarbeiter der Landeskirche in ,Deputaten®
erfafit; denn nur die tatsdchlich geleisteten Deputate,
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die geleistete Arbeit wirkt sich ja auch finanziell
aus. Damit ergab sich als MeBzahl 1824,55 Deputate.

Da uns gleichzeitig die Aufgabe gestellt war, die
prozentuale Verteilung der Mitarbeiter auf die ver-
schiedenen Funktionsbereiche in unserer Landes-
kirche zu iiberwachen, ndmlich Gemeindebereich,
Religionsunterricht, Sonderdienste, muBten wir auch
die staatlichen Religionslehrer und die stundenweise
beschéftigten Katecheten in die Deputatsberechnung
aufnehmen. Damit ergibt sich als obere ,Schall-
grenze" die Zahl von 1910 Deputaten. Der Stichtag,
31. 5. 1975, wurde deshalb gewdhlt, weil auch die
Anlage 17 des Haushaltsplanes von diesem Stichtag
ausgeht und nur so vergleichbare Darstellungen
moglich sind.

Wie Sie nun aus dieser Grafik (sie wird auf eine
Leinwand projiziert) entnehmen kénnen, hat sich der
Personalbestand in den 9 Monaten vom 31, 5. 1975
bis 31. 3. 1976 mit geringen Abweichungen um 16
Deputate nach unten und 4 Deputate nach oben auf
diese Zahl etwa eingependelt, eine Varianzbreite
von rund 1 Prozent. Damit wird auch die fast zwangs-
laufige Entstehung von solchen Druckstellen rech-
nerisch bestétigt. Die Varianzbreite von 1 Prozent
bei 1900 Mitarbeitern ist tatsdchlich Millimeterarbeit.

Um den geringen Spielraum noch einmal rein
theoretisch darzustellen, habe ich die Personal-
kosten und die Verstiarkungsmittel hier in Deputate
umgerechnet (wieder ein Bild). Dabei ergibt sich,
daB die Verstarkungsmittel einen maximalen Spiel-
raum an Deputaten von 12 bis 13 nach oben ermdg-
lichen. Dieser Spielraum ist bis jetzt nicht ausgeniitzt
worden. Er kann kurzfristig notwendig werden,
wenn im Frithjahr oder im Herbst die Zugdange vom
zweiten Examen und von der Fachhochschule an-
stehen.

Nach einer Zusammenstellung des Rechnungsamtes
wurden in der Zeit vom 1. 10. 1975 bis 31. 3. 1976
folgende Beforderungen und Héherstuhmgen_ vor-
genommen: Insgesamt 47 Beférderungen bei insge-
samt 1114 beamteten Mitarbeitern. Von diesen 47
Beforderungen sind 44 auf Grund von gesetzlichen
Vorsdhriften erfolgt — z. B. ist da eine Dekanswahl
dabei, dann Héherstufungen auf Grund von Er-
héhungen von Seelenzahlen und &hnliche Dinge —.
Bei den Angestellten waren es, bezogen auf die Ge-
samtzahl von 796 Angestellten, 28 Hoherstufungen,
davon 15 auf Grund von tariflichen Vorgaben. Ins-
gesamt in den Prozentanteilen, bezogen auf die Ge-
samtzahl der Mitarbeiter, wie ich meine, eine durch-
aus vertretbare normale Zahl von Befdrderungen
und Hoéherstufungen.

Die Zu- und Abgéange stellen sich in dem Zeit-
raum 31. 5. 1975 bis 31. 3. 1976 wie folgt dar
(Bild):

Zuginge von auBen, Abgdnge nach auBen und
Verdnderungen innerhalb des Personalbestandes.

Zugdnge von auBen vom 2, Examen 14

Einstellungen 68

aus anderen Landeskirchen 7

aus der Beurlaubung zuriick 6
insgesamt 95Zugidnge

9 aBouy
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Denen stehen gegeniiber:

Abgédnge durch Ruhestand 30
durch Ausscheiden aus dem Dienst 64
und durch Beurlaubung 2

insgesamt 96
Das hat sich also fast ausgeglichen.

Die Verdnderungen innerhalb des Personalbe-
standes sind im wesentlichen Deputatsinderungen,
Deputatserh6hungen und DeputatsermdBigungen,
dann auch Statusdnderungen (also Pfarrvikare wer-
den zu Pfarrern ernannt, Pfarrdiakone werden nach
dem Zusatzstudium Pfarrer, Gemeindediakone wer-
den nach Besuch des Oberseminars Pfarrdiakone)
und Wechsel der Funktionsbereiche (vom Religions-
unterricht in die Gemeinde und umgekehrt oder
vom Gemeindebereich in Sonderdienste). Davon sind
in diesem Zeitraum insgesamt 82 Deputate betroffen.

AbschlieBend mochte ich an einem Grundproblem
deutlich machen, wo die Hauptdruckstellen ent-
standen sind und entstehen mubBten.

Die Struktur der Mitarbeiterschaft unserer Lan-
deskirche ist von zwei gegensitzlichen Elementen
gepriagt. Neben zwei relativ grofen Bliocken, und
zwar im Gemeindebereich und im Religionsunter-
richt, die zusammen etwas iiber 60 Prozent der
Mitarbeiter unserer Landeskirche ausmachen, steht
eine Vielzahl von kleinen und kleinsten Arbeits-
feldern und Funktionen, in denen knapp 25 Pro-
zent der Mitarbeiter tatig sind. Hierbei handelt es
sich um insgesamt 34 verschiedene Haushaltsstellen,
also 34 verschiedene Arbeitsfelder. Das bedeutet,
daB Personaleinschrankungen sich zuerst und am
stirksten in den beiden groBen Blécken bémerkbar
machen miissen. Denn Einschrdnkungen in diesen
kleinen Arbeitsfeldern wiirden praktisch einen Ver-
zicht auf ganze Arbeitsfelder bedeuten. Um es an
einem Beispiel deutlich zu machen: wenn in einer
Kreisstelle fiir Diakonie eine Planstelle fiir eine
Sozialarbeiterin ist und diese Stelle nicht besetzt
ist, dann ist das zwar im Gesamtrahmen des Per-
sonals nur ein Deputat, aber vor Ort ist es die ge-
samte Arbeit. Ein Verzicht auf ganze Arbeitsfelder
ist aber keine Aufgabe der Personalplanung, son-
dern eine Frage der Prioritdtenplanung.

Weiter: Die Zahl 1874 bzw. 1910 Deputate ist ein
rein zufélliger Zustand am Stichtag 31. Mai 1975,
Um die Arbeitsféhigkeit gerade der kleinen Arbeits-
felder {iberhaupt zu erhalten, muBten dort die vor-
handenen Fehlstellen vordringlich besetzt werden,
konnten auch besetzt werden, weil es weithin Berufs-
gruppen sind, die leichter zu ersetzen sind als ge-
rade im theologischen Bereich. Dies hat genau zu
dem Ergebnis gefiihrt, zu dem es auf Grund der
Struktur unserer Mitarbeiterschaft fiihren mubBte:
die groBten Liicken bestehen zur Zeit im Gemeinde-
bereich und im Religionsunterricht, wobei gerade
im Religionsunterricht infolge der jetzt ansteigen-
den Schiilerzahlen ein erhohter Bedarf zu erwarten
ist.

Der BeschluB der Landessynode vom Herbst 1975
und die vom EOK getroffenen MaBnahmen waren

eine sicherlich notwendige Notbremsung, die auch
voll wirksam geworden ist, wie sowohl die Perso-
nal- als auch die Finanzstatistik ausweist. Aufgabe
der kommenden Monate wird es sein, zu unter-
suchen, ob durch Umschichtungen die Arbeitsfahig-
keit aller Funktionsbereiche erhalten werden kann,
ob durch Einsparungen in einzelnen Arbeitsbereichen
— hier wird es sich wieder nur um ganz, ganz mini-
male Maoglichkeiten handeln kénnen — die Liicken
in anderen Bereichen gefiillt werden kénnen oder
ob — und das wire wohl die hirteste MaBnahme —
voriibergehend bestimmte Arbeitsbereiche storniert
werden kénnen, bis Anfang der achtziger Jahre durch
einen geringfiigig erhéhten Zugang von den Uni-
versitdten eine neue Situation eintritt,
(Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Herr Kirchenrat Oden-
wald, haben Sie recht herzlichen Dank fiir Thre gute
Einfiihrung in die Entwidklung des Personalwesens.
Méoge alles gut gelingen, dirfen wir als Wunsch
hinzufiigen.

Nun mochte ich hierzu mitteilen, damit Sie das
Ganze verdauen und iiberlegen konnen, daB wir
heute abend gegen 20.15 Uhr hier eine gemeinsame
Aussprache durchfiihren werden, bei der samtliche
Herren Referenten anwesend sein werden, damit
Riickfragen jederzeit beantwortet werden kénnen.

So viel zu diesem Punkt Wir kommen zum letzten
Punkt der heutigen Tagesordnung:

V.
Verschiedenes

Sind hiérzu irgendwelche Wiinsche oder Anregun-
gen? — Herr Willi Miiller, bittel

Synodaler Willi Miiller: Da dies die letzte Sitzung
ist, an der ich teilnehme, mochte ich mich auf diesem
Wege verabschieden und herzlich danken — danken
fiir die Gemeinschaft, die ich hier erleben durfte. Ich
mufB sagen: ich fiihlte mich hier geborgen und fand
eine Bruderschaft, an die ich gern zuriidkdenken
werde, Bei aller Verschiedenheit und aller Anders-
artigkeit war hier eine Briicke von Mensch zu
Mensch. Ich habe soeben daran gedacht: Vielleicht
konnte oder miifte WIBERA auch einmal in der
Synode Untersuchungen anstellen. Aber eines kann
WIBERA nicht ersetzen, und das ist die mensch-
liche Gemeinschaft. Diese menschliche Gemeinschaft
habe ich hier gefunden.

(Beifall)
Dafiir sehr herzlichen Dank!

Ich wiinsche der Synode ein gutes Arbeiten im
Dienste unseres Herrn. Ich bitte es nicht als an-
maBend zu verstehen, wenn ich Thnen das wiinsche,
was Paulus seinen Gemeinden wiinscht: Die Gnade
unseres Herrn Jesu Christi sei mit eudh!

Ich danke Ihnen.
(Lebhafter anhaltender Beifall)
Prasident Dr. Angelberger: Herr Miiller, wie ich

Thnen bereits bei Threr Ankiindigung zu Beginn der
Tagung sagte, hat es uns nicht nur iiberrascht, daB
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wir Sie hier in unserem Kreise verlieren, sondern
es hat allgemeines Bedauern ausgelost. Ich mochte
Ihnen zunéchst heute hier an dieser Stelle danken
fir Thre Worte und Wiinsche und gleichzeitig aber
auch fiir Ihre stete gute und treue Kameradschaft
sowie Thre Bereitwilligkeit zur Mitarbeit im klein-
sten und auch im groBen Kreis. Das andere werden
wir am 25. Mai, dem entscheidenden Tag, nach-
holen. Vielen Dank fiir alles!

(Beifall)

Ist sonst noch irgend ein Wunsch? — Das ist nicht
der Fall. Dann darf ich unsere dritte Plenarsitzung
schliefen mit dem Hinweis: ndchste Sitzung morgen
8.45 Uhr, Inhalt der Tagesordnung: alles das, was
noch vorhanden ist.

Herr Dekan Ertz, ich bitte Sie, das SchluBigebet
zu sprechen.
Dekan Ertz spricht das SchluBgebet.

(Ende der Sitzung: 10.55 Uhr)
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Vierte Sffentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Freitag, 30. April 1976, vormittags 845 Uhr.

Tagesordnung

3
Bekanntgaben

1L

Gemeinsamer Bericht des Rechtsausschusses, Haupt-
ausschusses und Bildungsausschusses zum Entwurf
eines kirchlichen Gesetzes iiber die Dienste der Mit-
arbeiter in Gemeindediakonie, Jugendarbeit, Reli-
gionsunterricht und kirchlicher Sozialarbeit (Mit-
arbeiterdienstgesetz) sowie Antrag der
Evang. Pfarrervertretung in Baden auf Absetzung
der Beratung und BeschluBfassung iiber den Ent-
wurf des Mitarbeiterdienstgesetzes und Antrag
der Mitarbeitervertretung der Kreisstellen fiir Dia-
konie und der landeskirchlich angestellten Sozial-
arbeiter in gemeindebezogener Sozialarbeit auf Ab-
setzung der Beratung und BeschluBfassung tiber den
Entwurf des Mitarbeiterdienstgesetzes

Berichterstatter:

fir RA, HA und BA Synodaler Herrmann

II1.

Berichte des Rechtsausschusses

1. Antrag des Pfarrkonvents des Kirchenbezirks
Ladenburg-Weinheim auf Anderung des Pfarrer-
dienstgesetzes

Berichterstatter: Synodaler Haffner

2. Eingabe des Klaus Schnabel in Karlsruhe auf ab-
schlieBende Durchfiihrung der Gebietsreform im
Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach

Berichterstatter: Synodaler Dr. Wendland

1V.
Berichte des Finanzausschusses

1. Jahresrechnung 1975
Berichterstatter: Synodaler Gabriel

2. Kirchengemeindliche Bauvorhaben
Berichterstatter: Synodaler Dr, Miiller

3. Landeskirchliche Bauvorhaben
Berichterstatter: Synodaler Erndwein

4, Ausbau einer Heimvolkshochschule
Berichterstatter: Synodaler Erndwein

5. Diakonische Bauvorhaben
Berichterstatter: Synodaler Dr. von Kirchbach

6. Eingabe des Kirchengemeinderats Miillheim/
Baden zur Erhebung und Abfithrung landeskirch-
licher Kollekten

Berichterstatter (zugleich fiir HA):
Synodaler Deecke

V.
Bericht des Hauptausschusses
Antrag des Evang. Dekanats Pforzheim-Stadt auf
Abgabe einer Erkldarung zum Verhiltnis von Kirche

und Staat Israel
Berichterstatter: Synodaler Schoener

VL

Gemeinsamer Bericht des Bildungsausschusses und
Hauptausschusses
Antrag der Bezirkssynode Ladenburg-Weinheim zur
Frage des Einsatzes der Pfarrvikare in Spezialpfarr-
amtern (auch Verwendung als Religionslehrer)
Berichterstatter:
fiir BA Synodaler Blochle
fir HA Synodaler Georg Hoffmann

VIL

Gemeinsamer Bericht des Rechtsausschusses und
Bildungsausschusses

Eingabe des Rudolf Bernard in Bretten/Baden auf
Priifung einer Freizeitmafnahme des Amts fir Ju-
gendarbeit

Berichterstatter:

fiir RA Synodaler Richter

fiir BA Synodaler Steininger

VIIIL

Bericht des Bildungsausschusses zugleich fiir Finanz-
ausschub

Antrag der Evang. Kirchengemeinde Rheinfelden/
Baden auf finanzielle Unterstiitzung im Bereich der
Krankenhausseelsorge

Berichterstatter: Synodaler Dr. Glum

IX.

Gemeinsame Berichte des Rechtsausschusses und
Hauptausschusses

1. Eingabe der Telefonseelsorge Mannheim-Lud-
wigshafen auf Abgabe einer EntschlieBung an
den Bundesminister fiir das Post- und Fernmelde-
wesen und an den Verwaltungsrat der Deutschen
Bundespost

Berichterstatter:
fiir RA Synodaler Marquardt
fiir HA Synodaler Schoener

2. Eingabe der Eheleute Steiger in Sinsheim-Hoffen-
heim auf Anderung des Pfarrvikargesetzes
Berichterstatter:
fiir RA Synodaler Dr. Wendland
fir HA Synodaler Schnabel
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. Eingabe des Dr. Dr. Altner, Heidelberg, auf Be-
ratung der Kernenergieproblematik
Berichterstatter fiir RA und HA Synodaler
Richter

. Eingabe des Evang. Pfarramts March auf Stellung-
nahme der Landessynode zur kirchlichen Situa-
tion in Siidafrika

Berichterstatter fiir RA, HA und FA
Synodaler Riidel

. Antrag des Konvents badischer Theologiestuden-
ten auf Abgabe einer Stellungnahme durch die
Landessynode

Berichterstatter fiir RA und HA:
Synodaler BuBmann

. Eingabe des Evang. Kirchengemeinderats Furt-
wangen/Baden zur Unterstiitzung der Entwick-
lungsléander

Berichterstatter fiir RA und HA:
Synodaler BuBmann

s
Verschiedenes

XL
SchluBgebet des Herrn Landesbischofs

Prasident Dr. Angelberger: Ich eroffne die 4. und
letzte Plenarsitzung dieser Tagung und bitte Frau
Buschbedk, das Eingangsgebet zu sprechen.

Synodale Buschbeck spricht das Eingangs-
gebet.

L
Bekanntgaben

Prasident Dr. Angelberger: Als erstes unter der
Bekanntgabe ein sehr wesentlicher Punkt, Herr D r.
Gottsching hat heute Geburtstag, und ich
mochte ihm auch jetzt nochmals alles Gute wiin-
schen fiir diesen Tag. Hoffentlich kommen Sie friih
nach Hause, um auch mit Thren Lieben noch feiern
zu konnen, und alles Gute im neuen Lebensjahr,
insbesondere im hohen Ministerium.

(Zuruf Synodaler Dr. Gottsching: Herzlichen Dank!)
(Allgemeiner starker Beifall)

Ein Telegramm des Prdses der Synode von
Berlin-West:

Zur Tagung Threr Landessynode griiRe ich Sie und die
Synodalen herzlich. Mdge Gottes Segen Ihre Bera-
tungen und Beschliisse begleiten. Mit dem Lehrtext
des 30. April 1. Tim. 1, 1: ,,Christus ist unsere Hoff-
nung“ griiBe ich Sie auch namens unserer Synode
Ihr Peter Kraske, Priises
(Beifall)

Als Letztes bringe ich einen Antrag unserer
Konsynodalen Herrmann, v. Kirchbach und
Steyer zur Kenntnisnahme, wonach der Evange-
lische Oberkirchenrat gebeten wird, spatestens zum
Frithjahr 1977 zu berichten iiber die Erfahrungen
aus den MaBnahmen WIBERA-Gutachten

und folgende Planungen. Als Ergebnis der Bespre-
chung von gestern abend ist dieses Begehren vor-
getragen.

Darf ich Sie fragen, wie Sie sich zu dem Begehren
unserer drei Briider stellen?

(Beifall)

Ist jemand dagegen? — Enthaltung, bitte? — So-
mit wire dieser Antrag genehmigt.

Ich rufe nun, da zu ,Bekanntgaben” nichts mehr
vorliegt, auf
1.

Gemeinsamer Bericht des Rechtsausschusses,
Hauptausschusses und Bildungsausschusses zum
Entwurf eines kirchlichen Gesetzes iiber die
Dienste der Mitarbeiter in Gemeindediakonie,
Jugendarbeit, Religionsunterricht und kirch-
licher Sozialarbeit (Mitarbeiterdienst-
gesetz) sowie Antrag der Evangelischen
Pfarrervertretung in Baden auf Ab-
setzung der Beratung und BeschluBifassung
tuber den Entwurf des Mitarbeiterdienstge-
setzes und Antrag der Mitarbeiter-
verfretung der Kreisstellen fir
Diakonie und der landeskirchlich an-
gestellten Sozialarbeiter in gemeinde-
bezogener Sozialarbeit auf Absetzung der Be-
ratung und BeschluBffassung iiber den Entwurf
des Mitarbeiterdienstgesetzes

und darf unseren Synodalen Herrmann um seinen

Bericht bitten.

Synodaler Herrmann, Berichterstatter: Liebe Kon-
synodale! Ich darf vielleicht gleich zu Anfang dar-
auf aufmerksam machen, daB ich vom Bildungsaus-
schuB gebeten wurde, ebenfalls an seiner Stelle hier
Bericht zu erstatten,

(Beifall)

Es geht um den Entwurf eines Gesetzes iiber die
Dienste der Mitarbeiter in Gemeindediakonie, Ju-
gendarbeit, Religionsunterricht und kirchlicher So-
zialarbeit, um das sogenannte Mitarbeiter-
dienstgesetz, sowie um den Antrag der
Ev.Pfarrvertretung in Baden auf Absetzung
der Beratung und BeschluBfassung iiber den Ent-
wurf des Mitarbeiterdienstgesetzes (Liste der Ein-
gange lfd. Nr. 13), schlieBlich um den Antrag der
Mitarbeitervertretung der Kreis-
stellen fiir Diakonie und der Ilandes-
kirchlich angestellten Sozialarbeiter in ge-
meindebezogener Sozialarbeit auf Absetzung der
Beratung und BeschluBfassung iiber den Entwurf
des Mitarbeiterdienstgesetzes (Liste der Eingdnge
Ifd. Nr. 21).

1. Allgemeines

Der vorliegende Gesetzentwurf hat eine Neuord-
nung des Dienstes der kirchlichen Mitarbeiter in
Gemeindediakonie, Jugendarbeit, Religionsunterricht
und kirchlicher Sozialarbeit zum Ziel, Er soll das
bisher geltende Gesetz iliber den Dienst der Ge-
meindediakonin ersetzen und zugleich eine Rege-
lung fiir alle Absolventen der drei Fachbereiche der
Fachhochschule Freiburg und iiberhaupt der Fach-
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hochschulen, — namlich Sozialarbeit, Sozialpddago-
gik Religionspddagogik/Gemeindediakonie — tref-
fen,

Der Entwurf dieses Gesetzes wurde in einer Ar-
beitsgruppe vorbereitet, in der die Gemeindedia-
kone, die Religionslehrer, die Jugendreferenten, die
fiir diese Mitarbeiter zustdndigen landeskirchlichen
Dienststellen sowie Vertreter der Fachhochschule
Freiburg - und das zusténdige Referat im Evang.
Oberkirchenrat vertreten waren. Der auf diese
Weise zustandegekommene Entwurf wurde vom
VerfassungsausschuB der Synode in einer Sitzung
am 13. 12, 1975 iiberarbeitet und dem Landeskirchen-
rat zugeleitet, Im Verlaufe dieser Beratungen hat
es sich als sinnvoll erwiesen, das vorgesehene Ge-
setz auf alle im Dienst der Landeskirche, der Kirchen-
bezirke und Kirchengemeinden stehenden Sozial-
arbeiter und Sozialpddagogen auszudehnen. Inso-
fern wurde auch die Arbeitsrechtliche Kommission
in das Vorbereitungsverfahren eingeschaltet; sie so-
wie Herr Kirchenoberrechtsrat Niens haben zu dem
vorliegenden Entwurf Stellung bezogen und detail-
lierte Abdnderungsvorschldge eingebracht. Diese
wurden in die Beratungen des Rechtsausschusses
einbezogen und konnten auch an verschiedenen
Stellen beriicksichtigt werden.

Der RechtsausschuB und der Bildungsausschufl
haben sich zuerst den Antrdgen der Pfarrvertretung
und der Mitarbeitervertretung der Kreisstellen fiir
Diakonie( Eingabe Nr. 13 und 21) auf Absetzung
der Beratung dieses Gesetzes zugewandt. Beide
Ausschiisse konnten sich jedoch nicht entschlieBen,
dieser Bitte zu entsprechen. Ausschlaggebend hier-
fiir war:

1. Der Entwurf wurde rechtzeitig allen Beteiligten
zur Stellungnahme zugeleitet. Die ausfiihrlichen,
bis ins Detail gehenden Abédnderungsvorschlige
beweisen dies.

2. Eine Sonderbehandlung einer bestimmten Grup-
pe, wie sie die Religionslehrer fiir sich erbitten,
ist bei Absolventen mit gleichen Ausbildungs-
abschliissen nicht vertretbar. Die im Predigtamt
der Kirche enthaltenen Aufgaben werden nicht
nur von Religionslehrern sondern auch wvon
Gemeindediakonen und Jugendreferenten in
Verkiindigung, Seelsorge und Unterweisung
wahrgenommen.

3. Es erweist sich als notwendig, fiir die im Spit-

sommer d. J. zu erwartenden ersten Absolven-
ten des Fachbereiches III eine neue gesetzliche
Regelung bereitzuhalten.
Diesen Uberlegungen hat sich auch der Haupt-
ausschuB angeschlossen. Alle drei Ausschiisse
empfehlen also die Verabschiedung des vor-
liegenden Gesetzesentwurfes nach Einarbeitung
der noch vorzuschlagenden Anderungen.

2. Abénderungsvorschldge zu den einzelnen Be-
stimmungen des Gesetzentwurfes,
Ich muB Sie bitten, den Gesetzesentwurf, die Vor-
lage des Landeskirchenrats, zur Hand zu nehmen
und sich entsprechende Notizen zu machen.

2.1 Herr Kirchenoberrechtsrat Niens hat in seinen
Abédnderungsvorschldgen darauf hingewiesen, daB
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der Begriff ,Gemeindediakonie” bisher im Gegen-
iiber zur ,freien Diakonie” verwendet wurde (vgl.
Kreisdiakoniegesetz § 1, 2b), wihrend der Entwurf
des Mitarbeiterdienstgesetzes unter Gemeindedia-
konie den Dienst der Gemeindediakone versteht;
dieses Verstdandnis findet sich im Gesetz {iber die
Errichtung der Evang. Fachhochschule wieder; dort
lautet die Bezeichnung ,Fachhochschule fiir Sozial-
wesen, Religionspadagogik und Gemeindediakonie”,
Der Rechtsausschuf ist der Uberzeugung, daB dieses
Verstdndnis sich in Zukunft immer mehr durchsetzen
wird, je mehr Gemeindediakone in den kommenden
Jahren in den landeskirchlichen Dienst treten wer-
den. Er plddiert insofern mehrheitlich mit dem Haupt-
ausschuB fiir die Beibehaltung der vorgesehenen
Uberschrift.

22 Zu§ 1

Hier schlagen RechtsausschuB und HauptausschuB
lediglich die Streichung des Wortes ,oder” in Abs. 3
nach ,Gemeindediakone” vor; es ist durch ein
Komma zu ersetzen. Dadurch soll sichergestellt wer-
den, daB diese Dienste nicht alternativ im Sinne der
AusschlieBlichkeit verstanden werden. Es sollte
moglich sein, daB ein Gemeindediakon teilweise in
einer Pfarrgemeinde, teilweise als Jugendreferent
in einem Kirchenbezirk eingesetzt werden kann.

23 Zu§ 2

Die Arbeitsrechtliche Kommission schligt hierzu
vor, im Satz 3 das Wort ,oder” durch ,und” zu er-
setzen und die Worte ,dariiber hinaus" zu streichen.
Dann hieBe es also: ,Die Aufgaben dieser Mitarbei-
ter haben Anteil am Verkiindigungsauftrag der
Kirche und gehoren zu den Diensten am Nachsten
und an der Gesellschaft, die der Kirche aufgetragen
sind.”

Dazu ist zu sagen: Es gibt Aufgaben, die als Ent-
faltung des Predigtamtes in Verkiindigung, Seel-
sorge und Unterweisung zu verstehen sind (§ 46
GO), und andere Aufgaben, die neben der Ver-
kiindigung und Lehre weitere Dienste am Nichsten
und der Gesellschaft umfassen (§ 67 GO).

Insofern sollte an der Unterscheidung festgehal-
ten werden. Der Hauptausschuf empfiehlt seiner-
seits eine kleine Anderung in stdrkerer Anpassung
an die Aussagen des § 67 GO. Er schlédgt die Formu-
lierung vor: ,gehéren zu den weiteren Diensten am
Néchsten”. Er meint, daB damit zum Ausdruck ge-
bracht werden kann, daB die Dienste am Néchsten
nicht als eine zusdtzliche aber weniger dringliche
Aufgabe verstanden werden dirfen.

24 Zug§ 3

Es erscheint sinnvoll, nach dem in Abs.1 fest-
gelegten Grundsatz der Voraussetzungen fiir die
Anstellung, den jetzigen Abs.4 als Abs. 2 anzu-
schliefen. Er sollte in Zeile 1 nach ,an anderen”
durch das Wort ,insbesondere” ergdnzt werden.
Dann hieBe es also: ,Die Ausbildung an anderen,
insbesondere kirchlichen Ausbildungsstédtten”. So
wird die Ubernahme von Absolventen staatlicher
Ausbildungsstdtten nicht ausgeschlossen. Der jetzige
Abs. 2, der dann Abs. 3 wird, sollte zur Verdeut-
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lichung eine: Neuformulierung erfahren. Hierzu wird
vorgeschlagen:

+Ein Dienstauftrag auf landeskirchlicher Ebene,
der personliche und fachliche Beratung und Anlei-
tung anderer Mitarbeiter einschlieBt, setzt neben
entsprechenden fachlichen Qualifikationen auch Be-
wiahrung in der Praxis voraus.”

Diese Anderungen werden vom RA und HA be-
jaht. In diesem Zusammenhang hat der Hauptaus-
schuB zugleich die Frage aufgeworfen, ob zu den
Anstellungsvoraussetzungen nicht die Zugehorig-
keit zur Landeskirche zdhlen miifite. Bei Freikirchen
wire evtl, von der doppelten kirchlichen Mitglied-
schaft Gebrauch zu machen. Der Hauptausschufl
empfiehlt dem EOK die Aufnahme einer entsprechen-
den Bestimmung in die zu erlassenden Richtlinien.

25 Zu § 4

Rechts- und HauptausschuB schlagen in § 4 fol-
gende Anderungen vor:

§ 4, 3 soll mit Riicksicht auf die Berufsgruppe der
Sozialarbeiter und Sozialpiadagogen lauten: ,Im
Rahmen seines Dienstauftrages iibt der Mitarbeiter
seinen Dienst selbstandig und in partnerschaftlicher
Zuordnung zu Pfarrern und anderen Mitarbeitern
des gemeindlichen oder iibergemeindlichen Arbeits-
bereiches und in enger Zusammenarbeit mit ihnen

aus.” In § 4,4 sind die in Klammern aufgefiihrten ,

Leitungsorgane zu streichen, weil diese in der
Regel fiir Sozialarbeiter und Sozialpddagogen so, in
dieser Aufzdhlung, nicht zutreffen.

26 Zu§sb

Auf Vorschlag des Rechts- und Hauptausschusses
ist in § 5, 1 zu d@ndern Zeile 2/3: ,iiber dessen ndahere
Gestaltung” — nur eine Schénheitsreparatur —.
Zwischen ,das” und ,Leitungsorgan” ist einzufiigen
«Zustdndige”; nach ,Leitungsorgan” ist wie vorhin
der Klammerzusatz zu streichen.

§ 5,3 ist neu zu formulieren. Er erhédlt folgende
Fassung:

»Die unmittelbare Dienstaufsicht fiihrt der
Dekan (Schuldekan), soweit nicht besondere
Regelungen auf Grund eines kirchlichen Ge-
setzes bestehen oder im Rahmen des § 14 er-
lassen werden. Die Fachaufsicht wird entspre-
chend den Aufgabengebieten durch Beauftragte
wahrgenommen, die entweder durch Kirchen-
gesetz bestimmt oder vom EOK hierzu bestellt
werden.”

Eine Diskussion im Hauptausschuf iiber die Frage
einer unmittelbaren Dienstaufsicht durch das zustédn-
dige Leitungsorgan (also z. B. den Altestenkreis)
fand keine mehrheitliche Zustimmung. Es kam zum
Ausdruck, daB eine solche Bestimmung der partner-
schaftlichen Zuordnung von Mitarbeitern und Pfar-
rern nicht gerecht werden kann und eine unmittel-
bare Dienstaufsicht durch einen Altestenkreis sich
nirgends vorfindet.

27 Zu§ 6

Der Rechtsausschufl schldagt vor, das Waortlein
.bei” in Satz 2 durch ,nach” zu ersetzen. Dieser Vor-

schlag fand nicht die Zustimmung des Hauptaus-
schusses.

28 Zug§?

Eine von der Mitarbeitervertretung der Kreis-
stellen fiir Diakonie vorgeschlagene Anderung, ein
Mitwirkungsrecht der Mitarbeitervertretung bei der
Versetzung vorzusehen, kann entfallen, da diese
Mitwirkung bereits durch das Mitarbeitervertre-
tungsgesetz bindend geregelt ist.

29 Zu § 8

Die in § 8 ausgesprochene Regelung kann derzeit
nur als innerkirchliche Aussage verstanden werden, -
sie bedarf insbesondere im Blick auf die Berufs-
gruppe der Sozialarbeiter noch einer Anerkennung
durch die staatliche Rechtsprechung. Es ist jedoch
zu erwarten, daBl eine solche in Zukunft Platz greift.

2,10 Zu § 10

Die Frage der Hinzuziehung dieser Mitarbeiter in
den Leitungsorganen kann nach Uberzeugung des
Rechtsausschusses derzeit nicht befriedigend geregelt
werden. Es muf also bei der jetzigen Soll-Bestim-
mung bleiben. Demgegeniiber ist der HauptausschuB
einstimmig der Uberzeugung, daB eine Hinzuziehung
des Mitarbeiters rechtsverbindlich geregelt werden
muB. Sie ergibt sich unvermeidlich aus der in § 4,3
ausgesprochenen partnerschaftlichen Zuordnung und
ist auch nach der Uberzeugung der Mitglieder des
Hauptausschusses mit den Bestimmungen des § 22, 4
GO vereinbar. — Es wurde in diesem Zusammen-
hang davon gesprochen, daB ein AusschluB dieser
Mitarbeiter aus den Sitzungen des Altestenkreises
vor allem dort, wo ihre Fragen behandelt werden,
geradezu eine Heuchelei sei, wenn man dann vorne
von partnerschaftlicher Zusammenarbeit redet. Zeile
drei soll also gedndert werden in ,so wird er zur Be-
ratung eingeladen”, also bindend: so wird er zur
Beratung eingeladen. Der RechtsausschuB schldgt
dariiber hinaus in Zeile |1 folgende Umformulierung
vor: ,Werden in dem in § 5 genannten Leitungs-
organ” ...

211 Zu § 11

Umstritten war, ob dem Mitarbeiter ein gewisser
Anspruch auf Weiterbildung und Ubernahme neuer
Aufgaben zuerkannt werden soll und also die Kann-
in eine Sollbestimmung zu dndern ist. Dazu muB
vorweg gesagt werden, daB auf alle Félle die Not-
wendigkeit einer stédndigen Fortbildung des Mit-
arbeiters vollig unbestreitbar ist, und daB fiir diese
Fortbildung die jeweils geltenden landeskirchlichen
Richtlinien zutreffen. Schwieriger wird die Sache,
wenn es sich bei den in Absatz 2 Angesprochenen
um MaBnahmen zur Weiterbildung und damit zur
Ubernahme neuer Aufgaben handelt. Eine ausfiihr-
liche Aussprache im HauptausschuB zu diesem Pro-
blem fiihrte zu dem Ergebnis, daB die derzeitige
Kann-Bestimmung im Blick auf die Erfordernisse des
Dienstes, die Bediirfnisse der Mitarbeiter und die
Méoglichkeiten der Landeskirche auch als eine echte
Méglichkeit ausgeschopft werden soll. Beide Aus-
schiisse sprechen sich fiir die Beibehaltung der vor-
gesehenen Formulierung aus. Es ist lediglich in
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Abs. 2 Zeile 1 zu dndern: anstatt ,dem Mitarbeiter”
in ,einem Mitarbeiter",

2420 Zu'5 12

Dem Wunsch der Arbeitsrechtlichen Kommission,
einen Hinweis auf die angesprochenen Gesetze in
der jeweils geltenden Fassung aufzunehmen, kann
sachlich durch Streichung der (aufgefiihrten) beiden
Daten entsprochen werden.

213 Zu § 13

In § 13 Abs.3 muB lediglich in Zeile 1 der ange-
fithrte Abs. 4 in Abs. 2 gedndert werden. Das ist eine
- Konsequenz der Umstellung von vorher.

Prasident Dr. Angelberger (berichtigend): Nein —
statt Absatz 4 Absatz 2, und zwar in Absatz 3, Zeile 1.

Synodaler Herrmann, Berichterstatter: Ja, danke!

214 Zu § 14

Auf Vorschlag des Rechtsausschusses und mit Zu-
stimmung des Hauptausschusses ist ein neuer § 14
in folgender Fassung einzufiigen:

§ 14.1:
+~Auf Mitarbeiter, die in einem Dienstverhilt-
nis zu einer Kirchengemeinde oder einem
Kirchenbezirk stehen"
— es sind also vor allem die Mitarbeiter in den Ge-
meindediensten und den Kreisstellen der Diakonie —
-und nach § 3 oder § 13,1 und 3 ausgebildet
sind, findet dieses Gesetz sinngemdBe Anwen-
dung.”
Ein Absatz 2 miifite lauten:
.Es findet auch im Bereich des Diakonischen
Werkes der Evangelischen Landeskirche in
Baden und seiner Verbédnde, Anstalten und
Einrichtungen Anwendung, soweit diese es
durch BeschluB ihrer verfassungsgeméfien Or-
gane fir ihren Bereich iibernommen haben.”
Das heiBt also, daB es auf diesen ganzen Bereich
ausgedehnt werden kann, falls diese ja nun doch
rechtlich selbstindigen Gruppierungen das fiir sich
auch so akzeptieren,

215 Zu § 15

Hier wird die Streichung der Worte ,durch hierzu
Beauftragte” in Zeile 4/5 vorgeschlagen,

Prdsident Dr. Angelberger: Halt, das ist eine Ver-
wechslung. Das ist der alte § 14.

Synodaler Herrmann, Berichterstatter: Ja, der ist
in der Zwischenzeit § 15 geworden. Also 14 muB 15
werden, das ist richtig, und dann stimmt wieder, was
ich sagte.

2,16 Zu § 16

Also § 15 wird § 16, und das ist der letzte Punkt:
Als Zeitpunkt fiir das Inkrafttreten des Gesetzes
wird der 1. 7. 1976 vorgeschlagen.

(Beifall)
Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Herrmann! — Ich erdffne die Aussprache. — Vielen

Dank — ich erdffne sie eigentlich nicht, sondern
werde sie schlieBen. Es bleibt mir dann nur, jetzt

dazu iberzugehen, die einzelnen Paragraphen auf-
zurufen und auch die jeweiligen Anderungen noch-
mals ins Geddchtnis zuriickzurufen.

‘Wir haben zundchst die Uberschrift:

Entwurf eines Gesetzes iliber die Dienste der
Mitarbeiter in Gemeindediakonie, Jugendar-
beit, Religionsunterricht und kirchlicher Sozial-
arbeit (Mitarbeiterdienstgesetz).

Sind hier irgendwelche Bedenken gegen diese
Fassung? — Wiinscht jemand Enthaltung? — Auch
nicht. Somit wire die Uberschrift einstimmig ge-
billigt.

§1

Es kommt nun der Grundsatz, der in § 1 fest-
gelegt ist, und wir haben keinerlei Anderungen in
den Absédtzen 1 und 2. Lediglich im Absatz 3 hinter
.Gemeindediakone” soll ein Komma gesetzt, und
das Wortchen ,oder” soll gestrichen werden.

Die Absatze 1 und 2 sind unverédndert. Wer kann
ihnen nicht zustimmen? — Oder wer enthilt sich? —
Einstimmige Annahme,

Absatz 3 mit der soeben nochmals bekanntgege-
benen Anderung. Wer folgt dem Vorschlag der
beiden Ausschiisse, also Rechts- und HauptausschuB,
nicht? — Wird somit die Fassung des Absatzes 3
mit der Anderung gebilligt? — Wer ist dagegen? —
Wer enthilt sich? — Auch Absatz 3 einstimmig ge-
billigt.

§2

Wir kommen zu den Aufgaben, die in § 2 fest-
gelegt sind. Und hier ist eine Anderung in der 8.
Zeile: hinter dem Wort ,den” soll ,weiteren" ein-
gefligt werden, und dann wird fortgefahren: ,Dien-
sten am Nachsten”.

Ist jemand mit der Ergdnzung nicht einverstanden?
— Enthaltung, bitte? — Einstimmig gebilligt.

Ich stelle nun...

(Zurufe! Es muf beim ,oder” bleiben, aber
.dariiber hinaus” muB gestrichen werdenl!
Das steckt im ,weiteren” drinl) -

Also wir haben ergédnzt zwischen ,den Diensten”
das Wort ,weiteren" eingefiigt und genau eine Zeile
darunter die beiden Worte ,dariiber hinaus” ge-
strichen.

Wer ist mit dieser Anderung nicht einverstanden?
— Enthaltung? —

Wer kann den so gednderten § 2 nicht billigen?
— Wer enthilt sich? — Einstimmig angenommen.

§3
Zu Abs. 1 liegt kein Anderungsantrag vor, Gegen-
stimmen gegen die Fassung der Vorlage? — Ent-

haltung? — Nicht der Fall.

In Abs. 4 soll hinter dem Wort ,anderen” das
Wort ,insbesondere” eingefiigt werden. Wer ist
gegen diese Ergdnzung? — Enthaltungen? —

Der so gednderte Abs. 4 soll Abs, 2 werden. Wer
folgt diesem Vorschlag nicht? — Enthaltung? —
Abs. 4 wird Abs. 2. Somit werden die Absitze 2
und 3 Abs. 3 und Abs. 4.
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Abs. 3 (in der Vorlage: Abs. 2) soll folgende Fas-
sung erhalten:
Ein Dienstauftrag auf landeskirchlicher Ebene,
der personliche und fachliche Beratung und An-
leitung anderer Mitarbeiter einschlieBt, setzt
neben entsprechenden fachlichen Qualifikatio-
nen auch Bewédhrung in der Praxis voraus.

Sind hiergegen Bedenken anzumelden? — Ent-
haltung? — Nicht der Fall. Somit erhdlt Abs. 3 diese
neue Fassung.

Zu Abs. 4 (in der Vorlage Abs. 3) liegt kein
Anderungsantrag vor. Ist jemand mit der Fassung
nicht einverstanden? — Enthaltung? — In der Fas-
sung der Vorlage angenommen,

Der HauptausschuB hat, wie Sie vorhin vom Herrn
Berichterstatter gehort haben, im Zusammenhang
mit § 3 folgende Empfehlung beschlossen:

«Der HauptausschuB empfiehlt dem Evange-
lischen Oberkirchenrat die Aufnahme einer
entsprechenden”
— es handelt sich um die doppelte kirchliche Mit-
gliedschaft —
«Bestimmung in die zu erlassenden Richt-
linien."

Wer ist nicht in der Lage, dieser Empfehlung die
Stimme zu geben? — Enthaltung? — Also ist auch
diese Empfehlung gebilligt. Es handelt sich nicht um
eine Gesetzesbestimmung; es geht die Bitte an den
EOK, eine entsprechende Bestimmung in die zu er-
lassenden Richtlinien aufzunehmen.

§ 4

Zu Abs. 1 und Abs. 2 liegen keine Anderungs-
vorschlidge der Ausschiisse vor, Wer kann die Fas-
sung der Vorlage nicht billigen? — Wer enthdlt
sich? — Abs. 1 und Abs. 2 einstimmig gebilligt.

Zu Abs. 3 ist beantragt, statt ,Zuordnung zu dem
Pfarrer und den anderen Mitarbeitern" zu sagen:
«Zuordnung zu Pfarrern und anderen Mitarbeitern®.
Wer gibt dieser Fassung nicht seine Zustimmung?
— Enthaltung? — Abs. 3 einstimmig angenommen.

In Abs. 4 soll die Klammer — (Altestenkreis,
Kirchengemeinderat oder Bezirkskirchenrat) ge-
strichen werden,

Herr Schuler, bitte!

Synodaler Schuler: Ichschlage vor, die Klam-
mer zu belassen und in der Klammer vor dem Wort
.Altestenkreis” die Worte ,zum Beispiel” einzu-
fiigen. Nach dem Wort ,Kirchengemeinderat” kénn-
te ein Komma gesetzt und das Wort ,oder” ge-
strichen werden; das ist nur eine redaktionelle
Anderung.

Prisident Dr. Angelberger: Wir kommen zur Ab-
stimmung. Der Antrag des Rechtsausschusses und
des Hauptausschusses, die Klammer zu streichen, ist
der weitergehende, dariiber ist zuerst abzustimmen.
Wer ist fiir die Streichung der Klammer? — Wer
ist dagegen? — 12, Wer enthalt sich: — 12, 12 und
12 gibt 24, Laut Anwesenbheitsliste sind 67 Synodale
anwesend. Die Mehrheit ist also fiir Streichung der
Klammer. Damit entfdllt die Abstimmung iiber den
Antrag des Synodalen Schuler.

§5

Zu Abs. 1 ist beantragt, die Worte ,iliber die
nahere Gestaltung desselben” durch die Worte ,iiber
dessen ndhere Gestaltung” zu ersetzen, vor dem
Wort ,Leitungsorgan” das Wort ,zustdndige” ein-
zufiigen und die Klammer ,(Altestenrat, Kirchen-
gemeinderat oder Bezirkskirchenrat)” auch hier zu
streichen. Wer stimmt der so gednderten Fassung
des Abs. 1 nicht zu? — Enthaltung? — Einstimmig
angenommen.

Abs. 2: Kein Anderungsantrag. Gegenstimmen
gegen die vorliegende Fassung? — Enthaltungen?
— Einstimmig angenommen,

Abs. 3 soll nach dem Antrag der Ausschiisse eine
andere Fassung erhalten. — Herr Koch, bitte!

Synodaler Koch: Ich mdchte zu Abs. 3 Satz 1 einen
Antrag stellen. Der Satz lautet in der Vorlage des
EOK: ,Die unmittelbare Dienstaufsicht fithrt der
Dekan (Schuldekan).” Ich beantrage, daB er lauten
soll: ,Die unmittelbare Dienstaufsicht fiihrt das
zustdandige Leitungsorgan.” Begriindung:

Erstens. Nach § 22 Abs. 1 und 2 der Grundord-
nung leitet der Altestenkreis die Gemeinde und
trdagt die Verantwortung dafiir, wie die Aufgaben
der Gemeinde wahrgenommen werden. Wer iiber die
nahere Gestaltung und Koordinierung des Dienstes
entscheidet, sollte auch die unmittelbare Dienstauf-
sicht fiihren.

Zweitens. Die besondere Bedeutung des Pfarr-
amtes — siehe Grundordnung § 50 Abs. 1 —, das
Aufgaben des Predigtamtes, der Leitung und der
Verwaltung in sich vereinigt, wird dadurch gewahrt.
Die selbstdndige Ausiibung des Dienstes des Mit-
arbeiters ist damit jedoch in keiner Weise bertihrt,
wenn die Dienstanweisung klar vorher beschrieben
ist.

Drittens. Die partnerschaftliche Zusammenarbeit
von Pfarrer und Mitarbeiter ist nicht und war noch
nie eine Frage der Gesetzgebung, sondern eine
Frage der Menschen, die diese Dienste wahrnehmen.

Prasident Dr. Angelberger: Wir haben die Aus-
sprache schon geschlossen, aber dieser Antrag ist
ein derart wesentliches neues Begehren, daB dar-
iiber nicht ohne Aussprache entschieden werden
kann. Deshalb eréffne ich zu § 5 Abs. 3 die Aus-
sprache wieder, Ich bitte um Wortmeldungen. —
Herr Schneider, bittel

Synodaler Schneider: Ich mochte die Begriindung,
die Herr Koch seinem Antrag gegeben hat, ein biB-
chen abtasten. Er meinte unter Bezugnahme auf die
Grundordnung sagen zu sollen, daB hier das Lei-
tungsorgan der Gemeinde — sprich: der Altesten-
kreis — eingeschaltet werden sollte, sprach aber
dann im nédchsten Satz von der Bedeutung des Pfarr-
amtes. Das ist mir doch ein bifichen fragwiirdig,
ganz abgesehen davon, daB ja diese Geschichte auch
irgendwie praktiziert werden muB. Wie kann ein
Gremium — sprich: Altestenkreis oder Bezirks-
kirchenrat — eine Dienstaufsicht praktizieren? Das
muB doch schlieBlich ein Einzelner sein. Ist da nicht
der Text der Vorlage des EOK besser?

Synodaler Fritz: Der Gesetzentwurf hat, so meine
ich, doch auch den Sinn und den Zwedk, daB das
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Berufsbild des Gemeindediakons und dieser Mit-
arbeiter formuliert und klarer als bisher ausge-
staltet wird. Es ist in der Begriindung vom Vor-
tragenden schon gesagt worden, daf es hier um
eine Zuordnung dieser Mitarbeiter im Pfarramt geht.
Von da her gesehen sollte die Dienstaufsicht beim
Dekan bleiben und nicht in die Hand des Kirchen-
gemeinderates gelegt werden.

Synodale Buschbeck: Ich mochte Sie bitten, diesen
Punkt besonders sorgsam zu bedenken. DaB Ge-
setze die partnerschaftliche Zusammenarbeit nicht
regeln konnen, trifft sicherlich zu; diesem Argu-
ment widerspreche ich nicht. Aber ich glaube, daB an
diesem Punkt durch die Verlegung der Dienstauf-
sicht doch ganz entscheidende neue Akzente gesetzt
werden, und mochte darauf aufmerksam machen,
daB dieser Punkt eine ganz besondere Bedeutung
hat.

Synodaler Leser: Wiirde man dem Anliegen von
Herrn Koch entsprechen, so entstiinde zweierlei
Recht. Pfarrer und Pfarrdiakone hitten Dienstauf-
sicht durch den Dekan, die im Gesetz betroffene

Mitarbeitergruppe hétte eine andere Dienstaufsicht..

Ich halte es fiir nicht gut, wenn bei hauptamtlichen
Mitarbeitern zweierlei Recht entsteht. Man sollte die
Dienstaufsicht wie bisher iiblich belassen.

Priasident Dr. Angelberger: Wird weiter das Wort
gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Ich schlieBe
die Aussprache zu § 5 Abs. 3 wieder und stelle zu-
erst den Antrag des Synodalen Ko ch, der wei-
ter geht als der Anderungsantrag der Ausschiisse,
zur Abstimmung. Wer ist fiir den Antrag Koch? —
4 Ja-Stimmen. Wer enthdlt sich? — 12. Somit ist der
Antrag abgelehnt.

Ich stelle nun den Antrag des Rechtsausschusses
und des Hauptausschusses zur Abstimmung. Danach
soll § 5 Abs. 3 folgende Fassung erhalten:

Die unmittelbare Dienstaufsicht fiihrt der De-
kan (Schuldekan), soweit nicht besondere
Regelungen auf Grund eines kirchlichen Ge-
setzes bestehen oder im Rahmen des § 14 er-
lassen werden. Die Fachaufsicht wird ent-
sprechend den Aufgabengebieten durch Beauf-
tragte wahrgenommen, die entweder durch
Kirchengesetz bestimmt oder vom EOK hierzu
bestellt werden.

Wer ist gegen diese Fassung? — Enthaltungen? —
Bei einer Enthaltung angenommen.

§6
Der RechtsausschuBl schldgt vor, am Anfang des
zweiten Satzes das Wort ,bei” durch das Wort
Jnach” zu ersetzen. Wer ist dagegen? — Enthal-
tungen? — Bei einer Enthaltung angenommen.

§§ 7.8 9

Zu diesen Paragraphen liegen keine Anderungs-
antrdge vor; ich kann sie deshalb, wenn kein Wider-
spruch erhoben wird, zusammen zur Abstimmung
bringen. — Wer stimmt ihnen nicht zu? — Wer
enthdlt sich? — Die §§ 7, 8 und 9 sind einstimmig
angenommen.

§ 10

Hierzu wird vom Rechtsausschuf beantragt, im
ersten Halbsatz zu formulieren: ,in dem in § 5 ge-
nannten Leitungsorgan”, also statt der Mehrzahl
die Einzahl zu setzen. Fiir den zweiten Halbsatz
beantragt der HauptausschuB folgende Fassung: ,so
wird er zur Beratung eingeladen”.

Synodaler Marquardt: Ich bitte, {iber die beiden
Halbsdtze getrennt abzustimmen, weil da in den
Ausschiissen verschiedene Meinungen waren.

Prasident Dr. Angelberger: Gut. Also zunédchst
der erste Halbsatz: ,Werden in dem nach § 5 zu-
standigen Leitungsorgan fir den Dienst des Mit-
arbeiters wichtige Angelegenheiten behandelt”.
Wer stimmt dieser Fassung nicht zu? — Enthal-
tungen? — Einstimmig angenommen. Zweiter Halb-
satz: ,so wird er zur Beratung eingeladen”. Wer ist
mit dieser Fassung nicht einverstanden? — Enthal-
tungen? — Bei einer Enthaltung angenommen.

Zu Satz 2 kein Anderungsantrag. Ist jemand gegen
Satz 2, oder wiinscht sich jemand der Stimme zu
enthalten? — Nicht der Fall; einstimmig ange-
nommen.

§ 11

Abs. 1 soll unverédndert bleiben. Gegenstimmen?
— Nicht der Fall,

In Abs.2 soll das Wort ,dem" durch das Wort
.einem" ersetzt werden. Wer ist mit dieser Ande-
rung nicht einverstanden? — Enthaltung? — Mit
der vorgeschlagenen Anderung einstimmig ange-
nommen.

§ 12

Hier ist in Satz 1 und Satz 2 in Klammern jeweils
der Zeitpunkt des Erlasses des betreffenden Gesetzes
angegeben. Diese Klammervermerke sollen ge-
strichen werden. Wer ist gegen die Streichung? —
Enthaltungen? — Gestrichen.

§ 13

In Abs. 3 ist eine redaktionelle Anderung vorzu-
nehmen. Statt ,gemdB § 3 Abs. 4" muB es jetzt nach
der bei § 3 beschlossenen Umstellung der Absdtze
heiBen: ,gemdB § 3 Abs. 2". Einwendungen? — Ent-
haltungen? — Einstimmige Annahme,

§ 14 (neu)
Rechtsausschuf und HauptausschuB beantragen
folgenden neuen § 14:
(1) Auf Mitarbeiter, die in einem Dienstver-
héltnis zu einer Kirchengemeinde oder einem
Kirchenbezirk stehen und nach § 3 oder § 13
Abs. 1 und 3 ausgebildet sind, findet dieses
Gesetz sinngemdBe Anwendung. N
(2) Es findet auch im Bereich des Diakoni-
schen Werkes der Evangelischen Landeskirche
in Baden und seiner Verbdnde, Anstalten und
Einrichtungen Anwendung, soweit diese es
durch BeschluBl ihrer verfassungsgemédfien Or-
gane fiir ihren Bereich iibernommen haben.
Wer kann diesem Antrag nicht zustimmen? — Ent-
haltungen? — § 14 (neu) ist einstimmig angenom-
men.
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§ 15

§ 14 der Vorlage wird nach der Einfiigung des
neuen § 14 nunmehr § 15. Von den Ausschiissen
wird Streichung der Worte ,durch hierzu Beauf-
tragte” vorgeschlagen. Wer ist nicht einverstanden?
— Enthaltungen? — § 15 (§ 14 der Vorlage) mit
dieser Anderung einstimmig angenommen.

§ 16

§ 15 wird § 16. Als Zeitpunkt des Inkrafttretens
des Gesetzes wird der 1. Juli 1976 vorgeschlagen.
Gleichzeitig soll das kirchliche Gesetz iiber den
Dienst der Gemeindediakonin in der Fassung vom
14, Juni 1971 auBer Kraft treten. Ist eine Stimme
gegen diese Regelung? — Enthaltungen? — Ein-
stimmig angenommen.

Ich stelle nunmehr das Gesetz im ganzen mit
den beschlossenen Anderungen mit seinen 16 Para-
graphen und der Uberschrift ,Gesetz iiber die Dienste
der Mitarbeiter in Gemeindediakonie, Jugendarbeit,
Religionsunterricht und kirchlicher Sozialarbeit (Mit-
arbeiterdienstgesetz)” zur Abstimmung. Wer ist mit
dem Gesetz nicht einverstanden? — Wer enthdlt sich
der Stimme? — Das Gesetz ist einstimmig ange -
nomm e n. Danke schénl!

(Beifall)

Damit sind — um das formal festzustellen — die
Antrdge der EvangelischenPfarrerver-
tretung in Baden und der Kreisstellen fiir
Diakonie und der landeskirchlich angestellten
Sozialarbeiter in gemeindebezogener Sozial-
arbeit auf Absetzung der Beratung und BeschluB-
fassung iiber den Entwurf des Mitarbeiterdienst-
gesetzes (Ziff. 13 und Ziff 21 der Eingédnge) ab -
gelehnt.

Frau Buschbedk, bitte!

Synodale Buschbeck: Ich mochte lhnen meine
Freude dariiber zum Ausdruck bringen, daB dieses
von vielen Seiten sehr erwartete und nétige Gesetz
die einstimmige Zustimmung der Synode gefunden
hat, und Ihnen dafiir danken.

(Beifall)

Préasident Dr. Angelberger: Wir nehmen noch den
ndchsten Tagesordnungspunkt. Ich rufe zundchst auf

IIL 1:

Bericht des Rechtsausschusses zum Antrag’

des Pfarrkonvents des Kirchenbezirks La -
denburg-Weinheim auf Anderung
des Pfarrerdienstgesetzes

Herr Haffner, darf ich Sie bitten.

Synodaler Hdfifner, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Liebe Konsynodale! Der RechtsausschulBl hatte
die Aufgabe, zum Antrag des Pfarrkonvents des
Kirchenbezirks Ladenburg-Weinheim auf Anderung
des Pfarrerdienstgesetzes (Ziffer 6 im Verzeichnis
der Eingdnge) Stellung zu nehmen.

Der RechtsausschuBl wiirdigte, das darf vorweg
gesagt werden, das seelsorgerliche Anliegen der
Eingabe. Die lebhafte Aussprache iiber die einzelnen

Punkte fithrte zu folgendem Ergebnis, das einstim-
mig zustande kam.

a) Abschnitt VII des Pfarrerdienstgesetzes ,Ver-
dnderung des Dienstverhiltnisses” ist in seiner Neu-
fassung vom 23. Oktober 1974 nach ausfiihrlicher,
griindlicher Beratung zustande gekommen. Der
RechtsausschuB verweist auf das gedruckte Proto-
koll der ordentlichen Tagung vom 20. bis 25. Ok-
tober 1974, S. 53 bis 61, und auf die Erlduterungen
in Anlage 4.

In vielfdltiger Weise hatten sich Pfarrer — also
«Betroffene” — an der Aussprache beteiligt, die sich
an die Ausfithrungen der beiden Berichterstatter des
Rechtsausschusses und des Hauptausschusses an-
schloB. Das Abstimmungsergebnis damals: ,Bei 2
Enthaltungen ist das ganze Gesetz angenommen."”
(S. 61)

b) Basis und Ausgangspunkt dieser Neufassung
war in erster Linie § 61 der Grundordnung, der
Grundordnung, die vor ihrem Inkrafttreten den Be-
zirkssynoden und Pfarrkonventen vorgelegen hat.
Gleichzeitig ist folgender Gesichtspunkt auBer-
ordentlich bedeutsam — ich zitiere den damaligen
Berichterstatter des Rechtsausschusses —: ,Die An-
derungsvorschlage gegeniiber dem bestehenden
Recht entsprechen weithin den erfolgten Anderun-
gen bei anderen Gliedkirchen. Dadurch wird eine
weitgehende Einheitlichkeit'im EKD-Bereich erzielt.”
Das Pfarrerdienstgesetz ist -somit kein badischer
Alleingang.

c) Es geht in Abschnitt VII des Pfarrerdienst-
gesetzes nicht nur um die berechtigten Interessen
des Pfarrers, sondern ebenso um die berechtigten
Interessen der Gemeinde. In der damaligen Aus-
sprache ist von einer ,guten Ausgewogenheit” der
Vorlage die Rede gewesen. Das in der Grundord-
nung § 61 Abs. 2 neu eingefiihrte Initiativrecht der
Gemeinde kommt hier zum Tragen.

d) Kein Gesetz wird eine vollkommene Lésung
darstellen, auch nicht das Pfarrerdienstgesetz.

Mag die Aussage ,wenn der Pfarrer seinen Dienst
nicht mehr recht ausiibt” zu allgemein, zu schwach
erscheinen, so ist doch wohl in der Sache die nicht
mehr gedeihliche, nicht mehr ersprieBliche Arbeit
und Zusammenarbeit gemeint.

Oder: Die im Zusammenhang mit dem Pfarr-
stellenwechsel eingeschaltete Gemeindeversamm-
lung kann vielleicht von Ubel sein. Eine gut vor-
bereitete Gemeindeversammlung mit einem geeig-
neten, ,starken” Vorsitzenden wird die ihr von der
Grundordnung zugewiesene Aufgabe losen kénnen.
In der Behandlung am 23. Oktober 1974 wurde den
geduBerten Bedenken gegeniiber immer wieder be-
tont, daB im Sinne der Grundordnung die Meinungs-
bildung der Gemeindeversammlung und des Ge-
meindebeirats beriicksichtigt werden mubB.

Noch einmal: Das Pfarrerdienstgesetz wurde 1974
nach griindlicher Vorbereitung und ausgiebiger Be-
ratung einstimmig angenommen (bei 2 Enthaltun-
gen).

Das im Antrag zum Ausdruck kommende Unbe-
hagen — Konfliktsfille werden stets Unbehagen
bereiten — gibt dem RechtsausschuB keine Veran-
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lassung, eine Anderung des Gesetzes zu befiir-
worten.

Der RechtsausschuB schlédgt der Synode vor,
den vorliegenden Antrag abzulehnen.
(Beifall)

Priasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank! —
Ich gebe Gelegenheit zur Wortmeldung! — Es liegt
keine Wortmeldung vor. — Ich stelle zur Abstim-
mung den Vorschlag des Rechtsausschusses, den Sie
soeben gehort haben.

Wer stimmt diesem Vorschlag nicht zu? — Wer
enthélt sich? — 7 Enthaltungen. Keine Gegenstimme,
7 Enthaltungen. Entsprechend dem Vorschlag des
Rechtsausschusses ist der Antrag abgelehnt,

II1, 2

Ich rufe die zweite Sache des Rechtsausschusses
zum Bericht auf:

Eingabe des Klaus Schnabel in Karlsruhe
auf abschlieBende Durchfithrung der Ge-
bietsreform im Kirchenbezirk Karls-
ruhe und Durlach

Herr Wendland, darf ich Sie bitten.

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Herr
Prasident! Liebe Konsynodale! Es geht um Nr. 12
der Liste der Eingdnge.

Wie Sie wissen, sieht die von der Landessynode
beschlossene Zielplanung zur Gebietsreform vor,
daB es nach Mdglichkeit nicht zu einer Uberschrei-
tung der Grenzen eines Kirchenbezirks mit denen
eines Stadt- oder Landkreises kommen soll, Auf
diesem Hintergrund ist die Eingabe des Pfarrers
Schnabel zu sehen. Es geht hier um Neureut, das
durch die staatliche Gebietsreform zu Karlsruhe kam
— inzwischen bestétigt durch den Staatsgerichtshof
unseres Landes —, das jedoch noch dem Kirchen-
bezirk Karlsruhe-Land angehért. Nach der Ziel-
planung miiBte Neureut nun in den Kirchenbezirk
Karlsruhe und Durlach kommen. Jedoch ist die
Frage, ob die Zielplanung so zu verstehen ist, daB
nun in jedem Fall eine Anpassung erfolgen muB. Ich
verweise darauf, daB wir auch bisher schon bei der
Neugliederung von Kirchenbezirken Ausnahmen,
wenn auch kleinere, gemacht haben. Das Problem
wird hier auBerdem durch eine Personalfrage, ndm-
lich die in den ndchsten Wochen anstehende Dekans-
wahl fiir den Kirchenbezirk Karlsruhe-Land iiber-
lagert.

Der RedchtsausschuB ist der Meinung, daB hier
jedoch die sachlichen Erwdgungen eindeutig im
Vordergrund stehen. Ganz wichtig erscheint uns, daB
die Neureuter eine Eingliederung nach Karlsruhe-
Durlach, jedenfalls zum jetzigen Zeitpunkt, nicht
wiinschen. Dies haben sie bei der Anhérung zum
Ausdruck gebracht. Der Wunsch nach Nichtein-
gliederung ist auch verstdndlich nach der voraus-
gegangenen staatlichen Gebietsreform und ihren
Folgen fiir Neureut. Hinzu kommt, daB Neureut vom
Gebiet her seinen Schwerpunkt in die Hardt hinein
hat. Eine VergréBerung von Karlsruhe und Durlach
wiirde schlieBlich zu einer Schwéchung des Kirchen-
bezirks Karlsruhe-Land fithren, Im Zusammenhang

aller dieser Argumente erscheint es vertretbar, zu-
mindest jetzt noch von einer Eingliederung abzu-
sehen. Die in der Eingabe genannten erforderlichen
diakonischen Aufgaben koénnen dennoch durchge-
fithrt werden, indem der Kirchenbezirk Karlsruhe-
Land sich an der diakonischen Betreuung kosten-
mdBig beteiligt.

Der RechtsausschuB schlédgt daher mit 5 Ent-
haltungen vor, den Antrag des Pfarrers Schnabel
abzulehnen,

Prdsident Dr. Angelberger: Herr Schnabel, bitte!
— Ich erdffne die Aussprache.

Synodaler Schnabel: Die Karlsruher und Neu-
reuter sind Briider.

(GroBe Heiterkeit)

Ich meine das folgendermaBen: In einer Familie
streiten sich auch Briider. Das gehort dazu, und sie
sind auch bereit, sich danach wieder zu verséhnen.
Deshalb mochte ich fiir das, was ich jetzt sage, mich
verstanden wissen als Bruder von Herrn Herb.

1. Es ehrt den RechtsausschuB, daB mehrere sei-
ner Mitglieder sich enthalten haben und wahrschein-
lich einige auch mit schlechtem Gewissen diese Ent-
scheidung mitgetragen haben.

2. Es ist mir neu, daB auf einmal gesagt wird,
es sei fraglich, ob die Zielplanung so zu verstehen
ist, daB die Anpassung in jedem Fall erfolgen mu@.
Bisher war ich der Meinung, daB die Zielplanung
in der Tat das Ziel hatte, diese Identitat von kom-
munalen oder Kreisgrenzen mit Kirchenbezirks-
grenzen konsequent durchzufiithren.

3. Es ist schade, daB in diesem Fall — obwohl
der Rechtsausschuf sagt, es sei nicht so gewesen —,
doch Personal- und Sachfragen miteinander ver-
quickt werden. Es kann ndmlich sein in diesem Fall,
daB eine Personalentscheidung die Eingliederung
auf den St. Nimmerleinstag verschiebt, indem sie sie
namlich mindestens fiir 12 Jahre hinausschiebt. Und
damit ist eben doch eine Personalentscheidung wich-
tiger geworden als eine Sachentscheidung.

Ich mochte in diesem Zusammenhang darauf hin-
weisen, daB auch bei anderen Auflésungen von
Kirchenbezirken und Neuerrichtung von Kirchen-
bezirken auf personliche Probleme nicht die Riidk-
sicht genommen worden ist, wie sie in diesem Fall
jetzt erwartet wird. Ich erinnere nur an die Auf-
losung des Kirchenbezirks Hornberg und die Auf-
lésung des Kirchenbezirks Durlach. Damals hat sich
die Synode auch mehr fiir die Sachfragen als fiir
die personlichen Probleme entschieden.

4. Als man den Kirchenbezirk Karlsruhe und
Durlach gegriindet hat, hat man ein groBes Revire-
ment im Stiden und im Osten durchgefiihrt. Man
hat Ettlingen ausgegliedert, man hat Forchheim
wieder ausgegliedert, obwohl es kurz vorher erst
eingegliedert worden war, man hat im alten Kirchen-
bezirk Durlach eine ganze Reihe von Gemeinden
eingegliedert. Man hat das iibrigens auch getan,
obwohl auch dort die Gemeinden nicht dafiir waren.
Die Durlacher waren nicht begeistert von der Ein-
gliederung in den Kirchenbezirk. Man hat einen
mehr oder weniger sanften Druck ausgeiibt. Und ich
bin der Meinung, daB man deshalb das Argument,
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die Neureuter hdtten dagegen gestimmt, jetzt nicht
in diesem Fall wieder bringen darf. Wir miissen als
Mitglieder des Kirchenbezirks Karlsruhe und Dur-
lach jedenfalls sagen, daB eine Entscheidung, wie
sie der RechtsausschuB jetzt vorschldgt, im Kirchen-
bezirk Karlsruhe und Durlach sehr unwillig, wenn
nicht sogar verbittert aufgenommen wiirde, nicht
von uns, aber von den Durlachern.

5. Es wurde gesagt, der bisherige Kirchenbezirk
Karlsruhe-Land wiirde durch die Ausgliederung von
Neureut wesentlich geschwicht,

Dazu muB ich sagen, das hatten die Planer sich
natiirlich vorher iliberlegen miissen, was das be-
deutet, wenn man kirchliche Zielplanung durchfiihrt
und jeder ja wuBte, daB das friiher oder spéter zu
der Eingliederung von Neureut filhren wiirde. Das
hétte man sich auch iiberlegen miissen im Blidk auf
die Eingliederung von Durlach, ob nicht sowieso der
Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach zu gro8 wird.

6. Wir haben jetzt die Maglichkeit, eine Arbeit,
ndamlich die diakonische Arbeit im Kirchenbezirk
Karlsruhe und Durlach neu zu gliedern. Wir haben
im Augenblick die Stelle des Inhabers des Gemeinde-
dienstes Karlsruhe nicht besetzt. Es ist vorgesehen,
irgendwie eine Vereinigung des Gemeindedienstes
Karlsruhe und des bisherigen Gemeindedienstes
Durlach zu einem gemeinsamen Gemeindedienst
durchzufiihren. Es ist notwendig, daB die Zusammen-
arbeit des Gemeindedienstes und der Kreisdiakonie-
stelle mit e i n e r einzigen kommunalen bzw, staat-
lichen Stelle durchgefiithrt werden kann und nicht
einerseits mit dem Oberbilirgermeister bzw. mit der
Stadtverwaltung Karlsruhe und andererseits dann
noch iiber den Kirchenbezirk hinaus in einen frem-
den Kirchenbezirk hinein, ndamlich in den Kirchen-
bezirk Karlsruhe-Land, gearbeitet werden muB. Ge-
rade in einer Situation, in der die Kirchengemeinden
im Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach in einer
groBen Umwadlzung sind, ndmlich die Stirkung des
Kirchenbezirks noch keineswegs gelungen ist und
noch gar nicht abzusehen ist, wie das in Zukunft
aussehen wird angesichts der Vielzahl von Kirchen-
gemeinden und Starke der Kirchengemeinden, wire
hier eine konsequente Lésung notwendig.

7. Endlich mochte ich noch auf einen Prdazedenz-
fall hinweisen, iiber den die Landessynode vor zwei
Jahren beschlossen hat. Damals wurde ndmlich dar-
iiber beraten, ob die Gemeinde Schatthausen ein-
gegliedert werden sollte in Oberheidelberg oder in
Neckargemiind bleiben sollte — Schatthausen war
durch die Gemeindereform zu Wiesloch gekom-
men —. Dort wollte die Gemeinde auch bleiben. Die
Landessynode aber hat beschlossen, daB in einem
Stadtbezirk nicht zwei Kirchenbezirke bestehen
sollten.

Das hat die Landessynode damals beschlossen.
Heute soll die Landessynode in einem anderen Fall
plotzlich anders beschliefen.

(Vereinzelter Beifall)

Synodaler Herb: Ich will Bruder Schnabel kurz
antworten. Er hat nicht beriicksichtigt, daB die Emp-
fehlung des Rechtsausschusses auf einer Stellung-
nahme des Kirchenrats Odenwald beruht und da-

mit auf rein sachlichen Argumenten. Es ist zwar
auch das personale Element angesprochen worden,
dies ist aber v6llig in den Hintergrund getreten. Es
wird zum Teil iibersehen, daB die kirchliche Ziel-
planung nicht darin besteht, Kirchenbezirksdnde-
rungen allein zum Zweck der Angleichung an die
staatlichen Grenzen durchzufiihren. Der Sinn der
Zielplanung — so wurde ausdriicklich nochmals be-
tont — ist vielmehr der, die Deckungsgleichheit der
Grenzen moglichst herbeizufiihren, wenn aus
kirchlichen Griinden eine Verdnderung der
Kirchenbezirksgrenzen notwendig wird. Eine solche
Notwendigkeit aus kirchlichen Griinden besteht hier
nicht. Neureut hatte bisher zu den Hardtgemeinden
enge Verbindung, dagegen bestand bisher keine
Verbindung zu den Pfarrgemeinden der Stadt Karls-
ruhe.

Ich darf weiter darauf hinweisen, daB es bisher
einmalig wére, eine Kirchengebietsdnderung auf
Antrag eines Synodalen zu beschlieBen, statt
in dem sonst iiblichen Gesetzgebungsverfahren auf
Grund einer entsprechenden Vorlage des Landes-
kirchenrats. Wenn schon — entgegen meiner Ab-
sicht — das Personalproblem angesprochen worden
ist, dann mochte ich dazu folgendes ausfiihren: Im
Augenblick steht die Dekanswahl im Kirchenbezirk
Karlsruhe-Land an. Als wahrscheinlich einziger Be-
werber des Kirchenbezirks kommt ein Pfarrer aus
einer der drei Kirchengemeinden in Neureut in
Frage. Wie die Wahl ausgehen wird, wissen wir
nicht. Nachdem dieser Bewerber bisher Dekanstell-
vertreter war und sich als solcher sehr eingesetzt
hat, wiirden wir es als unanstédndig ansehen, ihn
durch die beabsichtigte Kirchenbezirksdnderung
schon als Bewerber auszuschlieBen. Das sollte
deshalb unterbleiben.

Ich darf aber mochmal zuriidkkommen auf das
Wesentliche: Es bestehen keine kirchlichen Er-
fordernisse zur Anderung der Bezirksgrenzen; dar-
um sind die Voraussetzungen der kirchlichen Ziel-
planung fiir eine Kirchengebietsdnderung nicht ge-
geben,

Synodaler Feil: Ich m6chte das Votum von Herrn
Herb sehr unterstiitzen und daran erinnern, daB wir
in diesem Hause erkldrt haben vor etwa drei Jahren,
daB unsere kirchliche Zielplanung keinen mecha-
nischen Automatismus darstellt. Aber das scheint
bei dem Votum von Bruder Schnabel iibersehen
worden zu sein;

Zweitens, wir haben auch nie daran gedacht, daB
wir uns in jedem Falle dem staatlichen Vorgehen
anpassen.

Drittens, wir miissen in diesem Fall besonders das
Anhérungsergebnis der drei Pfarreien von Neureut
ernst nehmen.

Viertens, es wurde mehrmals in dem Bericht von
Bruder Wendland betont, jetzt sei diese Entschei-
dung noch nicht zu vollziehen.

Darum bitte ich, daB wir Geduld haben in dieser
Frage. Es ist nicht erkldrt worden, daB eine end-
giiltige Ablehnung des Antrags von Bruder Schnabel
damit gegeben ist. Aber ich betone noch einmal, zum
jetzigen Zeitpunkt halte ich eine Entscheidung nicht
fiir gerechtfertigt.
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Synodale Hansch: Ich méchte als Durlacherin doch
nochmal das vertiefen, was Herr Schnabel gesagt
hat. Die Schwierigkeiten zwischen uns liegen jetzt
darin, daB die eine Seite argumentiert von den
Nicht-Betroffenen her und die anderen von den Be-
troffenen her, das heifit aus einem neu entstandenen
Kirchenbezirk, der zusammengelegt worden ist, auch
gegen den Willen des jetzt einen Teiles, Und die
Probleme waren insofern dhnlich wie in Neureut,
als die Frage des Dekans Lierse auch zur Debatte
stand. Und wie man dann gesagt hat, er konne ja
auch in ein normales Pfarramt zuriickkehren, eben-
sogut konnte ja der Dekanstellvertreter in Neureut
jetzt irgendwo anders Pfarrer oder Dekan werden;
das ist ja nicht ausgeschlossen.

Aber die Schwierigkeit besteht darin, daB in
einem neu entstandenen Kirchenbezirk eine so lang
gewachsene Gemeinde wie Durlach ihrem Gefiihl
nach zwangsweise integriert wird,

(Zuruf: nach 40 Jahrenl!)

und in demselben Bezirk das Problem dann noch-
mals auftaucht und dann nach anderen Kriterien ge-
handelt wird. Die durch die Entstehung des Kirchen-
bezirks Karlsruhe und Durlach betroffenen Gemein-
den sind noch keineswegs zur Ruhe gekommen. Sie
haben ja aus dem anonymen Brief in der letzten
Synode gesehen, dafi da noch ganz groBe Schwierig-
keiten und Spannungen herrschen. Wenn nun in
Neureut anders verfahren wird, wird der ProzeB
des Zusammenwachsens in einem unerhorten Mafe
erschwert, so daB ich sagen wiirde, hier besteht erst
recht eine kirchliche Notwendigkeit, nach gleichen
Malfistdben zu handeln. Das ist eine Frage, die die
Durlacher Gemeinde geradezu irre macht an dem,
was von der Kirchenleitung bzw. von der Synode
bestimmt wird.

Ich bin keine geborene Durlacherin. Ich kann mich
nur zum Sprecher derer machen, die ich hére.

Synodaler Nagel: Die jetzt laufende Diskussion
zeigt fiir mich, daB wir beginnen, in unserer Synode
dieses Gesetz der Zielplanung zu durchléchern.
Wenn Sie die Protokolle der Friihjahrstagung 1973
vergleichen — ich habe sie jetzt nur im Gespridch
verglichen und habe die ganze Zielplanung nochmal
vor mir —, da haben wir ganz anders gesprochen.
Denn das hat ja nachher wieder Konsequenzen,
ganz abgesehen einmal jetzt von Durlach, ndmlich
daB andere anstehende Probleme dann in Zukunft
vielleicht auch auf diesen Fall Bezug nehmen und
so gelost sein mégen.

Synodaler Krdamer: Ich glaube, unsere heutige Ent-
scheidung muB ja zukunftsorientiert seinu. deswegen
ist das Berufen auf die heutige ablehnende Meinung
der Gemeinde Neureut nicht unbedingt richtig. Wir
verhelfen hochstwahrscheinlich der Gemeinde Neu-
reut, das durch den Staafsvertrag vorangegangene
Eingliederungsverfahren besser zu vollziehen, wenn
wir nun auch kirchengemeindlich, kirchenbezirklich
die Sache jetzt im Sinne des Antrages von Herrn
Schnabel entscheiden und nicht etwa nun gewisser-
maBen eine Zwiespdltigkeit schaffen: staatspolitisch
bzw. biirgerrechtlich eine Zugehérigkeit zu Karls-
ruhe aber von der Gemeinde her eine Zugehoérigkeit
zu einem anderen Kirchenbezirk.

Synodaler Ziegler: Wenn ich Herrn Herb richtig
verstanden habe in seinem ersten Absatz, so hat er
sich auf eine Stellungnahme des Amtes fiir Planung
und Organisation bezogen. Bislang wurde ja in die-
sen Fragenkomplexen immer auf eine Vorlage des
Amtes fiir Planung und Organisation zuriickgegrif-
fen. Um mir selbst eine Meinungsbildung besser
zu ermoglichen, bitte ich, die Stellungnahme dieses
Amtes fiir Planung und Organisation uns zugénglich
zu machen.

‘Synodaler Steyer: Ich bitte all diejenigen, die
jetzt von einer Durchlécherung der Zielplanung
sprechen, zu beachten, daB seinerzeit Herr Professor
Wendt meines Erinnerns ausgefiihrt hat, die Wun-
den, die die staatliche Gesetzgebung geschlagen hat,
sollten nicht auch auf kirchlichem Gebiet geschlagen
werden. Infolgedessen wollten wir von einer starren
Anwendung der Zielplanung absehen. Das hat es
mir seinerzeit ermdglicht, diese Zielplanung von
Fall zu Fall zu unterstiitzen. Ich wédre aber strikt
dagegen, aus der seiner Zeit aufgestellten Ziel-
planung den SchluB abzuleiten, wir konnten in Zu-
kunft Kirchengemeinden nun in dhnlicher Weise,
wie es der Staat getan hat, dazu zwingen, ihre Zu-
gehorigkeit zu einem Kirchenbezirk aufzugeben.

(Beifall)

Synodaler Stock: Wir haben sicherlich die staat-
liche Gesetzgebung, aber wir haben in weiten Be-
reichen nicht dedtungsgleiche Kirchenbezirke. Wir
sind vor Jahren von anderen Voraussetzungen aus-
gegangen, es steht uns aber gut an, wenn wir etwas
gelernt haben. Wir haben ndmlich gelernt, daB es
gewachsene geistliche Einheit gibt.

(Vereinzelter Beifall)
Und ich meine, man muB das hier doch sagen, daB
man weder Neureut noch Karlsruhe einen Dienst
tut, wenn man das nun geistlich unbedingt zu den
Gemeinden Spock, Graben usw. gehérende Neureut
wegnimmt und in Karlsruhe ansiedelt.

Wenn jetzt von Durlach die Rede ist, daB der
Kirchenbezirk im Augenblick seine Schwierigkeit
hat, sich zusammenzufinden, dann weiB ich eigent-
lich nicht, warum man ihn nun nochmal belasten
soll mit einer nochmals neueren Aufgabe. Denn
wenn Neureut dazu kommt, dann gibt es eine zu-
sitzliche Belastung. Ich denke, der neue Kirchen-
bezirk Karlsruhe und Durlach soll sich doch in sei-
ner gegebenen Grofe nun mal zusammenfinden.
Aber Neureut gehdrt nach meinem Wissen und
nach meinem Verstdndnis zu der geistlichen Ein-
heit der Gemeinden in der Hardt.

Wir haben den gleichen Fall in Pforzheim. Wir
haben Eutingen politisch eingemeindet; wir wiirden
uns die Finger verbrennen, wollten wir es auch
kirchlich eingemeinden. Eutingen gehort geistlich
in den Bereich des Kirchenbezirks Pforzheim-Land,
und wir sollten es und wollen es auch dort belassen.
Das haben wir dort gelernt, und von diesem Lern-
prozeB her mochte ich dafiir pladieren, die Gemein-
den dort zu belassen, wo sie geistlich beheimatet
sind. (Vereinzelter Beifall)

Synodaler Leser: Die Argumente pro und contra
sind so gewichtig, daB es mir schwer fdllt, jetzt ein
Urteil zu bilden. Ich meine, man sollte diese Sache
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heute vertagen und weder mit Ja noch mit Nein
beschlieBen. Die Gemeinden selbst miiBten unbedingt
noch einmal gehort werden, vor allen Dingen die
Bezirkskirchenrdte der beiden betroffenen Bezirke.
Wir kénnen nicht vor zwei Jahren so beschlieBen
und heute wieder ganz anders. Der Sinn der Ziel-
planung miiBte von der Synode durchgehalten wer-
den, Oder aber, die Synode muB sich durchringen
und sagen: Was vor zwei Jahren hier beschlossen
wurde, ist durch einige Umstdnde total verdndert
worden. Dann miifte jedoch die Zielplanung zuvor
erneut beraten und entsprechend neu beschlossen
werden, Wenn wir uns an die gefafiten Beschliisse
halten wollen, konnen wir heute weder ja noch
nein sagen, sondern miissen fiir eine Vertagung ein-
treten.

Ich méchte den Antrag stellen, den Punkt bis
zur Herbstsynode zu vertagen. Bis dahin sollten bei
den entsprechenden Organen Beurteilungen einge-
holt werden.

Vielleicht kénnte die Dekansbesetzung bis zu die-
sem Zeitpunkt aufgeschoben und das Dekanat kom-
missarisch verwaltet werden. Ich kann dies nicht
beurteilen, meine aber, es miiBte fiir ein halbes Jahr
moglich sein,

Prasident Dr. Angelberger: Ich betone jetzt, dafB
die Anregung Ziegler zum Antrag Leser geworden
ist, und bitte, dies bei der weiteren Aussprache zu
beriicksichtigen. — Herr Schofer, bitte!

Synodaler Schiifer: Ich mochte bitten, den Antrag,
der eben von Herrn Leser gestellt worden ist, doch
zu unterstiitzen. Bezeichnenderweise haben eben
nur die Konsynodalen aus dem Raum Karlsruhe ge-
sprochen, die andern haben, wahrscheinlich genau
so wie ich, keine Ahnung vom Sachverhalt.

Prasident Dr. Angelberger: Das stimmt nicht ganz.
Da muB ich denen helfend zur Seite treten, die ge-
sprochen haben. Es waren iiber die Haélfte nicht
Karlsruher und Karlsruhe-Land-Leute.

Synodaler Schéfer: Gut! — Aber da das offenbar
so schwierige Probleme sind, miifite gelten, was
Herr Herb gesagt hat, namlich daB es uniiblich ist,
eine solche Sache einfach auf Antrag eines Einzelnen
sofort entscheiden zu wollen.

Ich bin fiir Vertagung, und bis zu diesem Zeit-
punkt sollte ein férmlicher Antrag der Synode vor-
gelegt werden, wie das bei anderen Veridnderungen
auch der Fall gewesen ist.

Priasident Dr. Angelberger: Herr Rave zur Ge-
schaftsordnung!

Synodaler Rave: Ich stelle den Antrag auf SchluB
der Rednerliste!

Prasident Dr. Angelberger: Gutl — Gemeldet hat

sich zur Geschdftsordnung Herr v. Kirchbach,

: Synodaler Dr. v. Kirchbach: Ich stelle den Antrag
auf SchluB der Debatte.

Prisident Dr. Angelberger: Wenn ich Thnen sage,
daB die Rednerliste noch einen Namen hat, ziehen
Sie Thren Antrag zurtick? —

(Zuruf: Jal!)
Danke! Herr Schnabel, bittel
Synodaler Schnabel: Ich halte diesen Vorschlag
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der Vertagung fiir gut, méchte aber doch, bevor wir
dariiber abstimmen, den Herrn Landesbischof um
eine Stellungnahme zu der Frage bitten, die Herr
Leser auch gestellt hat, ob es moglich ist, in diesem
Fall die Personalentscheidung des Dekanats auch zu
vertagen um dieses halbe Jahr.
Préasident Dr. Angelberger:
Wort? — Ja, bitte!
Landesbischof Dr. Heidland: J a !
(Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Der SchluB der Red-
nerliste ist eingetreten. Wir kommen zur Abstim-
mung, und zwar des abdndernden Antrags, namlich
des Antrages Leser.

Wiinschen Sie, daB er nochmals wiederholt wird?
— Nicht. Also Kern ist Vertagung bis Herbst
1976 mit den entsprechenden Vorbereitungen.

Wer ist gegen diesen Antrag Leser? — 3. Ent-
haltungen, bitte: — 2. Somit ist der Antrag bei 2
Enthaltungen und 3 Gegenstimmen angenom-
m e n und gleichzeitig ist die Abstimmung iiber den
Vorschlag des Rechtsausschusses entfallen.

Wir legen jetzt eine kleine Pause ein, klein in
IThrem Interesse.

(Pause von 10.12 bis 10.22 Uhr)

Wiinschen Sie das

IV.

Berichte des Finanzausschusses

v, 1
Jahresrechnung 1975

Synodaler Gabriel, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Herr Landesbischof! Verehrte Giste! Liebe
Konsynodale! Fiir die Behandlung des Jahresab-
schlusses fiir 1975 wire es zweckmdBig, wenn Sie
die Vorlagen 3/7/76 und 7/7/76 bereithalten wiirden.

Dem FinanzausschuB lag das Zahlenmaterial der
Jahresrechnung 1975, verbunden mit dem Verwen-
dungsvorschlag des Evangelischen Oberkirchenrats
bei seiner Zwischentagung am 26. und 27. Marz 1976
vor. Im Auftrag des Finanzausschusses bitte ich Sie,
den BeschluB des Evangelischen Oberkirchenrats un-
verdandert nach Form und Inhalt zum Synodal-
beschluB zu machen,

Wie Sie aus der auf Threm Tisch liegenden Vor-
lage 3/7/76 ersehen, gliedert sich die AbschluBdar-
stellung in zwei Teile, und zwar

I. ordentlicher Haushalt einschlieBlich Nachtrags-

haushalt und

II. auBerordentlicher Haushalt.

Ich gehe davon aus, daB nicht nur der textliche
Teil dieses BeschluBvorschlags, sondern auch die
summarischen Endzahlen auf dem zweiten Blatt im
Protokoll iibernommen werden, so daB ich auf eine
Verlesung verzichten kann.

(Prdsident Dr. Angelberger: Jal)
Dafiir mochte ich aber einige Zusammenhdnge mit
dem AbschluB aufzeigen.

Dieser Jahresabschluff mufl starker als in fritheren
Perioden als AbschluB eines zweijdhrigen Haushalts-
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zeitraums gesehen werden. Im Oktober 1973 mit
einem Volumen in Einnahmen und Ausgaben von
201,6 Millionen DM beschlossen, war dieser Haus-
halt durchgéngig mit vielen Unwaigbarkeiten be-
frachtet. Allein der bedeutungsvolle Versorgungs-
beschluB hat das kirchliche Finanzwesen im vollen
Sinne des Wortes bis auf den Grund beriihrt. Be-
sonders war es aber die Steuerreform ab 1. Januar
1975, die uns alle unsicher machte, Die zu erwarten-
den Mindereinnahmen wurden — wie Sie sich er-
innern — sehr unterschiedlich eingeschatzt. Inner-
halb der Gliedkirchen erwartete man sie in einem
Rahmen von 6 bis nahezu 20 Prozent, bezogen auf
die Steuereingdnge von 1974, Haushaltsréferent und
FinanzausschuBb mufBiten sich auf Grund eigenen Ur-
teils ein Bild machen. Die Synode hat damals den
Minderungssatz von 9,58 Prozent zugrunde gelegt,
den Herr Oberkirchenrat Dr. v. Negenborn so ge-
schatzt hatte, Diese Vorausschatzungen haben sich
erfreulicherweise als vollig richtig erwiesen.
(Beifall)

Schatzung und Ergebnis liegen nur 0,78 Prozent aus-
einander. Die Mindereinnahmen in den anderen
Gliedkirchen waren in der Tat aber dann doch recht
unterschiedlich. Sie liegen in Bayern bei 6,05 Prozent
und z. B, in Westfalen bei 19,8 Prozent.

Weil die Ist-Zahlen mit den Ziffern des Nachtrags-
haushalts vom April 1975 nahezu iibereinstimmen,
ist es fiir den Finanzausschuf recht leicht, das Rech-
nungsergebnis vorzustellen. Eine erwdhnenswerte
Abweichung im Zahlenspiel ergab sich lediglich auf
der Einnahme-Seite der Kirchensteuer. Dem erwar-
teten Aufkommen von 184 Millionen DM steht ein
giinstigeres Ist im Jahre 1975 von 188,8 Millionen
DM gegeniiber.

Wir haben wihrend dieses Haushaltsablaufs eine
wertvolle Erfahrung gemacht. Die Erstellung eines
Nachtragshaushaltsplans hat im Ablauf des zweiten
Haushaltsjahres die finanzielle Anpassung an die
Gegebenheiten ermdéglicht. Wir sollten auch in Zu-
kunft — wenn nétig — darauf zuriickkommen. Es
konnten z. B. bei steigenden Einnahmen in der Tat
dringende Ausgaben durch Synodalbeschliisse wéh-
rend des Haushaltsablaufs ermdglicht werden; an-
dererseits hétten wir auch in Zukunft dadurch die
weitere Moglichkeit, bei riickldufigen Einnahmen
entsprechende Ausgabensperren im laufenden Haus-
haltsjahr zu beschliefen.

Mein Kommentar zum auBerordentlichen Haushalt
ist sehr kurz. Dieser wurde am 11. April 1975 mit
einem Volumen von 51,9 Millionen DM zum Zwecke
der Nachversicherung und zur AbschluBfinanzierung
der Fachhochschule Freiburg beschlossen. Hiervon
wurden im Jahre 1975 5,1 Millionen DM in Einnahme
und Ausgabe abgewickelt. Der auBerordentliche
Haushaltsplan ist also in dem jetzt laufenden Zeit-
raum entsprechend fortzufiihren.

Durch verzogerliche Zahlung der Nachversiche-
rung sind unserer Landeskirche erfreulicherweise
im Jahre 1975 erhebliche Zinsertragnisse verblieben.
Daraus erkldrt sich im wesentlichen die Abweichung
in den Einzelpldnen 8 und 9 auf der Ausgabenseite
in Spalte 3 und 5 der Ihnen vorliegenden Haus-
haltsiibersicht.
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So ist also jetzt ein zweijdhriger Haushaltszeit-

raum zu einem guten Ende gefiihrt worden,
weil die Synode in weiser Voraussicht aus
dem guten Steuerjahr 1974 Riicklagen be-
schlossen hat,
weil die Mindereinnahmen richtig eingeschatzt
wurden und
weil die Ausgabenpolitik mit AugenmaB und
wirklichkeitsnah beschlossen wurde.

Die verschiedenen einschrankenden MaBnahmen,
insbesondere diejenigen auf dem Personalsektor,
waren schmerzliche Selbstbeschrankungen — aber
unsere Finanzwirtschaft ist bei all diesem im Lot
geblieben.

Nun bitte ich Sie, die Vorlage 7/7/76 zur Hand zu
nehmen. Sie finden auch hier die gemeindlichen
Riicklagen aus 1974 mit 7,736 Millionen DM ver-
zeichnet (Protokoll Oktober 1975 Seite 87). Am
Ende des Rechnungsjahres 1975 hat sich dieser Be-
trag aus den hoheren Steuerzugdngen auf 9,136
Millionen DM erhéht.

Ich verzichte auch hier auf eine Verlesung mit der
freundlichen Bitte, auch diese Vorlage in das Proto-
koll aufzunehmen. Aber was jetzt kommt, das wollen
Sie bitte mit gesteigerter Aufmerksamkeit auf-
nehmen.

Aus den Vorwegentnahmen sollen 2 Millionen
DM fiir kirchengemeindliches Bauen eingesetzt wer-
den. Diese Zuweisung in den kirchlichen Bausektor
erschien uns angemessen. Wie erinnerlich, haben
wir 4,8 Millionen DM gemeindlicher Baumittel zur
Stiitzung des Haushalts bei der Verabschiedung ge-
strichen. Die Einzelheiten iiber die Projekte des
kirchengemeindlichen Bauens, die vorgesehen sind,
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erfahren Sie aus dem anschlieBenden Bericht unseres

AusschuBmitgliedes Dr, Miiller. Es bleiben also 1,251
Millionen DM als Riicklage in den Haushaltsstellen
der Vorwegentnahmen. Auf diese Riicklage bezogen,
aber ganz grundsdtzlich haben wir auch iiberlegt,
welche Moglichkeiten fiir eine beschleunigte Durch-
fiihrung kirchengemeindlicher Bauvorhaben noch
gefunden werden kénnten. Es sind uns namlich Fille
bekannt, wo das Gemeindeleben ganz offensichtlich
durch das Fehlen von Rédumlichkeiten in der Ent-
wicklung behindert wird. In diesem Zusammenhang
haben wir die Moglichkeit der Bildung eines Ge-
meindefonds erdrtert. Dazu gehort die Uberlegung,
ob und wie die in zahlreichen Gemeinden ange-
sammelten — ich sage in Klammern: recht betréacht-
lichen — Riicklagen fiir den Gesamtsektor des kirch-
lichen Bauens nutzbar gemacht werden koénnten.
Es wire denkbar, daB durch spateren BeschluB diese
Riicklage von 1,2 Millionen DM, von der gerade die
Rede war, als ein erster Sodckelbetrag in einen sol-
chen Fonds eingebracht werden konnte. Auf jeden
Fall muf diese Riicklage bestimmungsgemédBe Ver-
wendung finden. Die Vorwegentnahmen dienten
seit Einrichtung unseres innerkirchlichen Finanz-
ausgleichs, seit 1970, bekanntlich in sehr grofem
Umfang den kirchlichen Bauaufgaben. Kommen wir
zu einer Fondsbildung unter Heranziehung kirchen-
gemeindlicher Reserven, so ist dies allerdings eine
finanzpolitische Angelegenheit besonderer Art, die
ganz griindlich bedacht werden muB und nur be-
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hutsam betrieben werden kann. Einige Nachbar-
kirchen haben seit vielen Jahren solche Fonds. Thre
Erfahrungen konnten fiir uns bedeutsam werden.

Wir schlagen deshalb vor:

Die Landessynode bittet den Evangelischen Ober-
kirchenrat, diesen Fragenkreis aufzugreifen und ein
Diskussionspapier zum Herbst 1976 vorzulegen.

Wie beschlossen, werden die Schliisselanteile im
Jahre 1976 mindestens auf der Hohe von 1974 und
1975 gehalten werden. Sollte 1976 und 1977 der
Steuereingang glinstiger werden als geschitzt, so
konnen dariiber hinaus selbstverstindlich weitere
Zuweisungen an die Kirchengemeinden erfolgen,

Der Finanzausschufi folgt auch dem weiteren Vor-
schlag des Evangelischen Oberkirchenrats, restliche
Riicklagenmittel an die 17 Gemeinden mit iiber
10 000 Gemeindegliedern zur Entlastung ihrer per-
sonalintensiven Haushalte zu verteilen, Mangels
Masse war eine iiber 3 Prozent des Schliisselanteils
1976 hinausgehende Mehrzuweisung nicht méglich.

Die Verwendung der ausgewiesenen Hadrtestodk-
mittel erfolgt bestimmungsgemadf.

Soweit mein Kommentar zu dieser Vorlage.

Verehrte Synodale, erlauben Sie nun einige
SchluBbemerkungen. Mit dem JahresabschluB 1975
geht ein zweijdhriger Haushaltszeitraum mit be-
sonderen Spannungen und Risiken zu Ende. Es ist
dies heute der Zeitpunkt, wo sich die Synode selber
Rechenschaft iiber ihre Haushaltswirtschaft geben
muB, DaB wir trotz unterschiedlicher Ertragslage in
den beiden Haushaltsjahren 1974 und 1975, trotz den
Auswirkungen der Steuerreform, trotz der scharfen
wirtschaftlichen Rezession und trotz der uns dring-
lich erschienenen Versorgungsdisposition am Ende
dieses Haushaltszeitraums eine geordnete Finanz-
situation feststellen diirfen, und dies ohne Vernach-
ldssigung der uns gestellten kirchlichen Aufgaben,
ist ein Tatbestand, der uns mit Freude erfiillen darf.
Dabei haben wir nicht nur die uns gestellten Auf-
gaben beachtet, sondern auch — was uns in dieser
Synode eine besondere Gewissensfrage ist — der
Dritten Welt unseren angemessenen Anteil zukom-
men lassen. DaB darauf auch fiir eine Kirche in der
Zukunft Segen ruhen diirfte und wir beim Hingeben
von Mitteln dennoch nicht d&rmer werden, zeigt uns
die heutige Bilanz.

Fiir die Beweglichkeit und BeschluBfreudigkeit
der -Synode mochte ich im Namen des Finanzaus-
schusses jetzt und hier herzlichen Dank sagen.

(Beifall)

Priasident Dr. Angelberger: Wir sagen herzlichen
Dank fiir den Bericht. Darf ich nun Herrn Dr. Miiller
um den Bericht zu

IV, 2

Kirchengemeindliche
bitten.

Synodaler Dr. Miiller, Berichterstatter: Sehr ge-
ehrter Herr Prdsident! Liebe Konsynodalel Ich habe,
wie iiblich, iiber die kirchengemeindlichen Bauvor-
haben Thnen vorzutragen, und zwar jetzt {iber den
Haushaltszeitraum 1976/77.

Bauvorhaben
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Mit einer gewissen Erleichterung konnte ich Thnen
als Berichterstatter des Finanzausschusses im Herbst
1975 schon eine gewisse Enlspannung mitteilen, was
die Subventionierung kirchengemeindlicher Bau-
vorhaben betrifft, eine Entpannung, die wir nun
vorsichtig fortzusetzen versuchen. Im Haushaltsplan
allerdings bleibt es selbstverstandlich bei den gegen-
iiber 1974/75 erheblich gekiirzten Ansitzen von 3,7
bzw. 3,8 Millionen DM in den Haushaltsstellen
931.7213 und 7214. :

Sie werden verstehen, daB diese gewisse Ent-
spannung — um mich weiterhin vorsichtig auszu-
driicken — nicht voll auf die geplanten Neubauten
durchschlagen kann, sondern nach unseren bewdhr-
ten Grundsatzen zuerst dem Instandsetzungspro-
gramm zugute kommt. Hatte ich Ihnen im Namen
des Finanzausschusses seinerzeit im Herbst eine
Herabsetzung der erfahrungsgemdB erforderlichen
Mittel fiir 1976 von 5 Millionen auf 3 Millionen DM
vorgeschlagen, so erscheint es jetzt vertretbar, unter
Einbeziehung der Gebdaude der Bewertungsgruppe
III (im Herbst war nur Gruppe IV und schlechter
vorgesehen) den Ansatz fiir 1976 bei 5 Millionen DM
zu belassen und nun nur fiir 1977 auf 4 Millionen DM
zu beschrianken. Das wire sozusagen der erste Teil
unseres BeschluBvorschlages; ich wiederhole: In-
standsetzungsprogramm 1976 abweichend vom
HerbstbeschluB bei 5 Millionen DM und 1977 bei
4 Millionen DM. Die von Herrn Gabriel vorgetra-
gene und zum BeschluBvorschlag erhobene Darstel-
lung erdffnet nun aber auch die Mdglichkeit, sozu-
sagen auBerplanméaBig zwei Millionen aus Ricklage
einer sparsamen Haushaltswirtschaft (in echter Ko-
operation der Referate 7 und 8) den kirchengemeind-
lichen Bauvorhaben im Haushaltsraum 1976/77 zu-
zufiithren,

Der FinanzausschuB sah nun seine Aufgabe darin,
nach dem von der synodalen Arbeitsgruppe erarbei-
teten Richtwerte- und Punktesystem die vorliegenden
Antrdge der Kirchengemeinden zu sichten. Alle Bau-
vorhaben haben von den zustdndigen Kirchenbezir-
ken die Rangstufe 1 bekommen, das ist ja die Vor-
aussetzung. Nach dem erarbeiteten Punktesystem
erreichen aber nicht alle — Gott sei Dank, ist der
Seufzer des Finanzausschusses — die Hochstpunkt-
zahl 100, fiir die eventuell landeskirchliche Mittel
bewilligt werden koénnten: Es sind zundchst finf
Bauvorhaben zu nennen, die jetzt dran wéren. In
der Reihenfolge der Kirchenbezirke sind es folgende:

1. Gemeindehaus Wossingen im Kirchenbezirk
Bretten, '
erbetene Finanzhilfe 350 000 DM,

2. Gemeindehaus Stupferich/Palmbach,
erbetene Finanzhilfe 450 000 DM,

3. Gemeindehaus Mannheim-Friedrichsfeld,
erbetene Finanzhilfe 140 000 DM,

4. Gottesdienstraum Nordrach in Zell a. H,,
erbetene Finanzhilfe 180 000 DM
(ein vollig neuer Name auf unserer Liste, die
Gemeinde ist ein echter Gewinner der Kirchen-
bezirksreform),

5. Gemeindehaus Diihren,
erbetene Finanzhilfe 310 000 DM,




110

Fiir alle diese fiinf Bauvorhaben gilt natiirlich, daB
sie die Richtwertzahl innerhalb ihres Kirchenbezirks
nicht iiberschreiten; die Summe der erbetenen Fi-
nanzhilfe betrdgt hier 1,43 Millionen DM.

AuBer den vier Bauvorhaben, die wir Thnen im
Herbst 1975 zur Genehmigung fiir 1976 vorschlugen,
und den soeben aufgezahlten fiinf Bauvorhaben sind
nun noch weitere vier Bauvorhaben mit der Punkt-
zahl 100 in unserer Liste; bei diesen handelt es sich
aber im Unterschied zu den erstgenannten um Ge-
meinden in solchen Kirchenbezirken, die mit diesen
Neubauvorhaben ihre Richtwertzahlen jeweils aus
unterschiedlichen Griinden {iberschreiten, Der Finanz-
ausschuff war daher der Meinung, daB nun auch die
Bauvorhaben mit 95 Punkten in die Diskussion ein-
bezogen werden sollten, sowohl die, die die Richt-
wertzahl iiberschreiten, als auch die, die nicht, genau
wie oben bei den sogenannten Hundertpunktigen;
es sind noch einmal 6 Bauvorhaben. Von diesen kann
gliicklicherweise eines, namlich Kirchzarten (Stegen),
aus einer Ablésungssumme der staatlichen Baupflicht
fir Thringen durch einen innerkirchenbezirklichen
Finanzausgleich finanziert werden.

Nach eingehender Diskussion, die ich Thnen nicht
in allen Einzelheiten vorfithren mochte, wurde der
FinanzausschuB sozusagen mutiger und noch ent-
spannter und fand einen Weg, Thnen diese neun
Bauvorhaben mit einiger Differenzierung zur Ge-
nehmigung vorzuschlagen. Das sind:

1. Gemeindehaus in Bruchhausen/Ettlingen (95 P.),
erbetene Finanzhilfe 340 000 DM,
keine Uberschreitung der Richtwertzahl;

2. Gemeindezentrum Denzlingen (95 P.),
erbetene Finanzhilfe 600 000 DM,
Uberschreitung der Richtwertzahl;

3. Gemeindehaus Bad Rappenau (95 P.),
erbetene Finanzhilfe 620 000 DM,
Uberschreitung der Richtwertzahl;

4, Gemeindehaus Spéck (100 P.),
erbetene Finanzhilfe 360 000 DM,
nur geringfiigige Uberschreitung der Richtwert-
zahl;

5. Gemeindehaus Eberbach (100 P.),
erbetene Finanzhilfe 900 000 DM,
Uberschreitung der Richtwertzahl, aber in 1974/
75 wurden keine Mittel in Anspruch genommen;

6. Gemeindezentrum Sonnenhof/Pforzheim (100 P.),
erbetene Finanzhilfe 500 000 DM,
Uberschreitung der Richtwertzahl;

7. Gemeindehaus Schonau i. W, (95 P.),
erbetene Finanzhilfe 440 000 DM,
Uberschreitung der Richtwertzahl, aber in 1974/75
keine Mittel in Anspruch genommen;

8. Gemeindehaus Woschhalde/Villingen (95 P.),
erbetene Finanzhilfe 440 000 DM,
keine Uberschreitung der Richtwertzahl;

9. Gemeindehaus Stiftspfarrei Wertheim (100 P.),
erbetene Finanzhilfe 850 000 DM,
Uberschreitung der Richtwertzahl, aber in 1974/75
wurden keine Mittel in Anspruch genommen.

Zu den Bauvorhaben Eberbach, Pforzheim und

Wertheim ist noch anzumerken:
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Eberbach soll die Finanzhilfe bei einem Bau-
volumen von 1,5 Millionen DM in drei Raten a
300 000 DM erhalten, was eine Vorverpflichtung des
noch nicht vorhandenen Haushalts 1978/79 in Héhe
von 300 000 DM bedeutet; die Finanzhilfe fiir Pforz-
heim muB nicht unbedingt in 1976/77 kassenwirksam
werden, konnte also auch als Vortrag auf 1978/79
gewertet werden; der Betrag wird aber von Pforz-
heim sicher benotigt werden, wenn der Bau von
Hohenwart (4. Tagungsheim) akut wird; die Finanz-
hilfe fiir Wertheim schlieBlich steht in Zusammen-
hang mit der Ortssanierung der Stadt.

Fiir alle vorgeschlagenen Bauvorhaben werden
einschlieBlich eines Zuschlages fiir Baukostensteige-
rung 7,58 Millionen DM, und wenn das Instand-
setzungsprogramm 1977 hinzugerechnet wird, 11,58
Millionen DM bendtigt und von der Landeskirche
erbeten, an Deckungsmitteln stehen zundchst 5,3
Millionen DM (einschlieBlich des Instandsetzungs-
programms allerdings 9,3 Millionen DM), bereit. Es
besteht also eine Unterdeckung von 2,28 Millionen
DM, wenn wir die 800 000 DM (Eberbach 300 000 DM
und Pforzheim 500000 DM) als Vortrag auf den
Haushalt 1978/79 wagen, verringert sie sich auf 1,48
Millionen DM. Der FA ist der Uberzeugung, dafi auch
diese 1,48 Millionen DM als Vorgriff auf Haushalts-
stelle 931.7213 und 7214 im Haushaltsjahr 1978/79.
zu verantworten sind. Diese Zahlen klingen aber
verbindlicher, als sie in Wirklichkeit sind. Sie be-
ruhen bei einer Reihe von Bauvorhaben, deren Pla-
nung noch nicht abgeschlossen ist, auf Schatzungen,
und stellen nach der Meinung des Finanzausschusses
die obere Grenze dar. Auch streckt sich unserer Er-
fahrung nach die Abwidklung der Bauvorhaben teil-
weise erheblich {iber den Haushaltszeitraum, in dem
sie gebilligt werden, hinaus. (Sowohl im Friihjahr
1975 wie im Herbst 1975 habe ich in meinem Vortrag
iiber die Finanzierung kirchengemeindlicher Bau-
vorhaben auf diesen Sachverhalt hingewiesen, und
aus den einleitenden Sdtzen meines heutigen Vor-
trags konnten Sie die Bestdtigung dieser Prognosen
ja entnehmen.)

Wenn trotzdem jemand von den Synodalen der
vielleicht berechtigten Meinung ist, eine Vorbe-
lastung.des Bauhaushalts 1978/79 sei angesichts der
undurchsichtigen Entwicklung der Finanzlage unserer
Landeskirche zu leichtsinnig, so méchte ich darauf
hinweisen, daB, wie Sie aus dem Vortrag von Herrn
Gabriel gehort haben, ja noch eine Riicklage von
1,25 Millionen DM vorhanden ist, die, ob es nun zu
einer Fondsbildung fiir kirchengemeindliches Bauen
oder zu einem Gemeindefonds, wie Herr Gabriel es
genannt hat, kommt oder nicht, auf jeden Fall in
der oder jener Form auflerplanmdfig bestimmungs-
geméB den kirchengemeindlichen Bauvorhaben zu-
gefithrt werden sollen; daher wird sich in diesem
schlimmsten Falle das echte Defizit haushaltsméBig
berechnet nur auf 230 000 DM stellen. Das ist ein
Wert, der nach unserer Erfahrung durch natiirliche
Streckung im Vollzug des Bauhaushalts in ein Plus
verwandelt werden wird.

Daher bittet der Finanzausschull Sie, diesen
Vorschldgen zuzustimmen — und Ihre gespannte
Aufmerksamkeit beweist mir, daB Sie dazu ge-
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sonnen sind —; Vorschldgen, die eine echte Férde-
rung des kirchengemeindlichen Bauens bedeuten,
denn 15 von 26 Kirchenbezirken, also mehr als 50
Prozent, sind ja bei unserem BeschluBvorschlag
giinstig beschieden worden, wobei ich nun fiir mich
personlich noch die Bemerkung machen mdchte, daB
ich mit Erleichterung feststelle, daf Kindergarten-
neubauten nicht dabei sind.

(Beifall)

Prédsident Dr. Angelberger: Vielen Dank! — Herr
Erndwein, bittel
Iv,3

Landeskirchliche Bauvorhaben

Synodaler Erndwein, Berichterstatter; Herr Prasi-
dent! Herr Landesbischofl Liebe Konsynodale!

1. Bei den landeskirchlichen Bauvorhaben be-
ginne ich mit dem Miittergenesungsheim
Baden-Baden. Fiir die Baukostenberechnung
ist der detaillierte und vom Kirchenbauamt iiber-
priifte Kostenanschlag der Architekten maBgebend.
Die Gesamtkosten belaufen sich auf 4 045000 DM.
Seit Baubeginn sind im Einvernehmen mit dem pro-
jektbegleitenden AusschuB Auftrége vergeben in
Héhe von 1 566 000 DM, Der Kostenanschlag konnte
bisher, nicht zuletzt durch die aktive Mitwirkung
des projektbegleitenden Ausschusses, eingehalten
werden.

Die zugesagten Bundes- und Landesmittel werden
nach Baufortschritt abgerufen,

Rechtstriager fiir die Miittergenesungsheime wird
nach unserem BeschluB der ,Verein Evang. Miitter-
kurheime Baden e. V." sein. Dieser Verein wird den
Betrieb iibernehmen; die Liegenschaften bleiben in
landeskirchlichem Eigentum.

2. Fachhochschule Freiburg

Die Fachhochschule in Freiburg ist seit dem 6. 10,
1975 in Betrieb. Die Neubaukosten betragen 10 738 000
DM, die Restfinanzierung ist sichergestellt. Vom
Land wird z. Z. noch ein Zuschuf in Hoéhe von
337 000 DM erwartet. An Fremddarlehen sind noch
1693 000 DM aufzunehmen.

Die Bauabnahme durch das Kultusministerium
Baden-Wiirttemberg vom 3. 2, 1976 hat keine Be-
anstandungen ergeben: ,Der Bau ist plangerecht
gebaut worden.”

3. Bildungszentrum Sidbaden

Am 30, 10. 1975 hat die Landessynode der Uber-
eignung des jetzigen Miittergenesungsheim Etzen-
bach — Wertbasis 300 000 DM — an die fiinf siid-
badischen Kirchenbezirke und der Bereitstellung von
400 000 DM fiir Geldndeerwerb zugestimmt unter
Anrechnung der Betrdge auf den landeskirchlichen
Investitionsanteil fiir das regionale Bauvorhaben.
Der PlanungsausschuBl der Kirchenbezirke (Freiburg,
Hodhrhein, Lorrach, Miillheim, Schopfheim) wurde
von dieser Entscheidung der Synode in Kenntnis ge-
setzt.

Der PlanungsausschuBl beantragte weiter den Er-
werb eines angrenzenden Grundstiicks mit ca 2 ha.
Dem haben EOK und Landessynode zugestimmt.
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Der Kirchenbezirk Miillheim hat sich bereiterklart,
«im Namen und Auftrag der beteiligten Kirchen-
bezirke” das Geldnde Etzenbach (Staufen) zu er-
werben und federfiihrend bis zur Konstituierung
eines eigenen Rechtstridgers der Kirchenbezirke die
Verantwortung fiir den Betrieb des ,Bildungszen-
trums Stidbaden” (zunédchst beschrankt auf das bis-
herige Miittergenesungsheim Etzenbach) ,zu iiber-
nehmen”.

Zur Sicherstellung der Finanzierung des Betriebs
haben die 5 Kirchenbezirke in ihren Haushalt die
erforderlichen Mittel eingestellt.

Das Miittergenesungsheim Etzenbach wird ab
1.71. 1977 als Tagungsheim den 5 siidbadischen Kir-
chenbezirken zur Verfilgung stehen.

4, Einrichtung fir Behinderte

Im Rahmen der zur Verfiigung stehenden Mittel
sind Zusatzeinrichtungen fiir Rollstuhlfahrer im Haus
der Kirche in Bad Herrenalb — also hier — ge-
schaffen worden und wird z. Z. der Einbau eines
Treppenlifts zur Uberwindung der Differenzstufen
ohne fremde Hilfe im Verwaltungsgebédude in Karls-
ruhe durchgefiihrt.

Das war zu Ihrer Information. Beschliisse sind
hierzu nicht zu fassen.
(Beifall)

Préisident Dr. Angelberger: Ich danke fiir die
Unterrichtung. — Ich bitte Sie gleichzeitig, nun auch
den néchsten Bericht noch vorzutragen zu

IV, 4
Ausbau einer Heimvolkshochschule
(Nachfolge Bauernschule Gamburg)

Synodaler Erndwein, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Liebe Konsynodalel Wie Ihnen bereits be-
kannt, lauft der Vertrag mit der Gamburg am 31. 12,
1980 ab. Bis zu diesem Zeitpunkt miifiten also Rdum-
lichkeiten gefunden oder geschaffen werden, um
die Arbeit der landlichen Heimvolkshochschule
weiterfilhren zu konnen. Ich verweise auf den
GrundsatzbeschluB der Landessynode vom 25. 4.
1974 (gedrucktes Protokoll S. 108 ff.). Es wurden
folgende Beschliisse gefaBt:

1. Die Bauernarbeit wird wie bisher in Gemein-
schaft mit der katholischen Kirche, den zustdndigen
staatlichen Stellen und dem Bauernverband weiter-
gefiihrt.

2. Die Evang. Landeskirche in Baden ist grund-
sdtzlich bereit, sich am Neubau einer Bauernschule
mit ca. 60 Pldatzen zu beteiligen, Sie iibernimmt den
Anteil von einem Drittel der Baukosten bis zur Hohe
von 2 Millionen DM, jedoch nicht vor dem Haus-
haltszeitraum 1976/77, sofern das Erzbistum Frei-
burg und das Land Baden-Wiirttemberg mit je einem
Drittel zu den Gesamtkosten des Projektes bei-
tragen.

3. Die Evang. Landeskirche in Baden ist bereit,
evtl. entstehende Betriebsdefizite dieser Bauernschule
zu einem Drittel zu tibernehmen.

Soweit die von der Synode gefafBiten Beschliisse.
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Offen war damals noch die Entscheidung iiber den
Standort der Schule. Diskutiert wurden: Medkes-
heim, Neckarbischofsheim und zuletzt Nedkarelz.
Zur Standortfrage haben Besprechungen des Vor-
stands des Gamburg e. V. mit dem Ordinariat Frei-
burg am 29. 12. 1975 und mit dem EOK am 11. 2.
1976 stattgefunden.

Zu den Standorten Meckesheim und Necdkar-
bischofsheim: bei beiden Standorten sind Neubauten
auch mit Einrichtungen fiir Wirtschaftsbetrieb,
Speisesaal usw. erforderlich (Baukostenschatzung
rd. 6 Million DM) unter Beriicksichtigung der Tat-
sache, daB die politischen Gemeinden bereit sind,
das Baugeldnde kostenlos bereitzustellen und die
ErschlieBungskosten zu iibernehmen.

Fiir Neckarelz spricht die Lésung der Finanzie-
rungsfrage: Die Kath. Kirchenschaffnei Heidelberg
hat sich bereiterklart, die Mittel fiir Neu- und Um-
bauten auf dem Areal des jetzigen Exerzitienhauses
«Maria Trost” bis zu 3,5 Millionen DM zur Ver-
figung zu stellen, Sie erwartet eine angemessene
Verzinsung (Annuitdt, Verzinsung des Eigenkapi-
tals einschl. der Abschreibungen), d. h. beide Kirchen
wiren von dem kiinftigen Erhaltungsaufwand der
Gebédude entlastet. Grundlage fiir die Bereitstellung
der Gebdude wiare ein Uberlassungsvertrag. Das
Ordinariat hat ohne Prdjudiz einer Entscheidung der
Evang. Landeskirche diesem Vorschlag zugestimmt.

Der Vorstand der Bauernschule hat zu den drei
Standorten Stellung genommen, Bei gewissen Diffe-
renzierungen, die aber nicht sehr wesentlich sind
(Verkehrslage, Freizeitwert usw.), diirfte von einer
Gleichwertigkeit aller drei Standorte auszugehen
sein.

Unter Abwiédgung der finanziellen Moglichkeit hat
der EOK Vertreter der Evang. Arbeitskreise des
kirchlichen Dienstes auf dem Lande angehért. Die
Vertreter sprachen sich fiir einen Neubau aus und
baten, den Vorschlag Neckarelz nochmals zu tiber-
priifen.

In der Zwischentagung vom 27. 3. 1976 hat sich
der FinanzausschuB mit dem Projekt befaBt und
beschloB die unmittelbare Anhérung der Vertreter
der Evang. Arbeitskreise im AusschuB, Weiterhin
wurde der EOK um Priifung gebeten, ob durch eine
Umplanung des 4. Tagungsheims in Pforzheim-
Hohenwart eine Losung gefunden werden kénnte,
die sowohl den Erfordernissen des Gamburg e.V.
entspricht, als auch die Uberlegungen der Arbeits-
kreise beriicksichtigt. Entscheidend ist dabei auch
die finanzielle Durchfiihrbarkeit.

Dieses Moment muB um so dringlicher gepriift
werden, nachdem das Kultusministerium Baden-
Wiirttemberg am 22. 2. 1976 mitteilte: ,Das Kultus-
ministerium bedauert sehr, daB angesichts der der-
zeitigen Finanzlage des Landes die Moglichkeit
einer finanziellen Forderung durch das Land Baden-
Wiirttemberg nicht besteht.”

Das Kirchenbauamt hat das Ergebnis der gefor-
derten Uberpriifung dem AusschuB vorgelegt; es
wurde im AusschuB beraten.

Der FinanzausschuB hat die Vertreter der Arbeits-
kreise am 29. 4, 1976, also gestern, angehort und
schlédgt der Landessynode zum Beschlu vor:

Nach Anhoren der Vertreter der evangelischen
Arbeitskreise muB, trotz der augenblicklichen giin-
stigen finanziellen Bedingungen, wegen der be-
engten Lage und den daraus resultierenden rdaum-
lichen Beschridnkungen auf das Angebot der Kirchen-
schaffnei Heidelberg verzichtet werden. Zur Fort-
fiihrung der Arbeit der Heimvolkshochschule (Nach-
folge der Bauernschule Gamburg) ist eine Anglie-
derung an das Tagungs- und Erholungsheim Pforz-
heim-Hohenwart vorzusehen. Unter Mitbenutzung
der hier ohnehin erforderlichen Wirtschafts- und
Freizeitanlagen konnen die erforderlichen Rédume
erstellt, eingerichtet und die Arbeit der Heimvolks-
hochschule fortgefiihrt werden. Im Verfolg der am
25. 4. 1974 gefaBten Beschliisse zur Erhaltung der
dkumenischen Bauernarbeit ist mit der katholischen
Kirche und dem Land Baden-Wiirttemberg zu ver-
handeln und das Ergebnis seinerzeit der Synode zur
endgiiltigen BeschluBfassung vorzulegen.

Der FinanzausschuBf bittet einstimmig um die

Zustimmung der Synode.
(Beifall)

Priasident Dr. Angelberger: Danke schonl — Zu
diesem Abschnitt mochte ich jetzt noch den 5. Be-
richt nehmen {iiber

IV, 5

Diakonische Bauvorhaben
Ich bitte Herrn Dr. v. Kirchbach.

Synodaler Dr. v. Kirchbach, Berichterstatter: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich berichte
iiber den Stand der diakonischen Bauvorhaben, wie
er im Finanzausschufi dargestellt wurde. Auch die-
ser Bericht dient Threr laufenden Unterrichtung und
wird bei jeder Tagung vorgetragen.

Unser Konsynodaler Gottsching hatte wdédhrend
der Friithjahrssynode 1974 ausfiihrlich iiber das Ver-
fahren der Bewilligung und iiber die Grundsitze
diakonischen Bauens berichtet. Fiir Interessierte
mochte ich darauf verweisen (gedr. Protokoll der
4. Tagung S. 124 ff.).

Die nun folgenden Zahlen beziehen sich auf Vor-
gdnge im Jahre 1975 und die Planung fiir 1976; die
in den Zahlen zusammengefaBten einzelnen Projekte
wurden jeweils im FinanzausschuB in seiner Herbst-
tagung diskutiert und entschieden.

1. 1875:

Im Jahr 1975 hat unsere Landeskirche Zuschiisse
in Hohe von fast 1 Million DM und Darlehen in
Hoéhe von 2,6 Millionen DM fiir diakonische Bau-
vorhaben gewdhrt. (Hinzu kommen 1,2 Millionen
Darlehen mit Forderungen aus dem Zinshilfefonds.)
Die genannten Betrdge verteilen sich auf 11 Bau-
vorhaben, davon 4 fiir Jugendhilfe, 3 fiir Altenhilfe,
2 fir Behinderte und Suchtkranke und 2 fiir Kran-
kenhduser.

2. 1976:

Im Jahre 1976 stehen fiir diesen Zweck insgesamt
3,9 Millionen DM zur Verfiigung, davon ca. /s Zu-
schiisse und ¥/s Darlehen. Diese Betrdge werden fiir
fortfiihrende MaBnahmen (also weitere Bauab-
schnitte) 1,6 Millionen DM, fiir Substanzerhalting
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1,2 Millionen, und fiir Neubauten mit ca. einer
halben Million ausgegeben; hier kénnen aus dem
Zinshilfefonds, dessen Einrichtung die Landessynode
beschlossen hatte, weitere Darlehen in H6he von
1,3 Millionen zinsbegiinstigt vergeben werden. Wie-
derum die Verteilung auf Tétigkeitsgebiete: insge-
samt 12 Vorhaben geférdert, davon 7 fiir Jugend-
hilfe, 1 fiir Altenhilfe, 3 fiir Behinderte und Sucht-
kranke und 1 fiir Krankenanstalten.

Es stehen fiir 1976, abgesehen von notwenrdigen
Riickstellungen, keine Mittel mehr fiir weitere Vor-
haben zur Verfiigung.

3. Mittelfristige Plédne

Nach dem neusten Stand liegen fiir die Zeit von
1976 bis 1986 Antrdge auf Finanzhilfe in Hohe von
45 Millionen DM vor, fiir ein Bauvolumen von 225
Millionen DM. Die beantragte Finanzhilfe liegt daher
in gleicher Relation zum Bauvolumen wie bisher.
Das Bauvolumen selbst hat sich von einem Hohe-
punkt 1974 mit 360 Millionen {iber 310 Millionen in
1975 auf 225 Millionen DM reduziert.

Im Bereich gemeindlicher und landeskirchlicher
Bauvorhaben hat uns, wie Sie wissen, die ange-
spannte Haushaltslage der Landeskirche bereits vor
einiger Zeit gezwungen, den Einsatz landeskirch-
licher Mittel fiir das Gebiet der Landeskirche zu
planen.

Seit der letzten Tagung hat die offentliche Dis-
kussion tiber die Kostenexplosion im Gesundheits-
wesen zugenommen, und wir werden uns mit den
Auswirkungen dieser Diskussion auf unser Dia-
konisches Werk auseinanderzusetzen haben. Der
FinanzausschuB ist der Auffassung, daB die Ko-
ordination der Bauvorhaben im diakonischen Bereich
— auch im Hinblick auf die Vorhaben anderer Tra-
ger und im Hinblick auf die Kostenexplosion —
tberpriift werden sollte, um Fehlentwicklungen zu
vermeiden.

Der FinanzausschuB bittet Sie deshalb, folgen-
dem Antrag zuzustimmen

Der EOK wird beauftragt, durch den Haupt-
geschaftsfiihrer des Diakonischen Werkes der
Synode zur Zwischentagung im Herbst 1976
einen Bericht liber die Auswirkungen der Spar-
maBnahmen der o6ffentlichen Hand auf die Ar-
beit der diakonischen Einrichtungen vorzu-
legen und dabei auch die Fragen der Koordi-
nierung und Kapazitdtsplanung diakonischer
Bauvorhaben zu beriicksichtigen.

Der FinanzausschuB schlédagt Thnen vor, die-
sen Bericht dann auf der Herbsttagung nach Vor-
beratung durch den FinanzausschuB zu beraten und
zu bescheiden. (Beifall)

Président Dr. Angelberger: Vielen Dankl — Ich
erdffne nun die .

Aussprache zu IV, 1—5.

Herr Rave, bittel

Synodaler Rave: Ich mochte ein wenig etwas
sagen zu der Verwendung der aus dem gemeind-
lichen Steueranteil 1974/75 gebildeten Riicklagen,

also zu dem Bericht von Bruder Gabriel, zweiter
Teil. Ich bin geradezu gliicklich iiber den Vorschlag,
die Bildung eines Fonds aus gemeindeeigenen Mitteln
ins Auge zu fassen, Es erschien mir schon immer
toricht, daB die eine Gemeinde Geld auf die Spar-
kasse legt und dafiir etwa 4 Prozent Zins bekommt
und die andere Gemeinde mufl dort Geld leihen und
zahlt das Doppelte oder noch mehr an Zinsen. Dies
ist lediglich dadurch zu erkldren, daB wir von Ge-
meinde zu Gemeinde und auch von Gemeinde zur
Kirchenleitung offensichtlich kein ausreichendes
Vertrauen haben, zum mindesten eine ausreichende
Koordination fehlt, einander zu helfen, die Lasten
zu tragen. Insofern ist das Ganze kein finanzielles,
sondern ein geistliches Problem, eine Riickfrage
nach unserer Liebe untereinander und nach dem
Vertrauen, das man zueinander hat. Normalerweise
wird ein Kirchengemeinderat fragen: Kriegen wir
unser Geld dann auch sicher wieder? — und das ist
eben nicht ein Finanzproblem, sondern letzten Endes
ein Problem des Glaubens und der briiderlichen
Liebe. (Beifall)

Ich kann also nur sagen, daB ich gliicklich bin, daB
ein Anlauf genommen wird, in dieser Hinsicht mehr
Kirche zu sein, als wir es bisher miteinander waren.

Freilich méchte ich dazu anmerken, man sollte
dann auch alles tun, um dieses Vertrauen zueinan-
der bauen zu helfen. Das fangt mit den Konditionen
an. Es muB dann wirklich sicher sein, daf die Ge-
meinde, die das eingelegte Geld nun fiir ein Projekt
benétigt, es in angemessener Zeit auch wieder be-
kommen kann, Und es sollte wohl die Regelung auch
so getroffen werden, daB der Zinsertrag, den sie fiir
ihre Riicklage bekommt, nicht erheblich unter dem
liegt, was die 6ffentlichen Sparkassen geben wiirden.

Wesentlich scheint mir dann noch dieses: Es darf
nicht die Konsequenz eintreten, daB eine Gemeinde,
wenn sie aus ihren zweckbestimmten Riicklagen, die
sie im Augenblick noch nicht verwenden kann, Geld
in diesen Fonds gegeben hat, auf eine Bitte um
Beihilfe fiir einen vollig anderen Zwedk, die sie an
die Kirchenleitung richtet, die Antwort bekommt:
Ihr habt ja doch Geld genug. Auch da muB bei den
Uberlegungen, die bis zum Herbst angestellt und
uns dann vorgetragen werden, in dieser Hinsicht
eine klare Regelung vorbereitet werden.

Noch einmal, ich wiére glicklich, wenn wir mit
diesem gemeindeeigenen Fonds zustandekdmen, und
mochte daher ausdriicklich bitten, der Ziffer 1 in dem
BeschluBvorschlag zu Vorlage 7/7/76 mit der Bildung
eines Bodensatzes fiir einen solchen Fonds zuzu-
stimmen. (Beifall)

Synodaler Kobler: Liebe Schwestern und Briider!
Wenn Sie nun meinen, ich miifite Stellung hierzu
nehmen als Bankmann, dann mochte ich Sie bitten,
mir das im Moment zu ersparen. Ich glaube einfach,
es ist noch zu friih, iiber diesen Gemeindefonds im
einzelnen schon zu sprechen, um hier keine Emotio-
nen aufkommen zu lassen. Ich werde mir dann er-
lauben, wenn die Vorlage vorliegt, hierzu Stellung
zu nehmen, und ich méchte Sie auch herzlich bitten,
wenigstens den Weg einmal zu beschreiten, um ihn
dann spiter in der Herbstsynode griindlich zu prii-
fen.
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Im iibrigen, Bruder Rave, gestatten Sie mir, wenig-
stens zu einem Satz, den Sie gesagt haben, Stellung
zu nehmen: Sie sagten, Sie finden es toricht, wenn

Kirchengemeinden Gelder auf die Sparkasse tragen.

Ich auch, die sollen's auf die Volksbank bringen!
(GroBe Heiterkeit)

Synodaler Gabriel: Zu den beiden Voten mochte
ich sagen, daB wir bewufit auf Details verzichtet
haben, um dem Oberkirchenrat als Beratungsgre-
mium alle Madglichkeiten offenzulassen, uns ein
Papier zu erstellen. Nur drei Prinzipien haben wir
angesprochen.

Wir gingen davon aus, dafBl es in der Tat ein Akt
der Liebe, des Vertrauens und des gegenseitigen
Helfens ist, wenn wir einen Fonds haben, das ist
das erste.

Zweitens gingen wir davon aus, daf weder oben
noch unten eine gegenseitige Abhéngigkeit daraus
entsteht. Und

drittens, daB alles, was da getan wird, nicht durch
Zwang, sondern durch Freiwilligkeit geschehen soll.

Diese drei Prinzipien sollten beachtet werden.
(Vereinzelter Beifall)

Synodaler Leser: Ich mdchte auf eine Not hin-
weisen, die in der Bewertung der kirchengemeind-
lichen Bauvorhaben driickt. Die Landgemeinden, die
kein Haus haben und deshalb weniger Aktivititen
nachweisen, haben es im Gegensatz zu den stadti-
schen Gemeinden sehr schwer, zu einer Punktzahl,
die 100 erreicht, zu kommen. Dieser Tatbestand muBl
irgend einmal beriicksichtigt werden, sonst bleiben
diese Gemeinden dauernd benachteiligt. Denn bei
stadtischen Gemeinden fallt die Anrechnung der
Aktivitdaten doch erheblich ins Gewicht. Ich kann
dies an unserem Bezirk nachweisen. Dort aber, wo
noch kein Haus vorhanden ist und etwas Neues
gebaut werden miiBte, ist es schwer, die ndétige
Punktzahl zu erreichen. Dieser Tatbestand kann
nicht von heute auf morgen gedndert werden. Das
Problem sollte aber bei weiteren Beratungen be-
dacht werden.

Synodaler Ertz: Ich mochte zu Punkt IV, 4 Stel-
lung nehmen, und zwar Ausbau einer Heimvolks-
hochschule. Es geschieht unter Respektierung des
Antrages des Finanzausschusses, und ich habe bei
meinem Beisein dort auch den Ernst, der die Aus-
sprache bestimmt hat, beobachtet und méchte mich
anerkennend dariiber aussprechen. Aber aus ge-
nauer Kentnis der Dinge heraus kann ich zu diesem
BeschluB nicht schweigen, und zwar deshalb, weil ich
die Menschen, die diese Sache tragen, genauestens
kenne, nicht nur ein paar, sondern dutzende, ja
hunderte, die mit der Sache so verbunden sind, daB
sie einfach aus einem groBen Ernst heraus diese
Sache verfolgen und tragen. Und damit es gesagt
ist, sage ich es jetzt, damit es auch fiir spater im
Protokoll dasteht. (Zurufe)

Das sind Dinge, die ich einfach sagen muB, damit
diese Stimme auch zum Ausdruck kommt. Es geht
bei mir nicht primar um den Standort allein, sondern
um die Menschen, die durch diese Entscheidung
frustriert werden konnten und die vielleicht als
Menschen, die in der Kirche eine grofie Mitarbeit
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leisten, zuriickschrecken und diese Sache nicht mehr
so erfolgen kann, wie sie bis jetzt erfolgt ist.

Zum zweiten ist hier auch ein Hintergrund mensch-
licher Art notwendig. der einfach durch den Stand-
ort, der jetzt vorgeschlagen ist, nicht mehr gewéhr-
leistet ist. Und zum letzten frage ich mich, ob durch
diese Entscheidung, die doch eine Zielplanung nach
vorne, das heiBit eine 6kumenische Zielplanung sein
sollte, diese so noch in die Tat umgesetzt.werden
kann.

Prasident Dr. Angelberger: Herr Dr, Miller zur
Antwort auf den DiSkussionsbeitrag von Herrn
Leser.

Synodaler Dr. Miiller: Ich bin gerade beim Zu-
sammenstellen der Kirchengemeinden auf dem Land.
Von den 14 Bauvorhaben, die ich Ihnen vorge-
schlagen habe, entfallen auf solche Gemeinden acht.
Von einer Benachteiligung der Gemeinden auf dem
Land in dem Vorschlag fiir 1976/77 kann also nicht
die Rede sein., AuBerdem ist aber auch unser Punkt-
system gerade so angelegt — das haben wir uns
in mehreren Sitzungen iiberlegt, und seinerzeit
habe ich es Ihnen vorgetragen —, daB gerade die
léngst erkannten Maéngel eines schematischen Aus-
gleichs beriicksichtigt werden durch bestimmte Bo-
nus-Punkte, die gerade fiir solche Landgemeinden
zutreffend sind. Zusétzlich zu den Punkten spielt
aber auch die Richtwertzahl eine Rolle, und
wenn es bestimmte Kirchenbezirke gibt, die sozu-
sagen in jedem Haushaltszeitraum ein Bauvorhaben
meinen durchfiihren zu miissen, dann kann es schon
einmal passieren, daB sie einen Haushaltszeitraum
aussetzen miissen. Das ist aber keine Benachteili-
gung; denn wir konnen keineswegs in dreiBig Kir-
chenbezirken dreifiig Bauvorhaben in einer Periode
durchfiihren. Das ist schlechterdings unmdéglich. Wer
im vorigen Haushaltszeitraum dran war, muB also
mal einen Haushaltszeitraum aussetzen. In einigen
Féllen habe ich das ja bei Uberschreitung der Richt-
werte auch hervorgehoben. Das waren Bauvorhaben
in Kirchenbezirken, die eine Periode ausgesetzt und
kein Bauvorhaben hatten. So wird sich das langsam
einspielen. Aber es wird nie sein, daB wir sagen:
«Jede Periode jeder Bezirk mindestens ein Bauvor-
haben.” Diese Zeiten — wenn sie iiberhaupt einmal
gewesen sind — sind langst vorbei.

Synodaler Feil: Ich wollte in derselben Richtung
eine Antwort auf das Anliegen von Bruder Leser
geben. Soviel ich weiB, geht es nur um die Relatio-
nen. Ich kann nicht zu dem Schluf kommen wie er,
daB die Landgemeinden von vornherein benach-
teiligt seien. Relationen sind doch in gleicher Weise
fiir alle giiltig; darum kann ich seine Argumentation
nicht verstehen.

Prdsident Dr. Angelberger: Danke. Es liegen keine
Wortmeldungen mehr vor. Ich schlieBe die Aus-
sprache und komme zu den Abstimmungen
iiber die Antrdge in den einzelnen Berichten.

Zundchst: Sie haben die Drucksache 3/7/76, Jahres-
rechnung 1975, Vorschlag des Evangelischen Ober-
kirchenrates:

Der Evangelische Oberkirchenrat empfiehlt
der Landessynode, den HaushaltsiiberschuB

L 23opuy
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1975 in Hoéhe von 4 500 651,81 DM als Riick-
lage fiir das Jahr 1976 zu iibertragen. Dadurch
soll insbesondere die vorgesehene Fremd-
mittelaufnahme unterbleiben und etwaige noch
1975 entstehende Verbindlichkeiten beglichen

werden,
Der Finanzausschufi empfiehlt der Synode die Zu-
stimmung. Wer kann nicht zustimmen? — Enthal-

tung? — Einstimmige Annahme.

Nehmen Sie nun bitte Drucksache 7/7/76 zur Hand.
Das ist ein Doppelvorschlag des Evangelischen Ober-
kirchenrats.

Der EOK schldgt der Landessynode folgende
Verteilung vor:

1. Von den 3251 360,17 DM Vorwegentnah-
men sollen 2 Millionen DM fiir eine be-
vorzugte Bedienung gemeindlicher Bauten
eingesetzt werden; restliche 1251 360,17
DM sollen vorerst der Riicklage verbleiben,
bis iiber die Bildung eines Fonds aus ge-
meindeeigenen Mitteln Entscheidung falit.

2. Auf Grund des § III, Satz 1 der Durch-
fithrungsbestimmungen zur Finanzaus-
gleichsordnung 1974/75 sind die Riicklage-
mittel :
a) Schliisselanteil —mit 3 963 290,— DM,
b) Hértestock mit 1922 340,— DM

an die Kirchengemeinden zu verteilen. Bei
dieser Verteilung soll jede Gemeinde fiir 1976
und 1977 mindestens die Héhe ihrer Zuwei-
sungen aus zentralen Mitteln wie in den Haus-
haltsjahren 1974/75 bekommen. Kirchengemein-
den mit iiber 10 000 Gemeindegliedern sollen
dariiber hinaus zur teilweisen Abdeckung der
gestiegenen Personalkosten 3 Prozent ihres
Schliisselanteils 1976 erhalten.

Auch hier empfiehlt der FinanzausschuB, dem
Vorschlag zu folgen.

" Ich untergliedere die Frage. Zunachst Ziffer 11
Wer kann dem Vorschlag nicht zustimmen? — Ent-
haltungen? — Einstimmig angenommen.

Ziffer 2! Wer kann nicht zustimmen? — Ent-
haltung? — Einstimmige Annahme,

Herr Gabriel hat einen weiteren Vorschlag
unterbreitet: den Evangelischen Oberkirchenrat zu
bitten, den gesamten von ihm vorgetragenen Fra-
genkreis aufzugreifen, und ein Diskussions-
papier zum Herbst 1976 vorzulegen. Wer kann
diesem Vorschlag des Finanzausschusses die Stimme
nicht geben? — Enthaltung? — Einstimmig an-
genommen,

Nun zu den Vorschldgen aus dem Bericht von
Herrn Dr, Miiller. Sein erster BeschluBvorschlag
lautet — ich wiederhole jetzt wortlich, was er vor-
getragen hat —:

So erscheint es jetzt vertretbar, unter Einbe-
ziehung der Gebdude der Bewertungsgruppe
III (im Herbst war nur Gruppe IV und schlech-
ter vorgesehen) den Ansatz fiir 1976 bei 5
Millionen DM zu belassen und nun nur fiir
1977 auf 4 Millionen DM zu beschrdanken.
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‘Wer kann hier seine Stimme nicht geben? — Ent-
haltung? — Einstimmig angenommen,

Wir kommen zu dem zweiten Vorschlag, wonach
landeskirchliche Mittel zundchst fiir fiinf Bau-
vorhaben bewilligt werden kénnen — ich nenne
sie nur mit dem Ort —: Wassingen, Stupferich/
Palmbach, Mannheim-Friedrichsfeld, Zell a. H., Diih-
ren. Wer ist mit diesem Vorschlag nicht einver-
standen? Enthaltung? Einstimmige An-
nahme.

Der dritte BeschluB aus dem Bericht Dr. Miiller:
der Synode weitere neun Bauvorhaben mit
einiger Differenzierung zur Genehmigung vorzu-
schlagen. Ich nenne wiederum nur die Orte: Bruch-
hausen/Ettlingen, Denzlingen, Bad Rappenau, Spock,
Eberbach, Sonnenhof/Pforzheim, Schénau i. W.,
Wschhalde/ Villingen, Stiftspfarrei Wertheim. Wer
kann dieser Planung des Finanzausschusses nicht
zustimmen? — Enthaltung? — Einstimmige An-
nahme,

‘Wir kommen zur Abstimmung iiber die Empfeh-
lungen aus dem Bericht von Herrn Erndwein
zu Punkt IV, 4: Ausbau einer Heimvolks-
hochschule. Hier untergliedere ich bei der Ab-
stimmung in drei Absitze; ich verlese sie nochmals.

Nach Anhorung der Vertreter der evangeli-
schenArbeitskreise muB trotz der augenblick-
lich giinstigen finanziellen Bedingungen wegen
der beengten Lage und der daraus resultie-
renden rdaumlichen Beschrinkungen auf das
Angebot der Kirchenschaffnei Heidelberg ver-
zichtet werden.

Wer kann diese Feststellung des Finanzaus-
schusses nicht gutheiBen? — Enthaltung? — Ein-
stimmig angenommen.

Zur Fortfiihrung der Arbeit der Heimvolks-
hochschule (Nachfolge der Bauernschule Gam-
burg) ist eine Angliederung an das Tagungs-
und Erholungsheim Pforzheim-Hohenwart vor-
zusehen. Unter Mitbenutzung der hier ohne-
hin erforderlichen Wirtschafts- und Freizeit-
anlagen koénnen die erforderlichen Rdume er-
stellt, eingerichtet und die Arbeit der Heim-
volkshochschule fortgefiihrt werden.

‘Wer ist mit dieser Festlegung des Finanzaus-
schusses nicht einverstanden? — 1 Gegenstimme.
Wer enthdlt sich? — 4 Enthaltungen. Der Vorschlag
ist angenommen,

Der dritte und letzte Vorschlag:

In Verfolg der am 25. April 1974 gefaBten Be-
schliisse zur Erhaltung der 6kumenischen Bau-
ernarbeit ist mit der katholischen Kirche und
dem Land Baden-Wiirttemberg zu verhandeln
und das Ergebnis seinerzeit der Synode zur
endgiiltigen BeschluBfassung vorzulegen.

‘Wer ist hier nicht in der Lage, zuzustimmen? —
Enthaltung? — Einstimmig angenommen.

Ich komme nun zum fiinften der Berichte des
Finanzausschusses, dem Bericht von Herrn Dr.
von Kirchbach. Ich verlese den Antrag:




116 Vierte Sitzung

Der FinanzausschuB bittet Sie deshalb, folgen-
dem Antrag zuzustimmen:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird beauf-
tragt, durch den Hauptgeschiftsfithrer des
Diakonischen Werkes der Synode zur Zwi-
schentagung im Herbst 1976 einen Bericht iiber
die Auswirkungen der SparmaBnahmen der
offentlichen Hand auf die Arbeit der diako-
nischen Einrichtungen vorzulegen und dabei
auch die Fragen der Koordinierung und Kapa-
zitdtsplanung diakonischer Bauvorhaben zu
beriicksichtigen.

Wer kann nicht zustimmen? — Wer enthilt sich?

— Einstimmige Annahme,

Damit haben wir die Berichte des Finanzaus-
schusses unter IV/1 bis 5 erledigt. Ich danke dem
AusschuB und seinen Mitgliedern fiir die gute Er-
ledigung im Rahmen der Vorbereitung.

(Beifall)

Ich rufe den letzten Bericht des Finanzausschusses
auf, und zwar zu
1V, 6

Eingabe des Kirchengemeinderats- Miill-
h eim/Baden zur Erhebung und Abfiihrung
landeskirchlicher Kollekten.

Berichterstatter — zugleich fiir den HauptausschuB
— ist Herr Deecke.

Synodaler Deedke, Berichterstatter: Verehrter Herr
Prasident! Herr Landesbischofl Liebe Mitsynodalel
Waéhrend der 7. Tagung der Landessynode im April
vergangenen Jahres wurde iiber einen Antrag der
Altestenkreise der beiden Ludwigsgemeinden in
Freiburg auf Reduktion der Zahl landeskirchlicher
Kollekten diskutiert.

In diesem Zusammenhang kamen wir auf die
langjdhrige Ubung zu sprechen, gemdB einer Be-
kanntmachung des Evangelischen Oberkirchenrates
von 1948 die Kollektenertrdgnisse zu splitten und
40 Prozent fiir die eigene Gemeinde einzubehalten.

In den Ausschiissen wurde die Problematik her-
ausgearbeitet, daB die Opfernden ein Recht darauf
haben, daB ihre Gaben dahin gelangen, wofiir sie
gegeben wurden.

Ehrlichkeit, finanzielle Sauberkeit und Klarheit
lassen sich mit dem Splitting nicht vereinbaren. Des-
halb hat die Synode den Antrag des Hauptaus-
schusses, die landeskirchlichen Kollekten im vollen
Umfang fiir den bestimmten Zweck abzufiihren, mit
groBer Mehrheit angenommen.

Der Antrag, die Zahl der Kollekten zu redu-
zieren, wurde bei nur drei Enthaltungen abgelehnt.
Die Griinde dafiir waren, daB die Zahl der landes-
kirchlichen Kollekten 1973 bereits auf 22 im Jahr
reduziert worden waren und bestimmte Kollekten
fiir landeskirchliche Zwecke wie z. B. Mdnner- oder
Frauenwerk nur noch in Zweijahreszeitraum ange-
setzt werden.

Seit der Herbsttagung 1975 liegt der Synode die
Eingabe des Kirchengemeinderats Miillheim/Baden
vor, den groBeren Teil des Kollektenplanes als ein

Angebot zu erkldren und die Auswahl dem Altesten-
kreis der jeweiligen Gemeinde zu iibertragen.

Diese ausgewdhlten Kollekten sollen dann aber
voll abgefiihrt werden. Ein solches Verfahren wiirde
auch den obrigkeitlichen Geruch der ,Pflichtkollek-
ten” mildern und die Gebefreudigkeit der Gemeinde
anregen.

Der Finanzausschufl empfiehlt in Abstimmung mit
dem HauptausschuB, den Antrag aus folgenden
Griinden abzulehnen:

1. Sinn und Notwendigkeit einer Kollekte fiir
landeskirchliche Bediirfnisse kénnen kaum von
einem Gremium auf Ortsebene sachlich richtig be-
urteilt und entschieden werden.

2. Durch eine Wahlentscheidung iiber Kollekten
wiirden gesamtkirchliche Aufgaben, die damit bisher
unterstiitzt wurden, mit Sicherheit gemindert und
kdmen in ihrer Bedeutung aus dem Gesichtskreis
der Gemeinde,

3. Auch im Hinblick auf die praktische Durch-
fiihrung und Abrechnung einer solchen durch Aus-
wahl bestimmten Kollekte bestehen erhebliche Be-
denken.

Der FinanzausschuBi betrachtet die Kollekten im-
mer wieder aus der Sicht gesamtkirchlicher Priori-
tdaten. Opfer und Kollekten sind Teil unseres kirch-
lichen Finanzwesens, das gleichmdBig dazu mithelfen
muB, die unserer Kirche gestellten Aufgaben zu
erfiillen.

Der Synode wird daher zur BeschluBfassung
empfohlen, dem Begehren des Kirchenge-
meinderates Miillheim nicht zu entsprechen.

(Beifall)

Prisident Dr. Angelberger: Wiinscht jemand das
Wort? — Ich eroffne die Aussprache. Herr Dr. Miil-
ler!

Synodaler Dr. Miiller: Nur zu einem Satz der
Eingabe des Kirchengemeinderates Miillheim méchte
ich in meiner Eigenschaft als EKD-Synodaler eine
kurze Bemerkung machen, Er heiBt: ,Es erscheint
uns fraglich" — also dem Kirchengemeinderat Miill-
heim —, ,ob die recht abstrakten gesamtkirchlichen
Aufgaben der EKD auf diese Weise getragen wer-
den miissen.” Diesen Satz kann man verstehen, aber
nicht als eine Begriindung zur Abschaffung oder
Lockerung von landeskirchlichen Kollekten, sondern
im Gegenteil als einen Satz zur Begriindung von
BewuBtmachung und Unterrichtung iiber die Wichtig-
keit gesamtkirchlicher Aufgaben der EKD.

Synodaler Steyer: Es gehort nicht zu dem An-
trag, ich hatte aber die freundliche Bitte, daBl der
Evangelische Oberkirchenrat bei der Festlegung
der Termine fiir landeskirchliche Kollekten nicht nur
darunterschreibt: ,Auch Bezirkskollekten kénnen
erhoben werden”, sondern auch, wenigstens in An-
sdtzen, erkennen laBt, welche Termine seiner An-
sicht nach fiir Bezirkskollekten ausgespart sind. In
der Liste des Jahres 1976 sind zwar in der Ferien-
zeit keine Kollekten angesetzt, aber da ist es auch
doch wohl fiir einen Bezirkskirchenrat nicht tunlich,
eine Kollekte in diese Zeit zu legen. Wir in Schopf-
heim haben lange dariiber beraten, und ich habe
mit umsitzenden Mitgliedern von Bezirkskirchen-
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raten Fiihlung aufgenommen und die Feststellung
gemacht, daB auch andere Bezirkskirchenrdte in
Schwierigkeiten gekommen sind, in diesem Jahr
verniinftige Termine fiir Bezirkskollekten zu finden,
die nach vorn oder hinten nicht allzusehr mit Ter-
minen von landeskirchlichen Kollekten kollidieren.

Synodaler Schoener: Ich halte den Vorschlag von
Bruder Steyer nicht fiir durchfiihrbar, denn das
Wesen einer Bezirkskollekte besteht doch gerade
darin, daB von o6rtlichen Gegebenheiten ausgegangen
werden muB. Bedauerlicherweise muB ich feststellen,
daB er mit dem Dekan von Mannheim keine Fiih-
lung aufgenommen hat.

(Heiterkeit — Zuruf: Zu weit wegl)

Prasident Dr. Angelberger: Herr Feil, der Dekan
aus Bretten, spricht.

Synodaler Feil: Bis vor etwa drei Jahren war vom
Oberkirchenrat aus angegeben, wann Bezirkskollek-
ten zu erheben seien. Das ist zu unserer Freude
abgeschafft worden; man iiberldBt es dem Bezirk
oder dem Bezirkskirchenrat. Das ist ganz verschie-
den. Ich meine, Bruder Steyer, wenn wir nur noch
22 sogenannte Pflichtkollekten haben, so diirfte es
bei 52 Sonntagen nicht schwerfallen, einen oder
zwei oder drei Sonntage herauszufinden, an denen
eine Bezirkskollekte erhoben werden soll. Denn
nach meinem Wissen werden in keinem Bezirk mehr
als drei Bezirkskollekten erhoben.

Prédsident Dr. Angelberger: Jetzt aber zum Ab-
schiuB der Sache, dem Begehren des Kirchenge-
meinderats Miillheim. Keine Wortmeldungen? —
Dann stelle ich den Antrag des Finanzausschusses
und des Hauptausschusses, dem Begehren des Kir-
chengemeinderates Miillheim nicht zu entsprechen,
zur Abstimmung. Wer ist gegen diesen Antrag? —
Wer enthilt sich? — 4 Enthaltungen. Bei 4 Enthal-
tungen ist der Antrag der Ausschiisse ange-
nommen,

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt
V.
Bericht des Hauptausschusses.

Antrag des Evangelischen Dekanats Pforz-
heim-Stadt auf Abgabe einer Erkldrung
zum Verhdltnis von Kirche und Staat
Israel

Ich bitte unseren Synodalen Schoener um den
Bericht.

Synodaler Schoener, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Herr Landesbischof! Liebe Konsynodale! Die
Bezirkssynode Pforzheim-Stadt hatte am 6. Oktober
1975 eine Eingabe zur gleichen Thematik, zum Ver-
haltnis von Kirche und Staat Israel, gemacht, die
allen Synodalen zur Herbsttagung damals zuge-
gangen ist. Sie finden den Wortlaut dieser Eingabe
im gedruckten Protokoll auf den Seiten 23 und 24,

Nach der an Pforzheim gerichteten Anfrage, ob
von dort eine miindliche Einfiihrung vor der Synode
als notwendig erachtet werde, gab das Dekanat
Pforzheim-Stadt unter dem Datum vom 5. Mérz 1976
die Antwort, die sie unter Ziff. 2 im Verzeichnis
unserer Eingdnge finden.

Ich entnehme der Antwort des Dekanats Pforz-
heim-Stadt die beiden wichtigen Anliegen:
1. Die Synodalen mochten eine Stellungnahme
zur UNO-Resolution ,Zionismus ist gleich
Rassismus” erarbeiten und verdffentlichen.

2. Die Gemeinden sollen aufgerufen werden,
sich mit der Frage des Verhéltnisses Kirche
und Israel zu befassen,

Bevor der HauptausschuB iiber diese beiden Bitten
debattierte, gab dankenswerterweise Herr Pralat
Dr. Bornhéuser eine Einfiihrung in die gesamte The-
matik. Zuerst wurde festgestellt, da die Bezirks-
synode und das Dekanat Pforzheim-Stadt sich nicht

“allein mit dieser Thematik befaBt hatte. Auch aus

anderen Kirchenbezirken liegen &hnliche Voten:
vor.

Zur Sache selbst: Die UNO-Vollversammlung hatte
am 10. November 1975 eine Resolution gefaBt, in
der der Zionismus als eine Form des Rassismus und
der Rassendiskriminierung bezeichnet wird. Dieser
UNO-Resolution stimmten 72 Vertreter zu, 35 waren
dagegen, 32 hatten sich der Stimme enthalten. Ge-
gen diese Resolution haben inzwischen verschiedene
Gremien weltlicher, vor allem aber auch kirchlicher
Art ihre Stimmen erhoben. Dem Berichterstatter
waren folgende Voten zugénglich:

der Beschluf der EKD-Synode vom 6. November
1975,

die Erkldrung des Herrn Landesbischofs D. ClaB
vor der wiirttembergischen Landessynode vom 24.
November 1975,

der BeschluB der Landessynode der Evangelischen
Kirche im Rheinland vom 15. Januar 1976,

die Stellungnahme der DDR-Kirchen in Halle am
27. November 1975,

ein Artikel in den Evangelischen Kommentaren,
Ausgabe vom Januar 1976, verfaft von Hans Nor-
bert Janowski;

eine Mitteilung der Katholischen Nachrichten-
agentur vom 14. November 1975, wonach sich der
Vatikan von der Resolution der UNO distanziert.

Am 11. November 1975 forderte der General-
sekretdar des Weltkirchenrates Philip Potter die UN-
Generalversammlung auf, die Zionismus-Resolution
neu zu bedenken und riickgéngig zu machen. Potter
weist vor allem darauf hin, daB diese Resolution
die stdndig explosive Situation im Nahen Osten
verschlimmert habe, Unter Beachtung des Existenz-
rechtes des Staates Israel — so schlieBt Potter in der
Verlautbarung — sollte man nach Wegen suchen,
damit die Palédstinenser ihre legitimen Rechte auf
eine Nation und einen Staat verwirklichen konnten.

SchlieBlich heiBt es im Berliner Kirchenreport vom
12. November 1975 — ich zitiere wortlich —: ,Man
muB das AusmaB der nicht nur israelischen Empo-
rung iiber die niedertriachtige UNO-Resolution be-
greifen: Sie wurde genau am 37. Jahrestag der
Kristallnacht in Deutschland verabschiedet, Rassisten
vieler Lédnder verurteilten den jiidischen Zionismus
als ,Rassismus’ — zynischer geht es nicht mehr! Die
brennenden Synagogen von 1938 leiteten den Mas-
senmord an den Juden ein. Auf ihm basierte die
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Griindung des Staates Israel zehn Jahre danach —
ein spater Erfolg der zionistischen Idee." ,Die UNO
gab dieser Staatsgriindung von 1948 ihren Segen —
mit der Stimme der Sowjetunion. Die UNO machte
sich total unglaubwiirdig. Wer kann sie jetzt noch
ernst nehmen? Vielleicht hat sie mit diesem Wahn-
sinns-Beschlufl ihr eigenes Ende eingeldutet.”

Soweit aus dem Berliner Kirchenreport, einer der
scharfsten Stimmen, die ich kennenlernte.

Nun zur Aussprache im HauptausschuB. Es wurde
bei uns mehrmals betont, und ich moéchte das mit
grofem Ernst und Nachdruck unterstreichen, daB
gerade wir Deutschen allen Grund haben, uns von
der UNO-Resolution zu distanzieren, damit unsere
besondere Schuld an Israel nicht durch neues Schul-
digwerden vermehrt werde.

Frage: Was soll nun geschehen? Es war die ein-
hellige Meinung im Hauptausschuf, man solle der
Synode die Abfassung einer eigenen Erkldarung zu
diesem Thema nicht empfehlen. Ein Hinweis auf
die zahlreichen und wohlfundierten AuBerungen,
wobei die Erklarung Philip Potters besondere Be-
achtung verdient, schien dem HauptausschuB aus-
reichend zu sein. Darum habe ich Thnen die lange
Liste all dieser AuBerungen vorgelesen, damit Sie
wissen: es ist schon hinreichend gegen diese UNO-
Resolution gesprochen worden.

Hingegen zeigte man sich im HauptausschuB be-
reit, die zweite Bitte der Antragsteller nachdriicklich
zu unterstiitzen. Die Gemeinden sollen aufgefordert
werden, sich mit der durch die UNO-Resolution auf-
geworfenen Problematik ,Kirche und Israel” zu
befassen. Als Hilfen, Hinweise und Anregungen
werden im HauptausschuBl genannt: Man mége ver-
wenden: die Erfahrungen aus dem Pfarrkolleg, das
in Israel stattfand. Man moge Kontakte mit benach-
barten Synagogen aufnehmen. Man solle sehr sorg-
faltig die umfangreiche jiidische Jesus-Literatur stu-
dieren. Es solle iiberhaupt eine sehr griindliche
theologische Weiterarbeit in den Gemeinden ge-
leistet werden. Ein Studium des historischen Zionis-
mus und des Antisemitismus wird empfohlen, nicht
zuletzt die Durcharbeitung der Denkschrift mit dem
Titel ,Christen und Juden®“. Es wird hingewiesen
auf den Studienkreis ,Kirche und Israel”, dessen
Mitarbeit erbeten werden kann. Man mége die
Frage im Religionsunterricht behandeln. Man solle
sie bei der Erwachsenenbildung zu einer besonderen
Thematik werden lassen und eventuell sogar ein-
mal eine Sondernummer der ,Mitteilungen” mit dem
Titel ,Kirche und Israel" herausgeben, wo all dieses
Material zusammengefaBt werden koénnte.

Solche und &hnliche Hilfen und Hinweise sollen
den Gemeinden angeboten werden. Dies um so
mehr, als in letzter Zeit ein Wiederaufleben primi-
tiver antisemitischer Emotionen an vielen Orten zu
beobachten ist.

Ich fasse zusammen. Der HauptausschuB meint
der Synode empfehlen zu sollen, sie mbge den
Antrag des Dekanats Pforzheim-Stadt als durchaus
begriindet anerkennen, auf eine eigene Stellung-
nahme allerdings verzichten unter Hinweis auf die
zahlreichen bereits erschienenen AuBerungen, nach-
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driicklich aber die Gemeinden bitten, die Frage
«Kirche und Israel” griindlich zu bearbeiten.
(Beifall)

Prdasident Dr. Angelberger: Besten Dank. Ich er-
offne die Aussprache. — Herr Schneider, bitte.

Synodaler Schneider: Ich mochte die schdtzens-
werte Aufzdhlung der verschiedenen Méglichkeiten
wahrhaftig nicht reduzieren, will aber doch an den
allerndachsten Schritt erinnern, an die sonntdgliche
Fiirbitte im Gottesdienst und auch an den Israel-
Sonntag, den 10. Sonntag nach Trinitatis. Da konnte
man doch vielleicht versuchen, das wieder etwas
mehr zu fiillen, als das in den letzten Jahren der
Fall war,

Synodaler Rave: Eine kleine Ergdnzung. Der bloBe
Aufruf, die Gemeinden sollen sich mit diesem Thema
befassen, und Hinweise auf Denkschriften oder
weiteres Material ist m. E. nicht ausreichend. Man
mub den Gemeinden eine Hilfestellung geben, indem
das vorhandene Material aufbereitet wird, um es
direkt in einer Folge von drei/vier Abenden oder
wie es die einzelne Gemeinde machen will, dann
auch zu verwenden. Und im HauptausschuB war
daher am Ende sehr stark der Vorschlag, der Stu-
dienkreis Kirche und Israel mége in Zusammenarbeit
mit der landeskirchlichen Stelle fiir Erwachsenen-
bildung sich um die Aufbereitung von Material fiir
die Arbeit des kommenden Winters einsetzen und
damit auch ausdriicklich beauftragt werden. Es wére
dabei hinzuweisen auf den Versuch, der in dhnlicher
Weise zur Sektion I und V in Nairobi gemacht
wurde. Aufbereitetes Material, mit Themenstel-
lungen und Fragen fiir Gruppenarbeit usf. wurde in
die ,Mitteilungen” aufgenommen mit der Mdoglich-
keit, davon Sonderdrucke zu beziehen. Wenn diese
Hilfestellung nicht geleistet wird, bleibt es eine
leere Deklamation zu sagen: Liebe Gemeinden, be-
schiftigt euch bitte mit diesem Thema.

Synodaler Hafiner: Noch ein kleiner Hinweis zum
Verhidltnis von Staat Israel und Kirche. Ich meine,
es war im Januar 1974, da hat hier eine ganz aus-
gezeichnete Akademietagung stattgefunden iiber
dieses Thema. Ich habe daran teilgenommen. Es gibt
dartiber ein ausfiihrliches Protokoll.

Synodale Buschbeck: Der Antrag aus Pforzheim
geht in seinem ersten Teil darauf hin, daf wir eine
Stellungnahme abgeben mdochten, Ich verstehe, was
der HauptausschuB dazu erarbeitet hat, finde es
aber zu schwach, nur einen Hinweis auf die bereits
abgegebenen Stellungnahmen abzugeben, ohne sel-
ber zu sagen, wie wir dazu stehen. Denn darin
gipfelt die Bitte aus Pforzheim, nicht zu schweigen.
Und ein Hinweis auf andere Stellungnahmen ersetzt
diese eigene Stellungnahme nicht.

Prdasident Dr. Angelberger: Unter Unterbrechung
der Reihenfolge der Rednerliste der Berichterstatter!

Synodaler Schoener, Berichterstatter: Ich habe
ausdriicklich gesagt, daB der HauptausschuB das
Anliegen voll anerkannt hat und unterstiitzt. Das
war doch deutlich ausgesprochen worden,

Synodale Buschbeck: Dann hatte ich die Frage,
ob es uns nicht gelingt, das, was Pforzheim in seiner
Bezirkssynode erarbeitet hat, uns anzueignen. Es
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fehlt eine eindeutige Stellungnahme, nicht nur Ver-
standnis fiir das Anliegen Pforzheim. Sie wollen,
daB wir als Landessynode uns auch dazu auliern.
Und ich finde, das ist nicht beriicksichtigt.

Synodaler Trendelenburg: Ich meine, es ist schlicht
festzustellen, daB der BeschluB der UNO an sich
unsinnig ist, und zwar ist er deshalb unsinnig, nicht,
weil er ein MehrheitsbeschluB ist, sondern weil jeder
normale Mensch, der sich etwas mit Zionismus und
Rassismus befaBt, feststellen kann, daB das einfach
falsch ist. Es ist ein Unterschied, ob eine Gruppe in
der Gesellschaft Identitdt sucht, eine Gruppe in der
Gesellschaft sein will und einen Ort sucht oder ob
es Rassisten sind. Das kann doch jeder Mensch fest-
stellen, der einigermaBen intelligent ist, daB das
einfach nicht stimmt, und deshalb kann es auch so
nicht hingenommen werden. Wir miissen das un-
seren Gemeinden erkldren und haben dafiir doch
wirklich genug Leute, die das wissen. Schon vom
Alten Testament her ist da vieles zu sagen.

Erkldaren will ich das auch: Eine Gettosituation
fiihrt oft die Umgebenden dazu, rassistisch zu rea-
gieren, weil sie die Gettosituation rassistisch miB-
verstehen. Und wir wissen es heute aus der mo-
dernen Psychologie, die feststellt, daB iiberall, wo
die Leute nach einem Ort greifen, sich irgendwo
halten wollen, eine solche Aussage einfach nicht
mehr haltbar ist. Und diese Verkiirzung der Fest-
stellung der UNO, das meine ich, kann in dieser
Form nicht hingenommen werden. Sie ist undifferen-
ziert, und deshalb ist sie falsch.

Prédlat Wiirthwein: Das Anliegen von Frau Busch-
beck mochte ich unterstiitzen und dazu noch etwas
sagen. Wir miissen auch bedenken, daB wir bei uns
vielfach auf &rtlicher Ebene mit jiidischen Gemein-
den zusammenarbeiten. So hatte ich, zusammen mit
Landesrabbiner Levinson, sogar ein Pfarrkolleg iiber
Psalmenmeditation. Dabei ist immer wieder ein ge-
wisses MiBtrauen von jiidischer Seite uns gegen-
iiber festzustellen. Man sagt etwa: ,Ihr redet immer
sehr allgemein davon, daB ihr uns in unserem Kampf
unterstiitzen wolltet. Wenn es darauf ankommt, sagt
ihr aber nichts Konkretes." Ich weiB wohl, daf zu
viele kirchliche Worte allmdhlich auch eine nega-
tive Wirkung haben kénnen. Wir miissen nicht zu
allen Fragen und Geschehnissen ,ein Wort der
Kirche" sagen. In diesem Falle aber meine ich dodh,
daB ein klares Wort notig wére. Es ist gerade fiir
jiidische Ohren doch etwas anderes, wenn eine
Landessynode zu diesem ungeheuerlichen Vorgang

etwas sagt, wie wenn das nur auf der 6rtlichen Ebene

geschieht. Dieses Wort ist notig, um das Vertrauen
und die Zusammenarbeit zwischen uns und den
jiidischen Gemeinden hier bei uns im Lande zu
starken. (Vereinzelter Beifall)

Synodaler Krimer: Ich muf mich dem Votum von
Frau Buschbeck und nun auch Threm Votum an-
gleichen und mochte sagen, im Grunde genommen
ist zwischen der Empfehlung, die so warm ausge-
sprochen ist, nun in den Gemeinden zu arbeiten, und
gewissermafien der- Ablehnung des ersten Punktes
ein logischer Bruch. Ich meine fiir den, der auf diese
Weise gekennzeichnet wurde, wie das nun durch
die Rassismus-Resolution der UNO getan wurde,

ist jede AuBerung, auch die 1001. AuBerung noch
eine Wohltat bzw. eine Erfahrung, daB er nicht
alleinsteht, und eine Hilfe fiir seine Bemiihungen
um weitere Existenz in dieser Wellt.

Landesbischof Dr. Heidland: Ich wiirde folgenden
Vorschlag machen. Bekanntlich kann man im Plenum
nur schwer einen Beschlufivorschlag formulieren.
Waire es nicht moglich, daB in der Mittagspause sich
aus jedem AusschuBl einer opfert und man im klei-
nen Kreis versucht, eine kurze Erkldrung zu formu-
lieren. Diese Erkldrung kénnte nach meiner Vor-
stellung drei Sdtze enthalten. Der eine Satz wiirde
die von vielen kirchlichen Stellen bereits abge-
gebenen AuBerungen gegen die UNO-Resolution
dankbar unterstreichen.

Der zweite Satz wiirde ausdriicklich diesen UNO-
EntschluB (Gleichsetzung Rassismus und Zionismus)
ablehnen.

Und der dritte Satz wiirde die Gemeinden bitten,
sich um noch engere Kontakte mit den israelitischen
Gemeinden und {iberhaupt um bessere Orientierung
tiber das Verhdltnis Christentum/Judentum zu be-
miihen.

Ich habe den Eindruck, unsere Ubereinstimmung
ist so grof, daB sie ohne lange weitere Diskussion
heute nachmittag in solchen drei Satzen festgehalten
werden kann. (Starker Beifall)

Prélat Dr. Bornhduser: Im Blick auf die Aussprache
ist doch zu bemerken, daB auch der Hauptausschu3
nicht die Meinung vertrat, den ersten Punkt von
Pforzheim einfach abzulehnen, sondern ein oder
zwei Sdtze zu dem, was er sagt, zu formulieren.
Und ich meine, daB der Vorschlag von Herrn Landes-
bischof durchaus die Mdoglichkeit gibt, das nun noch
wirklich zu tun, was seinerzeit im Hauptausschufi
nicht expressis verbis erfolgt ist.

Priisident Dr. Angelberger: Zur Geschidftsordnung
Herr Schnabel!

Synodaler Schnabel: Ich beantrage Unterbrechung
der Debatte und Fortsetzung heute nachmittag, nach-
dem das ,was Herr Landesbischof vorgetragen hat,
erfolgt ist. ;

Prisident Dr. Angelberger: Anderer Vorschlag:
Wollen wir nicht die Rednerliste jetzt auslaufen
lassen, so daB die arbeitende Gruppe genau weis,
was hier noch geduBert wird. Und wir kommen dann
doch vielleicht zu einem einheitlicheren Ergebnis,
wenn wir alles beriicksichtigen, wie wenn wir dann
nochmals eine ldngere Aussprache fiihren miiiten.
Wer will, kann ja dann verzichten. '

Ich habe in der Rednerliste stehen: Herrn Mar-
quardt, Herrn Fritz, Frau Hansch, Herrn Richter,
Herrn BuBmann, Herrn Leichle, Herrn Dr. Miiller,
Herrn Viebig und Herrn Rave.

Synodaler Marquardt: Ein Hinweis auf aufberei-
tetes Material: Das Pfarramt fiir Erwachsenenbildung
in Lorrach hat fiir Gemeindeabende umfangreiches
Material erarbeitet bzw. es ist noch in Erarbeitung.
Das kann also auch mit verwendet werden.

Synodaler Fritz: Herr Marquardt hat im grofien
und ganzen gesagt, was ich sagen wollte. Ich méchte
aber noch darauf hinweisen, daB der Bezug dieser
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Seminarreihe zu der Denksduift der EKD ,Juden
und Christen” sich sehr gut ausgewirkt hat.
Prisident Dr. Angelberger: Frau Hansch —
(Zuruf: Verzichtel)

Herr Richter!

Synodaler Richter: Ich méchte mich den letzten
Voten stark anschlieBen und wiirde es doch sehr
bedauern, wenn wir nicht hier nach all dem, was
vorgefallen ist, gerade auch Israel und den Juden
gegeniiber, zu einer AuBerung kommen,

Die Bezirkssynode Emmendingen hat seinerzeit
gleich aktuell ein Wort verfaBt, auch in der Erkennt-
nis, daB die Kirche oft zu spdt kommt und erst rea-
giert, wenn der Markt sich verlaufen hat.

Ich mochte vorschlagen, wenn es jetzt heute nach-
mittag gliicklicherweise zu einer AuBerung kommen
kann, daB die Synode dennoch auch weiterhin wach
bleibt insofern, daB sie, wenn irgendwelche Aus-
wirkungen dieser Resolution erfolgen, dann direkt
und entsprechend reagiert.

Synodaler Bufimann: Der letzte Teil der Diskus-
sion hier iiber unser Israelpapier aus Pforzheim hat
zu einem Ergebnis gefiihrt, das ich nur sehr be-
griiBen kann, und, falls es noch notwendig ist,
mochte ich den Vorschlag von Herr Landesbischof
zum Antrag erheben.

Synodaler Leichle: Ich bin derselben Meinung wie
Herr BuBmann. .

Synodaler Dr. Miiller: Entfallt!

Synodaler Viebig: Der Hauptausschul wollte
keine Resolution an die Adresse der UNO in dieser
Sache verfassen, weil uns das einfach nicht sinnvoll
erschien. Deswegen haben wir davon abgesehen.
Und ich meine, daB der Vorschlag von Herrn Lan-
desbischof noch beziiglich der Adresse etwas prazi-
siert werden miiBte. Das wiirde sich an unsere Ge-
meinden richten. Und dann wiirde der Hauptaus-
schuB auch ohne weiteres zustimmen. Ich schlage
vor, daB Herr Schoener als unser Berichterstatter
in dieser Gruppe mitarbeitet und der Président

freundlicherweise das Material, das wir schon zu-

riickgegeben haben, dazu noch einmal zur Ver-
fiigung stellt.

Synodaler Rave: Ich mdochte zwei
stellen:

Der erste als Alternativantrag zu dem von Herrn
Landesbischof oder auch fiir den Fall, daB das nicht
zustandekédme:

1. Die Landessynode macht sich die Erklarung
des Generalsekretdars des UOkumenischen Rats
Philip Potter vom 11. 11. 1975 vollinhaltlich
Zu eigen.

Dann brauchen wir nicht selbst anfangen, etwas
zu basteln; das ist eine sehr ausgewogene und von
einer sehr prominenten Stelle vorgetragene Er-
kldrung dazu.

2. Die Landessynode bittet den Evang. Ober-
kirchenrat, in geeigneter Weise dafiir zu sor-
gen, daB den Gemeinden fiir die Winterarbeit
1976/77 aufbereitetes Material zur Behandlung
des Themas zur Verfiigung gestellt wird.

Antrdge

Es bleibt damit véllig offen, wie er das am besten
macht. Ich habe ja vorhin eine Méoglichkeit ge-
nannt.

Prdsident Dr. Angelberger: Das letztere wire ja
im Rahmen des zweiten Abschnittes des Begehrens
des Hauptausschusses.

Nachdem die Rednerliste erschopft ist, folgendes:
Wir unterbrechen jetzt die Sachbehandlung dieses
Sachgegenstandes. Fiir heute nachmittag wird dann
die Fortsetzung vorgesehen. Zwischenzeitlich wird
der HauptausschuB die Sache nochmals in Angriff
nehmen in dem Sinne, wie es Herr Landesbischof
angeregt, Herr Rave erganzt und was sich auch aus
den einzelnen Diskussionsbeitrigen ergeben hat.
Es wédre zwedkmidBig, wenn sich dem Berichterstatter,
Herrn Schoener, auch jetzt gleich aus jedem An-
schluB ein Mitglied anschlieBen wiirde. Um das zu
vereinfachen, darf ich fragen:

Rechtsausschuf — BuBmann (Zuruf)

FinanzausschuB — Herr Dr. Miiller

BildungsausschuB — Frau Buschbedk (Zuruf)
gut, alles erledigt. Wir unterbrechen jetzt
diesen Teil bis zum Nachmittag.

Synodaler Rave: Vielleicht noch Herrn Prilat
Bornhduser dazu!

Prdsident Dr. Angelberger: Das steht ihm frei;
denn Prdlaten und Oberkirchenréate haben das Recht,
samtlichen AusschuBsitzungen beizuwohnen.

VL

Gemeinsamer Bericht des Bildungsausschus-
ses und Hauptausschusses: Antrag der Be-
zirkssynode Ladenburg-Weinheim
zur Frage des Einsatzes der Pfarr-
vikare in Spezialpfarramtern (auch Ver-
wendung als Religionslehrer).

Hier wird Herr Viebig zundchst zum Wort ge-
beten.

Synodaler Viebig: Zunidchst zur Geschiftsord-
nung! Wir haben uns, nicht nur der Zeitersparnis
wegen, vorhin in der Pause geeinigt, daB Herr
Blochle auch fiir den Hauptausschuf mit berichtet,
also nur e in Bericht zu VI vorgetragen wird.

(Vereinzelter Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schénl — Und
dieses Begehren vollziehen wir jetzt, indem wir
Herrn Blochle bitten.

Synodaler Blochle, Berichterstatter: Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Prasident! Der
Bildungsausschul hat im Einvernehmen mit dem
HauptausschuB fiir den Antrag des Kirchenbezirks
Ladenburg-Weinheim Verstindnis. Sie kennen die
Ordnungsziffer 7. Wenn er aber empfiehlt, den An-
trag nicht weiter zu behandeln, so hat dies nach-
stehend genannte Griinde:

Da der Evangelische Oberkirchenrat bei der Be-
setzung von Spezialdiensten und im Religionsunter-
richt in der Regel bereits bisher in der von der
Bezirkssynode Ladenburg-Weinheim beantragten
Weise verfdhrt, ist dem Antrag durch die Praxis
entsprochen und muB daher nicht eigens entschieden
werden,
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‘Wo der Evangelische Oberkirchenrat seine Regel
durchbrechen muB, sind aus gesamtkirchlicher Situa-
tion gravierende Griinde vorhanden.

Der BildungsausschuB bittet den Evangelischen
Oberkirchenrat, der Bezirkssynode Ladenburg-Wein-
heim eine detaillierte Antwort zukommen zu lassen.

Vielen Dank! (Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Wir danken! — Frage
an Sie: Eine Wortmeldung, bitte? — Das ist nicht
der Fall.

Sie haben das Begehren gehdrt; vorgetragen fiir
beide Ausschiisse, betone ich.

Wer ist gegen diesen Vorschlag? — Enthaltung,
bitte? — Einstimmige Annahme.

‘Wir kommen zum nachsten Punkt

VIL

Gemeinsamer Bericht des Rechtsausschusses
und des Bildungsausschusses

Eingabe des Rudolf Bernard in Bretten/
Baden auf Priifung einer FreizeitmaB-
nahme des Amts fiir Jugendarbeit.

Zunichst fiir den RechtsausschuB unser Synodaler
Richter. Darf ich bitten!

Synodaler Richter, Berichterstatter: Herr Prdsident!
Herr Landesbischof! Liebe Konsynodale! Ich berichte
mit fiir den BildungsausschuB8. So ist das vereinbart
worden, (Beifall)

Aus der Eingabe des Herrn Bernard in Bretten/Baden
auf Priifung einer FreizeitmaBnahme des Amtes fiir
Jugendarbeit (Sommerlager ,Training fiir gewalt-
freie Aktion” in Weisweil) spricht die Sorge, daB
linksgerichtete Gruppen und damit deren Ziele
Unterstiitzung finden koénnen.

Wie bekannt wurde, ist der Wortlaut dieser Ein-
gabe identisch mit einem Brief des Herrn Bernard
an Herrn Landesjugendpfarrer Schellenberg, datiert
vom 3. Mirz 1976.

Diesen Brief hat Landesjugendpfarrer Schellen-
berg am 18. Mérz d. J. mit einer ausfiihrlichen Stel-
lungnahme Herrn Bernard beantwortet. AuBerdem
haben sich der Evang. Oberkirchenrat und das Pfarr-
amt Weisweil zur Behandlung der gestellten Fragen
eingeschaltet.

Rechts- und BildungsausschuB teilen die Ansicht,
daB derzeit keine sachliche Notwendigkeit besteht,
die Synode zusdtzlich mit dieser Angelegenheit zu
befassen,

Rechts- und BildungsausschuB stellen daher den
Antrag, die Synode moge die Eingabe zur wei-
teren Bearbeitung an den Evang. Oberkirchenrat
verweisen, und zwar mit der MaBgabe, wiéhrend
der Herbstsynode dariiber Bericht zu erstatten.

(Beifall)

Prédsident Dr. Angelberger: Danke schén! — Wird
hierzu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Wer kann dem gemeinsamen Vorschlag seine
Stimme nicht geben? — Enthaltung, bitte? — Ein-
stimmig gebilligt.

 VIIL

Bericht des Bildungsausschusses zugleich fiir
FinanzausschuB: Antrag der Evangelischen
Kirchengemeinde Rheinfelden/Baden auf
finanzielle Unterstiitzung im Bereich der
Krankenhausseelsorge

Hier ist auch ein gemeinsamer Bericht, er wird
gegeben durch Herrn Dr. Glum. Darf ich bitten!

Synodaler Dr. Glum, Berichterstatter: Herr Prési-
dent! Herr Landesbischof! Liebe Konsynodale! Der
BildungsausschuBB berichtet iiber den Antrag der
Evangelischen Kirchengemeinde Rheinfelden/Baden
auf finanzielle Unterstiitzung im Bereich der Kran-
kenhausseelsorge (Eingang Nr. 8) auch im Auftrag
des Finanzausschusses, der diesem Bericht einstim-
mig zugestimmt hat.

Rheinfelden hat vor einem Jahr ein neues Kran-
kenhaus mit 200 Betten in Betrieb genommen, von
denen nach der Bevdélkerungsstruktur durchschnitt-
lich ca. 80 Betten mit evangelischen Patienten be-
legt sind. Ein Emeritus hat die Seelsorge iiber-
nommen, da die Gemeindepfarrer durch Ubernahme
der Seelsorge an zwei Privatkliniken a je 60 Betten
sowie an einem Altersheim a 100 Betten ausgelastet
sind. Ein Antrag an den EOK, diesen Emeritus als
Krankenhausseelsorger einzustellen, wurde aus
Griinden finanzieller Sparmafnahmen abgelehnt.
Dazu erfuhren wir von Kirchenrat Odenwald, daB
es z. Z. so zahlreiche zusitzliche Dienstauftrige fiir
Ruhestandler gebe, daB die Mittel fiir weitere Do-
tierungen nicht ausreichten. Im iibrigen wire die
jetzige Versorgung des Krankenhauses durch einen
Emeritus eine Ubergangslésung, die Seelsorge konne
von einem der drei Gemeindepfarrer, der eine rela-
tiv kleine Gemeinde habe, iibernommen werden. Der
derzeitige Stelleninhaber sei aber nicht voll ein-
satzfdhig; Verhandlungen iiber eine Umbesetzung
liefen.

Unabhédngig von den Gegebenheiten in Rhein-
felden entspann sich im BildungsausschuB eine De-
batte iiber die Frage, ob man von einem Emeritus,
der ja in der Regel finanziell ausreichend versorgt
sei, nicht grundsitzlich erwarten koénne, daB er,
wenn nicht anders méglich, eine solche Tatigkeit der
Seelsorge auch ehrenamtlich iibernehmen kénne. Im
Hinblick darauf, daB von zahlreichen Gemeinde-
gliedern (Alteste usw.) selbstverstdndlich und ehren-
amtlich z. T. unter groBen persénlichen Opfern zahl-
reiche Dienste geleistet werden, erschien es dem
Bildungsausschuf sowie dem FinanzausschuB§ fiir
durchaus zumutbar, von einem Emeritus das gleiche
zu erwarten. Es wurde dankbar vermerkt, daB zahl-
reiche Emeriti aus innerer Berufung ehrenamtlich
in der Krankenseelsorge tétig sind.

(Beifall)

Wie aus dem Antrag hervorgeht, ist die Kirchen-
gemeinde Rheinfelden selber von der Wichtigkeit
der Krankenhausseelsorge iiberzeugt. Der Bildungs-
ausschuf empfiehlt daher, daB der Kirchengemeinde-
rat Rheinfelden im Rahmen der Aufstellung der
Prioritdtenliste in Zukunft die Krankenseelsorge
entsprechend berticksichtigen solle. Im Hinblick auf
die Tatsache, daf nur eine relativ kleine Anzahl
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von Patienten zu betreuen sei und diese Patienten
ja auch aus dem Einzugsgebiet um Rheinfelden her-
um kdmen, wurde zusatzlich die Frage erortert, ob
nicht die 6 Gemeindepfarrer aus Rheinfelden und
Umgebung im Notfall sich in den Seelsorgedienst
teilen konnten, wie dies an zahlreichen Kranken-
hdusern in der BRD der Fall sei. Ein entsprechendes
Benachrichtigungssystem sei an anderen Kranken-
héusern bereits erprobt und habe sich bestens be-
wahrt.

Im Bildungsausschuffi sowie im FinanzausschuB
wurden die speziellen Probleme in Rheinfelden ein-
gehend beraten. In beiden Ausschiissen war man
sich iiber die groBe Bedeutung der Krankenhaus-
seelsorge, wie sie vom Berichterstatter auf der Friih-
jahrssynode 1973 skizziert wurde (vgl. gedrucktes
Protokoll 73 S. 99 ff.) als eines missionarisch-diako-
nischen Dienstes am kranken und leidenden Men-
schen bewuBt. Aus den genannten Griinden sehen
sich beide Ausschiisse aber nicht in der Lage, den
Antrag zu befiirworten. BildungsausschuB und Fi-
nanzausschuB empfe hlen daher, den Antrag an
den EOK mit der Bitte zu liberweisen, die Gegeben-
heiten vor Ort zu priifen und in Verbindung mit
Pralatur und Dekanat die Betreuung des Kranken-
hauses zu regeln. (Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank fiir
den Bericht. Ich erdffne die Aussprache: — Herr
Schneider, bitte! '

Synodaler Schneider: Ich mochte aber dann doch
bitten, daB der Oberkirchenrat mit groBem Wohl-
wollen sich dieses Falles noch einmal annimmt.

Begriindung:

Es wird an dieser Stelle ein Problem deutlich, das
weit umgreifender ist als dieser Einzelfall Rhein-
felden. Wenn die Gemeinde Rheinfelden nun einmal
weiBl, daB in vielen anderen Féllen anders entschie-
den worden ist, dann wird sie eine ablehnende Ent-
scheidung hart treffen. Ich mochte nicht wider-
sprechen, daB grundsitzlich die Frage unseres
Dienstes einmal iiberdacht wird. Aber nachdem wir
an vielen anderen Féllen nachgegeben haben und
selbstverstdndlich nachgeben, ist es in diesem Falle
eine sehr problematische Hirte,

Ich zdhle ein anderes Beispiel auf: Wir haben
seit einem Jahr einen ErlaB, daB bei einer even-
tuellen DeputatsermédBigung Stunden, die trotzdem
gegeben werden, nicht honoriert werden. Was ist
die Konsequenz? Die Stunden hingen in der Luft,
sie werden nicht mehr gegeben,

Ich mochte das nicht rechtfertigen, sondern ich
mochte einfach sagen, hier ist ein Problem deutlich,
das einmal grundsitzlich {iberdacht werden miiBte.
Wenn gestrichen wird, dann sollte man vorher ein-
mal iiberlegen, ob wir bei allen streichen.

Synodaler Leser: Ich mochte erkldren, daB der
angesprochene Emeritus den Dienst seit einem hal-
ben Jahr tut, und zwar kostenlos. Er hat erklart, daB
er dafiir keine Vergiitung mochte. Er wird fiir seine
Gottesdienste nur im Rahmen der normalen Ver-
tretungskosten aus der Bezirkskirchenkasse ver-
giitet, ebenso trdgt die Bezirkskirchenkasse die
Sachkosten, Der Kirchengemeinderat Rheinfelden

aber meint, daB dies nicht recht sei, weil in Ver-
tretungsfillen auBer dem Krankenhausdienst alle
Dienste bezahlt werden. Der konkrete Fall — und
dabei darf nichts Nachteiliges auf dem Emeritus
ruhen bleiben — und die allgemeine Regelung miis-
sen also auseinandergehalten werden. Der Kirchen-
gemeinderat Rheinfelden hat die allgemeine Rege-
lung im Blick.

Président Dr. Angelberger: Weitere Wortmeldung?
— Nicht der Fall. — Darf ich schlieBen und zur
Abstimmung kommen.

Sie haben den Vorschlag, den Herr Dr. Glum vor-
getragen hat, gehort. Wer kann dem nicht zustim-
men? — 1 Stimme. Enthaltung, bitte? — 9. Damit
ist der Vorschlag der Ausschiisse angenomme n.

IX.

Gemeinsame Berichte des Rechtsausschusses
und Hauptausschusses

1. Eingabe der Telefonseelsorge
Mannheim-Ludwigshafen auf Ab-
gabe einer EntschlieBung an den Bundes-
minister fiir das Post- und Fernmeldewesen
und an den Verwaltungsrat der Deutschen
Bundespost.

Zundachst bitte ich Herrn Marquardt.

Synodaler Schoener, Berichterstatter: Herr Mar-
quardt hat mich gebeten, fiir ihn mit zu berichten.

Herr Prasident! Herr Landesbischof! Liebe Kon-
synodale! Bevor sich der HauptausschuB mit dem
Wortlaut der Eingabe und dem darin enthaltenen
Entwurf einer Resolution befaBte, gab der Bericht-
erstatter aus seiner Kenntnis der Telefonseelsorge
Mannheim-Ludwigshafen eine kurze Einfiihrung. Er
betonte die Bedeutsamkeit dieser noch jungen kirch-
lichen Einrichtung, deren Frequenz von Jahr zu
Jahr sprunghaft ansteigt. Fast 100 Mitarbeiter sind
gegenwartig vorhanden, werden regelméaBig fachlich
geschult und erbringen groBe Opfer an Zeit und
Kraft, zumal fiir den Dienst keine Vergiitung er-
folgt. Das Telefon ist Tag und Nacht besetzt, zu
bestimmten StoBzeiten sind sogar zwei Apparate
sprechbereit. Kiirzlich wurde das Ortsnetz Mann-
heim-Ludwigshafen durch den AnschluB von Heidel-
berg, zu dem die Orte Dossenheim und Eppelheim
gehoren, noch weiterhin ausgedehnt. Dadurch ist
die Anruferzahl erneut gestiegen. Die Telefonseel-
sorge Mannheim-Ludwigshafen wird juristisch von
der Kirchengemeinde Mannheim getragen unter
finanzieller Beteiligung der Evangelischen und
Katholischen Dekanate Ludwigshafen und Heidel-
berg. Der fiir das Jahr 1975 vorliegende Bericht laBt
erkennen, daB im letzten Jahr die Zahl der Anrufe
um 13 Prozent gestiegen ist. Im Jahr waren es 13 123
Anrufe, das sind ca. 36 Anrufe pro Tag. Bedenkt
man, daB die Gesprache durchschnittlich eine halbe
Stunde dauern, daB mehrstiindige Gesprédche keine
Seltenheit sind, kann man die starke Beanspruchung
der Mitarbeiter und die Intensitdat der Seelsorge er-
messen. Bedenkt man weiter, dafl im Jahre 1975 530
Anrufe beabsichtigten Selbstmord zum Inhalt hatten,
so wird die schwere Verantwortung dieses Dienstes
deutlich. Die von der Bundespost geplante zeitliche
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Begrenzung der Ortsgespriache wiirde die Telefon-
seelsorge besonders stark treffen, ihr Dienst wiirde
sogar weithin unmaéglich gemacht.

Von dieser Sicht aus ist der Antrag der Telefon-
seelsorge Mannheim-Ludwigshafen zu verstehen.
Ebenso verstdndlich ist aber auch, daB die fiir die
Telefonseelsorge Verantwortlichen aus allgemeiner
seelsorgerlicher Verantwortung heraus sich grund-
sitzlich gegen jede zeitliche Begrenzung der Orts-
gesprache wenden, Der HauptausschuB hat den Ent-
wurf, den die Telefonseelsorge erarbeitete, gekiirzt
und geringfiigig, vor allem stilistisch und formell,
Verdanderungen angebracht, Nach der Korrektur
durch den HauptausschuBB soll die Resolution, um
deren Annahme nachher gebeten wird, folgender-
maBen lauten:

Die Synode der Evangelischen Landeskirche
Baden bittet die zustdindigen Gremien drin-
gend, ungeachtet einer vorgesehenen Neurege-
lung im Nahverkehr, auf einen Zeittakt bei
Ortsgespriachen zu verzichten,

Das ist in Kiirze der Antrag. Er wird wie folgt
begriindet:

Mit der geplanten Einfiihrung eines Zeittaktes —
wie lange er auch immer sein mag, wird eine Form
menschlicher Kommunikation, die seit Jahrzehnten
wesentlich zur Lebensqualitdt von immer mehr Biir-
gern beitrdgt, radikal beschnitten. Im grofBstadti-
schen Lebensbereich ist das Telefongesprdach ldngst
eine unaufgebbare Form personlicher Kontakte und
ist fiir viele durch nichts zu ersetzen. Wir halten es
nicht fiir einen Luxus, sondern fiir lebenswichtig,
diese Kommunikationsmoglichkeit ohne zeitlichen
bzw. finanziellen Druck zu erhalten. Eine Begren-
zung personlicher Kontakte hat erfahrungsgemadB
ein Ansteigen psychischer Erkrankungen zur Folge,

Da die Post ein staatlicher Monopol-Betrieb ist,
hat sie nach unserer Auffassung sehr wohl iiber
wirtschaftliche Argumente hinaus auch soziale und
psychologische Gesichtspunkte bei ihren Planungen
zu beachten. Am starksten betroffen sind alle Biir-
ger, die auf das Telefon als einziges Kommunika-
tionsmittel angewiesen sind: dltere Mitbiirger (ins-
besondere die Telefonketten in Heimen und Kran-
kenhdusern) und kranke Menschen, die an das Haus
gebunden sind. Auch eine groBe Anzahl finanziell
schwicher gestellter Menschen wiirde kiinftig auf
das Telefon verzichten miissen, da die Belastung
durch laufende Gesprachsgebiihren erheblich ver-
mehrt wiirde. SchlieBlich ist es fiir die Beratungs-
stellen aller Art — nicht nur fiir die Telefonseelsorge
— praktisch unmoglich, Beratungsgesprache unter
Zeit- und Gelddruck zu fithren, Welche Auswirkun-
gen ein Zeittakt auf Beratungsgesprdche hat, laft
sich am Beispiel der Telefonseelsorge Mannheim-
Ludwigshafen demonstrieren. Als zwischen Heidel-
berg und dem Sitz der Telefonseelsorge in Mann-
heim ein AusnahmehauptanschluB geschaltet wurde,
und damit Gesprache ohne Zeittakt erméglicht wur-
den, hat sich die Anzahl der Gespriache aus Heidel-
berg innerhalb von 6 Monaten verfiinffacht und ist
weiter im Steigen begriffen,

Allein die Telefonseelsorge von dem geplanten
Zeittakt auszuschlieBen — sosehr das auch vom

Standpunkt der Telefonseelsorge begriiBenswert
sein mag — wiirde lediglich eine Alibifunktion der
Offentlichkeit und dem Parlament gegeniiber be-
deuten. (Beifall)

Der HauptausschuB empfiehlt darum der Syn-
ode, sich diesen Antrag der Telefonseelsorge samt
Begriindung zu eigen zu machen und ihn in dieser
modifizierten Weise, wie ich ihn vorgetragen habe,
an folgende Stellen zu richten:

an den Bundesminister fiir das Post- und Fernmelde-
wesen,

an den Verwaltungsrat der Deutschen Bundespost,
nachrichtlich an das Diakonische Werk und

an das Erzbischoéfliche Ordinariat Freiburg.

Ergdnzend gebe ich den kurzen Bericht des
Rechtsausschusses wieder, Da heiBt es vom
Berichterstatter Marquardt:

Zum Entwurf einer Resolution an den Bundes-
minister fiir das Post- und Fernmeldewesen hat der
RechtsausschuB beraten, wiewohl es ihm nicht deut-
lich geworden ist, warum er mit dieser Sache be-
faBt wurde.

Zur Sache selbst schreibt der Berichterstatter: ,Der
RechtsausschuB begriift die in der Begriindung der
Telefonseelsorge aufgefiihrte Tatsache, daB die Ein-
fiihrung eines Zeittakts im Nahbereich auch fiir die
Alten und Einsamen eine Einschrénkung ihrer Le-
bensqualitdt bedeuten wiirde. Es geniigt also nicht,
wenn die Post sich entschlieBen wiirde, die An-
schliisse der Telefonseelsorge von einer Zeittakt-
zdhlung auszunehmen. Wir unterstiitzen daher die
Resolution und schlieBen uns dem Votum des Haupt-
ausschusses an, Zugleich ist der RechtsausschuB der
Meinung, daB von dieser Resolution auch die EKD
unterrichtet werden sollte.”

Soweit die beiden Berichte.
(Beifall)

Président Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Schoener. Nehmen wir gleich die Ergdnzung vorweg,
die der RechtsausschuB gibt, die Liste der Adressaten
moge eine Erweiterung erfahren durch Einbeziehung
der EKD. — Gut. Wird hierzu das Wort gewiinscht?
— Jawohl. Ich erdffne die Aussprache, Herr Rave,
bitte!

Synodaler Rave: Ich bitte, die Aufzdhlung der
Adressaten zu erganzen um die Arbeitsgemeinschaft
christlicher Kirchen in Baden-Wiirttemberg fiir deren
Diakonisch-Pastorale Kommission. Konkret heifit
das: auch die Wiirttemberger sind mit dabei.

Synodaler Dr. von Kirchbach: Ich halte den letzten
Absatz der Begriindung, in dem von einer ,Alibi-
Funktion” gesprochen wird nicht fiir besonders
zweckmdBig. Wenn ndmlich die Post sich entschei-
den sollte, dennoch den Zeittakt einzufiihren, sind
wir in einer gewissen Weise fast gezwungen, davon
Abstand zu nehmen, wenigstens fiir die Telefonseel-
sorge die Ausnahmeschaltung anzunehmen. Ich
schlage vor, diesen Satz der Begriindung zu strei-
chen.

Synodaler Herrmann: Ich gebe zu bedenken, daf
die vorgesehene Anderung fiir den ldndlichen Be-
reich eine wesentliche Verbesserung der Kommuni-
kation bedeutet. Man muB ehrlicherweise zugeben,
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daB es im ldndlichen Bereich weithin nur Fern-
gesprache gibt und daB durch die Neuschaltung dort
eine viel weitere Streuung von Orisgesprdachen vor-
gesehen ist.

Synodaler KlauBi: Ich bitte weiter zu bedenken,
daB eine Ablehnung des Zeittaktes zwangslédufig
eine Erhéhung der Telefongebiihren zur Folge hitte,
die gerade die Armsten, von denen vorhin die Rede
war, hart treffen wiirde.

Synodale Hansch: Die Frage, ob man erkldren
soll, man freue sich dariiber, daB der Nahverkehr
verbilligt wird — das war ja in dem urspriinglichen
Antrag der Telefonseelsorge Mannheim enthalten
— haben wir im HauptausschuB erértert. Wir sind
zu dem Ergebnis gekommen: Wenn man das betont,
setzt man sich dem Argument des Bundespostmini-
steriums aus, das sagt: ,Dann miissen wir aus finan-
ziellen Griinden den Zeittakt einfithren; diese Nah-
verkehrsbereichsschaltung ist so teuer, daB wir das
dann machen miissen.” Darum haben wir das heraus-
genommen.

Synodaler Trendelenburg: Ich bin der Meinung,
daB es zwei Problemkreise sind. Der eine ist die
Telefonseelsorge, der andere betrifft die Gesprache
alter Leute. Man sollte gescheiter sein als Herr
Gscheidle und sollte nicht zwei Fliegen mit einer
Klappe schlagen wollen. Sicher gehort der Ruf zur
Telefonseelsorge — das sollte allmédhlich anerkannt
werden — genauso zu einer 6ffentlich notwendigen
Funktion wie der Ruf zur Polizei; er gehort einfach
in den 6ffentlichen Bereich Notruf. Es sind ja viele
Stellen, die man da anrufen kann: Feuerwehr, Ret-
tungswacht usw. In diesen Bereich gehort auch die
Telefonseelsorge, und wenn es so geregelt wird, ist
auch im ldndlichen Bereich die Sache klar. Es ist also
eine oOffentliche Aufgabe, die karitative Organi-
sationen eingefiihrt haben, und insofern auch so zu
behandeln.

Eine andere Sache wire dann die Frage des Ge-
spriachs alter Leute. Sicher miifte man das Post-
ministerium darauf aufmerksam machen, daB im
grofBstddtischen Bereich das Telefon das einzige
Kommunikationsmittel ist und daB infolgedessen
auch ein Zeittakt im Ortsgesprdch, zumindest iiber
den gesamten Tagesbereich, nicht in Ordnung wire.
Aber es gehdort wirklich sauber getrennt; sonst hat's
auch gar keinen Erfolg. Herr Gscheidle hat ja auch
den Fehler gemacht, daB er gemeint hat, weil er
nicht genug Geld hat, man holt's in der GroBstadt,
Das ist ja auch irgendwie komisch.

Priasident Dr. Angelberger: Wie wollen Sie dem,
was Sie vorgetragen haben, Rechnung getragen
wissen, Herr Trendelenburg?

Synodaler Trendelenburg: Ich meine, das haben
wir ja nun im Dialog gesagt. Wir werden jetzt auf
der Synode kaum dazu kommen, es zu trennen. Aber
man koénnte mit einer solchen Anregung die Ver-
waltung beauftragen, diese getrennten Dinge dem
Verkehrsministerium so mitzuteilen. Das kénnen wir
jetzt nicht in zwei Minuten formulieren,

Synodaler Ritsert: Es kommt ein weiteres Problem
hinzu. Im léndlichen Raum, wo keine Telefonseel-
sorge ist, die unter Umstdnden so wie Feuerwehr
usw, von dem Zeittakt ausgenommen werden konn-

te, gehen seelsorgerliche Gespriache zum Teil iiber
das Pfarramt. Sollten nicht auch hier Ausnahme-
regelungen bei der Post erwirkt werden?

Prdsident Dr. Angelberger: Darf ich einen Ver-
mittlungsvorschlag unterbreiten — es ist nur ein
Vorschlag —: Wir folgen dem, was unser Synodaler
Schoener vorgetragen hat. Dem wird angeschlossen
die Anregung Trendelenburg. eine — in Kiirze ge-
sagt — ,Feuerwehr-Regelung” zu treffen. Kénnten
Sie diese Verbindung akzeptieren?

(Beifall)

— Gut, dann stimmen wir ab. Wer kann dem Vor-
schlag nicht folgen? — 1 Gegenstimme, Enthaltung?
— Keine Enthaltung. — Bei einer Gegenstimme
gebilligt.

Ich betone noch einmal: der Zusatz geht dann nicht
in dieser Kiirze, das ist klar.

Es fragt sich, ob man den letzten Satz der Be-
griindung belassen soll, den Herr Dr. von Kirchbach
angegriffen hat: ,Allein die Telefonseelsorge von
dem geplanten Zeittakt auszuschlieBen, so sehr das
auch vom Standpunkt der Telefonseelsorge zu be-
griiBen wére, wiirde lediglich eine Alibifunktion der
Offentlichkeit und dem Parlament gegeniiber be-
deuten. Wer ist fiir die Streichung dieses Satzes? —
24. Wer enthélt sich? — 12, Gegenfrage: Wer ist
gegen die Streichung? — 21. — Die Streichung
ist abgelehnt.

Offen ist noch ein Punkt, die Frage der Adres-
saten. Der HauptausschuB hat vorgeschlagen, den
Antrag an den Bundesminister fiir das Post- und
Fernmeldewesen und an den Verwaltungsrat der
Deutschen Bundespost zu richten und nachrichtlich
an das Diakonische Werk und an das Erzbischofliche
Ordinariat in Freiburg zu geben. Weiter wurde an-
geregt, ihn an die EKD und an die Arbeitsgemein-
schaft christlicher Kirchen in Baden-Wiirttemberg zu
geben. Konnen wir diesen Katalog im ganzen zur
Abstimmung stellen?

(Zustimmung)

Wer ist dagegen? — Enthaltung? — Niemand; ein-
stimmige Annahme.

(Unterbrechung von 12.30 bis 13.15 Uhr)

V. (Fortsetzung)

Synodaler Schoener: Liebe Mitsynodale! Auf IThren
Plitzen liegt die in der Mittagspause formulierte
Resolution Kirche und Israel Ich lese
sie der Ordnung halber vor:

Resolution Kirche und Israel

Die badische Landessynode lehnt in Uberein-
stimmung mit zahlreichen kirchlichen Stellung-
nahmen die Antizionismus-Resolution der
UNO-Vollversammlung vom 10. 11. 1975 ent-
schieden ab. Die Gleichsetzung von Zionismus
und Rassismus ist aus historischen und theo-
logischen Griinden unhaltbar. Die Landes-
synode bittet die Gemeinden, sich mit der
Thematik ,Kirche und Israel” griindlich zu be-
fassen, wo immer mdglich, Kontakte zu jii-
dischen Gemeinden und Einzelpersonen zu
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suchen und allen Anzeichen eines neuen Anti-

semitismus entgegenzutreten.

Die in der Anlage abgedruckte Erklarung des

Generalsekretdrs Potter vom Okumenischen

Rat in Genf wird zur Beachtung empfohlen.
(Beifall)

Anlage

Erklirung des Generalsekretirs des ORK,
Philip Potter, zur Antizionismus-Resolution der UNO

Wir sind tief besorgt iiber die Mehrheitsentscheidung
der UN-Vollversammlung, die erkldrt, daR ,Zionis-
mus eine Form von Rassismus und Rassendiskrimi-
nierung ist“.

Wir erkennen, daRB diejenigen, die fiir diese Resolution
gestimmt haben, versucht haben mdégen, gegeniiber
einigen bestimmten israelischen Verfahrensweisen,
die sie stark miRbilligen, ihren Einspruch zu erheben.
Andere mogen dadurch motiviert worden sein, daf
ihrer Meinung nach auf seiten Israels keine Bereit-
schaft besteht, die UN-Resolutionen beziiglich des
Nahen Ostens zu erfiillen.

Jedoch mochten wir unzweideutig der Gleichsetzung
von Zionismus mit Rassismus aus folgenden Griinden
widersprechen:

1. Zionismus war in der Geschichte eine Bewegung,
die sich fiir die Befreiung des jiidischen Volkes aus
Unterdriickung, einschlieBlich rassischer Unterdriickung,
einsetzte. Zionismus ist ein umfassender historischer
ProzeB, der seit Jahren viele verschiedene Bestrebun-
gen des jiidischen Volkes zum Ausdruck bringt und
Gegenstand unterschiedlicher Verstindnisse und Inter-
pretationen ist. Keine von ihnen kann im eigent-
lichen Sinne dazu dienen, Zionismus als Rassismus
zu verurteilen.

2. Zum anderen bedeutet Rassismus, wie er allge-
mein in der Weltgemeinschaft gem#dR der Definition
einer Studie der UNESCO verstanden wird, ,anti-
soziale Uberzeugungen und Handlungen, die auf dem
Irrtum beruhen, daf diskriminierende Beziehungen
zwischen Gruppen auf biologischer Grundlage zu
rechtfertigen sind. Rassismus erhebt filschlicherweise
den Anspruch, daR es eine wissenschaftliche Begriin-
dung dafiir gibt, das Verhiltnis von Gruppen hier-
archisch zu ordnen nach psychologischen und kultu-
rellen Eigenarten, die unverinderlich und angeboren
sind. So bemiiht sich der Rassismus darum, vor-
handene Unterschiede unverbriichlich zu einem Mittel
zu machen, um gegenwirtige Beziehungen zwischen
Gruppen auf Dauer zu stellen” (Erklarung iiber Rasse
und rassisches Vorurteil, UNESCO, 1967), Es gibt
keinen Beweis dafiir, daR Zionismus in diesem Sinne
offenkundig rassistisch ist.

3. Der Versuch, Zionismus mit Rassismus gleichzu-
setzen, hat die ernsthafte schiddigende Wirkung, die
bereits explosive Situation im Nahen Osten zu ver-
schiirfen, weil er die Aufmerksamkeit nicht nur inner-
halb der UN-Organisation, sondern auch in den
Massenmedien und in der Gffentlichen Meinung ab-
lenkt von der vordringlichen Aufgabe, den Konflikt
im Nahen Osten durch den Fortgang friedlicher Ver-
handlungen zu losen.

Daher appellieren wir an die UN-Vollversammlung:
— diese Resolution noch einmal zu bedenken und
riickgéingig zu machen. Dariiberhinaus appellieren wir
an alle am Nahostkonflikt beteiligten Parteien und an
die UN:

1. sich darauf zu konzentrieren, alle UN-Resolu-
tionen beziiglich des Nahen Ostens zu erfiillen, 2. vor-

dringlich Wege zu finden, die das palistinensische
Volk in die Lage versetzen, ihre legitimen Rechte auf
Nationalitit und Staatlichkeit zu erreichen, unter
gleichzeitiger Anerkennung, daR der Staat Israel das
Recht hat, friedlich innerhalb international anerkann-
ter Grenzen zu leben.

Alles, was die Aufmerksamkeit von diesen Problemen
ablenkt oder zur Ablenkung benutzt werden kann,
wird nur das akute Risiko neuer und schwerer be-
waffneter Konflikte im Nahen Osten immer bedroh-
licher machen.

Diese Erkldarung des Generalsekretérs Potter konn-
ten wir in der Kiirze der Zeit, wie Sie verstehen
werden, nicht abziehen; es sind aber so viele Exem-
plare vorhanden, daB wir in jede Bank zwei oder
drei legen kénnen. (Beifall)

Président Dr. Angelberger: Danke. Wiinscht je-
mand das Wort? — Das ist nicht der Fall; dann
kann ich zur Abstimmung kommen. Wer ist gegen
diese Resolution? — Enthaltung? — Einstimmig a n -
genommen.

(Zuruf betr. Abstimmung zu Punkt IX, 1)

Noch: IX1

— Die EntschlieBung miissen wir nicht noch an-
nehmen; MiBverstindnis|

In § 21 unserer Geschiftsordnung heiBt es, sogar
in Ubereinstimmung mit unserer Grundordnung, und
ich bitte das in Zukunft zu lesen, ehe ein Wirbel
veranstaltet wird: ,Zur Fassung eines Beschlusses
ist die Zustimmung der Mehrheit der anwesenden
Synodalen erforderlich (§ 116 Abs. 1 Buchst. ¢ GO)."
Das zur Erlduterung, warum ich vorhin sagte, es
sei nicht die erforderliche Mehrheit fiir den Abénde-
rungsantrag aufgebracht worden. Das Stimmenver-
héltnis war: fiir die Streichung des betreffenden
Satzes waren 24 Synodale; 21 waren fiir die Bei-
behaltung, 12 haben sich der Stimme enthalten,
macht 33, wobei sich fiinf sogar nicht an der Ab-
stimmung beteiligt haben.

Oberkirchenrat Dr. Sick: AnlaB zu diesem Ge-
spriach war nicht eine Meinungsverschiedenheit tiber
diese Bestimmung, sondern die Tatsache, daB ver-
schiedene Synodale im Grunde nicht genau wubBten,
woriiber sie abgestimmt haben.

(Vereinzelte Zustimmung)

Préisident Dr. Angelberger: Dann sollten sie acht-
geben. Wer nicht zuhért und lieber mit dem Nach-
barn redet, muB die Nachteile tragen. — Vielen
Dank fiir die Aufkldrung.

Jetzt wird begehrt, daB trotzdem Punkt IX, 1 noch
einmal aufgegriffen werden soll, und zwar durch
erganzende Antrédge hinsichtlich der sogenannten
.Feuerwehr-Regelung”, und erneuten Antrag auf
Streichung des besagten Absatzes. Ich frage: Wer
ist dafiir, daB wir die Sache nochmals aufnehmen?
— 15. Enthaltungen? — 7 Enthaltungen. Gegen-
stimmen? — 33. Herr Schriftfiihrer, das Ergebnis
bitte.

Synodaler Reger, Schriftfithrer: 15 Stimmen fir
eine Wiederaufnahme, 7 Enthaltungen, 33 Gegen-
stimmen.

Prisident Dr. Angelberger: Somit ist die Wie-
deraufnahme abgelehnt
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

IX, 2

Eingabe der Eheleute Steiger in Sinsheim-
Hoffenheim auf Anderung des Pfarr-
vikargesetzes

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Herr
Prdsident! Meine Damen und Herren! Dem Rechts-
ausschuB ist zugewiesen worden, iiber den Antrag
der Eheleute Steiger an die Landessynode vom 16.
Februar 1976 (Nr. 10 der Liste der Eingédnge) zu be-
richten. Im Hintergrund steht die Frage nach der
Teilzeitbeschaftigung nach abgelegtem zweiten theo-
logischen Examen, wenn sich beispielsweise eine
Frau aus personlichen Griinden nicht voll dem Vi-
karsdienst widmen kann. In der letzten Woche hat
sich der VerfassungsausschuB, den die Eheleute
Steiger ja eingeschaltet haben wollten und der mit
der Sache auch schon befaBt ist, ausfiihrlich der
Problematik gewidmet und ist zu folgenden Uber-
legungen gekommen:

§ 47 Abs. 1 der Grundordnung enthélt die Legal-
definition der Ordination: Zur Ausiibung des Pre-
digtamtes ist die Berufung durch die Kirche (Ordi-
nation) notwendig. In dieser Legaldefinition ist ein
sehr weites Ordinationsverstandnis enthalten, das
auf eine Vielzahl der Arten der Wortverkiindigung
(vgl. § 46 Abs. 1 und 3 GO) bezogen ist, etwa auch
auf die Verkiindigung durch Lektoren und Pradi-
kanten. Danach wdre es moglich, jemanden zu ordi-
nieren, der nur mit einem Teilzeitauftrag verwendet
werden soll.

Jedoch: nicht alle in der Grundordnung vorge-
sehenen rechtlichen Mdéglichkeiten sind auch schon
in die vorhandenen Gesetze iibergegangen. Mit an-
deren Worten: Was im Rahmen der Grundordnung
moglich ist, muB nicht schon durch die vorhandenen
Gesetze auch ausgeschopft sein; so gesehen, laBt
der weitere Rahmen der Grundordnung dann ledig-
lich eine Fortentwicklung zu. Der Verfassungsaus-
schuB ist nun in Ubereinstimmung mit dem BeschluBl
des EOK vom 17. Juni 1975 der Meinung, daB nach
der gegebenen Rechtslage die Ordination gebunden
ist an die volle hauptamtliche, auf Dauer gerichtete
Auslibung des Predigtamts. Nach § 47 Abs. 3 Satz 2
Grundordnung ist die Landeskirche bei der Regelung
der Einzelheiten der Ordination auch an die Ord-
nung der EKD gebunden. In der EKD wird aber die
Ordination ganz allgemein in dem einge-
schrdankten Sinne einer Berufung in das volle
hauptamtliche Predigtamt verstanden. Auch § 3 des
Pfarrvikargesetzes setzt nach allgemeinem Ver-
standnis den Vollzeitauftrag voraus. Nach gelten-
dem Recht ist daher eine Ordination von Theologen,
die nur eine Teilzeitbeschdftigung anstreben, nicht
moglich.

Der Verfassungsausschufl wird sich jedoch im Zu-
sammenhang mit anderen Anderungen des Pfarrer-
dienstrechts auch mit einer Fortentwicklung dieses
Problemkreises befassen. Er wird bei der Fortent-
wicklung des Pfarrerdienstrechts priifen, ob bei Vor-
liegen besonderer personlicher Griinde eine Ordi-
nation bei Teilzeitbeschdftigung etwa dann moglich

ist, wenn jedenfalls das spdtere Berufsziel die Uber-
nahme eines vollen Pfarramtes ist. Es wird hier auch
zu priifen sein, ob und inwieweit Regelungen der
EKU oder des staatlichen offentlichen Dienstrechts
iibernommen werden konnen.

Fiir die Ubergangszeit, also fiir die Zeit, bis eine
Fortentwicklung erreicht ist, hat die Landeskirche
in Ausiibung ihrer Fiirsorgepflicht gegeniiber den-
jenigen Theologen, die aus besonderen persénlichen
Griinden ein Amt nicht voll ausiiben kénnen, bereits
jetzt eine Regelung getroffen. Ich verweise auf den
BeschluB des EOK vom 16. Mdrz 1976, wonach unter
besonderen Voraussetzungen Teilzeitauftrage fiir die
Wahrnehmung einzelner Funktionen des Pfarr-
vikariats auf der Basis eines Arbeitsvertrages (An-
gestelltenverhdltnis) erteilt werden koénnen. Ich
mochte hier stichwortartig nur sagen, daB minde-
stens die Halfte eines vollen Deputats iibernommen
werden muf im Hinblick auf die rechtlichen Konse-
quenzen (denken Sie an BAT, Sozialversicherung,
Anrechnung auf Besoldungsdienstalter usw.) und
daB eine Dienstanweisung weitere Einzelheiten re-
geln soll wie beispielsweise die Anrechnung der
Teildienstzeit auf ein spéteres Vikariat, die Ver-
pflichtung des Theologen, die Entwidcklung einer
agendarischen Ordnung und ihr Verhdlinis zu einer
spdteren Ordination, die Bewertung des Teilzeit-
auftrags als Probedienst im Sinne von § 1 Abs. 3 des
Pfarrvikarsgesetzes usw. Die Einzelheiten sind aus
dem BeschluB des EOK vom 16. Marz 1976 ersicht-
lich.

Der RechtsausschuB hat von diesen Beratungen des
Verfassungsausschusses Kenntnis genommen und be-
griiBt die in Aussicht genommene Fortentwicklung
in diesem AusschuBl ebenso wie die zwischenzeit-
lich getroffene Regelung durch den EOK vom 16.
Marz 1976. Speziell zu den von den Eheleuten Stei-
ger gestellien Fragen ist der RechtsausschuB ein-
stimmig der Meinung, daB

1. nach dem oben Gesagten das angestrebte
Ziel einer authentischen Interpretation der
Grundordnung nicht erreichbar ist;

2, die Ausbildung zum Gemeindepfarrer mit
dem zweiten theologischen Examen abgeschlos-
sen ist;

3. dieOrdination an die Vollzeitbeschdftigung
gebunden ist. (Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Danke schén., Herr
Schnabel bitte fiir den HauptausschuB!

Synodaler Schnabel, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Bei dem Antrag
des Ehepaares Steiger, in dem um eine Interpre-
tation der Frage gebeten wird, welche Vorausset-
zungen nach dem 2. Examen erfiillt sein miissen,
um ordiniert zu werden, handelt es sich um eine An-
gelegenheit, hinter der eine Reihe anderer Probleme
steht. Der VerfassungsausschuBf hat dieses Problem
darum auch in seiner letzten Sitzung im Zusammen-
hang mit anderen Fragen besprochen, die mit dem
Pfarrerdienstgesetz zusammenhdngen. Der Verfas-
sungsausschuBl wird sich in seiner nachsten Sitzung
damit weiter zu beschiftigen haben.

Zu der genannten Frage des Ehepaares Steiger
wurden noch zwei andere grundsdtzliche Fragen ge-
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stellt: Wann ist die Ausbildung zum Gemeinde-
pfarrer abgeschlossen? An welche Dienstausiibung
ist die Ordination gebunden? Dazu lag dem Ver-
fassungsausschuB die Antwort des Evangelischen
Oberkirchenrats vom 17.Juni 1975 und vom 16. Mérz
1976 vor. In der ersten Antwort wird festgestellt,
daB die Ordination als Berufung in das Predigtamt,
d. h. in die offentliche Wortverkiindigung und die
Sakramentsverwaltung, entsprechend der Ordnung
in der EKD auch in Baden nur an denen vollzogen
wird, die unmittelbar danach hauptamtlich und auf
Dauer das Predigtamt in der Landeskirche iiber-
nehmen. Zur neben- oder ehrenamtlichen oder be-
fristeten Ausiibung des Predigtamtes oder eines der
in ihm zusammengefaBiten Dienste geniigt ein spe-
zieller Auftrag, der sich von der Ordination nicht
durch einen geringeren geistlichen Rang unterschei-
det, sondern lediglich dem begrenzten zeitlichen oder
inhaltlichen Umfang des Dienstes gilt. Diese erste
Antwort wird in der zweiten vom 16. Méarz 1976
bestitigt, Dort heiBt es, daB mindestens die Hailfte
eines vollen Deputats geleistet werden muB. Sonst
werden nur Teilzeitauftrige auf der Basis eines
Arbeitsvertrags im Angestelltenverhiltnis erteilt.
Dieser Regelung entspricht auch die Stellungnahme
der Arnoldshainer Konferenz vom 12. Dezember
1972, wenn auch dort in II, 2 festgestellt wird, daB
der Dienstauftrag des Ordinierten rechtlich verschie-
denartig gestaltet werden kann und nicht auf Lebens-
zeit und hauptamtlich begriindet werden muB, wohl
aber regelméBig zu sein hat. Eine Ordination ad hoc
soll nicht stattfinden. Damit ist die zweite Frage des
Ehepaars Steiger beantwortet. Auf die erste Frage,
wann die Ausbildung zum Gemeindepfarrer abge-
schlossen sei, lautet die Antwort nach dem Gesetz
iber den Dienst der Pfarrvikare: mit dem 2. Examen.
Denn die Probedienstzeit des Pfarrvikars gilt nicht
mehr als Ausbildung, auch wenn der Pfarrvikar wie
alle Menschen der stindigen Fort- und Weiter-
bildung bedarf.

Die beiden Beschliisse des EOK und die Anfrage
des Ehepaares Steiger haben im HauptausschuB zu
einer Reihe von Fragen gefiihrt, mit denen sich zu-
nachst der Verfassungsausschufl und dann auch die
Synode weiterbeschiftigen miissen. Denn in der
Auffassung der Ordination und der Beziehung auf
das Pfarrerdienstgesetz: erscheint dem Hauptaus-
schuf hier einiges problematisch. Darum maochten
wir folgende Fragen stellen:

1. Durch die Ordination wird das Wesen des
Predigtamtes, aber nicht sein Umfang bestimmt. Es
scheint uns nicht moglich zu sein, daB die Fragen des
Anstellungsverhdltnisses stiandig mit der Frage nach
dem Wesen der Ordination vermischt werden. Wie
kann hier eine Entflechtung erreicht werden?

2. Wenn ein Theologe nach dem 2. Examen nicht
sofort in den Predigtdienst tritt, sondern beispiels-
weise weiterhin an der Universitit bleibt, also nicht
die drei Voraussetzungen zu der Antwort des EOK
erfiillt, warum darf er dann nicht ordiniert werden?

3. Wenn klar ist, daB die Ordination an einen
Dienst unmittelbar danach und auf Dauer gebunden
ist, warum ist dann nicht auf Dauer eine Teilzeit-
arbeit moglich, bei der ebenso die Bereitschaft zu

der in der Ordination vollzogenen Verpflichtung ge-
geben ist?

4. Ist eine Beauftragung und Verpflichtung ent-
sprechend der Grundordnung nicht auch dann sinn-
voll, wenn von einem Prediger ein Dienst ab und zu
vollzogen wird?

5. Wie ist das Verhiltnis gemeint, das in § 47
Abs, 1 GO beschrieben wird, im Gegeniiber von
Ordination, Beauftragung und Ausiibung des Pre-
digtamtes?

6. Wie ist die Situation in der EKD, mindestens
aber in den Gliedkirchen der Arnoldshainer Konfe-
renz zu dieser Frage?

7. Wie ist die Regelung, wenn etwa eine Theo-
login ordiniert wird, zunéchst voll in den Dienst
der Landeskirche tritt, dann aber nach einiger Zeit
heiratet, den regelmédBigen Dienst aufgibt und nur
noch ab und zu in Wortverkiindigung und Sakra-
mentsverwaltung tatig ist?

8. Alles in allem geht es uns um die Frage, was
Ordination bedeutet und in welcher Beziehung sie
zum Anstellungsverhdltnis steht. Was hat die Be-
rufung durch die Kirche (§ 47 GO) zu tun mit der
Anstellung durch die Kirche?

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Ich eroffne die Aus-
sprache: — Herr Rave!

Synodaler Rave: Ich mochte nur einen einzigen
Punkt aus dem Bericht des Rechtsausschusses her-
ausgreifen. Es kann also der Fall eintreten, daB Be-
stimmungen der Grundordnung schon weiter fortent-
wickelt sind als die gesetzlichen Regelungen der
betr. Frage, weil diese aus Gesetzen stammen, die
einige Zeit vor der Neufassung der Grundord-
nung zustande gekommen waren. Ich kann nur
meiner Verbliiffung Ausdruck geben, daB der Rechts-
ausschuBb der Meinung ist, daB man dann zunachst
einmal bei den gesetzlichen Regelungen zu bleiben
habe. In der Bundesrepublik haben wir im staat-
lichen Bereich ein Bundesverfassungsgericht, das in
einem solchen Konfliktsfall klarstellt, daB das Grund-
gesetz, die Verfassung, Vorfahrt hat. Ich mochte
doch grundsétzlich die Frage gestellt haben: Wie
stellt sich denn der Oberkirchenrat das vor?

Ich meine, er ist zundchst und vor allen Dingen
gewiesen, die Grundordnung zu praktizieren. Und
wenn in einer bestimmten Frage ein geltender Ge-
setzesparagraph dieser Grundordnung nicht ent-
spricht und der Oberkirchenrat nicht von sich aus
die Freiheit hat, dann eine Regelung entsprechend
der Grundordnung eintreten zu lassen, dann soll er
die Dinge an den Landeskirchenrat oder an die
Synode geben — das letztere wire bei Grundsatz-
fragen wahrscheinlich das richtige —, aber nicht so
verfahren, wie er es in diesem Fall getan hat.

Von da aus noch einmal die Riickfrage an den
RechtsausschuB, ob denn der RechtsausschuB dieses
Vorgehen fiir recht gefunden hat?

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Ich bin nicht befugt,
mich zu dieser Schelte iiber den RechtsausschuB zu
duBern. Ich mochte nur darauf hinweisen — das
kommt leider im Bericht nicht vor —, daB die Grund-
ordnung selber die hier diskutierte Einschrankung
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gebietet. In dem § 47, 3 heiBt es ausdriicklich, daB
die Einzelheiten der Ordination in besonderen kirch-
lichen Gesetzen geregelt werden. Die Synode selber
hat doch vor noch gar nicht langer Zeit sich diese
Frage nach der Ordination zu stellen gehabt nam-
lich bei dem kirchlichen Gesetz iiber den Dienst des
Lektors und des Prddikanten. Die Synode hat dort
die gottesdienstliche Beauftragung nicht Ordination
genannt.

Ich meine, der Fragenkatalog des Hauptausschus-
ses trifft die wesentlichen Fragen. Die Schelte geht
zu weit, wenn sie ein ,verfassungswidriges* Ver-
halten unterstellt. Die Verfassung selber schrankt
die Konkretion der Ordination durch den Hinweis
auf besondere kirchliche Gesetze ein. Diese liegen
auch aus neuster Zeit vor und sind an diesem Punkte
eindeutig. Auf die Selbstbindung der Landeskirche
an die Entwicklung in der EKD (§ 47, 3 GO) hat der
Berichterstatter des Rechtsausschusses bereits in
diesem Zusammenhang hingewiesen,

Synodaler Schneider: Ich mdochte den Aufgaben-
katalog an den VerfassungsausschuB noch um eine
Aufgabe ergénzen. Ich bitte, doch einmal das Ver-
héltnis zwischen theologischen und juristischen Ar-
gumenten in dieser Frage etwas zu iiberdenken.

Synodaler Klaufi: Meine Frage: Stammt der Be-
griff der Ordination nicht aus einer Zeit, als die
Verkiindigung auch in der evangelischen Kirche
fast ausschlieBlich von hauptamtlich bediensteten
Leuten versehen wurde. Nach meinem Verstdndnis
ist es so, daB in der Ordination zwei Dinge ver-
quickt sind: einmal beamten- und kirchenrechtliche
und zweitens geistliche Aspekte. Ich meine, durch
die immer mehr praktizierte Aufnahme des Ver-
kiindigungsdienstes auch durch Laien miifte man
einen Weg finden, diese beiden Dinge irgendwie
auseinanderzuhalten. Warum' soll nicht der, der
zeitweise oder in einem begrenzten Umfang Ver-
kiindigungsdienst leistet, auch diese geistliche Seite
der Ordination fiir sich in Anspruch nehmen, Oder
anders gesagt: ist sie fiir ihn nicht genau so wichtig?

Synodaler Herb: Ich darf anschlieBen an das, was
Herr KlauB sagte: Auch die von ihm angesprochene
Frage wird im Verfassungsausschu8 Gegenstand
unserer Erorterung sein. Das iibrige ist durch Pro-
fessor Dr. Wendt schon beantwortet.

Synodaler Dr. Wendland: Zur Klarstellung mochte
ich darauf hinweisen, daB ich in meinem Bericht auf
§ 47 Abs. 3 Satz 2 GO verwiesen habe — ich habe
ihn allerdings nicht zitiert —, wonach die ,gesamt-
kirchliche Bedeutung der Ordination und ihre Ord-
nung in der EKD in Deutschland zu beachten ist".
Das ist der Wortlaut.

Oberkirchenrat Dr. Wendt: Aber der Satz vorher
ist entscheidend fiir Herrn Rave.

Prasident Dr. Angelberger: Lesen Sie es auch, Sie
haben es in der Hand!

Synodaler Dr. Wendland: ,Die Einzelheiten der
Berufung regeln besondere kirchliche Gesetze fiir
die verschiedenen das Predigtamt ausiibenden
Dienste, Hierbei sind..."

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich wollte nur zu der
eben gestellten Frage, inwieweit die Kirche nicht
auch den Bedingungen einer Teilzeitbeschaftigung
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gerecht werden mufl durch eine entsprechende Or-
dination, sagen: das geschieht ja. Wir haben, wenn
Sie es so wollen, ja eine ganze Reihe abgestufter
Maoglichkeiten der Ordination. Wir sind uns auch
im Kollegium des Oberkirchenrats klar dariiber, daB
zwischen einer ,Beauftragung” fiir Teilzeitbeschaf-
tigte und einer ,Ordination” im herkommlichen Sinn
kein theologischer Unterschied gemacht werden
kann. Aber — und das muB man sich jetzt auch ein-
mal klarmachen — unsere Kirche hat in der der-
zeitigen Situation ein besonderes Interesse daran,
Theologen zu haben, die voll und ganz der Kirche
und Gemeinde zur Verfiigung stehen und die nicht
infolge von Riicksichten beruflicher, familidrer oder
sonstiger Art nur fiir einen ganz eingeschréankten
Einsatz tiberhaupt in Frage kommen. Wir meinen,
daB es sinnvoll ist, daB der Berufung solcher Theo-
logen, die in diesem uneingeschrdankten Sinne fiir die
kirchliche Arbeit zur Verfiigung stehen, auch durch
ein entsprechendes Formular Rechnung getragen
werden sollte.
Das steht also hinter dieser ganzen Frage.

Synodaler Dr. Miiller: Ich méchte noch einmal
auf § 47 der Grundordnung zuriickkommen; dieses
Mal auf den Absatz 2: ,In das Predigtamt konnen
sowohl Ménner als auch Frauen berufen wer-
den”, heiBt es dort, und es ist mir in der bisherigen
Berichterstattung, sowohl bei Rechtsausschuf wie
HauptausschuB, viel zu wenig darauf abgehoben
worden, daB dieser Antrag, der uns beschiftigt, von
einem Eh e p a a r kommt, die beide Theologen sind,
und das Problem der Teilzeitbeschéftigung der Eh e -
frau ja zum ausléosenden Faktor fiir diese ganze
Antragstellung hat. Ich habe den Eindrudk, wir
diskutieren dariiber als iiber ein rein juristisches
Problem der Beschéftigung von Pfarrern. Diese be-
sondere Situation, die durch § 47,2 GO umrissen
ist — Sie wissen ja auch, nach welchen Schwierig-
keiten und verschiedenen Anldufen wir dazu ge-
kommen sind, diese Gleichberechtigung in § 47,2
der neuen Grundordnung auszusprechen —, scheint
mir nicht geniigend ins Blickfeld gekommen zu sein.
Deswegen meine ich, es ist unbefriedigend, wenn
in dem Punkt 1 vom RechtsausschuBl erkldrt wird,
eine authentische Interpretation sei nicht erreichbar.
HeiBt das, es ist grundsitzlich nicht erreichbar, oder
wieviel Zeit braucht der RechtsausschuB noch dazu,
um diese zu erreichen? Es muB doch méglich sein
zu erkldren, wenn das zweite theologische Examen
bestanden ist, ist die Ausbildung beendet; und war-
um soll dann nicht, warum kann dann nicht die
Ordination diese Ausbildung auch abschlieBen und
dann nach dem EKD-Vorschlag nur als Voraus-
setzung fiir ein Dienstverhdltnis die regelmédBige
Tatigkeit sein? Warum muB denn wieder — ent-
schuldigen Sie — Beamtenrecht gleich mit hinein-
spielen. So muB ich es leider sehen,

Synodaler Herrmann: Lieber Herr Dr. Miiller!
Eines ist ja, glaube ich, klar, daB die Ordination tod-
sicher kein AbschluB einer kirchlichen Ausbildung
ist.

(Synodaler Dr. Miiller: Aber am Abschluf steht!)

Jawohl, zufdlligerweise kann sie am AbschluB
einer Ausbildung stehen, aber sie ist doch inhaltlich
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etwas ganz anderes. Sie meint ja eine Beauftragung.
Und der Streit geht jetzt darum, ob diese Ordination
auch einem, der nur mit Teilzeitaufgaben beauf-
tragt wird, erteilt werden kann, oder ob da die
sogenannte herkémmliche Beauftragung mit kirch-
lichen Aufgaben Platz greifen kann. Aber es wird
ja die Ordination begehrt.

Prasident Dr. Angelberger: Besteht die Wortmel-
dung noch, Herr Herb?
(Zuruf: Neinl!)

Weitere Wortmeldungen? — Bitte? — Wir ha-
ben jetzt zundchst die drei Vorschldge des Rechts-
ausschusses, aber ich bin der Ansicht, daB, nachdem
die Materie noch ldauft, eine Entscheidung oder Be-
schluBfassung dariiber jetzt gar nicht notwendig ist.

Herr Wendland, bitte!

Synodaler Dr. Wendland: Es ist nicht beabsichtigt,
Antrdge in die Synode hinein zu stellen, sondern
daB das hier vorgegebene Material aus der Aus-
sprache und den Berichten dem Verfassungsausschufl
eingebracht wird, so wie es Herr Schnabel auch an-
gedeutet hat, und dann mit all den Schwerpunkten,
die angedeutet sind, dort weiterberaten wird. Das
ist der Sinn.

Prdsident Dr. Angelberger: Gut, jawohll — Nun
zum Bericht des Hauptausschusses: Wir haben die
acht Fragen mit Ergdnzung durch Herrn Schneider,
und die Adresse wire zunachst der Verfassungsaus-
schuB, Ist das klar?

Frage: Wer ist mit diesem weiteren Gang des
Verfahrens nicht einverstanden? — Enthaltung,
bitte? — Einstimmige Billigunag.

Nun kommt die Fortsetzung von IX,

IX, 3

Eingabe des Dr. Dr. Altner, Heidelberg,
auf Beratungder Kernenergieproble-
matik,

Fiir beide Ausschiisse berichtet Herr Richter.
Bitte!

Synodaler Richter, Berichterstatter: Herr Prési-
dent! Herr Landesbischof! Liebe Konsynodale! Die
Synode sah sich in der Friithjahrstagung nicht in
der Lage, die von Prof. Dr. Dr. Altner bereits im
Herbst 1975 zugestellte Eingabe beziiglich der Kern-
energieproblematik dezidiert zu bearbeiten. Die
Griinde sind vielschichtig und koénnen hier nicht
Gegenstand der Erorterung sein.

Die Probleme der Atomenergie werden zunehmend
auch von Menschen diskutiert, die nicht unmittelbar
von naher Standortplanung eines Atomkraftwerkes
betroffen sind. Die Diskussion ist iiber den spe-
ziellen Fall Wyhl ldngst hinausgegangen. Zahl-
reiche namhafte Wissenschaftler fordern angesichts
der Risiken eine Reduzierung, Verlangsamung, ja
den Stop von Planung und Bau neuer Atomener-
gieanlagen (Moratorium). Ihre groBen Bedenken
haben sie vor allem im Blick auf den Brennstoff-
kreislauf (Wiederaufbereitung), Lagerung von Atom-
miill. Hier ist zum Beispiel die ungefdhrliche lang-
fristige Lagerung von hochradioaktivem Atommiill

bekanntermafen nicht anndhernd gekldrt. Die mdg-
lichen politischen Gefahren durch Terroranschlédge,
Sabotage und Krieg werden in ihrer Problematik in
zunehmendem MaBe erkannt und diskutiert. Wie
in der Eingabe von Prof. Altner erwéhnt, zeigt die
Diskussion aber auch, daB es in diesem Zusammen-
hang gleichzeitig um die Fragen geht, ,wie Energie-
verbrauch und wirtschaftliches Wachstum zusammen-
hédngen, welche Einsparungen sich die Offentlich-
keit leisten will, wie soziale Stabilitdit und wach-
sende Anfdlligkeit groBtechnischer Produktionsin-
strumente zusammenpassen",

Diese Gesamtschau veranlaBt Prof, Dr. Dr. Altner
die Synode zu bitten, hinsichtlich der darin ent-
haltenen seelsorgerlichen, sozialen, okologischen,
wirtschaftlichen und wohl auch politischen Dimen-
sionen der Energieproblematik seinem Antrag be-
sondere Aufmerksamkeit zu widmen.

Rechts- und HauptausschuB teilen die Ansicht, daB
die Synode in absehbarer Zeit diese Problematik
eingehend behandeln sollte. Die der Herbsttagung
gestellte Thematik (Industrie- und Sozialarbeit)
diirfe eigentlich das besondere Interesse fiir die an-
stehenden Fragen herausfordern.

Um der gestellten Aufgabe gerecht zu werden,
stellen Rechts- und HauptausschuB folgende A n-
trdge:

1. Es moge ein SonderausschuB gebildet
werden, bestehend aus Mitgliedern der jetzt tagen-
den Synode. Er sollte von Mitgliedern aller stén-
digen Ausschiisse besetzt sein. Im Benehmen mit
Pfarrer Beck, dem landeskirchlichen Beauftragten
fiir Umweltfragen, wird dieser AusschuB gebeten,
Sachverstindige auszuwédhlen und zu héren. Vor
allem sind Kontakte zur Forschungsstitte der Evang.
Studiengemeinschaft (FEST) in Heidelberg aufzu-
nehmen. Diese FEST fertigt derzeit auf Bitten des
Evang. Oberkirchenrates ein Grundsatzpapier zur
Energieproblematik im Allgemeinen und zur Kern-
energie im Besonderen, Erkenntnisse dieses Arbeits-
vorhabens sollten in die Uberlegungen einbezogen
werden.

2. Bis zur nédchsten Zwischentagung im Septem-
ber d. J. sollte dieser Sonderausschu zusammen
mit einem Bericht eine informative Material-
mappe zusammenstellen. In dieser Mappe soll
kurz, griffig und einigermafen umfassend die Ge-
samtproblematik aufgezeigt und dargestellt werden.
Eventuell konnte sie spédter auch den Gemeinden
unserer Landeskirche einen guten Dienst tun.

Neben den notwendig zu diskutierenden wissen-
schaftlich-technischen Dimensionen soll vor allem
der theologisch-ethische Hintergrund des kirchlichen
Engagements in dieser Sache aufmerksame Bearbei-
tung erfahren.

3. Die Synode moge beschlieBen, daB der Ener-
gieproblematik in ihrer Vielschichtigkeit (gegebenen-
falls) in der Herbsttagung 1976 ausreichend
Zeit zur Behandlung eingerdumt wird.

Wir sind uns dessen bewuBt, daB unsere Landes-
synode nicht in der Lage ist, die Gesamtproblematik
zu l6sen. Wir fiihlen uns jedoch verpflichtet, sie vom
Standpunkt des Evangeliums aus zu beleuchten und
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damit zu einem notwendigen ProzeB der BewubBt-
seinsbildung in unserem Volke beizutragen, beson-
ders nachdem Professor Dr. Birch auf der Welt-
kirchenkonferenz in Nairobi die Energiefrage in
einen weltweiten Zusammenhang christlicher Ver-
antwortung hineingestellt hat.
Ich danke Ihnenl!
(Beifall)

Prdsident Dr. Angelberger: Vielen Dank! Wiinscht
jemand das Wort? — Ich erdffne die Aussprache, —
Herr Dr. Slenczkal

Synodaler Dr. Slenczka: Ich zogere, etwas dazu zu
sagen. Im HauptausschuB haben wir uns mit dieser
Materie beschéftigt. Ich hatte in Erinnerung, daB
die Vorschldge zu einer BeschluBfassung der Synode
in etwas anderer Richtung liefen. Aber das ist nicht
ausformuliert worden.

Ich méchte bloB eine Frage hier anschneiden, die
Herr Richter in seinem Bericht auch schon genannt
hat, ndmlich die Frage: Was kénnen wir liberhaupt
nach unseren Féhigkeiten und nach der Kompetenz
unserer Synode zu diesem Problem, das seit Jahren
uns alle bewegt, Neues beitragen? Was konnen wir
beitragen auch unter dem Gesichtspunkt der Zeit,
des Aufwandes, den das kostet?

Lassen Sie mich diese Uberlegungen in Kiirze noch
etwas weiterfiihren fiir die Entscheidung, vor der
wir stehen. Es ist ja zweifellos eine Entscheidung
der Vernunft, um die es hier geht, fiir die Sach-
kunde vorhanden sein muB, und wir hdtten dann
also unter diesem Aspekt zwei Aufgaben vor uns:
einmal eine sachgemdBe Information iiber die Ent-
scheidungsfragen, die anstehen, und zweitens hat-
ten wir die Maglichkeit, das Gewicht der Synode
in der politischen Auseinandersetzung um diese
Frage einzusetzen.

Ob wir das kénnen und sollen, scheint mir frag-
lich. Eine anderes Problem scheint mir sich darin
durchaus abzuzeichnen bei dem Stichwort des Seel-
sorgerlichen, was hier eingebracht worden ist: Wenn
ich sage, es ist eine Entscheidung der Vernunft,
dann meine ich damit, es ist nicht eine Entscheidung
der Seligkeit. Sondern worauf es bei uns ankommt,
ware jetzt einmal deutlich zu machen, daB bei sol-
chen Fragen — und es ist ja nicht die einzige, die
uns umtreibt — es nicht um Leben und Tod geht.
Ich sage das jetzt in einer Verkiirzung, die wahr-
scheinlich provozierend wirken wird. Vielleicht wdre
es eine Aufgabe, von der Synode bzw. eher von der
christlichen Verkiindigung einmal die Vernunft auf
ihre Freiheit der Verantwortung hinzuweisen und
gleichzeitig auch auf den Zuspruch des christlichen
Glaubens, daB die Erhaltung der Welt in den Hén-
den Gottes liegt und dabB eine solche Auseinander-
setzung nie motiviert zu sein braucht von der Frage,
daB wir hier die Erhaltung der Welt selbst zu ver-
antworten héatten. Das ist in Kiirze gesagt, aber eine
Begriindung dafiir, daB ich meine, daB es nicht in
den Aufgabenbereich unserer Synode gehort, zur
Vernunftsentscheidung etwas beizutragen oder bei-
tragen zu konnen, wiahrend es sehr wohl aber in die
Verantwortung der christlichen Verkiindigung, der
Seelsorge gehort, auf das Erhaltungshandeln Gottes
an dieser Welt hinzuweisen und damit auf die Frei-
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heit der Vernunft, Entscheidungen zu féllen, auch in
der Polarisierung der Meinungen,
: (Beifall)

Synodaler Trendelenburg: Ich bin der Meinung,
daB wir in dieser Frage hauptsdchlich den Gemein-
den verpflichtet sind. Ich bin zwar in der Lage, den
Ausfithrungen des Herrn Professors vollinhaltlich zu
folgen, weil ich eine gewisse Ausbildung habe, die
mir das moglich macht, Aber wie wollen Sie das
mit einem Gemeindeglied besprechen, ohne daB
diese Besprechung die Teilnehmer ideologisiert? Und
ich meine, das Vorhandensein von Biirgerinitiativen,
die teilweise von der Okologie bzw. von Landwirt-
schaftsproblemen — gehen wir mal eine Stufe tie-
fer — oder vom Problem des Handelns fiir die Welt
herkommen — der verschiedenen Gruppen — zwingt
uns dazu, uns zu qualifizieren und damit auseinan-
derzusetzen und die grofen Gedanken nun einmal
in die gemeindliche Praxis umzusetzen. Und deshalb
bin ich der Meinung, man sollte das auf jeden Fall
mit einer Arbeitsgruppe bearbeiten. Die Frage, ob
das in der Synode bei der ndchsten Tagung ein so
groBes Gewicht erhalten muB}, daB Herr Oberkirchen-
rat Stein sein besorgtes Gesicht noch vergrofern
mub, (Heiterkeit)

— Entschuldigen Sie, ich habe gesehen, daB er sich
bedrédngt gefiihlt und Angst hat, daB wir zu viel
Zeit darauf verschwenden —

(GroBe Heiterkeit)

mochte ich nicht beantworten. Aber ich glaube, daB
wir uns einfach Miithe geben miissen, den Gemein-
den diese ganze Problematik verstdndlich zu machen,
weil sie auch in der Wissenschaft und in der Gesell-
schaftspolitik so polarisiert ist, daB fast kein Ge-
sprach mdoglich ist. Dies ist auf jeden Fall fiir einen
Fachmann etwas unbefriedigend,

Oberkirchenrat Stein: Mein besorgtes Gesicht kam
zundchst daher, daB mit der fiir den Herbst vor-

.gesehenen Besprechung iiber die kirchliche Arbeit

in der Industrie- und Sozialwelt dieses Thema ge-
koppelt werden soll. Ich glaube, dann bekommt das,
was wir vorgesehen haben, einen ganz anderen
Aspekt. Das wird kaum gehen. Es wdren das auch
nicht die richtigen Gesprachspartner. Denn wenn
sie sich in einem einig sind, dann sind Arbeitnehmer-
schaft und Unternehmerschaft darin iibereinstim-
mend, daB sie auf Kernenergieausnutzung drédngen,
die einen wegen der wirtschaftlichen Konjunktur,
die anderen wegen der Arbeitspldtze. Also daher
kam die Sorge.

AuBerdem sind wir ja mit der ganzen Materie
seit Jahren in intensiven Gesprédchen, gerade auch
mit der FEST.

Und jetzt kommt die zweite Frage: Ist es sinn-
voll, vor AbschluB der in Auftrag gegebenen Unter-
suchung durch die FEST etwas zu machen? Sollte
man nicht die Geduld haben, bis zum Frithjahr zu
warten und sagen, legt erst mal eure Untersuchung
Vor.

Weiter haben wir vorgesehen — ich glaube, das
darf man sagen —, in allerndchster Zeit ein Spitzen-
gesprach der Kirchen mit Politikern und Wissen-
schaftlern unter Beteiligung der FEST iiber diese
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Dinge zu fiihren. So, wie die Planung bisher ist,
wird es wohl unmittelbar nach der Herbstsynode
liegen, Da {iberlegt man sich; ob es nicht gut wiére,
dieses mit abzuwarten.

Im tibrigen habe ich gar nichts dagegen, daB sich
ein Ausschufl bildet. Wie weit er kommt, ist eine
offene Frage.

Prédsident Dr. Angelberger: Darf ich hier vielleicht
mit Genehmigung des Berichterstatters gerade mal
die Ziffer 3 der gestellten Antrdge verlesen:

Die Synode moge beschlieBen, daB der Ener-
gieproblematik in ihrer Vielschichtigkeit (ge-
gebenenfalls) in der Herbsttagung 1976 aus -
reichendZeitzur Behandlung eingerdumt
wird.
Also das Begehren geht ja gar nicht dahin, das mit
dem Sonderthema so fest zu koppeln, wie es jetzt
zuletzt zum Ausdruck gekommen war. Das zur
Richtigstellung.

Herr Landesbischof!

Landesbischof Dr. Heidland: Wir koénnen jetzt
natiirlich nicht diese sehr komplexe Materie auch
nur anndhernd anreifen, wie man so schon sagt.
Nur, ich moéchte auf die prazise Frage von Herrn
Professor Slenczka doch eine, natiirlich recht un-
prazise, aber vielleicht doch hilfreiche kurze Ant-
wort geben. Ich sehe nach reiflicher Beschiftigung
mit der Materie doch eine ganze Reihe ausgesprochen
ethischer Implikationen in ihr gegeben.

(Beifall)
die uns zwingen zu sprechen. Ich nenne nur:

1. die Frage des Energieverbrauchs. Die Rechnung
derjenigen, die fiir die Kernenergie plddieren, geht
aus von einem bestimmten Wachstum von Energie.
Die Prognose fiir das Wachstum wurde aber im letz-
ten Jahr bereits weit unt e rschritten. Das Rhei-
nisch-Westfdlische Elektrizitaitswerk zum Beispiel
hat nicht, wie erwartet, 7 Prozent Wachstum gehabt,
sondern 14 Prozent Minus an Stromabnahme, so daB,
wenn man mit nur etwas Erfolg unsere Gemein-
den zu einem bewufBiteren Umgang mit Energie,
zu mehr Sparsamkeit — ich will gar nicht von As-
kese reden — ermahnen konnte, das wirtschaftliche
Problem gelost wire, namlich wie unsere Arbeits-
platze erhalten werden, und zwar ohne Kernenergie
geldst werden. Sparsamkeit und Erhalt der Arbeits-
platze sind auch ethische Fragen. Deshalb muf die
Kirche dariiber etwas sagen.

2. Die Erhaltung der Schopfung geschieht gewib
letztlich durch den Herrn der Schopfung, aber wir
sind es doch, die nun in seinem Auftrag und damit
in Verantwortung vor ihm die Schopfung zu erhalten
haben. (Beifall)

Es gédbe eine ganze Reihe solcher, ich glaube, am
Ende sogar hochtheologischer Uberlegungen, die es
rechtfertigen, daB sich ein Theologe, eine Synode,
eine Kirchengemeinde mit der Materie befassen.

Natiirlich konnen wir nichts dazu sagen, wie der
Atommiill gelagert werden muB, ob nun das Kiihl-
system so oder so zu gestalten ist. Aber, soweit ich
sehe, sind gerade die Voraussetzungen und Folgen
der Gewinnung von Kernenergie nicht nur tech-
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nischer, sondern auch ethischer, theologischer Natur.
Und von denen wollen wir sprechen.
(Allgemeiner Beifall)

Synodaler Herrmann: Ich habe Herrn Richter in
einer ganzen Reihe von personlichen Gesprachen
durchaus deutlich meine Uberzeugung gesagt, daB
es sich um ein sehr schwer durchschaubares Problem
handelt, das ohne Zweifel an die Grenze dessen
geht, was wir als Synode leisten kénnen. Aber, Herr
Slenczka, ich muB doch zuriickfragen: Wo gibt es
eine ethische Entscheidung, in der nicht auch ver-
nunftgemédBe Uberlegungen erforderlich sind? Oder
in diesem konkreten Fall: Ist es tatsdchlich nach
IThrem Urteil préazise so, daB es sich hier nur um
vernunftgemédBes Handeln dreht und nicht zugleich
um eine Fiille von ethischen Implikationen?

Ist es tatsdchlich so, daB Kirche nur dort etwas
zu sagen hat, wo es um die Seligkeit, um Tod und
Leben in einem allerletzten Sinn geht? Hat die
Kirche nicht auch etwas Bindendes und Verpflichten-
des iiber menschliches Handeln zu sagen? Und wie
in aller Welt ist das auseinanderzureifien, daB tat-
sdchlich Gott die Welt erhdlt, aber wir die Welt auch
zu erhalten haben? Und Beweise dafiir gibt es doch
genug, dafl der Mensch Gottes Welt zerstéren kann.,
Es gibt also sicher ein Handeln, das vor Gott ver-
antwortet werden muB. Wie kann man das aus-
einanderreiBen? Ich meine, wenn wir in dieser
Richtung denken, dann kann es eine Frage prak-
tischer Erorterung sein, ob wir im Spatjahr 1976
oder Friithjahr 1977 diese Fragen aufgreifen. Es bleibt
dann immer noch offen, ob wir sie bewdiltigen. Aber
diese Grundsatzfrage kann so nicht im Raum stehen
bleiben.

Synodale Hansch: Was ich sagen wollte, ist weit-
gehend durch das Votum des Herrn Landesbischofs
iiberholt. Ich méchte nur noch Herrn Slenczka darauf
hinweisen, daB ja auch in der Apologie der Kon-
fession diese beiden Dimensionen ganz ausdriicklich
zusammengefaBt sind, Da steht — so ungefdhr im
Wortlaut —, daB Christus sein Reich durch die Taten
seiner Heiligen vor den Augen der Welt zeigt, daB
sie Kampfmittel Gottes sind.

Synodaler Dr. Géttsching: Was hier gesagt worden
ist, ist sicherlich alles richtig. Ich habe keinen Wider-
spruch zwischen dem einen und dem anderen Votum
gefunden. Icdh' glaube, man hat Herrn Professor
Slenczka — ich brauche ja nicht fiir ihn zu reden —
etwas falsch verstanden. Er ist ja nun wahrschein-
lich in der Lage, auch die anderen Voten zu be-
denken, die hier geduBert worden sind. Ich meine,
wir sollten aber auch das héren, was er gesagt hat.
Wenn ich an diese Synodaltagung denke, dann
maochte ich sagen, daB wir auch eine Verantwortung
fiir die Zeit haben, mit der wir uns hier zu beschif-
tigen haben. Wir kénnen wohl sagen, daB diese
Tage so ausgefiillt waren, daB praktisch kein ein-
ziger Abend frei war, und daB sicher wenig dabei
herauskommt, wenn man nur noch ,tagt”. Deswegen
stelle ich den Antrag, abzuwarten, bis FEST so
weit gekommen ist, daB man von ihr eine mdégliche
Kldrung der augenblicklichen Situation erhalten
kann. Erst dann sollte der Stoff uns hier vorgelegt
werden, moglicherweise zusammen mit zwei oder
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drei Referaten, die gleichzeitig die ethische Frage
beleuchten sollten.

Synodaler Dr. Slenczka: Ich habe offensichtlich
das Pech, mich unklar auszudriicken und dadurch
die Gemiiter gegen mich aufzubringen. Das tut mir
etwas leid. Die Diskussionslage ist dhnlich wie am
Montagabend; Sie werden sich erinnern. Aber viel-
leicht kann man es an dieser Stelle doch etwas
deutlicher machen, auch wenn wir die Debatte nun
im Drang der Zeit nicht bis zu Ende fithren. Ich bin
ja gar nicht dafiir, die Vernunft aus der Kirche aus-
zuschlieBen, sondern ich bin dafiir, ihr die Freiheit
zu geben, die Freiheit, die sie hat, Gottes Schopfung,
die ihr anvertraut ist, in der rechten Weise zu ver-
walten durch Forschung, ethische Entscheidung und
durch politisches Handeln, Aber worum es mir geht,
wenn ich hier — sicherlich provozierend — unter-
schieden habe zwischen Fragen der Weltverant-
wortung und Fragen der ewigen Seligkeit, das ist
an einem Punkt deutlich zu machen, von dem Herr
Herrmann gesprochen hat, namlich der Sorge, die
in dieser Auseinandersetzung aufbricht, der Mensch
konnte Gottes Welt zerstéren. Sehen Sie: das ist
ein Punkt, wo die Vernunft unverniinftig wird und
wo von der christlichen Verkiindigung her zu sagen
ist, daB es schlechterdings unmdglich ist, daB unter
Gottes Herrschaft das Bise gegen Gottes Willen
die Oberhand gewinnt. Das war ja iiberhaupt mein
Punkt, Nicht daB ich hier die Moéglichkeit einer
verniinftigen Diskussion dieses Problems bestreiten
wollte, wobei ich allerdings, bei allem Respekt vor
der Synode, ein Fragezeichen hinsichtlich der Kom-
petenz machen wiirde. Ich wollte auf den seelsorger-
lichen Aspekt hinweisen, der iibrigens auch in dem
Schreiben von Herrn Professor Altner kurz beriihrt
ist. Aber an dieser Stelle konnten wir durchaus
etwas sagen, namlich, daB man von der Vernunft
Gebrauch machen soll und sich nicht in Polarisie-
rungen verrennen soll, in denen die eine wie die
andere Seite meint die Welt retten zu miissen vor
einem drohenden Untergang, der gegen Gottes
Willen sei. Da sehe ich liberhaupt das zentrale theo-
logische Problem, unter Respektierung aller anderen
wissenschaftlichen und ethischen Fragen, die ich
genauso sehe wie jeder andere.

(Beifall)

Synodaler KlauBi: Bei dieser Frage wie bei an-
deren Fragen mochte ich wirklich davor warnen, als
Kirche auch hier ein Wort sagen zu wollen in Be-
reiche hinein,die nicht primér Bereich der Kirche sind;
warnen einfach deshalb, weil es uns da hdufig an
Sachkenntnis fehlt, um Richtiges und Gewichtiges
sagen zu koénnen.

Ich mochte einen Punkt aufgreifen, den der Herr
Landesbischof erwdhnt hat. Der Umsatz des VEW,
des verantwortlichen die Gebiete Nordrhein-West-
falens mit Energie versorgenden Instituts, ist zu-
riickgegangen, weil industrielle Umwandlungen
stattgefunden haben. Vor zwei Jahren hat man dort
die Grundgebiihr ausgesetzt, um den Energiever-
brauch wieder anzukurbeln. Das sind Dinge, die
momentan zum Greifen kommen, die aber nichts
aussagen 1iber den Gesamtenergiebedarf in der
Bundesrepublik. Das sind praktische Gegebenheiten.
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Ich meine, hier miiBte man wirklich vorsichtig sein
und sich hiiten, in Bereichen etwas zu sagen, die
doch wirtschaftliche Bereiche sind.

Synodaler Richter: Ich habe es vielleicht mit einer
etwas kiirzeren, aber ganz bestimmt mit einer etwas
anderen Theologie als Herr Slenczka zu tun. Wenn
ich Genesis 1 und 2 richtig verstehe, ist dort in be-
sonderer Weise der Mensch nichtsausgenommen.
Vom ,Dominium terrae” ist dort die Rede: ,Machet
euch die Erde untertan.” Und dann heibt es in einem
anderen, in dem zweiten Schopfungsbericht, daB
der Mensch diese Erde zu ,bebauen” und zu ,be-
wahren” habe. Ich kann da also nicht ganz mit —
ich meine fast, es wire fatalistisch —, wenn wir diese
Welt so sich selbst iliberlassen, wie mir das in ge-
wissen Aspekten in dem Votum von Herrn Slenczka
zum Ausdruck gebracht schien. Aber vielleicht habe
ich ihn da auch falsch verstanden.

Worum geht es hier bei uns in der Synode? Ganz
bestimmt nicht darum, jetzt wissenschaftlich das
Pro und Contra auseinandergesetzt zu bekommen,
um dann sagen zu koénnen: ,Wir entscheiden uns
fir Pro" oder ,Wir entscheiden uns fiir Contra”. Es
geht darum — ich meine, es ist einfach unsere christ-
liche Verantwortung, die wir einzubringen haben —,
angesichts der Ambivalenz der vorhandenen Gut-
achter und der vorliegenden Gutachten zu sagen:
Die durch Kernenergie méglichen Schdaden sind mag-
licherweise irreparabel. Von da her, im Blick auf
unsere und die nach uns kommenden Generationen
konnen wir nicht anders, als ein ,Moratorium* zu
fordern.

Ich wehre mich auch dagegen — ich habe einen
solchen Wunsch auch nie zum Ausdruck gebracht —,
daB die Synode sich jetz t auf dieser Tagung
irgendwie zu einem Pro oder Contra zur Kernenergie
entschlieBt, Aber sie hat kiinftig die Gefahren zu
sehen. 650 Kernforschungsleute haben der Kern-
energie eine relativ ungefdhrliche Zukunft voraus-
gesagt; aber immerhin stehen allein bei der Mora-
toriums-Unterschrift, die Herr Altner eingeholt hat,
iiber 2000 Wissenschaftler mit anderer Meinung da-
gegen, darunter viele Physiker, darunter auch viele
Mediziner, vor allem Menschen aus dem natur-
wissenschaftlichen Bereich. Ich meine deshalb, wir
diirfen uns nicht sténdig an dieser Materie vorbei-
driicken. Wir haben den Antrag Altner aus formalen
Griinden im Herbst nicht behandeln kénnen, wir
wollten das jetzt tun, es ging auch jetzt nicht; aber
ich wire sehr dankbar, wenn wir jetzt zu einem Ent-
schluf kdmen, wonach wir auf den Herbst hin zu
moglichen Aussagen der Synode auch in dieser
Sache kommen.

Ich weise darauf hin, daB im Bericht das Wort
«gegebenenfalls” deswegen eingeklammert steht,
weil ein Dissens bestand zwischen dem Rechtsaus-
schuBl, der das Wort ,gegebenenfalls” eingebracht
haben wollte, und dem HauptausschuB}, der es ge-
strichen sehen wollte,

Wir sollten es der Gruppe, die sich jetzt bald an
die Arbeit machen miiBite, iiberlassen, sich dariiber
schliissig zu werden, ob die Dinge im Herbst dieses
Jahres griffig werden oder erst irgendwann in einer
der néachsten Synoden, eventuell im Friihjahr des
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ndchsten Jahres. Wir sollten das nicht vom FEST-
Papier abhdngig machen, zumal bis zum Herbst, wie
mir Herr Dr. Dr. Altner gestern sagte, schon wesent-
liche Aussagen vorliegen diirften.

Lassen Sie mich zum SchluB ein Wort sagen, das
mir in den anstehenden schwierigen Fragen AnstoB
zum Engagement geworden ist. Es ist ein Wort
D. Bonhoeffer's, der im Gefdngnis in Tegel einmal
schrieb: ,Wir sind nicht Christus, aber wenn wir
Christen sein wollen, so bedeutet das, daB wir an
der Weite des Herzens Christi Teil bekommen sollen
in verantwortlicher Tat, die in Freiheit die Stunde
ergreift und sich der Gefahr stellt, und in echtem
Mitleiden, das nicht aus der Angst, sondern aus der
befreienden und erlésenden Liebe Christi zu allen
Leidenden quillt. Tatenloses Abwarten und stumpfes
Zuschauen sind keine christlichen Haltungen. Den
Christen rufen nicht erst die Erfahrungen am eigenen

Leibe, sondern die Erfahrungen am Leibe der Brii-

der, um deretwillen Christus gelitten hat, zur Tat
und zum Mitleiden.”
(Beifall)

Synodaler Leser: Wir sind eine Kirche, die in
der Okumene mitarbeitet. Nun liegt uns eine An-
frage aus der Ukumene vor. Vorhin wurde Birch
zitiert. Es gibt viele evangelische Gemeindeglieder
in unserem Land, die fragen — wir haben dies aus
den Antrdgen, die uns vorliegen, ersehen konnen:
Wie kommen wir mit der ganzen Energieproble-
matik zurecht? Sie suchen eine Antwort auf die
Frage: Was konnen oder was miissen wir tun, um
der Bedrohung durch die Kernenergie méglichst aus-
zuweichen und diese so klein wie moglich zu halten?
Ich meine, wir miissen uns, ganz abgesehen davon,
wie wir theologisch stehen und wie wir iiber die
Sache denken, um der Glaubwiirdigkeit unseres
Dienstes willen auf diese Fragen und auf die Proble-
matik einlassen. Wir haben nicht das Recht, auch
nicht die Befugnis und bestimmt nicht die Kraft,
hier ein Symposium iiber Kernenergie und derglei-
chen durchzufiihren. Aber wir sollten diese Fragen
bedenken, und wir sollten sie moglichst sachgerecht
bedenken. Deshalb bittet der RechtsausschuBl um die
Einsetzung eines Ausschusses, um die Vorkldrung
dieser Dinge und um Bericht in der Zwischentagung,
damit wir uns ein Bild machen konnen, in welchem
Umfang und zu welcher Zeit wir uns der Proble-
matik stellen kénnen und sollen.

(Beifall)
Nur nicht ausweichen! Abwarten wiare falsch.
(Beifall)

Synodaler Schneider: Es wurde mehrfach die Auf-
gabe der Synode angesprochen. Ich mochte eine ganz
einfache Antwort geben. Zundchst hat eine Synode
die Aufgabe, die Antrdge, die ihr vorliegen, so red-
lich und sachverstdndig wie maoglich zu bearbeiten.
Aber es wiirde gegen eine Synode sprechen, wenn
sie nur immer wieder ihre Inkompetenz und Un-
fahigkeit deutlich machte. Wenn wir im Laufe der
Beschiftigung mit einem Thema sehen, daB dieses
Thema uns iiberfordert — gut, dann geben wir das
zu. Aber wenn Gemeinden am Kaiserstuhl sich mit
diesen Problemen auseinandersetzen — unsere Ge-
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meinden! —, kénnen sie erwarten, daB wir sie dabei
begleiten. (Beifall)

Zweitens, Ich glaube, es ist nicht allen von uns
die Dimension deutlich, um die es geht. Es geht hier
nicht um die Frage eines politischen Programms
oder um irgendeine Tagesfrage, es geht um das
Problem menschlicher Existenz. An einer solchen
Frage konnen wir nicht vorbeigehen.

Drittens. Wenn gesagt wird: ,Es ist eine Aufgabe
der Verkiindigung und der Seelsorge”, dann sind
wir erst recht dran. Dann ist es die Aufgabe einer
Synode, dafiir zu sorgen, daB die Verkiindigung in
rechter Weise sich den Fragen stellt, die nun mal
dran sind, sei es zum Beispiel in der Weise, daB
sie anregt, den BuB- und Bettag, der kalendarisch
regelmdBig gehalten wird und bei dem dann die
Prediger mit gleicher RegelméaBigkeit immer wieder
zu begriinden versuchen, warum dieser Tag iiber-
haupt noch seine Funktion hat, einen solchen Tag
einmal unter das hier jetzt erdrterte Thema zu
stellen. (Zustimmung)

Synodaler Feil: Ich mochte nicht wiederholen,
was schon sehr deutlich gemacht worden ist, sondern
durch einen lateinischen Satz das verbinden, was in
den beiden Voten des Herrn Dr. Slenczka und un-
seres Herrn Landesbischofs zundchst auseinander-
zugehen scheint. Ich glaube, dieser Satz — ich will
ihn dann auch iibersetzen —

(Heiterkeit und Beifall)
konnte uns eine Hilfe sein. — Ja, wir sind ange-
halten, Strukturen der Liebe auch hier durchzufiih-
ren; das gehort dazu. Der Satz heiBt: ,Helvetia regi-
tur providentia Dei et confusione hominum.” Nun
kann man das natiirlich so oder so iibersetzen,
(GroBe Heiterkeit)

— ich meine, was die Begriffe angeht, Ich wiirde so
iibersetzen: ,Die Schweiz wird regiert durch die
Herrschaft Gottes” — Sie kénnen ,providentia® auch
mit ,Vorsehung” iibersetzen, und die ,confusio ho-
minum” koénnen Sie ilibersetzen mit ,Machenschaften
der Menschen" oder auch mit ,Verirrungen und Ver-
wirrungen der Menschen®. Das gilt natiirlich auch
fiir die ganze Welt.

Ich meine, in diesem Satz ist — und nun kommt
der Ernst der Sache — beides zusammengefaBt. Es
sind keine entgegengesetzten Voten des Herrn Dr,
Slenczka und des Herrn Landesbischofs, sondern man
muB das ganze Problem in dieser Kombination sehen
und behandeln. Es hat zundchst so ausgesehen, als
wenn Herr Dr. Slenczka nur von der providentia
Dei spreche und nicht auch die Verantwortlichkeit
des Menschen, auch seine ganzen Verirrungen und
Verwirrungen und auch die Herrschaft des Bosen
einbeziehe. Vielleicht konnen durch den zitierten
Satz die beiden zundchst scheinbar auseinander-
fallenden Voten zusammengebunden werden,

Prasident Dr. Angelberger: Zur Geschéftsordnung
Herr Dr. Wendland.

Synodaler Dr. Wendland: Ich beantrage Schluf
der Rednerliste.

Prasident Dr. Angelberger: Ich verlese: Herr Stodk,
Herr Kramer, Herr Viebig, Herr Dr. Bilger und Herr
Ertz. Wer ist gegen den Antrag auf SchlieBung der
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Rednerliste? — Enthaltung? — Sie haben die Namen
gehort. Herr Stodk, bittel

Synodaler Stock: Ich bin der Meinung, daB wir uns
dem Problemkreis nicht entziehen kénnen. Ich kann
mich kurz fassen, weil Wesentliches schon gesagt
ist. Es geht darum, daB wir ein neues Energie-
bewubBtsein in unserer Bevilkerung entwickeln. Wir
haben ja auch gemerkt, daB wir ein neues Umwelt-
bewubBtsein brauchen, und haben es innerhalb rela-
tiv kurzer Zeit bekommen. Es handelt sich allerdings
bei der Frage der Energie, das kann gar nicht anders
sein, um ein hochpolitisches Thema, und deshalb
habe ich die Angst: wir spiliren das, und darum
driicken wir uns gern. Gerade das sollten wir nicht
tun. Wir diirfen, wenn wir politische Probleme er-
ortern, eben nicht immer nur parteipolitisch denken.
Politik ist mehr. Politik ist etwas, das das Zusam-
menleben der Menschen auf dieser Erde betrifft,
und wo immer es darum geht, ganz egal unter
welchen Aspekten, sind wir als Kirche gerufen, ein
Wort der Hilfe den Menschen zu geben, die nicht
im Besitz der Informationen sind, welche uns zu-
gdnglich sind, und die fragend und ratend und dann
am Ende dngstlich auf den Tag der Zukunft schauen,
weil ihnen die Hilfe fehlt, die zu geben unsere Auf-
gabe ist. (Beifall)

Synodaler Krdmer: Ich mochte auf ein Wort ein-
gehen, das von Herrn Professor Slenczka stammt,
die Formulierung mit der ,freien Vernunft’. Ich
meine ihm widersprechen und ihm bestreiten zu
miissen, daB es iiberhaupt eine freie Vernunft gibt.
Auch er hat seine Vernunft letztlich gebunden an
irgendeine Gewissens- und Lebensauffassung oder
wie immer wir es jetzt nennen wollen. Und wenn
er sagt, daB die Zerstérung der Welt einfach nicht
gegen Gottes Willen méglich ist, so kdnnte man
jetzt lberspitzt sagen: deswegen, weil nicht alle
ihre Vernunft frei, das heiBt ungebunden, walten
lassen. (Beifall)

Synodaler Viebig: Der HauptausschuB hat dem
Berichtsvorschlag von Herrn Richter mehrheitlich
nicht seine Zustimmung geben kénnen und beson-
ders gerade dem, was er im letzten Absatz seines
Berichts sagt: ,Rechts- und HauptausschuB teilen
die Ansicht, daB sich die Synode einmal geniigend
Zeit nehmen und diese Problematik eingehend be-
handeln sollte." Wir haben dann versucht, eine
KompromiBformulierung zu finden, und haben eines
unserer Mitglieder in den RechtsausschuBl geschidkt.
Es ist nur in etwa gelungen, sie zu finden, so daB
ich nicht sagen kann, daB der HauptausschuB voll
hinter diesem Vorschlag steht. Ich m6chte aber, an-
kniipfend an das, was die Herren Richter und Gott-
sching gesagt haben, einen Vorschlag machen, wie
wir unseren BeschluB fassen kéonnten. Wir kénnten
beginnen mit dem letzten Teil von ,Drittens”: ,Wir
sind uns dessen bewuBt, daB unsere Landessynode
nicht in der Lage ist, die Gesamtproblematik zu
lésen. Wir fithlen uns jedoch verpflichtet”, — daB
wir also zur Bewubtseinsbildung beitragen soll-
ten —, und dann kédme Abs. 1: ,Es mége ein Sonder-
ausschuB gebildet werden.” Dieser soll das einmal
aufarbeiten und auch das Papier der FEST einbeziehen,
auch eine Materialmappe zusammenstellen, und uns

sein Arbeitsergebnis im Herbst vortragen. Dann
konnen wir immer noch entscheiden, ob wir uns
langere Zeit — ausreichend Zeit — zur Behandlung
der Sache nehmen. Denn es wird, wenn wir eine
Schwerpunkttagung machen, sehr schwierig sein,
dann immer andere ‘Schwerpunkte in diese selbe
Tagung mit einzubauen. Das hat sich als nicht prak-
tikabel erwiesen.

Pridsident Dr. Angelberger: Zur Erlduterung: Was
Sie vorgetragen haben, ist schon ein Bestandteil in
dem Begehren von Herrn Dr. Géttsching, der es ja
auch noch schriftlich niederlegt oder niedergelegt
hat. Lesen Sie es bitte noch einmal vor.

Synodaler Dr. Gottsching: Ich méchte meinen
Antrag so formulieren:

Erstens. Die Landessynode nimmt zur Kenntnis,
daB u. a. auch von der FEST wissenschaftliches
Material iiber die Méglichkeiten und Gefahren
der Kernenergie erarbeitet wird,

Zweitens. Dieses Material soll der Synode auf
einer der ndachsten Tagungen vorgelegt werden.
Dabei soll in geeigneten Referaten zu ethi-
schen Grundfragen im Zusammenhang mit den
Gefahren der Kernenergie Stellung genommen
werden.

Drittens. Diese Tagung soll durch einen ad-
hoc-AusschuB, bestehend aus Mitgliedern von
jedem AusschuB, vorbereitet werden.

Dieser Antrag faBt meiner Ansicht nach alles das,
was vorgebracht und gewiinscht wird, zusammen
und wiirde, glaube ich, jedem Begehren, das hier
vorgebracht worden ist, gerecht.

Synodaler Dr. Bilger: Nach all dem Vorangegan-
genen kann ich mich kurz fassen. Ich méchte aber
noch einmal darauf hinweisen, daB wir alle ja auf
dem Gebiet der Kernenergie keine Fachleute sind,
daB wir also, wenn wir ethische Aussagen machen
wollen, véllig abhéngig sind von der technischen
Information, die wir erhalten. Deswegen halte ich
es fiir unabdingbar, daB die Vorbereitung einer
solchen Besprechung hier in der Synode nicht nur
auBerordentlich gewissenhaft, sondern auch sehr
umfangreich gemacht wird, damit wir wirklich zu
einer substantiierten ethischen Aussage kommen
konnen, Das wird auch die Referentenauswahl be-
treffen. Ich glaube, man sollte auf jeden Fall dieses
Symposion oder diese Konferenz, die Herr Ober-
kirchenrat Stein erwdhnt hat, abwarten. Also lieber
etwas spiter, aber besser vorbereitet, und nicht
nun schnell was sagen wollen,

Prisident Dr. Angelberger: Als letzter Redner
Herr Ertz.

Synodaler Ertz: Was ich sagen wollte, haben Herr
Viebig und Herr Dr. Gottsching gesagt.

Préasident Dr. Angelberger: Wir haben jetzt die
Antrdge vom RechtsausschuB, unterstiitzt wvom
HauptausschuB. Wir haben den Antrag Dr. Gott-
sching. Ich frage den Berichterstatter, wie er sich
als Initiator des Gesamtrahmens zu dem stellt, was
Herr Dr. Gottsching aufgenommen hat. Es wire
allerdings noch daran zu denken, die Materialmappe
aufzunehmen, was ich fiir sehr gut finde, — es steht
nicht im Antrag —, und vielleicht einen zeitlichen
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Priifungsstopp einzulegen: in die Zwischentagung
1976.

Synodaler Richter: Ich meine, die Frage, die im
Antrag Altner ansteht, die Frage nach der Behand-
lung der Kernenergie-Problematik, diirfte nicht so
behandelt werden wie bisher: im retardierenden
Verfahren. Diese Frage bekommt eine gewisse
Dringlichkeit angesichts der Lage, in der wir uns auf
diesem Gebiet befinden. Darum meine ich — das
ist gar kein Widerspruch zu dem, was jetzt die
zusdtzlichen Antrdge einbringen —, daB es doch
auch dem entgegenkommt, was Herr Dr. Géttsching
vorbrachte, wenn wir jetzt schrittweise vorgehen
und erstens einmal den SonderausschuB bilden, der
kldiren muB: Kénnen wir es schaffen, auf die Zwi-
schentagung hin die Materialmappe zusammenzu-
stellen? Haben wir iiberhaupt den nétigen back-
ground, um dann einigermaBen richtig in die Herbst-
tagung einsteigen zu koénnen? Wir sollten es die-
sem zu bildenden AusschuB und den zu hérenden
Experten iberlassen, wie die Dinge dann weiter-
gefithrt werden. Wir hétten dann die Materialmappe
unter Umstdnden erst in der Herbstsynode, viel-
leicht auch noch etwas spiter, so daB wir dann erst
in der Frithjahrssynode dezidiert dazu kommen,
diese Dinge zu behandeln. Um aber wirklich, wenig-
stens im Frithjahr zu einer guten Aussage zu kom-
men, brauchen wir jetzt recht schnell und bald die
Installation dieser Gruppe. Wir sollten es dieser
Gruppe {iberlassen, mit welchem Zwischenbericht
sie dann in der Zwischentagung auf uns zukommt.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich das noch ein-
mal kurz zusammenfassen. Es kommt uns darauf an,
den Fortgang des Verfahrens zu férdern, und zwar
a) durch Materialbeschaffung — en bloc gesprochen
— und b) durch die Bildung des Personenkreises
oder Sonderausschusses. Das mochte ich jetzt zur
Abstimmung stellen und gleichzeitig hinzufiigen,
daB eine zeitliche Festlegung fiir diesen Sonderaus-
schuB erfolgt; wobei er — in Klammern gesetzt —
nicht unbedingt mit einem fertigen Ergebnis kommen
mub, aber bei der Zwischentagung im Herbst den
vier Ausschiissen iiber seine Arbeit berichtet.

Synodaler Dr. Gottsching: Da ich den Antrag ge-
stellt habe, darf ich sagen: Dieser ad-hoc-AusschuBl
konnte sofort gebildet werden, und ich wiirde mich
bereit erkldaren, dort mitzuarbeiten, weil mir ndmlich
das gesamte Material, das in unserem Ministerium
vorhanden ist, zur Verfiigung gestellt werden koénn-
te. Das ist neutrales Material von beiden Seiten.

Prdsident Dr. Angelberger: Ich frage noch einmal:
Sind Sie mit meinem Vorschlag der Zusammen-
fassung einverstanden? — Wer nicht? — Enthal-
tung? — Einstimmig angenommen.

Jetzt kommen wir zum SonderausschubB.
Herr Richter! Fiir den FinanzausschuB Herr Dr. Gott-
sching. Darf ich den HauptausschuB fragen?

Synodaler Richter: Darf ich mich noch kurz ein-
schalten. Es wurde innerhalb der kleinen Vorberei-
tungsgruppe schon gefragt, wer gern bereit dazu
widre und da mittun wiirde. Ich habe eine Umfrage

gestartet, die mich zu allen Ausschiissen, auler zum

BildungsausschuB, gefiihrt hat. Ich kann vom Rechts-
ausschuB sagen, daB sich hier bereit erkldren wiir-
den die Synodalen Leser, Herr von Baden, Mar-
quardt und ich, vom HauptausschuB Frau Hansch,
Herr Georg Hoffmann und Herr Gomer,

(Zurufe)

Prasident Dr. Angelberger: Darf ich mal unter-
brechen. Je kleiner ein AusschuBl, desto besser das
Arbeitsergebnis.

(Zustimmung)

Denken Sie bitte auch daran, daB der eine oder an-
dere von auBerhalb mitarbeiten soll, Sie selber
haben Herrn Pfarrer Beck empfohlen. Wenn Sie
beim RechtsausschuBl, der zehn Mitglieder hat, be-
reits vier anbieten und jeder andere Ausschuf
gleichbehandelt werden mdochte, haben Sie einen
Verein — entschuldigen Sie das Wort — von 40
Leuten beieinander, und da kriegen Sie keine ratio-
nelle Arbeitsweise auf die Beine. Es sollte ein
kleines, flott arbeitendes Gremium sein, wobei man
immer wieder mal den einen oder anderen zusdtz-
lich horen kann.

Synodaler Viebig: Darf ich fiir den HauptausschuB
Frau Hansch vorschlagen.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Und fiir den Rechts-
ausschuBl, auBer Herrn Richter?

(Zuruf: Herr v. Badenl)

Bildungsausschufi?

(Zuruf: Herr Fischer v. Weikersthal —
vorbehaltlich seines Einverstdndnisses!)

In Vertretung oder Ersatz?
Ich frage zwischenzeitlich einmal: Herr Richter,
Sie selbstverstdndlich ja?
Herr Gottsching hat sich angeboten!
(Zuruf: Jal)

Frau Hansch?

(Zuruf: Nein! — Ich wiirde Herrn Leser vor-
schlagen!)

— Der ist im Rechtsausschuf,, —

Synodaler Rave: Darf ich etwas zur Aufkldrung
sagen? — Die drei aus dem Hauptausschuff Genann-
ten sollten nicht alle gleichzeitig dabei sein. Der
Hauptausschufi hatte gedacht, wenn es bei jeman-
den Terminschwierigkeiten gibt, sollte auf jeden
Fall ein Vertreter da sein.

Prisident Dr. Angelberger: Das habe ich eben
auch bei Herrn Fischer v. Weikersthal angeregt.

Synodaler Rave: Von da aus ware auch Herr
Gomer vom HauptausschuB mit aufzunehmen.

Prisident Dr. Angelberger: Also statt Frau Hansch

Herrn Gomer, RechtsausschuB: Herr v. Baden; ist er
gefragt? (Zurufe: Ja, jal)
Dann Fischer v. Weikersthal, Herr Fettke als Ver-
treter; Vertreter von Herrn Gottsching ist Herr
Stock; beim RechtsausschuB Herr Leser fiir den
Herrn v. Baden; Herr Gomer wird vertreten durch
Herrn Georg Hoffmann, wenn ich richtig gehort
habe.

Dann wire es beisammen, und wenn der eine
oder andere noch gerufen werden muB, kann das
immer noch geschehen,
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Sind Sie damit einverstanden, einschlieB-
lich der Stellvertretungen?
(Allgemeiner Beifall)

DaB die Materialmappe geschaffen wird,
ist eigentlich eine Selbstverstdndlichkeit. Ist jemand
dagegen? — Enthaltung? — Nein!

Jetzt zum M o d u s noch: Bei der Zwischentagung
berichtet der jetzt gebildete kleine AusschuBl iber
seinen Arbeitsstand jedem AusschuB. — Einver-
standen? — Jemand dagegen? — Enthaltung? —
Nicht der Fall. — Danke!

Wenn sonst irgendetwas sein sollte, kann ja der
AusschuBl die anderen Materialien sich noch dazu
holen.

Néchster Punkt: Ziffer
1X, 4

Eingabe des Evangelischen Pfarramts March
auf Stellungnahme der Landessynode zur
kirchlichen Situation in Stidafrika

Herr Riidel, bittel — Ruhe bitte!

Synodaler Riidel, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Mitsynodale! Es handelt sich um die Eingabe
des Evang. Pfarramts March auf Stellungnahme der
Landessynode zur kirchlichen Situation in Siid-
afrika (Liste der Eingénge Nr. 5). Sie haben in Thren
Unterlagen als Anlage zu dieser Eingabe die Reso-
lution der Evang. Erwachsenenbildung des gleichen
Pfarramts March, und ich habe fiir den Hauptaus-
schuB, FinanzausschuB und Rechtsausschuff zu be-
richten, die diesen Bericht einstimmig angenommmen
haben.

Die Evang. Erwachsenenbildung March hat der
Landessynode folgende Bitte vorgetragen:

Die Evang. Landeskirche in Baden moge sich bei
der Synode der EKD und beim Kirchlichen AuBen-
amt dafiir einsetzen, daB

1. keine Pfarrer aus der BRD mehr in den deut-
schen Gemeinden oder anderen weifen Gemein-
den in Siidafrika und Siidwestafrika eingesetzt
werden,

2. daB keinerlei Kirchensteuermittel aus dem Be-
reich der EKD in die deutschen Gemeinden dort
flieBen,

3. daB gepriift wird, ob nicht ab 1976 mit diesen
eingesparten Kirchensteuermitteln die in der
Entstehung begriffene Evang. Lutheran Church
of South Africa (also eine schwarze Kirche),
unterstiitzt werden konnte,

Dazu wurde folgende Stellungnahme erarbeitet:

Zul. Pfarrer ausder EKDnach Sid-
afrika: In der lutherischen Foderation sind alle
lutherischen Kirchen Siidafrikas vereinigt, also weiBe
und schwarze. Unter ihnen gibt es vier deutschspra-
chige Kirchen, mit denen die EKD seit Jahren ver-
tragliche Abmachungen hat, zu deren Erfiillung bei
personellem Defizit auch Pfarrer aus dem Bereich der
EKD zur Verfiigung gestellt werden. Solche Pfarrer
werden hier besonders sorgfiltig vorbereitet, wobei
die Qualifikation sich ausdervon derEKD selbstver-
stdandlich erkannten Situation dort in Siidafrika er-
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geben muB. Wenn auch diesen vier Kirchen keine
kritische Position zur offiziellen Apartheid-Politik
der Regierung nachgesagt werden kann, so soll auch
nicht unerwédhnt bleiben, daB diese Kirchen und
damit auch ihre Pfarrer gemdB dem sog. ,Lutheran
Appeal of Swakopmund” u. a. auch auf die luthe-
rische Einheit und die Uberwindung des Rassismus
ausdriicklich verpflichtet sind. Das personelle Defi-
zit wird von Jahr zu Jahr geringer, da fiir die Aus-
bildung eigener Pfarrer, nicht zuletzt unter dem
EinfluB der EKD, viel getan worden ist. Die aus-
gesandten deutschen Pfarrer werden von den Ge-
meinden bzw. Kirche dort am Ort bezahlt. Zuschiisse
aus der EKD werden aus der bekannten finanziellen
Situation heraus immer geringer.

Zu 2. Kirchensteuermittel fiir die
Gemeinden von Siidafrika: Zweifelsohne
blast fiir Stidafrika der ,Wind der Verdnderung”
(Wind of Change). Gerade jetzt aber werden die
Gemeinden und vor allem ihre Pfarrer besonders
seelsorgerlich in Anspruch genommen werden. Ein
totaler Stopp der EKD-Hilfe in diesem Moment
wire sicherlich wenig hilfreich. Die Zuschiisse von
seiten der EKD werden auBerdem jéahrlich weniger,
da das vom AuBenamt der EKD in richtiger Erkennt-
nis verfolgte Prinzip der anzusteuernden Unab-
héngigkeit jetzt deutlich seine Friichte trégt.

Zu 3. Verwendung dieser Mittel fiir
die schwarzen Kirchen: Eine Umleitung
von Mitteln aus einer evtl. Sperrung zugunsten der
schwarzen evangelischen lutherischen Kirche von
Stidafrika wiirde nach Auskunft der EKD scheitern,
da diese Kirchen solchermaBen eingesparte Gelder
mit Sicherheit ablehnen wiirden.

Im iibrigen ist noch zu bemerken, daf die Kirch-
liche Einheit zwischen schwarzen und weiBen Kir-
chen durch die EKD nur geférdert werden kann,
wenn die EKD sich auch weiterhin den weiBien
Kirchen verpflichtet. Andernfalls wiirde die {iiber-
wiegende Mehrheit der weiBen Lutheraner in kirch-
liche Gruppierungen abwandern, in denen sie das
Evangelium unter Einbeziehung seiner politischen
Dimension nicht mehr erreicht. Damit aber wire
dem erkldarten Ziel der Foderation der Ev. luthe-
rischen Kirchen in Siidafrika, also einer Kirchen-
einheit unter schwarzen und weiBen Lutheranern,
der Boden entzogen.

Und schlieBlich noch eine Information fiir die Be-
antwortung an das Pfarramt in March:

Die Friihjahrssynode 1976 tagte mit Schwerpunkt
+Okumene und Mission”, in deren Verlauf die mit
Siidafrika zusammenhédngenden Fragen ofters Gegen-
stand der Beratungen waren. Die Stellungnahme zur
Eingabe des Ev. Pfarramts March bzw. der dortigen
Erwachsenenbildung konnte deshalb unter Inan-
spruchnahme des Sachverstands von EKD-Referenten
so griindlich und prompt erfolgen wie vorliegend.

(Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Herzlichen Dank, Herr
Riidell — Sie haben die Stellungnahme ge-
hort. Wiinscht jemand hierzu Ausfiihrungen zu ma-
chen? — Das ist nicht der Fall.
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Ist jemand mit der Art der Beantwortung oder
der Stellungnahme nicht einverstanden? — Enthal-
tung, bitte? — Bei 3 Enthaltungenangenomme n.

Nun kommt IX, 5:

Antrag des Konvents badischer
Theologiestudenten auf Abgabe
einer Stellungnahme durch die Landessynode.

Hier darf ich Herrn BuBmann bitten.
Koénnen wir die beiden Antrdge 5 und 6 unter IX

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rats Furtwangen/Baden zur Unter-
stiitzung der Entwicklungslédnder

zusammenfiigen?
(Allgemeine Zustimmung)

IX,5 und 6

Synodaler BuBmann, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Verehrte Synodale! Der Antrag des Konvents
der badischen Theologiestudenten und die Eingabe
des Evang. Kirchengemeinderats Furtwangen wur-
den in der begriifenswerten Absicht verfaBt, die
Ergebnisse der 5. Vollversammlung des Okumeni-
schen Rates der Kirchen in Nairobi, wie sie uns
nun vorliegen, umzumiinzen auf die Ebene der
Gliedkirchen und fruchtbar werden zu lassen fir
das Wort- und Tatzeugnis der Christen je in ihrem
Verantwortungsbereich, In dieser Hinsicht muB
allerhand geschehen. Das hat sich unsere Synode
gerade durch das Schwerpunktthema Ukumene und
Mission auf dieser Tagung eindringlich vor Augen
fiihren lassen. Die Anstofe, die von Nairobi aus-
gehen, gelten nicht nur dem Miteinander der Kir-
chen im Blick auf die Einheit in Christus, sie moti-
vieren auch nicht nur das Handeln der Gemeinden
im Blick auf den einen oder anderen Brennpunkt
des Elends in der Welt, sondern sie sind in starkem
MabBe auch Anfragen an den personlichen Lebensstil
des Einzelnen: Wie wirkt sich der Appell an die
Weltverantwortung im groBen und ganzen aus auf
das Verhalten des Einzelnen in seinem Lebens-
bereich, speziell bei denen, denen es so gut geht wie
uns? So fragen durch Antrag und Eingabe eigentlich
die Antragsteller. So fragt mit besonders verstind-
licher Besorgnis auch die Junge Generation, hier re-
prasentiert durch den Konvent unserer badischen
Theologiestudenten. Der Wert der vorliegenden Ein-
gabe und des Antrages liegt hauptsdchlich in dem
Beitrag zu der viel berufenen BewuBtseinsbildung,
fiir die beides einen Beweis darstellt und auf die in
den Gemeinden abgezielt wird.

Die Sachbehandlung im einzelnen wurde freilich
erschwert durch das Ansprechen einer Vielzahl von
sehr heterogenen Problemstellungen, Anregungen
und Vorschldgen. AuBerdem durch die zu hoch ge-
schraubte Erwartung, die Synode der Evang. Landes-
kirche in Baden besitze eine Fiille an Méglichkeiten
zur EinfluBnahme und an Informationen, wie sie
allenfalls den Organen der EKD zur Verfiigung
stehen. Auch gelangten wir bei den Beratungen
deutlich an die schon héufig in dieser Woche an-
gesprochenen Grenzen der politischen Verantwor-

tung der Christen, die wir als Kirche nicht iiber-
schreiten diirfen. Es kam dem HauptausschuB, fiir
den ich mitberichte, und dem RechtsausschuBf zu-
gute, daB die Herren Dr, Held, Prasident des Kirch-
lichen AuBenamtes der EKD, und Oberkirchenrat Dr.
Linnenbrink., Referent fiir Kirchlichen Entwidklungs-
dienst und Entwicklungspolitik bei der EKD, hinzu-
gezogen werden konnten. Der RechtsausschuB hat
sich gern den Kenntnisstand dieser Fachleute auf
dem Gebiet dieser Beziehungen der Evang. Kirche
zur Bundesregierung und zu den Kirchen im Aus-
land, hier speziell zu denen in Siidafrika, zunutze
gemacht. Dabei hat sich wieder gezeigt, wie not-
wendig es ist, eine gut funktionierende EKD zu
haben, die Gemeinschaftsaufgaben stellvertretend
fiur die Gliedkirchen wahrnimmt.
(Beifall)

Aus der Sachbehandlung im RechtsausschuB resul-
tieren folgende Hinweise, die von der Synode und
von den Antragstellern beachtet werden sollten:

1. Seit vier Jahren gibt es in der Bundesrepublik
eine fiir die katholische und evangelische Kirche ge-
meinsame Konferenz fiir Entwicklungsfragen. Sie hat
im Februar ein von der EKD und von der Katho-
lischen Bischofskonferenz gebilligies Memorandum
mit dem Titel ,Soziale Gerechtigkeit und internatio-
nale Wirtschaftsordnung” im Blick auf die demnéchst
auch in Nairobi stattfindende Welthandelskonferenz
vorgelegt. Darin wird u. a. zu Fragen der wirtschaft-
lichen Expansion, des Verhiltnisses der Industrie-
nationen zu den rohstoffexportierenden Landern, des
Riistungswettlaufs und des internationalen Waffen-
geschéftes Stellung genommen. Das Studium dieses
Memorandums wird von Herrn Dr. Linnenbrink
warmstens empfohlen,

2. Was die Frage der nuklearen Zusammenarbeit
zwischen der Republik Siidafrika und der BRD an-
geht, so erscheint es dem RechtsausschuB unmdoglich,
irgendwie Partei zu ergreifen. Die Gestalter der
Afrika-Politik in unserer Bundesregierung tragen
fiir dieses Politikum allein die Verantwortung. Wie
bekannt ist, hat der Rat der EKD es nicht versdaumt,
gegeniiber unserer Regierung auf das Gewicht der
Verantwortung in dieser Angelegenheit rechtzeitig
hinzuweisen. Vom 11.—13. Mai wird der Rat der
EKD in dieser Sache noch Gesprdache mit Vertretern
der allafrikanischen Union fiihren.

Es soll auch nicht unerwdhnt bleiben, daB die Ar-
beitsgemeinschaft der Evang. Jugend in Deutschland
zusammen mit dem Bund katholischer Jugend un-
léngst eine Stellungnahme zu Wirtschaftsfragen ver-
offentlicht hat.

Soweit die Berichterstattung zu den Punkten 14
und 20 im Verzeichnis der Eingdnge.

Gestatten Sie mir zum SchluB noch, daB ich Sie
als Vorsitzender des besonderen Ausschusses
«Hilfe flir Opfer der Gewalt" informiere,
iiber die Ergebnisse der Sitzung vom 27. 4. 1976 —
erstmals in Verbindung mit dem neuen Hauptge-
schéftsfithrer des Diakonischen Werkes, Herrn Kir-
chenrat Michel. Der AusschuB nahm zur Kenntnis,
daB der Fonds per 31. 3. 1976 iiber Mittel in Hohe
von 104 806,41 DM verfiigt. Es ist jedoch zu beach-
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ten, daB davon 80 000 DM durch BeschluBf im Friih-
jahr 1975 fiir ein Projekt in Vietnam reserviert wor-
den sind. Sie erinnern sich. Davon gehéren wiederum
20000 DM dem Christustriger Waisendienst, der
diese nun im Rahmen einer Hilfsaktion von ,Brot
fiir die Welt" fiir das Kinderkrankenhaus in Hai-
phong einsetzen will. Damit ist der AusschuB natiir-
lich einverstanden. Es ist im Augenblick noch nicht
abzusehen, wie die verbleibenden 60000 DM zu-
gunsten der beschlossenen Zwedkbestimmung ein-
gesetzt werden konnen. Der AusschuB steht iiber
Herrn Walz (Referat fiir 6kumenische Diakonie im
Diakonischen Werk Karlsruhe) dieserhalb in stdn-
diger Verbindung mit der Zentrale in Stuttgart. Im
iibrigen wurden bei der Sitzung Einzelfallhilfen ge-
priift und beschlossen. Sehr herzlich sei im Namen
des Ausschusses allen Spendern gedankt, die den
Fonds von Oktober 1975 bis Marz 1976 mit Spen-
den in Hohe von 4 871 DM bedacht haben.

Liebe Synodale! Auch die Hilfe fiir Opfer der
Gewalt in der Welt versteht sich an ihrem Teil als
einen kleinen Beitrag unserer Landeskirche zu der
Bemiihung um die in diesen Tagen hdufig erwédhnte
Glaubwiirdigkeit der Christen mit ihrem Reden und
Tun, (Beifall)

Prasident Dr. Angelberger: Danke schén! — Sie
haben den Bericht gehort. Wird Aussprache ge-
wiinscht? — Ich habe es bereits gesehen. Die Aus-
sprache ist erdffnet. Herr Rave, bitte!l

Synodaler Rave: Zwei Bitten! Im Nachgang zum
Hauptthema dieser Synodaltagung wiirde ich an-
regen, das eben genannte Memorandum zu der kom-
menden Welthandelskonferenz und den dort be-
handelten Fragen der Entwicklung, das vom Rat der
EKD und der Katholischen Bischofskonferenz wieder
gemeinsam wie schon vor Jahren zu Santiago di
Chile herausgebracht worden ist, allen Synodalen
zugehen zu lassen. Ich habe seinerzeit mit einer
Obersekunda die Verhandlungen in Santiago mit-
gearbeitet und fand das iiberaus niitzlich und hilf-
reich. Und ich wiirde auch meinen, daBl es fiir die
Beurteilung der Tagesnachrichten, die dann {iber
diese Konferenz kommen werden, niitzlich wire,
wenn die Synodalen durch dieses Memorandum iiber
die Problematik ausreichend orientiert wiéren.

Die zweite Bitte, auch wieder in Erinnerung an
das, was wir diese Woche gemacht haben: Wir
hatten am Dienstagabend einen Siidkorea-Bericht.
Dort wurde uns gesagt, daB Anfang Marz wieder
eine Verhaftungswelle war. Ich mochte anregen,
daB der Ausschuf ,Opfer der Gewalt" beim EMS
nachfragt, ob neue Notfédlle von Familien, deren Er-
nédhrer eingesperrt worden ist, vorliegen, Fille, bei
denen eine neue Hilfe unsererseits angebracht ware.
Ich bedanke mich, daB wir auch fiir Siidkorea aus
diesem AusschuB und seinen Mitteln schon Hilfe
gewdhrt haben.

Synodaler Bilger: Ich moéchte auch nochmal auf
dieses von Herrn Rave nun auch erwdahnte Memo-
randum zuriickkommen. Ich war am Mittwoch nicht
hier, weil ich zu einer Besprechung eben dieses
Memorandums mit der ,Gemeinsamen Konferenz
der Kirchen" in Bonn war. Bei dieser Besprechung

ist deutlich geworden, daB an dem Memorandum
doch ganz erhebliche Kritik geiibt werden kann. Es
haben an diesem Memorandum weite Kreise, die
eigentlich hdtten einbezogen werden miissen, nicht
mitgearbeitet, wie zum Beispiel die Wirtschaft. Ur-
spriinglich war als Adressat des Memorandums nur
unsere Regierung gedacht. Da wire eine ganz be-
stimmte Auswahl von Problemen zu nennen ge-
wesen, die dann konkretisiert hdtten werden kénnen.
Dieses Mandat ist spéter irgendwie abgedndert wor-
den. Das hat zu einer Ausweitung in erheblichem
Umfang gefiihrt, die nun eben diese Kritik hat laut
werden lassen. Die Besprechung in Bonn — ich will
es kurz machen und nicht auf Einzelheiten eingehen
— hat dazu gefiihrt, daB es klar geworden ist, daB
es so nicht geht, daB man 50 Paragraphen entwirft,
in denen man lauter Reizworte anfiihrt, die heute in
der Diskussion sind, und daB man nicht substantiiert
aussagt, was man sagen will, sondern daB man
schwerwiegende Probleme in einem einzigen Para-
graphen nur oberflachlich beriihrt, Die Gesprdche
sollen nun fortgesetzt werden. Es ist klar geworden,
daf dies notwendig ist, um die im Memorandum
gemachten Aussagen zu hinterfragen und zu ver-
tiefen, je nach dem, um was es sich da handelt.

Ich mochte nur soweit dies zur Information geben.

Prédsident Dr. Angelberger: Noch eine Wortmel-
dung? — Herr Schifer!

Synodaler Schofer: Ich wollte Herrn BuBmann als
Vorsitzenden des besonderen Ausschusses fiir Opfer
der Gewalt anregen, auch einmal jenes Gebiet ins
Auge zu fassen, in dem heute nach den politischen
Verdnderungen in Indochina — wenn auch nur die
Hdlfte oder ein Drittel von dem wahr ist, was be-
richtet wird — neue gewaltige Opfer der Gewalt
zu beklagen sind, ndmlich in Laos und Kambodscha.
Vielleicht konnte unser AusschuB versuchen zu
recherchieren, ob nicht jetzt auch dorthin Hilfe ge-
hort. (Vereinzelter Beifall)

Synodaler Dr. Miiller: Um da gleich zu antworten:
ich glaube, da damit der AusschuB von Herrn BuB-
mann iiberfordert ist. Unsere Aufgabe war bisher
nicht, zu recherchieren, sondern wir haben auf Fille,
die an uns herangetragen wurden, versucht zu rea-
gieren. Wenn wir recherchieren wollten, brauchten
wir ein Vielfaches des Haushaltes der Landeskirche,
um zu helfen,

Prasident Dr. Angelberger: Sagen wir statt ,re-
cherchieren” Riickfragen halten bei EMS oder der-
gleichen und iiberlassen den Weg denjenigen, die
sich jetzt mit der Materie befassen., — Herr Dr.
Miiller, bitte!

Synodaler Dr. Miiller: Noch einen zweiten Punkt
zu einem Einsatz dessen, was Herr Bilger aus Bonn
berichtet hat: Ich meine, das sollte uns nicht davon
abbringen, das Memorandum zu lesen; es hat ja
auch positive Kritik gehabt, und die Adressatin,
namlich die Regierung, hat in einer Pressekonferenz
versichern lassen, daB es eine sehr wertvolle Hilfe
fiir ihre Unterhandlungen sei. Also der Antrag, daB
wir das zu lesen bekommen, soll aufrechterhalten
bleiben,
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Synodaler Rave: Nur eine kurze Zusatzinforma-
tion: der einzige Européer, der seit Beendigung des
Biirgerkrieges nach Kambodscha einreisen konnte,
war der schwedische Botschafter in Peking. Es ist
vOllig aussichtslos, sich tiiber die Situation dort
orientieren zu wollen.

Prasident Dr. Angelberger: Die Verhéltnisse sind
noch ganz in Bewegung. — Jetzt habe ich eine Frage
an den Evangelischen Oberkirchenrat: Kann dem
entsprochen werden mit dem Memorandum?

Oberkirchenrat Dr. Sick: Das Memorandum liegt
vor und kann vervielfédltigt werden. Es ist umfang-
reich und ist nicht ganz leicht zu lesen.

Synodaler Rave: Es gibt es kostenlos in Hanno-
Ver.

Prisident Dr. Angelberger: Herr Wettach, 120 Stiick
und Versand. — Oder ist jemand dagegen?

(Zurufe: Nein!)
Also schon erledigt!

Meine lieben Schwestern und Briider! Sie werden
bemerkt haben, daB ich den letzten Berichterstatter
doppelt an den SchluB gesetzt habe, und das in
voller Absicht. Wir haben uns alle zu Beginn dieser
Tagung dariiber gefreut, auch offiziell ihm unsere
guten Wiinsche fiir sein Wirken in Villingen-
Schwenningen — ich meine die Stadt, nicht den
Kirchenbezirk; der heiBt nur Villingen — darzu-
bieten. Es ist uns sicherlich eine aufrichtige Mit-
freude gewesen, ihm Gliickwiinsche auszusprechen
und Segenswiinsche zum neuen Amt mit auf den
Weg zu geben. Aber andererseits bedeutet dies fiir
uns eine Trennung hier in der Synode. Und das war
fiir mich der AnlaB, die Eingaben 14 und 20 an den
SchluB zu setzen, nachdem ich wubBte, wie der Be-
richterstatter des Rechtsausschusses heift.

Heute vor zehn Jahren war nach der alten Ge-
schdftsordnung zum Rumpféltestenrat das jlingste
Paar der Synode getreten, Frau Pfarrerin Beyer und
der Pfarrer BuBmann. Herr BuBmann, in diesen
zehn Jahren sind Sie uns nicht nur ein treuer, un-
ermiidlicher, stets interessierter Helfer, sondern ein
wirklich aufrichtiger, stets hilfsbereiter Kamerad
gewesen. Sie haben im Plenum, hier bei uns im
Prasidium, bei der Fertigung der Protokolle und
Mitlenkung der Sitzungen stets mitgewirkt, ohne
iiberhaupt liber die Mehrbelastung je ein Wort zu
verlieren. Sie haben auch in unseren anderen Gre-
mien den stdndigen Ausschiissen, zundchst im Haupt-
ausschuB und dann im RechtsausschuB, und schlieB-
lich in den besonderen Ausschiissen, vor allen
Dingen in dem, fiir den Sie zu allerletzt hier bei uns
sprechen durften, fiir den AusschuB fiir Opfer der
Gewalt, dessen Vorsitzender Sie waren seit Beginn
dieser Legislaturperiode, unermiidlich fiir uns ge-
arbeitet, uns informiert, Vorschldge unterbreitet, so
daB auch hier Wertvolles beschlossen werden konnte.

Ich moéchte deshalb die Tagesordnung unter die-
sem Punkt nicht schlieBen, ohne Thnen aus ganzem
Herzen personlich und im Namen aller Mitsynodalen
zu danken fiir die Menschlichkeit und Ihre Arbeit.

(Allgemeiner sehr starker Beifall)

Hinzu den Wunsch, wenn Sie der Weg mal von
Villingen wieder nach Pforzheim fiihren sollte,
nehmen Sie einen kleinen Umweg wahr, wenn Sie
wissen, daB hier die Synode tagt. In Bad Herrenalb,
bei uns sind Sie stets herzlich willkommen.

(Nochmals Beifall)

Synodaler BuBmann: Vielen Dank!

Président Dr. Angelberger: Damit sind wir am
Ende unserer Tagesordnung. Ich habe lediglich noch
die Ziffer X aufzurufen:

X.
Verschiedenes

Prasident Dr. Angelberger: Herr Jérger noch zu
einer Mitteilung.

Synodaler Jorger: Das Personal dieses Hau-
ses bedankt sich bei Ihnen fiir die hochherzige
Spende von 713 DM, deren Betrag etwas unter
dem der letzten Spende liegt, die verwendet worden
ist fiir Geburtstagsgeschenke, Weihnachtszuwen-
dungen und auch einige Barzuwendungen an das
Personal.

Prdasident Dr. Angelberger:
dungen? — Herr Gabriel, bitte.

Synodaler Gabriel: Sehr verehrter, lieber Herr
Prasident! Man kann es kaum glauben, und doch ist
es Tatsache, daB wir schon am Ende dieser Synodal-
tagung angelangt sind, einer besonderen Tagung,
die auch ein besonderes Wort an dieser Stelle er-
lauben diirfte — ein Wort des Dankes natiirlich.

Wir alle stehen noch unter dem Eindruck des
Eréffnungsgottesdienstes bei dieser Tagung, der
Andachten, der Vortrdge und der Begegnungen mit
den Briidern und Schwestern aus der Dritten Welt.
Wir stehen aber auch unter dem Eindruck unserer
eigenen Arbeit, insbesondere der Gesprdche in den
Ausschiissen. Und auch das sollte erwdhnt werden
diirfen: auch die geselligen Stunden am spéten
Abend und am frithen Morgen sind ein wertvolles
Geschenk der Gemeinschaft. Hervorzuheben waéren
auch unsere Singiibungen auf dieser Tagung, in
denen wir, ich glaube es so sagen zu diirfen, zu
unserer eigenen Uberraschung beachtliche Leistun-
gen hervorgebracht haben. Freilich — und hier
kommt schon die Einschriankung —: in der unge-
wohnten Sprache jenes besonderen Liedes — als
Nichttheologe vermag ich nicht ganz zu ermessen,
glaube aber, daB es sich nicht um Zungenreden ge-
handelt hat (Heiterkeit)

miissen wir erst noch einige Lektionen dazulernen,
um iiber den feinen, hintergriindigen Humor fréh-
lichen Herzens schmunzeln zu kénnen. Auch das
Summen ist in unserer Synode nach der Grundord-
nung offensichtlich verfassungskonform (in Klam-
mern gesagt: damit also erlaubt), es sei denn, daB
eine spdtere authentische Interpretation des Rechts-
ausschusses dieser Auffassung widersteht.
(Heiterkeit)

Ich kann nichts dafiir, Herr Prasident, daB ich bei
dieser so einvernehmlich summenden Synode wie-
der an meine Bienenstocke gedacht habe, die im

Weitere Wortmel-
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Frithjahr einen &hnlichen Summton abgeben, der
fiir ihre Wohlbefindlichkeit spricht,

Heute aber ist nicht der Zeitpunkt, allein in hu-
moristischen oder gleichnishaften Ausfithrungen den
edlen Wettstreit der Dankeswortgeber fortzusetzen.
Der Schwerpunkt dieser Tagung, die Probleme der
Dritten Welt gebieten es meines Erachtens, ein
ernstes Wort hinzuzustellen.

Ich bin gewiB, Herr Prdsident, daB Sie in diesen
Tagen dann und wann gern einmal der fritheren
Zeiten gedacht haben, etwa an den Oktober 1961,
wo wir als badische Landeskirche erstmals Gelder
aus Kirchensteuermitteln fiir die Dritte Welt be-
schlossen haben. Sie, Herr Prédsident, haben damals,
noch ziemlich am Anfang Thres Présidentenamtes,
sich fiir diesen MissionsbeschluB sehr eingesetzt.
Damals wurde der Satz eines afrikanischen Bischofs
zitiert, ndmlich: daB die Junge Kirche, welche Hilfe
braucht, schuldig wird, wenn sie aus Griinden des
Stolzes solche Hilfe, falls sie angeboten wird, nicht
annimmt, und daB die alte Kirche, die der jungen
Kirche helfen kénnte, ebenfalls schuldig wird, wenn
sie ihr diese Hilfe versagt. Der damalige BeschluB
vom Oktober 1961 war dann auch AnlaB fiir un-
seren Altlandeshischof D. Bender, ein Jahr spéter,
im Oktober 1962, einen Vortrag iiber das Thema
.Kirche und Mission” zu halten, ein Referat {ibri-
gens, das in allen Gliedkirchen der EKD zu einem
AnstoB in Richtung Mission und Okumene geworden
ist.

Diese Jahre seit 1961 bis zum heutigen Tage sind
also im Blick auf Mission und Okumene zu einem
uniibersehbaren Stiick badischer Kirchengeschichte
geworden, das mit Threm Namen, Herr Prédsident,
auf das engste verkniipft ist. Durch Ihre Initiative
werden auf unseren Tagungen immer wieder kirch-
lich aktuelle Themen zum Tragen gebracht. Dafiir
sind wir Thnen dankbar.

Jetzt gehen wir aus dieser Synode in unsere Ge-
meinden zuriick mit einer Fiille von Eindriicken und
offenen Fragen, aber wir gehen auch zuriick neu
orientiert iiber die Probleme der Dritten Welt und
auch neu verpflichtet. Wir kénnen in unserer Arbeit
und in unserem Frohlichsein nicht mehr so tun, als
wiiten wir nicht, welche Not in diesem Teil der
Welt besteht. Wir konnen kaum anders als das zu
libernehmen, was ein Kirchenfithrer so ausgespro-
chen hat: daB derjenige Christ, der die Not in der
Welt ignoriert, vergessen macht oder gar abstreitet,
sich ebenso der Hiresie schuldig macht wie der-
jenige, der die eine oder andere Glaubenswahrheit
verleugnet. Die Kirchen haben viel geleistet, auch
unsere badische Landeskirche; aber ich glaube, es
ist unsere Erkenntnis dieser Tage, daB es nicht ge-
niigt, Gelder hinzugeben oder allein in Strukturen
zu machen: wir miissen unser Herz mit einbringen.

Verehrter Herr Prdsident, Sie haben fiir diese
Synode ein unwahrscheinliches MaB an Vorarbeit
geleistet, was nicht ohne weiteres fiir jedermann
sichtbar ist. Aber nicht nur davon mochte ich spre-
chen, sondern auch von der psychischen Beanspru-
chung, die Sie stdndig auf sich nehmen, Spannungen
ertragend, Konflikte ausgleichend und uns in den

Ausschiissen vaterlich beratend. Dafiir méchten wir
als Synodale Thnen herzlich danken. Wir wiinschen
Ihnen weiterhin Wohlergehen, viel Freude an wei-
tergehender Arbeit, und wir wiinschen, daB Gott
Ihnen Thre Gesundheit erhalten mége.

(Lebhafter langanhaltender Beifall)

Prisident Dr. Angelberger: Meine lieben Schwe-
stern und Briider, insbesondere Sie, lieber Bruder
Gabriel, haben Sie recht herzlichen Dank fiir die
Worte, die Sie an mich gerichtet haben, und die
Kundgebung Thres Dankes. Ich gebe zu, daB ich auf
diese Tagung mit etwas édngstlichen Gefiihlen hin-
gearbeitet habe. Es war nicht nur die Zeit, sondern
es waren auch neben dem Gesamtthema die son-
stigen, zum Teil in starkem Gegensatz zueinander
liegenden Themen im allgemeinen. Wegen der Zeit
hatte ich eigentlich keine groBe Befiirchtung, denn
ich wuBte, daB es uns infolge unseres guten Zu-
sammenwirkens und unseres gegenseitigen ver-
trauensvollen Miteinanderarbeitens sicher gelingen
werde, all das zu erledigen, was von uns erbeten
wird, Ich bin jetzt, das darf ich sagen, auch froh,
daB wir auf dieses Wagnis eingegangen sind, zu
dem doch immerhin sehr umfangreichen Programm
dieses Sonderthema hinzuzunehmen. Denn wir sind,
wie Sie schon hergusstellten, Herr Gabriel, iiber
die beiden Tage hinweg wirklich reich beschenkt
worden. Es ist uns unendlich viel geboten worden.
Es wurde uns auch gezeigt, wo die Stellen sind,
an denen wir zeigen konnen, daB wir gerne helfen
und auch erkennen, daB dort Mitmenschen in Gefahr
sind und dringend unserer Hilfe bediirfen.

DaB alles so gut verlaufen ist, verdanken wir ins-
besondere, das méchte ich auch heute nochmals
herausstellen, der Vorbereitungsgruppe, auch dem
unermiidlichen Herrn Dr. Epting — er ist nicht mehr
hier, aber den Dank haben wir ihm ja ausgesprochen
— und auch Ihnen allen. Sie haben sowohl hier im
Plenum wie in den Arbeitsgruppen und in den Aus-
schiissen permanent und mit vielseitigem Wechseln
in den Tagesordnungspunkten zur Arbeit gehen
miissen. Eines ist jedoch zu kurz gekommen; darauf
wurde ich gestern kurz angesprochen: man sollte
doch auch mal gemiitlich zusammensitzen und nicht
— auch unter dem Druck der Zeit — ab 24 Uhr ver-
suchen, dem alten Tag noch etwas Mufie abzuringen,
selbst wenn der neue Tag sich schon eingestellt hat.
DaB hier noch manches platzgreifen konnte, war
schén, und ich darf sagen, daB die beiden Herren
von der EKD, Herr Gundert und Herr Dr. Linnen-
brink, erkldart haben, so etwas hétten sie eigentlich
noch nicht erlebt: einen Ernst der Arbeit, ein un-
ermiidliches Handeln, Denken und, wenn es sein
muB, Entscheiden auf der einen Seite, eine Frohlich-
keit und Gemiitlichkeit auf der anderen Seite, die
wirklich beispielhaft sei und die man eigentlich im
Raum der EKD verbreiten miiBte.

(Heiterkeit und Beifall)

Aber nun zuriick zu dem, was mir besonders am
Herzen liegt: daB ich allen recht herzlich danke fiir
das, was sie menschlich gezeigt haben, fiir das, was
sie an Arbeit geleistet haben, und auch fiir all das,
was Sie nun noch am SchluBf ausgesprochen haben.
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Ihnen allen hier im Plenum und auch auBerhalb des
Saales, die zu dieser fiir meine Begriffe sehr gut
verlaufenen Tagung beigetragen haben, meinen
aufrichtigen und von ganzem Herzen kommenden
Dank!

Mit diesem Dank verbinde ich alle guten Wiinsche
iiber den Sommer hinweg; und anléBlich unserer
Zwischentagung im September freue ich mich auf ein
Wiedersehen und die Zusammenarbeit mit Thnen.

(Lebhafter Beifall)

XI.

Nun darf ich Sie, Herr Landesbischof, bitten, das
SchluBgebet zu sprechen.

Landesbischof Dr. Heiland spricht das SchluB-
gebet.

Prisident Dr. Angelberger: Ich schlieBe die letzte
Plenarsitzung dieser Tagung.

(SchluB der Sitzung: 15.15 Uhr)



Anlagen



Anlage 1

Vorlédufiges kirchliches Gesetz
zur Ergédnzung des kirchlichen Gesetzes liber die Besoldung
und Versorgung der Kirchenbeamten *

Vom 11, Februar 1976

Der Landeskirchenrat hat gemdB § 123 Abs. 2 Buch-
stabe a der Grundordnung das folgende Vorlaufige
kirchliche Gesetz beschlossen:

§ 1

§ 1 des kirchlichen Gesetzes iiber die Besoldung
und Versorgung der Kirchenbeamten vom 4. 12. 1974/
7.3.1975 (VBI. S. 113/28) erhilt folgende Fassung:

.8 12 Abs. 2, § 36 Abs. 3 und § 48 des Pfarrerbesol-
dungsgesetzes finden auf die Kirchenbeamten und
deren Hinterbliebene entsprechende Anwendung.”

§ 2
Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 1976 in Kraft.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den 11. Februar 1976

Der Landeskirchenrat
Heidland

Begrindung

Durch das Haushaltsstrukturgesetz des Bundes
vom 18. 12. 1975 (BGBI. S. 3091) ist ab 1. 1. 1976 eine
Kiirzung des Ortszuschlags in den Féllen eingefiihrt
worden, in denen beide Ehegatten im offentlichen
Dienst stehen. Eine dhnliche Kiirzung in solchen Fal-
len war bis 31. 12. 1963 schon einmal geltendes Recht
(§ 16 LBesG), bis sie durch § 1 Nr. 10 des 4. Gesetzes
zur Anderung des Landesbesoldungsgesetzes vom
16. 10. 1963 (Gesetzblatt S.143) abgeschafft wurde,
Sowohl nach dem vor 1964 als auch nach dem ab 1976
geltenden staatlichen Besoldungsrecht gilt kirchlicher
Dienst in diesem Zusammenhang nicht als offent-
licher Dienst, so daB die im offentlichen Dienst ste-
henden Ehegatten von Pfarrern, Kirchenbeamten
und kirchlichen Angestellten keine Kiirzung ihres
Ortszuschlags erfahren. Um die finanzielle Gleich-
stellung mit Ehepaaren, von denen beide Ehegatten
im nichtkirchlichen 6ffentlichen Dienst stehen, zu
wahren, muB der kirchlicherseits gezahlte Orts-
zuschlag entsprechend stirker gekiirzt werden. Durch
§ 13 Abs. 2 des kirchlichen Gesetzes liber die Dienst-
beziige der Geistlichen vom 25. 11. 1959 (VBI. S. 92)
und § 2 des kirchlichen Gesetzes iliber die Besoldung
und Versorgung der Beamten der Evang. Landes-
kirche in Baden und ihrer Kirchengemeinden vom
25. 11, 1959 (VBL, S. 97) wurde damals die gesetzliche
Grundlage hierfiir geschaffen. Fiir die unter das
Pfarrerbesoldungsgesetz (PfBG) fallenden Personen
ist sie heute noch in Gestalt des § 12 Abs. 2 PfBG
(VBIL. 1963 S. 29) vorhanden, widhrend die Rechts-
grundlage fiir die Kirchenbeamten — und daraus

* Siehe VBI. Seite 46.

folgend fiir die kirchlichen Angestellten — durch die
in anderem Zusammenhang am 4, 12. 1974 (VBL
S. 113) vorgenommene Aufhebung des o. a. kirch-
lichen Gesetzes vom 25. 11. 1959 (VBI. S. 97) als da-
mals gegenstandslos wegfiel. Sie muB daher fiir die-
sen Personenkreis wieder geschaffen werden, um
einheitliches Ortszuschlagsrecht fiir alle kirchlichen
Gehaltsempféanger zu wahren,

Die neue Fassung des § 1 des kirchlichen Gesetzes
vom 4. 12, 1974/ 7. 3. 1975 unterscheidet sich von der
bisherigen nur dadurch, daB die Worte ,§ 12 Abs. 2“
eingefiigt wurden. Dieser § 12 Abs. 2 PfBG lautet
» Verheiratete Pfarrer, deren Ehegatte im o6ffent-
lichen Dienst steht oder auf Grund einer Tatigkeit
im oOffentlichen Dienst nach beamtenrechtlichen
Grundsdtzen versorgungsberechtigt ist, erhalten
Ortszuschlag hochstens in dem Umfang, daB die
Ortszuschlage beider Ehegatten zusammengerechnet
nicht héher sind als der Betrag, der den beiden Ehe-
gatten zustehen wiirde, wenn sie beide im nicht-
kirchlichen offentlichen Dienst stiinden.”

Nach § 29 BAT wird Angestellten der Ortszuschlag
in sinngemdBer Anwendung der fiir die Beamten des
Arbeitgebers jeweils geltenden Bestimmungen ge-
wihrt. Das Gesetz fiir die Beamten hat somit zugleich
Wirkung fiir die Angestellten. Da das Gesetz ent-
sprechend der Anderung im staatlichen Bereich am
1. Januar 1976 in Kraft treten sollte, wire eine Ver-
zogerung des Gesetzgebungsverfahrens bis zum Zu-
sammentritt der Landessynode im April 1976 miB-
lich. Deshalb sollte durch vorldufiges kirchliches
Gesetz die Rechtsgrundlage vom Landeskirchenrat
alsbald geschaffen werden.
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Vorlage des Landeskirchenrats
an die
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Fruhjahr 1976 *

Entwurf
eines Gesetzes iiber die Dienste der Mitarbeiter in
Gemeindediakonie, Jugendarbeit, Religionsunterricht und
kirchlicher Sozialarbeit (Mitarbeiterdienstgesetz)

Grundsatz
§ 1

(1) Zur selbstdndigen Wahrnehmung besonderer
Amter und Dienste in Gemeinde, Kirchenbezirk oder
Landeskirche (§ 44 GO) kénnen Ménner und Frauen
berufen werden, die durch staatlich oder kirchlich
anerkannte Ausbildungsgdnge die Befdhigung zu
einem kirchlichen Dienst erworben haben.

(2) Die Dienste dieser Mitarbeiter sind auf den
Gesamtauftrag der Kirche bezogen. Sie wirken zu-
sammen am Aufbau der Gemeinde und stdrken so
die Einheit der Kirche in ihren vielfdltigen Aufgaben
in der Welt.

(3) Der Auftrag dieser Mitarbeiter richtet sich
nach den Erfordernissen der verschiedenen kirch-
lichen Arbeitsfelder und beriicksichtigt nach Mog-
lichkeit Schwerpunkte ihrer Fachausbildung. Je nach
ihrem an der Fachausbildung orientierten Dienst-
auftrag gehoren die Mitarbeiter zu den Berufsgrup-
pen der Religionslehrer, Gemeindediakone oder
Jugendreferenten, Sozialarbeiter oder Sozialpddago-
gen.

Aufgaben

§ 2

Der Dienst dieser Mitarbeiter umfaft insbesondere
Aufgaben im lehrend-erziehenden, seelsorgerlich-
beratenden und diakonisch-sozialen Handeln der
Kirche, Diese Aufgaben schlieBen gottesdienstliches
Handeln im Rahmen des Aufgabenbereichs mit ein.
Die Aufgaben dieser Mitarbeiter haben Anteil am
Verkiindigungsauftrag der Kirche (§ 46 GO) oder
gehoren zu den Diensten am Nachsten und an der
Gesellschaft, die der Kirche dariiber hinaus auf-
getragen sind (§ 67 Abs. 1 GO). Insofern sind diese
Dienste und der Dienst des Pfarrers aufeinander
bezogen und ergédnzen sich (§ 46 i. V. m. § 50 f. GO).

* Dieser Vorlage sind beigefiigt:

a) die Stellungnahme der Arbeitsrechtlichen Kommission
der Evang. Landeskirche in Baden vom 16. 3. 1976 zu
diesem Gesetzentwurf (Anhang '1);

b) die Empfehlungen einer gemeinsamen Kommission von
Arnoldshainer Konferenz und VELKD 1975 , Der Dienst
von Pfarrern und Mitarbeitern; Empfehlungen zur Neu-
ordnung des Verhiltnisses der Dienste in der Gemeinde
(Anhang 2).

1"

Ausbildung und Anstellungsfihigkeit
§ 3

(1) Voraussetzung fiir die Anstellung durch die
Landeskirche ist die abgeschlossene Ausbildung in
einem, den in § 1 Abs.3 genannten Berufsgruppen
zugeordneten Fachbereich einer staatlich anerkann-
ten Fachhochschule.

(2) Die Verwendung in einem iibergemeindlichen
Dienstbereich der Landeskirche setzt die auch durch
praktische Bewdhrung erworbene Beféhigung zur
personlichen und fachlichen Beratung und zur An-
leitung anderer Mitarbeiter voraus,

(3) Fiir die Aufgabenbereiche Gemeindediakonie
und Jugendarbeit kénnen auch Absolventen der
Fachbereiche Sozialarbeit und Sozialpadagogik einer
staatlich anerkannten Fachhochschule mit einer theo-
logischen Zusatzausbildung berufen werden.

(4) Die Ausbildung an anderen kirchlichen Aus-
bildungsstatten kann vom Evang. Oberkirchenrat all-
gemein oder im Einzelfall aufgrund besonderer Richt-
linien als gleichwertig anerkannt werden.

Dienstverhéltnis
§ 4

(1) Der Mitarbeiter steht in einem Angestellten-
verhédltnis zur Landeskirche. Soweit dieses Gesetz
und die zu seiner Durchfithrung erlassenen Bestim-
mungen (§ 14) keine Regelung enthalten, findet auf
das Dienstverhdltnis das allgemeine Recht fiir kirch-
liche Angestellte Anwendung.

(2) Der Evang. Oberkirchenrat regelt ndhere Ein-
zelheiten der Aufgaben und des Dienstverhdltnisses
in einer Dienstanweisung, die zum Bestandteil des
Dienstvertrags zu machen ist.

(3) Im Rahmen seines Dienstauftrags libt der Mit-

arbeiter seinen Dienst selbstindig und in partner-
schaftlicher Zuordnung zu dem Pfarrer und den
anderen Mitarbeitern des gemeindlichen oder iiber-
gemeindlichen Arbeitsbereichs und in enger Zusam-
menarbeit mit ihnen aus.
(4 Am Ende des ersten und zweiten Dienstjahres
legt der Mitarbeiter iiber das zustédndige Leitungs-
organ (Altestenkreis, Kirchengemeinderat oder Be-
zirkskirchenrat) dem Evang. Oberkirchenrat einen
Bericht iiber seine Arbeit vor, Das Leitungsorgan
fiigt seine Stellungnahme zu dem Bericht bei.
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§5

(1) Im Rahmen der landeskirchlichen Regelung
des Dienstes entscheidet, iiber die ndhere Gestaltung
desselben und seine Koordinierung mit anderen
Diensten im Benehmen mit den beteiligten Mitarbei-
tern das Leitungsorgan (Altestenkreis, Kirchen-
gemeinderat oder Bezirkskirchenrat), in dessen Ver-
antwortungsbereich die Mitarbeiter den Schwerpunkt
ihres Dienstauftrags haben. Fiir die Zusammenarbeit
ist eine klare Bestimmung und Abgrenzung der ein-
zelnen Aufgaben und eine Arbeitsteilung entspre-
chend den verschiedenen Ausbildungen Voraus-
setzung (§ 67 Abs. 4 GO),

(2) Der Dienst des Religionslehrers wird durch
die geltenden Lehrpldne und entsprechende landes-
kirchliche Regelungen bestimmt.

(3) Die unmittelbare Dienstaufsicht fiihrt der
Dekan (Schuldekan). Die Fachaufsicht wird ent-
sprechend den Aufgabengebieten durch die vom
Evang. Oberkirchenrat hierzu Beauftragten wahr-
genommen. :

§ 6

Der Mitarbeiter wird zu Beginn seines Dienstes
in einem Gottesdienst in sein Amt eingefiihrt. Bei
einem Stellenwechsel wird der Mitarbeiter der Ge-
meinde in einem Gottesdienst vorgestelit.

§ 7
Der Mitarbeiter ist versetzbar. Vor einer Verset-
zung sind der Mitarbeiter und das fiir den bisherigen
und fiir den neuen Dienstbereich zustdndige Lei-
tungsorgan zu hoéren.

§ 8

Der Mitarbeiter hat iliber Angelegenheiten wver-
traulicher Art, die er in Ausiibung seines Dienstes
erfdahrt, Verschwiegenheit zu bewahren. Die Bestim-
mungen des Pfarrerdienstgesetzes iiber das Beicht-
geheimnis und die Verschwiegenheitspflicht finden
entsprechend Anwendung,

§9

(1) Will ein Mitarbeiter sich als Kandidat fiir
eine aus allgemeiner Wahl hervorgehende Ver-
tretungskorperschaft aufstellen lassen, so hat er dies
alsbald dem Evang. Oberkirchenrat mitzuteilen.

(20 Nimmt er die Wahl an, so wird er fiir die
Dauer der Wahlperiode durch den Evang. Ober-
kirchenrat aus dem Dienstverhdltnis beurlaubt. Er
erhdlt eine Vergiitung nach den staatlichen Bestim-
mungen fiir die Ubernahme eines Mandats durch
Angestellte des offentlichen Dienstes. Erfolgt die
‘Wahl des Mitarbeiters nicht in den Bundestag oder
in den Landtag, so kann der Evang. Oberkirchenrat
den Mitarbeiter im aktiven Dienst belassen.

Mitwirkung in Leitungsorganen
§ 10

‘Werden in den in § 5 genannten Leitungsorganen
fiir den Dienst des Mitarbeiters wichtige Angelegen-
heiten behandelt, so soll er zur Beratung hinzu-

gezogen werden. Auf Verlangen des Mitarbeiters
soll ihm Gelegenheit gegeben werden, iiber be-
stimmte aktuelle Fragen seines Aufgabenbereiches
zu berichten,

Fort- und Weiterbildung
§ 11

(1) Fiir die Fortbildung des Mitarbeiters gelten
landeskirchliche Richtlinien.

(2) Die Landeskirche kann dem Mitarbeiter mit
langjdhriger Berufstdatigkeit und Bewé&dhrung Mog-
lichkeiten zur Weiterbildung und zur Ubernahme
neuer Aufgaben eréffnen.

Mitarbeitervertretung
§ 12

Fiir die Mitarbeitervertretung der Religionslehrer
gilt das kirchliche Gesetz iiber die Pfarrervertretung
der Evang. Landeskirche in Baden (25. 10. 1974). Auf
die iibrigen Mitarbeiter findet das Mitarbeiterver-
tretungsgesetz der Landeskirche (29. 4. 1971) Anwen-
dung.

Ubergangsregelung
§ 13

(1) Dieses Gesetz gilt auch fiir Mitarbeiter im
Dienst einer Kirchengemeinde, eines Kirchenbezirks
oder der Landeskirche, die eine andere als die Aus-
bildung gemédB § 3 absolviert haben und Aufgaben
gemaBl § 2 wahrnehmen.

(2) Auf Religionslehrer, die bei Inkrafttreten die-
ses Gesetzes im Beamtenverhéltnis zur Landeskirche
stehen oder aufgrund ihrer besonderen Ausbildung
z.Z. libernommen werden koénnen, findet dieses
Gesetz sinngemdB Anwendung; ihr Beamtenstatus
bleibt unberiihrt.

(3) Durch die Richtlinien gemédB § 3 Abs. 4 wird
auch festgelegt, in welchen Féllen Ausbildungen, die
vor dem 1. 1. 1972 an anderen als den in § 3 genann-
ten Ausbildungsstétten abgeschlossen worden sind,
die Anstellungsvoraussetzungen geméB § 3 Abs. 1
erfiillen.

Durchfiihrungsbestimmungen
§ 14

Der Evang. Oberkirchenrat wird ermédchtigt, Durch-
fiihrungsbestimmungen und Richtlinien zu erlassen,
insbesondere die persénliche und fachliche Beratung
und Anleitung des Mitarbeiters durch hierzu Beauf-
tragte zu regeln.

Inkrafttreten
§ 15
(1) Dieses Gesetz trittam...... in Kraft.

(2) Gleichzeitig tritt das kirchliche Gesetz iiber
den Dienst der Gemeindediakonin i. d. F. vom 14. 6.
1971 auBer Kraft.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den... April 1976
Der Landesbischof
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Erlauterungen

I P
Allgemeines

Die Vorlage entspricht im wesentlichen einem Ent-
wurf des Verfassungsausschusses der Landessynode
(Sitzung vom 13. 12. 1975). Die grundsétzliche Ein-
beziehung der nicht universitatstheologisch ausgebil-
deten Religionslehrer in das Mitarbeiterdienstgesetz
hat der VerfassungsausschuBl insbesondere im Blick
auf den einheitlichen Fachbereich Religionspéddagogik
und Gemeindediakonie der Evang. Fachhochschule
Freiburg vorgeschlagen.

Der Entwurf hat eine Neuordnung des Dienstes
der kirchlichen Mitarbeiter in Gemeindediakonie,
Jugendarbeit, Religionsunterricht und kirchlicher
Sozialarbeit zum Ziel. Dies hat sich in mehrfacher
Hinsicht als wiinschenswert und notwendig erwie-
sen: Uber die kirchlichen Fachhochschulen werden
der Kirche neue, qualifizierte Mitarbeiter zugefiihrt.
Insbesondere der an mehreren dieser Fachhochschu-
len eingerichtete Fachbereich III fiir Religions-
pdadagogik und Gemeindediakonie macht eine Kla-
rung und Fixierung der Anstellungsvoraussetzungen
und Dienstverhéltnisse in den verschiedenen Berufs-
feldern und auf den verschiedenen Handlungsebenen
erforderlich. Die Absolventen der Fachhochschule
erwarten von der Kirche klare Aussagen iiber das
Berufsbild.

Im Zusammenhang mit dieser Entwicklung bediir-
fen die Zugangsvoraussetzungen fiir Absolventen
anderer kirchlicher und nichtkirchlicher Ausbildungs-
stdtten einer Uberpriifung. Sie konnen den Absol-
venten der Fadihochschule nicht ohne weiteres
gleichgestellt werden, aber ebensowenig kann die
Landeskirche auf Mitarbeiter aus diesen Einrich-
tungen grundsétzlich verzichten. Daraus ergibt sich
die Notwendigkeit einer differenzierten Regelung,
die den Ausbildungsvoraussetzungen entspricht. In
Verhandlungen mit der wiirttembergischen Landes-
kirche ist eine Regelung gefunden worden, die die-
sen Problemen Rechnung trdgt. ;

Verschiedene Landeskirchen, so etwa die EKHN
und die wiirttembergische Landeskirche, haben be-
reits entsprechende Ordnungen entwickelt. Eine ge-
meinsame Theologische Kommission der Arnolds-
hainer Konferenz und der VELKD hat ein Grundsatz-
papier: ,Der Dienst von Pfarrern und ,Mitarbeitern'"
als Empfehlungen zur Neuordnung des Verhiltnisses
der Dienste in der Gemeinde (s. Anhang 2) er-
arbeitet, das den Landeskirchen 1975 zugeleitet
wurde. Diesen Empfehlungen entspricht die ver-
fassungsrechtliche Ordnung der Dienste in der Ge-
meinde in unserer Grundordnung (Abschnitt III,
§§ 44 ff.) bereits weithin. Sie sind bei der Ausarbei-
tung des vorliegenden Entwurfs beriicksichtigt wor-
den. Gespriche mit den Nachbarkirchen im Rahmen
der Siidwestdeutschen Arbeitsgemeinschaft der Tré-
ger kirchlicher Fachhochschulen haben weitgehende
Ubereinstimmung erzielt. Eine auf dieser Grundlage
aufbauende Regelung des Dienstverhéltnisses kirch-
licher Mitarbeiter bedeutet also keinen Alleingang
der Landeskirche, In Weiterfiihrung der vorbereiten-

den Uberlegungen sind auch die Sozialarbeiter und
Sozialpddagogen in die Regelung einbezogen wor-
den, um mit der vorliegenden Dienstordnung den
gesamten Ausbildungsbereich der landeskirchlichen
Fachhochschule abzudecken.

Als Alternative zu dem vorgelegten Gesetz wire
eine Novellierung des Gesetzes fiir Gemeinde-
diakoninnen/diakone vom 14, 6. 1971 in Frage gekom-
men. Eine Uberpriifung hat jedoch ergeben, daB
einerseits entscheidende Anderungen notwendig
widren, andererseits Mitarbeitergruppen wie z. B.
Jugendreferenten und Religionslehrer, fiir die bisher
keine kirchengesetzliche Regelungen bestehen, dort
nicht beriicksichtigt sind, obwohl sie oft aus den-
selben Ausbildungsstdtten kommen. Die wiinschens-
werte horizontale Durchlédssigkeit erfordert gleiche
Regelungen fiir gleiche Ausbildungsgénge.

Der Entwurf ist als Rahmenordnung zu verstehen.
Manche, auch gewichtige, Einzelfragen bediirfen
einer Prédzisierung durch Ausfilhrungsbestimmungen
und Richtlinien. Das Rahmengesetz soll einerseits
geniigend Freiraum fiir kiinftige Entwicklungen las-
sen, andererseits aber die notwendige Gemeinsam-
keit der kirchlichen Mitarbeiter betonen und fest-
halten,

Der Verfassungsausschuf hat Vertreter betroffener
Mitarbeitergruppen sowie der Fachhochschule zu den
Beratungen des Entwurfs hinzugezogen; darunter
befand sich der Vertreter einer Arbeitsgruppe der
Religionslehrer, die sich seit einiger Zeit mit Fragen
des dienstrechtlichen Status und der Fort- und Wei-
terbildung nicht universitatstheologisch (semina-
ristisch) ausgebildeter Religionslehrer beschaftigt.

IL
Zu den einzelnen Bestimmungen

1. Die Neuregelung hat gemdB § 1 ihren Ansatz
in der allgemeinen Aussage der Grundordnung iiber
die verschiedenen Amter und Dienste in der Ge-
meinde (§ 44) und iiber deren konkrete Ausgestal-
tung in den verschiedenen Berufsgruppen (§§ 46, 67).
Dabei wird sowohl die selbstindige Wahrnehmung
des Auftrags als auch die Orientierung am Gesamt-
auftrag der Kirche und die gegenseitige Zuordnung
der Dienste betont (Abs. 2 — vgl. § 67 Abs. 4 GO).

a) In Abs. 1 werden zugleich die verschiedenen
Einsatzbereiche des Mitarbeiters genannt. Daneben
wird die Notwendigkeit einer Ausbildung betont,
die fiir den kirchlichen Dienst befdhigt. Ausgangs-
punkt ist hierbei die Ausbildung an Fachhochschulen
oder an Ausbildungsstédtten, die von der Kirche als
gleichwertig anerkannt sind.

b) Mit Abs. 3 wird die Grundaussage iiber den
Dienst ergianzt durch zwei weitere Kriterien fiir den
Dienstauftrag: Die Erfordernisse im jeweiligen kirch-
lichen Arbeitsfeld und der Bezug zur besonderen
Fachausbildung des Mitarbeiters. Keinem der beiden
Orientierungspunkte kann ausschlieBliche Bedeu-
tung fiir den konkreten Dienstauftrag zukommen.
Sie miissen vielmehr in einem ausgewogenen Ver-
héltnis zueinander stehen, um den konkreten Erfor-
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dernissen des Dienstes und auch den besonderen
Fdhigkeiten und der Eignung des Mitarbeiters ge-
recht werden zu konnen. Dabei werden sich Unter-
schiede ergeben je nachdem, ob der Mitarbeiter auf
Gemeinde-, Bezirks- oder landeskirchlicher Ebene
eingesetzt wird.

Mit der Neuregelung soll die bisher schon weit-
gehend geiibte Praxis auf eine gesicherte Grundlage
gestellt werden. Es kann jedoch nicht mehr erwartet
werden, daB der Mitarbeiter in der Gemeinde grund-
sdtzlich in allen drei Handlungsfeldern gleichméBig
eingesetzt wird. Andererseits kann die Verpflichtung
des Gemeindediakons zur Erteilung von Religions-
unterricht nicht aufgegeben werden. Fiir den Einsatz
auf iiberparochialer Ebene wird sich dagegen eine
stirkere Schwerpunktbildung, u. U, auch die Uber-
tragung nur einer Aufgabe nahelegen, die bereits
in der Ausbildung angelegt ist (z. B. Religionslehrer,
Krankenhausseelsorge).

Die Regelung in Abs. 3 soll nicht zuletzt Auswir-
kung auf die Fachhochschulausbildung haben inso-
fern, als Schwerpunkte und Praxisbezug an den kon-
kreten Aufgaben und Bediirfnissen der kirchlichen
Arbeitsfelder orientiert und jeweils angepaft wer-
den koénnen, so daB eine Ausbildung am Bedarf
vorbei ausgeschlossen ist.

.c¢) Die Notwendigkeit einer einheitlichen Rege-
lung fiir die gesamte Mitarbeitergruppe ist wie folgt
zu begriinden:

1) Die Berufsfelder sind heute nicht mehr generell
voneinander abzugrenzen. Den Gemeinsamkeiten
des Dienstes muBl — bei aller notwendigen Differen-
zierung im einzelnen — Rechnung getragen werden.

2) Die Ausbildung an den Fachhochschulen oder
an den vergleichbaren anerkannten Ausbildungs-
stdtten ist in weiten Teilen gemeinsam; eine Diffe-
renzierung ergibt sich dann erst bei den einzelnen
Ausbildungsschwerpunkten.

3) Die Durchléssigkeit von einem Tatigkeits-
schwerpunkt zum anderen entspricht nicht nur dem
‘Wunsch der Mitarbeiter, sie ergibt sich auch aus den
verdanderten und sich d&ndernden Aufgaben und An-
forderungen des Dienstes.

4) Fort- und Weiterbildung werden in zunehmen-
dem MabB fachiibergreifende Angebote beinhalten.

5) Der Diensteinsatz und die Dienstaufsicht wer-
den nach gleichen grundsétzlichen Kriterien geregelt.

6) Die Vergiitung ist fiir die Mitarbeitergruppe
mit FachhochschulabschluB einheitlich,

7) Auch andere Gliedkirchen der EKD haben den
Dienst der Religionslehrer, Jugendreferenten und
Gemeindediakone .einheitlich geregelt (z. B. West-
falen, Hessen-Nassau, Wiirttemberg).

2. Mit der Regelung in § 2 wird die alte, detail-
lierte Beschreibung der Aufgaben des Mitarbeiters
im Gesetz iliber die Gemeindediakonin zugunsten
einer allgemein gehaltenen Aussage aufgegeben.
Die Einzelbeschreibung bleibt der Dienstanweisung
fiir den konkreten Einsatz des Mitarbeiters vor-
behalten. Dieses Vorgehen sichert die notwendige
Beweglichkeit im Hinblick auf die Anforderungen
des Dienstes.

Notwendig war jedoch der Hinweis, daB alle
Handlungsfelder gottesdienstliches Handeln ein-
beziehen. Damit soll ausgeschlossen sein, daB ,Ver-
kiindigung” als eigenes Berufsfeld im Sinne eines
Aufgabenschwerpunktes des Mitarbeiters verstan-
den wird und die Abgrenzung zum Dienst des Pfar-
rers unklar bleibt. Gleichzeitig wird damit aber die
Eigenstdndigkeit des Dienstes unterstrichen. Auch
hier muBte es bei einer allgemeinen Aussage blei-
ben, um den jeweiligen dienstlichen Erfordernissen
Rechnung tragen zu kénnen.

Die gesetzliche Regelung darf aber nicht bei einer
Abgrenzung, Differenzierung und dem Hinweis auf
die Selbstédndigkeit des Dienstes stehenbleiben, son-
dern mufl die sich gegenseitig ergénzende Funktion
aller Dienste im Blick auf den Gesamtauftrag der
Kirche deutlich machen, Ein entsprechender Hinweis
war deshalb notwendig in Satz 2. Der Dienst der
nicht universitdtstheologisch ausgebildeten Reli-
gionslehrer gehort nicht zu den in § 67 Abs. 1 GO
genannten Diensten, sondern ist zu den im Predigt-
amt der Kirche enthaltenen Aufgaben (§ 46 GO)
zu zdhlen. Er ergdnzt also nicht den Dienst des Pfar-
rers in dem Sinne, daB er zu ,Verkiindigung und
Lehre” hinzukommt. Hierauf ist auch die Konzeption
des evangelischen Religionsunterrichts in der badi-
schen Landeskirche aufgebaut.

3. Fiir die Anstellung des Mitarbeiters wird in
§ 3 grundsatzlich der FachhochschulabschluB voraus-
gesetzt. Dies folgt aus der Umwandlung der ehe-
maligen Hoheren Fachschule in eine Fachhochschule
der Landeskirche, die einen staatlich anerkannten
AbschluB als graduierter Religionspadagoge, Sozial-
pddagoge oder Sozialarbeiter vermittelt (Abs. 1).

a) Fiir den Einsatz auf landeskirchlicher Ebene
(Abs. 2) sind besondere Anforderungen festzuhalten.
Die notwendige besondere Qualifikation des Mit-
arbeiters fiir den Dienst auf landeskirchlicher Ebene
kann sich nicht nur durch eine spezialisierende Fort-
bildung oder Zusatzausbildung erweisen, die ihn zur
Beratung anderer kirchlicher Mitarbeiter befdhigt,
sondern muB durch ausreichende praktische Erfah-
rungen in der Basisarbeit, insbesondere in der
Gemeinde, erganzt werden. Dies gilt sowohl fiir die
Arbeit mit sogenannten Multiplikatoren wie fiir be-
sondere, basisbezogene Dienste (z. B. Diakonisches
Jahr, Ziviler Ersatzdienst).

b) Da aber fiir bestimmte Aufgaben auch Absol-
venten der Fachbereiche Sozialpddagogik und Sozial-
arbeit in Betracht kommen, war in Abs. 3 festzulegen,
daB die iibliche Ausbildung nach der staatlich geneh-
migten Studien- und Priifungsordnung ergdnzt wer-
den muB durch eine theologische Zusatzausbildung.
Nur auf diese Weise kann die Gleichstellung der
Mitarbeiter und die Durchldssigkeit zwischen den
Aufgabengebieten Jugendarbeit und Gemeinde-
diakonie erreicht werden.

c) Die Landeskirche wird auch kiinftig Mitarbei-
ter iibernehmen, die eine Ausbildung nachweisen,
welche von der landeskirchlichen Ordnung abweicht
(z. B. Ausbildung auf Fachschulebene mit oder ohne
staatliche Anerkennung, AbschluB an einer Bibel-
schule, einem Predigerseminar usw.). Die hierfiir
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erforderliche Regelung ist in Abs. 4 getroffen: Sie
enthdlt den Hinweis auf die Anerkennung anderer
Ausbildungsgénge durch besondere Richtlinien. Eine
Regelung iiber die Anerkennung im Gesetz selbst
ist nicht mdoglich, weil die Ausbildungsvorausset-
zungen je nach Landeskirche verschieden sind und
die entsprechenden Bestimmungen in relativ kurzen
Zeitabstdnden gedndert werden. Auch andere Lan-
deskirchen haben deshalb die Frage nur in Verord-
nungen oder Richtlinien geregelt, welche leichter
und kurzfristiger den verdnderten Gegebenheiten
angepaBt werden kdnnen.

Wesentlicher Bestandteil dieser Richtlinien wird
eine Regelung mit der wiirttembergischen Landes-
kirche sein, wonach die Ausbildung an der Karls-
héhe Ludwigsburg kirchenintern als Fachhochschul-
abschluB behandelt wird. Eine Regelung auf EKD-
Ebene ist beabsichtigt.

4. Die Regelung in § 4 iiber das Dienstverhéltnis
orientiert sich an der gegenwirtigen Praxis, muB
jedoch zugleich der verdnderten Ausbildungs-
situation und dem neuen Berufsbild des Mitarbeiters
sowie der Aussage der Grundordnung iiber Aus-
itbung und Zuordnung der Amter und Dienste Rech-
nung tragen.

a) Die Anstellung durch die Landeskirche soll auf
der Basis eines gemeinsamen Dienstrechtes die Not-
wendigkeit einer einheitlichen rechtlichen Ausgestal-
tung des Dienstes, die Mdglichkeit einer zentralen
Personalplanung und der Versetzung des Mitarbei-
ters sicherstellen.

b) Fiir die Ausiibung des Dienstes (Abs. 3) sind
die in § 67 Abs. 4 Grundordnung genannten Grund-
sdtze, insbesondere die Zuordnung zu den anderen
Amtern von entscheidender Bedeutung. Die Selb-
standigkeit im Dienst wird ermoglicht durch die
besondere Fachausbildung des Mitarbeiters. Hiermit
korrespondiert die Verpflichtung zur Zusammen-
arbeit. Diese muB sich auf alle Mitarbeiter des Auf-
gabengebiets, in der Gemeinde aber auch auf das
kollegiale Leitungsorgan beziehen.

c) In Abs. 4 wird eine Regelung aufgegriffen,
die fiir Gemeindediakone, Pfarrvikare und Pfarr-
diakone bereits gilt. Auch wenn im Angestellten-
recht keine dem offentlich-rechtlichen Dienstverhdlt-
nis vergleichbare léngere Probedienstzeit vorgesehen
ist, so soll doch der Mitarbeiter in den ersten beiden
Berufsjahren seine Arbeit in einem Bericht darstellen
und seine ersten Berufserfahrungen reflektieren.
Dies ist Hilfe fiir den Mitarbeiter und Orientierung
fiir den Oberkirchenrat zugleich. Mit der Vorlage
des Berichts iiber den Altestenkreis und den Dekan
(Schuldekan) soll eine Stellungnahme hierzu ver-
anlaBt und damit deren Leitungsverantwortung
unterstrichen werden.

5. Wie fiir die Ausiibung des Dienstes sind auch
fiir die konkrete Ausgestaltung des Dienstauftrages
gem. § 5 die grundsatzlichen Aussagen in der Grund-
ordnung aufzunehmen und zu entfalten.

a) Hierbei (Abs. 1) ist sowohl die Zustdndigkeit
und Verantwortung des kollegialen Leitungsorgans
wie auch die Notwendigkeit einer klaren Umschrei-

bung des Dienstauftrages zu betonen. Die verdnderte
Ausbildungssituation und das neue Berufsbild kén-
nen nur dann mit den Erfordernissen des kirchlichen
Dienstes in Einklang gebracht werden, wenn dabei
die Leitungsverantwortung in der Kirche auf den
verschiedenen Ebenen, wie sie in der Grundordnung
festgelegt ist, beachtet wird. Fiir den Dienst der
Religionslehrer sind zusdtzliche Kriterien gegeben,
die sich aus der Besonderheit der Arbeit in der
Schule und des Religionsunterrichts ergeben. Der
Einsatz des Religionslehrers wird im Bereich der
Grund-, Haupt-, Real- und Sonderschulen durch den
Schuldekan im Einvernehmen mit dem Schulreferat
des Oberkirchenrats, im Bereich der Gymnasien und
der beruflichen Schulen nach Anhérung des Schul-
dekans durch das Schulreferat des Oberkirchenrats
geregelt.

b) Die unmittelbare Dienstaufsicht wird gem.,
Abs. 3 einheitlich fiir alle Mitarbeiter dem Dekan
beigelegt, bei den Religionslehrern dem Schuldekan.
Dies soll die selbsténdige Tétigkeit des Mitarbeiters,
fiir die er ausgebildet ist, unterstreichen. Gleichzeitig
wird damit die Einheitlichkeit fiir alle Mitarbeiter
gewadhrleistet.

Die Regelung iiber den Dienst der Fachhochschul-
absolventen beriihrt weder die Verantwortung des
Pfarrers noch die pfarramtlichen Funktionen. Die
Dienstaufsicht des Dekans setzt die partnerschaft-
liche Zuordnung und Zusammenarbeit auf Ortsebene
voraus. Andererseits schlieBen sich partnerschaft-
liche Zuordnung, wie sie in besonderem Mal etwa
beim Gruppenamt zum Ausdruck kommt, und die
Dienstaufsicht durch einen der Partner aus. Auch
eine Dienstaufsicht durch den Vorsitzenden des
kollegialen Leitungsorgans, der auch ein Laie sein
kann, kommt wegen der mangelnden Kontinuitat
nicht in Betracht.

6. § 6 fiihrt die Bestimmung in § 67 Abs. 5 GO
aus. Eine entsprechende Regelung war auch in dem
bisherigen Gesetz iiber die Gemeindediakonin ent-
halten.

7. § 7 ist AusfluB der Anstellung des Mitarbeiters
durch die Landeskirche. Im Falle einer Versetzung
miissen der Mitarbeiter selbst und das zustdndige
Leitungsorgan beteiligt werden, um personliche wie
dienstliche Erfordernisse berlicksichtigen zu kénnen.

8. Die Regelung iiber die Amtsverschwiegenheit
und das Beichtgeheimnis (§ 8) war fiir Gemeinde-
diakone bereits in der bisherigen Regelung enthal-
ten. Sie orientiert sich nunmehr fiir alle Mitarbeiter
am Pfarrerdienstrecht, um auch im Hinblick auf die
staatlichen Gesetze (Zeugnisverweigerungsrecht)
eine einheitliche Regelung fiir alle Mitarbeiter zu
erhalten.

9. § 9 dehnt die bisherige Regelung fiir die Ge-
meindediakone nunmehr auf alle Mitarbeiter aus.

10. § 10 stellt eine Ausfiillung der allgemein giil-
tigen Aussage in § 22 Abs. 4 GO iiber die Beteiligung
der Mitarbeiter an den Beratungen des kollegialen
Leitungsorganes dar. Damit soll die partnerschaft-
liche Zusammenarbeit und die gemeinsame Verant-
wortung fiir den Gesamtauftrag der Kirche unter-
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strichen werden und nicht in das freie Ermessen des
Leitungsorgans gestellt bleiben.

11. Eine klare Aussage iiber die Fort- und Wei-
terbildung in dem neuen Gesetz war notwendig
geworden, da insbesondere im Bereich der Weiter-
bildung bisher noch keine einheitlithen Grundlagen
bestehen. Mit § 11 soll dem von den Mitarbeitern
mit Nachdruck vorgetragenen Wunsch Rechnung
getragen werden.

Dabei ergeben sich Probleme nur bei der Weiter-
bildung. Diese soll nicht dazu fiihren, daB der in sich
geschlossene Ausbildungsgang an der Fachhoch-
schule nachtrdglich relativiert wird. Weiterbildung
ist wie etwa beim Pfarrer nicht in jedem Fall und
nur nach Bewihrung in der Praxis moglich, Anderer-
seits soll dem Mitarbeiter auch die Moglichkeit zur
Ubernahme neuer Aufgaben eroffnet werden, was
insbesondere fiir den Bereich der Jugendarbeit gilt.
Abs. 2 gibt hierflir die Grundlage. Es werden auch
hier besondere Richtlinien erlassen werden, deren
Inhalt nicht schon im Gesetz verankert werden kann,
weil die Konzeption der Weiterbildung noch zu er-
arbeiten ist und sich den wedhselnden Bediirfnissen
anpassen muf,

12. Durch die Ubergangsregelung gem, § 13 wer-
den die bereits im Dienst befindlichen Mitarbeiter
erfaBt, die keinen FachhochschulabschluB haben. Dies
gilt in erster Linie fiir die Absolventen des ehe-
maligen Seminars fiir Wohlfahrtspflege und Ge-
meindedienst in Freiburg und anderen kirchlichen
hoéheren Fachschulen. Dariiber hinaus aber miissen
alle Mitarbeiter einbezogen werden, die an den ver-
schiedenen kirchlichen Ausbildungsstidtten innerhalb
der EKD ausgebildet wurden,

a) Abs. 1 trifft insoweit die grundsétzliche Aus-
sage fiir diejenigen, die bereits im Dienst der Lan-
deskirche stehen.

b) Eine besondere Regelung war fiir die Reli-
gionslehrer notwendig, die eine Ausbildung am

Evang. Oberseminar absolviert haben und in einem
Beamtenverhiltnis stehen. Die Gemeinsamkeit im
Dienstauftrag mit den an Fachhochschulen ausgebil-
deten Religionslehrern und die Tatsache, daB eine
Regelung fiir die Absolventen des Oberseminars bis-
her fehite, legten es nahe, diese Mitarbeitergruppe
nicht aus dem Gesetz generell auszuschlieBen,
sondern eine besondere Bestimmung aufzunehmen,
die die bisherige Praxis bestdtigt und zugleich der
Gemeinsamkeit mit den anderen Religionslehrern
Rechnung trégt.

Da es nur noch wenige Religionslehrer mit semi-
naristischer Ausbildung unter 45 Jahren gibt, die
das Oberseminar nicht besucht haben, soll ihnen die
Moglichkeit einer Weiterbildung, wie sie die bereits
beamteten Religionslehrer absolviert haben, nicht
abgeschnitten werden, Das Oberseminar wird kiinf-
tig nicht mehr in der bisherigen Weise weiter-
gefiihrt werden. Die Landessynode hat bereits mit
Verabschiedung des Gesetzes iiber die Errichtung
einer Fachhochschule der Evang. Landeskirche einen
GrundsatzbeschluB hierzu gefaBt, wonach das Ober-
seminar in die Fachhochschule iibergeleitet wird
(§ 1 Abs. 2).

c) Mit Abs. 3 sind diejenigen Mitarbeiter erfaBt,
die zwar ihre Ausbildung vor Einfithrung der Fach-
hochschulen abgeschlossen haben, aber erst nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes in den landeskirch-
lichen Dienst iibernommen werden sollen. Hier ist
keine generelle Regelung mdglich. Die Richtlinien
gem. § 3 Abs. 4 miissen dies fiir die verschiedenen
Ausbildungsgdnge besonders regeln, wie dies auch
in anderen Landeskirchen bereits geschehen ist.

13. Die Unterschiedlichkeit der Regelungen in
den verschiedenen Gliedkirchen der EKD machen
es notwendig, daB viele Einzelfragen in besonderen
Durchfiihrungsbestimmungen durch den EOK ge-
regelt werden. Hierfiir bedarf es einer besonderen
Ermaéchtigung (§ 14).

Anhang 1

Stellungnahme der Arbeitsrechtlichen Kommission der Evang. Landeskirche
in Baden vom 16. 3. 1976 zum Entwurf des Mitarbeiterdienstgesetzes

Die Arbeitsrechtliche Kommission hat in der Sit-
zung am 20. 2, 1976 iiber den Entwurf des Mit-
arbeiterdienstgesetzes beraten. Im Zusammenhang
mit der grundsitzlichen Zustimmung hat die ARK
jedoch beschlossen, dem Oberkirchenrat die nach-
folgenden Anderungsvorschlige (Empfehlungen) zu
unterbreiten:

Zu § 1:

Nach den Vorstellungen der ARK sollte dieses
Gesetz auch fiir Kirchenbezirke und Kirchengemein-
den Verbindlichkeit haben. Es wird daher empfoh-
len, als Absatz 4 folgendes aufzunehmen:

«Dieses Gesetz gilt fiir Mitarbeiter der Evang.

Landeskirche in Baden, ihrer Kirchenbezirke, der
Kirchengemeinden sowie ihrer Einrichtungen und
Anstalten.

Es findet auch im Bereich des Diak. Werkes der
Evang. Landeskirche in Baden und seiner Verbinde,
Anstalten und Einrichtungen Anwendung, soweit
diese es durch BeschluB ihrer verfassungsgemdBen
Organe fiir ihren Bereich iibernommen haben.”

Zu § 2:

Der Satz 3 soll wie folgt gedndert werden: In
Zeile 2 ist das Wort ,oder” durch das Wort ,und”
zu ersetzen. Die Worte ,dariiber hinaus” sind zu
streichen.
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Zu § 3:

Absatz 1 soll durch die Anfiigung der Worte ,oder
ihrer Vorgangereinrichtung” erweitert werden.

In Abs. 4 sollen die Worte: ,allgemein oder im
Einzelfall" gestrichen werden.

Zu § 4:

Falls man auf die Empfehlung der ARK eingeht
und bei § 1 den vorgeschlagenen Absatz 4 einfiigt
wird empfohlen, in Abs. 2 des § 4 den Begriff ,Evang.
Oberkirchenrat” durch den Begriff ,Dienstherr” zu
ersefzen.

Bezuglich des Inhalts des Abs. 4 wird vorgeschla-
gen, daB die nach § 14 zu erlassenden Durchfiihrungs-
bestimmungen eine Anweisung enthalten sollen,
wonach die Mitarbeiter zu den Stellungnahmen des
Leitungsorganes zu den abzugebenden Jahresberich-
ten gehort werden.

Zu § 5:

Die ARK empfiehlt, Absatz 3 wie folgt zu formu-
lieren:

«Die unmittelbare Dienstaufsicht fiihrt der Dekan
(Schuldekan), soweit nicht im Rahmen des § 14 be-
sondere Regelungen erlassen werden.

Die Fachaufsicht wird entsprechend den Aufgaben-
gebieten durch die vom Evang. Oberkirchenrat durch
Gesetz oder in anderer Weise Beauftragten wahr-
genommen.”

Zu § 12:

Es wird empfohlen, auf die Angaben der in Klam-
mer gesetzten Daten zu verzichten oder anstelle
dieser folgende Formulierungen aufzunehmen: ,In
der jeweils geltenden Fassung.”

Zu § 13:

Falls man dem ARK-Vorschlag, § 1 um den Abs. 4
zu ergénzen, zustimmt, kann in § 13 Abs. 1 auf die
Worte: ,im Dienst einer Kirchengemeinde, eines
Kirchenbezirks oder der Landeskirche" verzichtet
werden.

Dem neuen Vorschlag des Absatzes 2 sowie Abs. 3
wird zugestimmt,

Anhang 2

Empfehlungen einer gemeinsamen Kommission von Arnoldshainer Konferenz und VELKD 1975

Der Dienst von Pfarrern und ,Mitarbeitern®
Empfehlungen zur Neuordnung des Verhéitnisses der Dienste in der Gemeinde

I. Problemanzeige

Wir haben es bei den kirchlichen Diensten auf der
Gemeindeebene mit zwei ineinander verzahnten Pro-
blemkomplexen zu tun: Es sind einmal die Fragen,
die heute in unmittelbarem Zusammenhang mit dem
Pfarramt diskutiert werden, und zum anderen die
Probleme der kirchlichen ,Mitarbeiter” verschieden-
ster Tatigkeitsbereiche.

1. Im Umkreis des Pfarramtes ergeben sich folgende
Probleme:

1.1 Der Beruf des Pfarrers wird diskutiert mit dem
Ziel der Verdanderung,

a) weil dieser als All-round-man tiberfordert ist,

b) weil seine Ausbildung fiir manche Aufgaben
nicht ausreicht,

c) weil Kooperation und integrative Funktion nicht
geiibt sind,

d) weil die bisher schwergewichtige Betonung der
Verkiindigungsaufgabe durch neue Aufgaben im
padagogischen und sozialen Bereich relativiert wird,
e) weil seine besondere Stellung nicht mehr un-
angefochten ist.

1.2 Einige Landeskirchen haben auf einem nicht-
universitdren Bildungsweg den Zugang zur Pfarr-
stellenverwaltung bzw, zum Pfarramt ermdéglicht.

1.3 Die Absolventen der praktisch-theologischen
Fachbereiche an den Fachhochschulen erwarten eine

kirchliche Anstellung, u. U. im Funktionsbereich des
Pfarramtes,

1.4 Akademisch ausgebildete Nichttheologen neh-
men Spezialaufgaben innerhalb des Funktions-
bereiches des Pfarrers wahr (Psychologen, Pddago-
gen),

1.5 Nichtakademisch ausgebildete Fachkréfte sind
als ,Mitarbeiter” aufgrund ihrer speziellen Kom-
petenz im Funktionsbereich des Pfarrers titig.

2. Die Zahl der kirchlichen ,Mitarbeiter” (ehren-,
neben- und hauptamtlich) und ihre Handlungsfelder
haben stark zugenommen.

2.1 Die Dienste kann man in folgender Weise
gliedern:

a) ,Mitarbeiter” in der Verwaltung: z.B. Sekre-
tdarinnen, Schreibkréfte, Rendanten

b) ,Mitarbeiter” im Gottesdienst: z.B. Organist,
Chorleiter, Kiister

c) ,Mitarbeiter” in der Verkiindigung, Unterwei-
sung, in der Seelsorge und Diakonie: z. B. Gemeinde-
helferinnen, Gemeindediakone, Gemeindeschwestern,
Diakonissen, Sozialarbeiter, Sozialpddagogen, Erzie-
her, Prediger, Predigthelfer, Katecheten.

22 In der Verwaltung gibt es staatlichen
Verhiltnissen angeglichene Vergiitungs- und Besol-
dungsregelungen.

Fiir die Kirchenmusiker gibt es ebenfalls
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eine gestufte Ausbildung und entsprechende Ver-
glitung.

2.3 Indem Bereichder ,Mitarbeiter" in der
Verkiindigung (2.1 c) etc. stellen sich heute
die besonderen Probleme.

2.3.1 TIhre Ausbildung differiert nach Zulassung,
Inhalt und Dauer sowie AbschluBpriifung und ist im
Blick auf die anfallenden Aufgaben vielfach unzu-
reichend.

2.3.2 Die Anstellungstrédger ignorieren zum Teil die
bereits 1954 vom Rat der EKD erlassenen Richtlinien
zur Ordnung des Dienstes der Gemeindehelferinnen.
Diese sind allerdings inzwischen iiberholt und wur-
den im Februar 1974 durch eine neue Empfehlung
des Rates der EKD ersetzt.

2.3.3 Faktisch ist in vielen Fillen der Pfarrer
Dienstherr des kirchlichen ,Mitarbeiters”. Der Pfar-
rer bestimmt die Konzeption der Arbeit und bean-
sprucht die Verantwortung. Damit wird dem kirch-
lichen ,Mitarbeiter” ein eigenstandiger Kompetenz-
bereich verwehrt.

2.3.4 Die kirchlichen ,Mitarbeiter” arbeiten oft in
Vereinzelung, die ihren Dienst erschwert.

2.3.5 ,Mitarbeiter” kénnen hdufig nicht die Mdg-
lichkeiten vertikaler und horizontaler Durchldssig-
keit wahrnehmen.

2.3.6 Die Fragen der Fortbildung wie auch der Wei-
terbildung sind weithin noch unzureichend geregelt.

3. Pfarrer wie ,Mitarbeiter” stehen gemeinsam
vor neuen Aufgaben, die sich aus dem gesellschaft-
lichen Wandel ergeben (z. B. Gastarbeiterprobleme,
Ehe- und Erziehungsfragen, Probleme des alternden
Menschen), ohne daB sie iiber die geeigneten Kennt-
nisse und Mittel zu ihrer Bewdltigung verfiigen.

H. Grundsitzliche Voraussetzungen

1. Grundlegende Dimension kirchlichen Handelns
ist die Vermittlung des Evangeliums mit der Alltags-
welt der Gemeindeglieder.

2. Bei der Neuordnung und der Abgrenzung der
Handlungsfelder auf der Gemeindeebene unter Ein-
schluB des Pfarramtes ist davon auszugehen, daB das
eine kirchliche Amt sich in verschiedene Dienste
(Amter) gliedert.

3. Die Kirche hat nicht nur spezielle Dienstleistun-
gen zu erbringen, sondern muf in Personen in einem
undifferenzierten Sinne fiir den Menschen présent
sein. Dies gilt bisher in erster Linie fiir die durch
die Person des Gemeindepfarrers vermittelte Zu-
stdndigkeit und Anwesenheit der Kirche; es kénnte
freilich auch analog fiir ,Mitarbeiter" gelten.

4. Die theologische Ausbildung des Pfarrers mit
ihren wissenschaftlichen Standards wird beibehalten.
Ausbildung und Zugédnge zum Pfarramt auf dem
nichtuniversitdren Bildungsweg bleiben wie bisher
Ausnahme.

5. Die selbstindige Wahrnehmung der Verantwor-
tung fiir ein Handlungsfeld richtet sich nach der sach-
lichen Kompetenz. Das gilt fiir Pfarrer und ,Mit-
arbeiter”.

III. Zur Differenzierung der kirchlichen Handlungs-
felder

1. Eine Aufteilung und Zuordnung der Funktionen
orientiert sich an speziell umgrenzten kirchlichen
Handlungsfeldern und den fiir sie spezifischen
Methoden.

Im folgenden wird zwischen einzelnen Handlungs-
feldern differenziert, die nach sachlich zusammen-
gehorigen Arbeitsbereichen zusammengefalt wer-
den.

2.1 Handlungsfelder des kerygmatisch-pastoralen
Arbeitsbereiches

Gottesdienst und Predigt

Kasualien und Kasualgespréch

Biblische Textinterpretation und theologische Infor-
mation in Bibelstunden, Seminaren und Gesprachs-
kreisen (intentionale Gruppenarbeit)
Gemeindeaufbau: BewuBtmachung der Bindung und
Verpflichtung der Gemeinde im Bereich von Kirche,
Mission und Okumene sowie von Gesellschaft und
Offentlichkeit

Besuchsdienst

Funktionale Gruppenarbeit (z. B. Helferkreise)
Prisenz der Kirche in der Offentlichkeit

2.2 Handlungsfelder des katechetisch-pidagogischen
Arbeitshereiches

Kindergarten — Vorschulische Erziehung
Kindergottesdienst

Religionsunterricht
Konfirmandenunterricht

Jugendarbeit

Erwachsenenbildung
Mitarbeiterschulung

2.3 Handlungsfelder des poimenischen Arbeitsbereiches

Seelsorge an einzelnen und in Gruppen

Seelsorge in Krankenh&dusern und Rehabilitations-
zentren

Seelsorge an korperlich und geistig Behinderten
Seelsorge in Gefdngnissen

Telefonseelsorge

Beratung in Ehefragen

Beratung in Erziehungsfragen

Beratung fiir Suchtgefdhrdete

2.4 Handlungsfelder des diakonischen Arbeitsbereiches

Krankenhilfe und -pflege

Altenarbeit und -pflege

Sozialarbeit als Einzelfallhilfe, Gruppenarbeit und
Gemeinwesenarbeit

Sozialarbeit als gesellschaftliche Diakonie
Rehabilitationshilfe

Sozial- und Erziehungsarbeit in Heimen

2.5 Handlungsfelder des kybernetischen Arbeitsbereiches

Gemeindeleitung, Organisation und Arbeitsplanung
Verwaltung der Gemeinde, ihrer Finanzen und
ihres Besitzes

Einbindung der Gemeinde in das Leben und

die Ordnung der Kirche

3. Die einzelnen Arbeitsbereiche sind nicht von-
einander zu trennen: vielmehr sind sie miteinander
verzahnt, liberschneiden einander und sind vor allem
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aufeinander angewiesen. Das kommt schon darin zum
Ausdrudk, daB sie lange Zeit insgesamt der Verant-
wortung des Pfarrers iibertragen waren und dieser
auch heute noch in vielen Gemeinden in allen Ar-
beitsbereichen tatig ist.

IV. Ubersicht iiber die in den Handlungsfeldern
titigen Berufe

1. In den genannten Handlungsfeldern ist neben
den universitdir ausgebildeten Theologen bereits
eine groBe Zahl haupt-, neben- und ehrenamtlicher
«Mitarbeiter” tatig. Ohne auf Vollstandigkeit zu
zielen, laBt sich dafiir folgende Ubersicht geben:

2.1 Kerygmatisch-pastorale Handlungsfelder
(vgl. IIL, 2.1)

Pfarrer

Gemeindemissionare, Pfarrvikare, Prediger
Predigthelfer, Lektoren

Kirchenmusiker

Kiister

2.2 Katechetisch-pidagogische Handlungsfelder
(vgl. 1IL, 2.2)

Pfarrer

Religionsphilologen und Religionspadagogen
Lehrer (ohne Fakultas)

Katecheten

Sozialpadagogen und Erzieher

Jugendleiter, Jugendsekretare
Kindergottesdiensthelfer

Diakone und Gemeindehelfer

2.3 Poimenische Handlungsfelder (vgl. 111, 2.3)
Pfarrer

Psychologen

Psychagogen

Arzte

Juristen

Sozialarbeiter, Sozialpadagogen

Diakone und Gemeindehelfer

2.4 Diakonische Handlungsfelder (vgl. 111, 2.4)
Pfarrer

Diakone und Gemeindehelfer

Diakonissen

Gemeindeschwestern

Altenpflegerinnen

Familienpflegerinnen

Sozialarbeiter, Sozialpadagogen
Sozialsekretdre

[Arzte]

2.5 Kybernetische Handlungsfelder (vgl. 111., 2.5)

Pfarrer

[Juristen]

Bauingenieure
Verwaltungs-Beamte
Verwaltungs-Angestellte
Arbeiter

3. Jedes Handlungsfeld in den kirchlichen Arbeits-
bereichen erfordert Spezialkenntnisse und einen ent-
sprechenden Ausbildungsgang. Das ist herkémm-
licherweise in irgendeiner Form bei der Pfarrer-
ausbildung beriicksichtigt, wenn auch nicht fiir jedes
einzelne Handlungsfeld und nicht immer in gleicher

Intensitdt. DaB aber heute — wenn auch verein-
zelt — neben die Pfarrer akademisch ausgebildete
Nicht-Theologen treten, zeigt an, daBl die Kompetenz
fiir einzelne kirchliche Handlungsfelder nicht mehr
allein bei der Theologie liegt.

V. Gesichtspunkt fiir eine Differenzierung
der Dienste

Die Tatigkeiten von Pfarrern und ,Mitarbeitern”
konnen weder heute noch in nachster Zukunft so
schematisch differenziert werden, daB einer der
5 Arbeitsbereiche der Alleinzustdndigkeit von Pfar-
rer oder ,Mitarbeiter” zugewiesen werden kann.
Vielmehr mufB die Differenzierung bei der Aus-
gliederung von begrenzten Handlungsfeldern an-
setzen.

1. Ein erster Ansatz fiir eine derartige Ausglie-
derung ergibt sich von der je spezifischen Ausbil-
dung von Pfarrern und ,Mitarbeitern” her, wobei
die Realisierung neuer Ausbildungsformen voraus-
gesetzt ist. Die Ausgliederung sollte mit Quanti-
fizierungen arbeiten: ,Wer ist von seiner Ausbil-
dung her eh er befdhigt zu . . .?" (z. B. zum Kinder-
gottesdienst, Telefonseelsorge).

1.1 Der Pfarrer als universitdr ausgebildeter Theo-
loge ist eher fiir die Aufgaben zustdndig, die selb-
stdndiges Urteilsvermogen im Bereich der Theologie
und entsprechende Applikation an die ,Adressaten”
erfordern.

1.2 Die ,Mitarbeiter” sind von ihrer Ausbildung
an Hochschulen, Fachhochschulen oder Fachschulen
her eher fiir die Aufgaben zustdndig, die padago-
gische, psychologische und diakonische Fahigkeiten
und Fertigkeiten erfordern, z. B. Gruppenarbeit in
den verschiedenen Altersstufen, Hilfeleistungen
karitativer, medizinischer oder ,materieller” Art.

2. Ein weiterer Ansatz fiir die Ausgliederung last
sich aus der Antwort auf die Frage gewinnen, welche
Aktivitdt starker parochial gebunden bleiben muB
und welche auch iiber-parochial (in einer Gesamt-
gemeinde oder einem Kirchenkreis bzw. von dort
aus) getan werden kann.

2.1 Die unter IIl, 2.1 geschilderten Aktivitdten
(Handlungsfelder des kerygmatisch-pastoralen Ar-
beitsbereiches) werden personal wie parochial ge-
bunden bleiben miissen. Die personale Prdsenz von
Pfarrern im Leben der Gesellschaft und ihre Erreich-
barkeit fiir den einzelnen soll sichergestellt, aber
auch der Wille der Kirche und der Pfarrer unter-
strichen werden, Verantwortung fiir das Ganze einer
Parochie zu libernehmen. Das gilt selbstverstidndlich
auch fiir ,Mitarbeiter”, die in diesem Arbeitsbereich
téatig sind.

2.2 Die unter IIl, 2.2—2.5 aufgefiihrten Hand-
lungsfelder (des katechetisch-padagogischen, des
poimenischen, des diakonischen und des administra-
tiven Arbeitsbereiches) kommen mit einzelnen Ar-
beitsgebieten in jeder Parochie vor, sind aber zu-
gleich fiir eine iliberparochiale Zustdandigkeit offen.
Sie eignen sich fast alle fiir eine Verselbstdandigung
und eine Ausgliederung aus dem Dienst des Pfar-
rers,
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3. Ein dritter Ansatz fiir die Ausgliederung ergibt
sich daraus, daB der Aufgabenbereich der ,Mit-
arbeiter” stdrker in der direkten problemfeld- und
projektorientierten Arbeit liegt, z. B. auf dem Gebiet
der Jugendarbeit, Erwachsenenarbeit (incl. Alten-
arbeit), Sozialarbeit. Dazu gehort u. U. auch der Kon-
firmandenunterricht, sofern fiir bestimmte Konfir-
mandengruppen oder bestimmte Unterrichtsziele
nicht primér theologische Féhigkeiten gefordert sind.

VI. Vorschldge zur Neuordnung der Zusammen-
arbeit

1. Auf diese Uberlegungen zur Differenzierung
stiitzen sich die folgenden Vorschldge. Sie wollen
respektieren, a) daB es auch in Zukunft Verhéltnisse
gibt, in denen der Pfarrer nach wie vor alle gemeind-
lichen Arbeitsbereiche versorgen und verantworten
oder aber einzelne Tétigkeiten auBerhalb des ,pasto-
ralen” Handlungsfeldes auch weiterhin ausiiben
mufl; b) daB der Ausbildungsgrad der ,Mitarbeiter”
differiert.

1.1 Der Pfarrer soll Pastor der Gemeinde bleiben
und nicht umfunktioniert werden zum Rektor,
Koordinator, Regisseur, Trainer und theologischen
Fachmann der Gemeinde. Wohl aber soll der Pfarrer,
wo es die Umstdnde erlauben, entlastet werden von
der Notwendigkeit, sich gleichzeitig auf mehreren
Gebieten Spezialkenntnisse und die Handhabung
von besonderen Arbeitsmethoden anzueignen und
sie fortzubilden.

1.2 Die nicht vom Pfarrer wahrgenommenen Dienste
in den Arbeitsbereichen der Kirche sollen ent-
sprechend ihren Anforderungen gewertet und in die
Verantwortung fiir die Gemeinde eingeordnet wer-
den konnen, ohne die Ausiibenden dieser Dienste
zu iliberfordern oder zu iibervorteilen. (Die ,Mit-
arbeiter” diirfen auch nicht nur deswegen in die
Rolle eines ,Beinahe-Pfarrers” gezwingt werden,
um ihnen finanziell und rechtlich Gerechtigkeit
widerfahren zu lassen.)

2. In der gegenwadrtigen Diskussion werden ge-
legentlich die Orientierung am ,Berufsbild” und die-
jenige an den ,Handlungsfeldern” gegeneinander
ausgespielt. Beide miissen aber insofern verschrankt
werden, als von der an Handlungsfeldern orientier-
ten Tdtigkeitsbeschreibung her das Profil des jewei-
ligen Berufsbildes fiir die Pfarrer wie fiir die ver-
schiedenen ,Mitarbeiter” gewonnen werden muB.

3.1 In den kerygmatisch-pastoralen Handlungsfel-
dern richtet sich der Dienst der Vermittlung des
Evangeliums primédr auf die Parochie (Gemeinde).
Er soll in erster Linie von universitdr ausgebildeten
Theologen wahrgenommen werden. Vgl. V., 1.1 und
Vo 2e1s

3.2 Die meisten der katechetisch-pddagogischen,
poimenischen und diakonischen Handlungsfelder eig-
nen sich aus den in V., 1.2 und V., 2.2 dargelegten
Griinden zu einer Ausgliederung aus dem Aufgaben-
katalog und der Verantwortung des Gemeinde-
pfarrers und zur Ubertragung von selbstdndig wahr-
zunehmenden Zustdndigkeiten an ,Mitarbeiter”.

3.3 In den einzelnen Handlungsfeldern kénnen ent-

sprechend den Arbeitsaufgaben unterschiedlich vor-
gebildete ,Mitarbeiter” tdtig sein. Dabei ist davon
auszugehen, daB die Fachausbildung in der Regel
auf 3 Ebenen stattfindet (Hochschule, Fachhochschule,
Fachschule) oder sich daran orientiert.

3.4 Dabei kann die konkrete Definierung von Zu-
standigkeiten nicht pauschal, sondern nur jeweils
«vor Ort" unter Beriicksichtigung der personellen
Gegebenheiten und der gestellten Aufgaben er-
folgen.

3.5 Die Ausbildung der ,Mitarbeiter” darf nicht zu
einer derart engen Spezialisierung fiihren, daB ein
Mitarbeiter, der sich auf ein Handlungsfeld spe-
zialisiert hat, nicht auch gleichzeitig in einem ver-
wandten Handlungsfeld titig sein kann (z. B. Kinder-
und Jugendarbeit sowie Erziehungsberatung).

3.6 Die Unterscheidung und Trennung der Hand-
lungsfelder erfordert und ermdglicht fiir Pfarrer und
»Mitarbeiter” eine Neuordnung der Fachaufsicht,
unbeschadet von Anstellungstréagerschaft und Dienst-
aufsicht, unabhédngig auch von der Dienststellung
des in dem betroffenen Handlungsfeld Téatigen. Das
heifit beispielsweise: Auch der Pfarrer sollte im
katechetisch-pdadagogischen Arbeitsbereich der ent-
sprechenden Fachaufsicht unterstehen.

Allen in den verschiedenen Handlungsfeldern Téti-
gen soll die Mdglichkeit der ihre Tatigkeit und
sie personlich stiitzenden Supervision durch dafiir
ausgebildete unabhédngige Fachkrafte geboten wer-
den.

3.7 Handlungsfeldorientierte Fort- und Weiterbil-
dung konnen Moglichkeiten fiir berufliche Neu-
orientierung oder auch fiir Aufstiegschancen inner-
halb verwandter Arbeitsgebiete schaffen.

3.8 Die Zusammenarbeit aller in den Handlungs-
feldern Tédtigen und ihre gemeinsam wahrzuneh-
mende Verantwortung miissen auf jeder Ebene kirch-
lichen Dienstes verbindlich geordnet werden und
darin der jeweiligen Ausbildung entsprechen.

3.8.1 Insbesondere wird es darauf ankommen,
kirchliche Dienste auf landeskirchlicher Ebene auf
ihren Basisbezug zu untersuchen und fiir die Basis
nutzbar zu machen.

3.82 Eine rechtliche Ordnung der Dienste in den
Handlungsfeldern muB Gleiches auch gleich bewer-
ten (z. B. Mitwirkung im Kirchenvorstand, gleicher
Anstellungstrédger).

3.9 Die Verwirklichung dieser Vorschldge hat auch
Riickwirkungen auf die Ausbildung aller in der
Kirche Tétigen auf den verschiedénen Ebenen des
heutigen Ausbildungssystems.

VII. Folgerungen und Aufgaben

Zur Durchfiihrung des vorgelegten Konzepts sind
Aufgaben von verschiedenem Gewicht und Schwie-
rigkeitsgrad zu bewdltigen.

1. Die wichtigste, aber auch komplizierteste Auf-
gabe besteht darin, daB eine sinnvolle Neuordnung
der kirchlichen Dienste nur im Rahmen einer ver-
bindlichen mittel- und langfristigen Personalplanung
zu erreichen ist. Nur in diesem Zusammenhang kann
die geforderte Neudefinition der wverschiedenen
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Berufsbilder wirksam geleistet werden. Zu diesem
Zweck sollte eine Projektgruppe von Personal-
referenten vorzugsweise derjenigen Landeskirchen,
die bereits mit einer solchen Planung befaBt sind,
gebildet werden.

2. Damit verbindet sich die spezielle Aufgabe,
folgende durch die Fachhochschulausbildung geschaf-
fenen Probleme zu l6sen:

2.1 Anstellungstrdger, Tatigkeitsmerkmale und Be-
soldung der durch die Ausbildung im Fachbereich III.
begriindeten Berufe (,Religionspddagoge grad.”) sind
zu bestimmen,

2.2 Es ist zu kldren, in welchen parochialen und
liberparochialen Handlungsfeldern Fachschulabsol-
venten eingesetzt werden sollen. Zu diesem Zwecdk
sollte eine Projektgruppe von Dienstrechtsexperten
und Planungsreferenten gebildet werden.

3. Die Uniibersichtlichkeit der verschiedenen Be-
zeichnungen fiir dieselben Berufe ist durch eine
Ubereinkunft iiber die terminologische Vereinheit-
lichung zu beseitigen.

4. Uber den in 3.8.2 gemachten Vorschlag hinaus
mufl die Besoldungsfrage einheitlich geregelt wer-

den. Zu diesem Zweck sollte die unter 2. genannte
Projektgruppe um entsprechende Experten erweitert
werden.

5. Die landeskirchlichen Ausbildungsreferenten
sollten beauftragt werden, in der Ausbildungs-
referentenkonferenz folgende Probleme zu behan-
deln:

5.1 Fixierung einheitlicher Anforderungen an einen
zweiten Bildungsweg zur Erlangung der Anstellungs-
fahigkeit als Pfarrer;

5.2 Festsetzung einheitlicher MaBstdbe fiir Ausbil-
dung, Einsatz und Besoldung der Prediger etc. als
Pfarrstellenverwalter.

6. Die landeskirchlichen Fortbildungsreferenten
sollten beauftragt werden, in der Fortbildungs-
konferenz

6.1 Vorschlédge fiir eine integrierte Fortbildung von
Pfarrern und ,Mitarbeitern”,

6.2 Vorschlage fiir WeiterbildungsmaBnahmen bei
«Mitarbeitern” und im Zusammenhang damit

6.3 Vorschldge fiir die horizontale und vertikale
Durchléssigkeit auf der Basis verschiedener Aus-
bildungswege auszuarbeiten.
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Vorlage des Landeskirchenrats
an die
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Fruhjahr 1976

Entwurf

eines Beschlusses tiber die Verlangerung der Rechtsverordnung
zur Erprobung neuer Arbeits- und Organisationsformen in der
Evangelischen Kirchengemeinde Mannheim vom1.5.1973 (VBI. S. 62)

Die Landessynode hat am der vom
Landeskirchenrat am 26. 3. 1976 beschlossenen Ver-
lingerung der Geltungsdauer der Rechtsverordnung
zur Erprobung neuer Arbeits- und Organisations-

formen in der Evang. Kirchengemeinde Mannheim
vom 1, 5, 1973 (VBIL. S. 62) bis 31. 12, 1978 gemaéB
§ 141 Absatz 3 und 4 GO zugestimmt,

Begriindung

Der Evang. Kirchengemeinderat Mannheim hat mit
Schreiben vom 1. 3. 1976 beantragt, die Geltungs-
dauer der obengenannten Erprobungsverordnung zu
verliangern. Zur Begriindung ist in dem genannten
Schreiben des Kirchengemeinderats folgendes aus-
gefiihrt:

»Die entsprechend der Erprobungssatzung dem
Haupt-, dem Finanz- und dem Bawausschuff des
Evang. Kirchengemeinderates iibertragenen Auf-
gaben und Befugnisse haben sich voll bewihrt. Die
Arbeit des Evang. Kirchengemeinderates konnte
dadurch wesentlich vereinfacht werden. In keinem
Fall ist es zu Schwierigkeiten oder zu einer Ande-
rung eines Beschlusses gekommen. Der Ewvang.
Kirchengemeinderat sieht sich deshalb auch nicht
gendtigt, diese Satzung aufzubeben.

Vielmebr hat er in seiner Sitzung vom 25. 2. 1976
einstimmig beschlossen, diese Satzung beizubehal-
ten und beim Evang. Oberkirchenrat Antrag anf
Verlingerung der Erprobungssatzung zu stellen
und den Landeskirchenrat anf Erlaff einer ent-
sprechenden Redhtsverordnung zu bitten.

Entsprechend dieses Beschlusses wom 25. 2. 1976,
Prot. Nr. 24, wird hiermit die Verlingerung der
Erprobungssatzung vom 23. 5. 1973 beantragt.”

Der Landeskirchenrat hat daher vorbehaltlich der
nach § 141 Abs. 3 GO erforderlichen Zustimmung der
Landessynode am 26. 3. 1976 die Verlangerung der

- Erprobungsverordnung — analog der Verldngerung

der Erprobungsverordnung fiir die Evang. Kirchen-
gemeinde Durlach — bis zum 31. 12. 1978 beschlossen.
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Vorlage des Landeskirchenrats
an die
Landessynode der Evangelischen Landeskirche in Baden
im Frahjahr 1976

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes
uber die
Vereinigung der Evangelischen Kirchengemeinde Lahr-Sulz
sowie der Evangelischen Kirchengemeinde Lahr-Kippenheimweiler
mit der Evangelischen Kirchengemeinde Lahr

Die Landessynode hat das folgende kirchliche
Gesetz beschlossen:

§ 1

Die Evangelische Kirchengemeinde Lahr-Sulz,
deren Kirchspiel die Gemarkung der mit Wirkung
vom 1. 1. 1972 in die Stadt Lahr eingegliederten
bilirgerlichen Gemeinde Sulz umfaBt, wird mit der
Evangelischen Kirchengemeinde Lahr vereinigt.

§ 2

Die Evangelische Filialkirchengemeinde Lahr-
Kippenheimweiler, deren Kirchspiel die Gemarkung
der mit Wirkung vom 1. 1. 1972 in die Stadt Lahr

eingegliederten biirgerlichen Gemeinde Kippenheim-
weiler umfaft, wird mit der Evangelischen Kirchen-
gemeinde Lahr vereinigt.

§ 3

(1) Dieses Gesetz tritt mit Wirkung vom
in Kraft.

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat wird mit dem
Vollzug dieses Gesetzes beauftragt.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den April 1976
Der Landesbischof

Begriindung

Die biirgerlichen Gemeinden Kippenheimweiler
und Sulz wurden im Zuge der Gemeindereform mit
Wirkung vom 1. 1, 1972 in die Stadt Lahr eingeglie-
dert. Fiir die Kirchengemeinderite der Kirchen-
gemeinde Lahr-Sulz und der Filialkirchengemeinde
Lahr-Kippenheimweiler (Filialkirchengemeinde zur
Kirchengemeinde Kippenheim) war dies der AnlaB,
die Vereinigung mit der Kirchengemeinde Lahr zu
beantragen. Der Kirchengemeinderat Lahr hat diesen
Antrdagen zugestimmt.

In der kirchlichen Versorgung tritt durch die Ver-

einigung dieser Kirchengemeinden keine Anderung
ein. Lahr-Sulz, das kiinftig als Pfarrgemeinde den
Namen ,Johannes-Gemeinde” fiihrt, wird weiterhin
vom Pfarramt der Friedensgemeinde Lahr unter Mit-
wirkung eines Pfarrdiakons (Teilauftrag) mit ver-
sehen. Lahr-Kippenheimweiler verliert seinen recht-
lichen Status als Filialkirchengemeinde zur Kirchen-
gemeinde Kippenheim, wird jedoch weiterhin vom
Pfarramt Kippenheim kirchlich versorgt. (Hinweis:
Kippenheim wurde nicht in die Stadt Lahr ein-
gegliedert)
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Evangelischer Oberkirchenrat 7500 Karlsruhe, den 31. Marz 1976
— Oberkirchenrat Prof. Dr. Wendt — Blumenstr. 1
AZ.: 22/183 Betr.: Entwurf einer Ordnung

Anlagen: 4

fiir Lehrverfahren

An die
Mitglieder der Landessynode

Sehr verehrte Damen und Herren!

Der VerfassungsausschuB hat in seiner Sitzung vom 25. 3. 1976 die ihm von der
Landessynode aufgetragene Uberarbeitung des vom Landeskirchenrat im Frih-
jahr 1968 der Landessynode vorgelegten Entwurfs einer ,Lehrbeanstandungsord-
nung" abgeschlossen.

Im Einvernehmen mit dem Herrn Prasidenten der Landessynode und dem Herrn
Vorsitzenden des Verfassungsausschusses ubersende ich |lhnen den Entwurf des
Verfassungsausschusses zur abschlieBenden Behandlung durch die Landessynode.
Der Entwurf des Verfassungsausschusses nimmt im wesentlichen den in der
Zwischenzeit von der Arnoldshainer Konferenz erarbeiteten Entwurf einer Ord-
nung fiir Lehrverfahren auf. In diesem Entwurf erkennt der VerfassungsausschuB
eine positive Fortentwicklung der Vorlage des Landeskirchenrats. Er sieht in
diesem Entwurf wichtige Anregungen aus den Voten der Bezirkssynoden und Pfarr-
konvente zur Vorlage des Landeskirchenrats und aus Alternativentwiirfen aus
dem Bereich der Landeskirche (insbesondere aus dem Entwurf der Theologischen
Sozietat in Baden)! aufgenommen.

Zur Erlauterung des als Anlage | beigefiigten Gesetzentwurfs werden weitere
3 Anlagen beigefiigt:

Anlage |l: Zum Stand des Verfahrens synodaler Behandlung einer Ordnung
fiir Lehrverfahren?

Anlage |ll: Begriindung zum Entwurf der Arnoldshainer Konferenz fiir eine
,Ordnung fir Lehrverfahren“ (Verfasser: Prof. Dr. Dr. Albert
Stein)?

Anlage |V: Erlauterungen der Anderungs- und Ergédnzungsvorschlage des
Verfassungsausschusses zur ,Ordnung fiir Lehrverfahren” (Ent-
wurf der Arnoldshainer Konferenz)4

In dem Gesetzentwurf (Anlage 1) sind die Anderungs- und Erganzungsvor-
schlage des Verfassungsausschusses durch Unterstreichungen® hervorgehoben.

Mit besten Empfehlungen (gez.) Wendt

1) siehe Verhandlungen der Landessynode vom Oktober 1974, Anlage 3

2) Hier Seite 9 ff.

3) Hier Seite 11 ff.

4) Hier Seite 19 ff.

5) Hier: durch Kursivdruck

12
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Anlage |
zum Rundschreiben vom 31. 3. 1976

Entwurf eines kirchlichen Gesetzes
Ordnung fiir Lehrverfahren

Grundlegung

(1) Es ist Auftrag der Kirche, die Botschaft von
Jesus Christus, wie sie uns in der Heiligen Schrift
gegeben und in den Bekenntnissen der Kirche je-
weils neu bezeugt ist, den Menschen der Gegenwart
auszurichten. Damit trdgt sie Verantwortung fiir die
rechte Erfiilllung dieses Auftrages in der Verkiindi-
gung des Evangeliums und der Verwaltung der
Sakramente, in theologischer Lehre und in jeder an-
deren Form der Vermittlung der christlichen Bot-
schaft. Die Kirche kann diese Verantwortung nur
tragen, weil ihr die VerheiBung ihres Herrn gegeben
ist, sie durch seinen Geist in alle Wahrheit zu
leiten.

(2) Die Kirche nimmt ihre Verantwortung wabhr,
indem sie geeignete Verkiindiger des Evangeliums
zuriistet und beruft, sie begleitet und ihnen hilft bei
der sachgemidBen, gegenwartsnahen Auslegung der
Botschaft, und indem sie Lehrauffassungen erkennt
und abwehrt, die mit dem biblischen Zeugnis un-
vereinbar sind.

(3) Die in der Ordination zu Wortverkiindigung
und Sakramentsverwaltung Berufenen haben damit
die Verpflichtung iibernommen, das Evangelium von
Jesus Christus zu predigen, wie es in der Heiligen
Schrift gegeben und in den in ihrer Kirche gelten-
den Bekenntnissen bezeugt ist.

(4) Die Bezeugung der Christusbotschaft ist der
ganzen Kirche, nicht nur den Ordinierten, aufge-
tragen; der Erfiillung dieses Auftrages dienen alle
Amter der Kirche. So haben auch die Gemeinde-
glieder, insbesondere die Mitglieder von Presbyte-
rien und Synoden, an der Verantwortung fiir Lehre
und Verkiindigung teil. Es ist wichtigste Aufgabe
aller Leitungsorgane, fiir die rechte Ausrichtung des
Zeugnisauftrags der Kirche zu sorgen.

(5) Die Verantwortung der Kirche fiir Verkiindi-
gung und Lehre erfordert den Schutz von Gemeinde
und Kirche vor einer zu beanstandenden Verkiin-
digung oder Lehre eines Ordinierten (Lehrbean-
standung), aber auch dessen Schutz vor unberech-
tigten Angriffen gegen seine Verkiindigung oder
Lehre (Lehrschutz).

(6) Ein Lehrverfahren hat zu kldren, ob Verkiindi-
gung und Lehre eines Ordinierten bei dem unver-
zichtbaren Bemiihen um den Gegenwartsbezug des
Evangeliums mit dem entscheidenden Inhalt der
biblischen Botschaft nach reformatorischem Verstéand-
nis unvereinbar sind.

(7) Da die Kirche nicht iiber die Wahrheit des
Evangeliums in zeitlos giiltigen Lehrsdtzen verfiigt,
sondern nur im immer neuen Hoéren auf die Schrift
nach der rechten Antwort fiir den Menschen unserer

Zeit suchen kann, setzt ein Lehrverfahren ausfiihr-
liche theologische Gespridche mit dem Betroffenen
voraus und mubB sich auch selbst in Form eingehen-
der Gespridche vollziehen. Die Beauftragten kénnen
solche Gesprache nur im Wagnis der eigenen Glau-
bensentscheidung und in der Bemiihung um gemein-
same Lehrbezeugung fiihren und so ihre Entschei-
dung treffen.

(8) Gegenstand des Verfahrens kénnen nur Lehr-
auffassungen sein, die ein ‘Ordinierter in Ausiibung
seines Amtes oder sonst o6ffentlich durch Wort oder
Handeln zum Ausdruck gebracht hat und an denen
er auch nach theologischer Beratung und Mahnung
beharrlich festhalt.

(9) Wird durch das Verfahren die Unvereinbarkeit
von Verkiindigung und Lehre des Betroffenen mit
der der Kirche aufgetragenen Botschaft festgestellt,
endet seine in der Ordination begriindete Bevoll-
maéchtigung. Diese Entscheidung hat keinen diszipli-
narrechtlichen Charakter, sie folgt vielmehr aus der
Verantwortung der Kirche fiir die Erfiillung ihres
Auftrags. Die Kirche nimmt jedoch die Gewissens-
entscheidung des Betroffenen ernst und ldBt dies in
der Regelung der Rechtsfolgen fiir ihn deutlich
werden.

(10) Weil das Neue Testament eine Vielfalt von
Méoglichkeiten erdffnet, den entscheidenden Inhalt
der einen Christusbotschaft auszusagen, darf und
will diese Ordnung nicht eine theologische Ein-
formigkeit erzwingen. Sie soll vielmehr dazu helfen,
die bei aller Mannigfaltigkeit notwendige Uberein-
stimmung in den Lehraussagen zu erhalten und da-
gegen zu verteidigen, daB die der Kirche aufgetra-
gene Botschaft in ihrem entscheidenden Inhalt ent-
stellt und die Gemeinschaft des Glaubens gefdhrdet
wird. Auch ein Lehrverfahren steht unter dem allei-
nigen Ziel, der Botschaft von Jesus Christus als dem
einen Wort Gottes Geltung zu verschaffen.

§ 1 — Entscheidungsgrundlage

Ein Lehrverfahren hat zu klédren, ob die Verkiindi-
gung und Lehre eines Ordinierten bei dem unver-
zichtbaren Bemiihen um den Gegenwartsbezug des
Evangeliums mit dem entscheidenden Inhalt der
biblischen Botschaft nach reformatorischem Verstdand-
nis, wie er im Vorspruch zur Grundordnung bezeugt ist,
unvereinbar sind. Gegenstand des Verfahrens kon-
nen nur Lehrauffassungen sein, die ein Ordinierter
in Ausiibung seines Amtes oder sonst 6ffentlich zum
Ausdruck gebracht hat und an denen er auch nach
theologischer Beratung und Mahnung beharrlich
festhalt,

§ 2
Einem Lehrverfahren geht ein férmliches theolo-
gisches Lehrgesprach voraus,




Anlage 5 3

A. Theologisches Lehrgesprich

§ 3 — Voraussetzung und Anordnung des theolo-

gischen Lehrgesprdachs

(1) Ein férmliches theologisches Lehrgespréch setzt
voraus, daB Tatsachen vorliegen, welche die An-
nahme rechtfertigen, daB ein Ordinierter an nach § 1
zu beanstandenden Lehrauffassungen auch nach
theologischer Beratung und Mahnung beharrlich
festgehalten hat.

(2) Die Feststellung von Tatsachen im Sinne des Ab-
satzes 1 erfolgt durch einen Beauftragten des Evange-
lischen Oberkirchenrats, wenn sich gegen die Verkiindi-
gung und Lebre eines Ordinierten Bedenken i. S. des
§ 1 ergeben.

(3) Uber die Anordnung eines formlichen theo-
logischen Lehrgesprichs entscheidet der Landes-
kirchenrat von Amts wegen oder auf Antrag des
Leitungsorgans der Gemeinde oder Korperschaft,
in deren Bereich der Betroffene Dienst tut, sowie der
aufsichtsfiihrenden Stellen. Zuvor gibt er dem Be-
troffenen und dem Leitungsorgan oder der aufsichts-
fiihrenden Stelle Gelegenheit zu miindlicher oder
schriftlicher Stellungnahme.

(4) Ein Ordinierter kann zu seinem Schutze die
Entscheidung des Landeskirchenrats beantragen, ob
ein formliches theologisches Lehrgespriach anzuord-
nen ist, wenn er anders keine Méglichkeit sieht, den
gegen ihn offentlich erhobenen Vorwurf auszurau-
men, er habe Lehrauffassungen vertreten, die mit
dem entscheidenden Inhalt der biblischen Botschaft
nach reformatorischem Verstdndnis unvereinbar

sind.

§ 4 — Entscheidung des Landeskirchenrats bei An-
tragen

(1) Auf einen Antrag nach § 3 Abs. 3 oder Abs. 4
stellt der Landeskirchenrat entweder fest, daB der
erhobene Vorwurf nicht die Anordnung des férm-
lichen Lehrgesprdchs begriindet, oder er ordnet es
zur Klédrung des Vorwurfs an.

(2) Der Beschluf des Landeskirchenrats ist zu be-
griinden; dies gilt nicht fiir Antrédge nach § 3 Abs. 4,
wenn der Landeskirchenrat zur Anordnung eines
formlichen theologischen Lehrgespréchs keinen zu-
reichenden AnlaB sieht. Wird das formliche theo-
logische Lehrgesprdach angeordnet, ist der zu klaren-
de Vorwurf zu kennzeichnen.

(3) Der BeschluB ist dem Betroffenen, dem Leitungs-
organ der Gemeinde oder Korperschaft, in deren
Dienst der Betroffene steht oder deren Dienstauf-
sicht er untersteht, sowie ggf. dem Antragsteller
zuzustellen.

(4) Der BeschluB ist mit Rechtsmitteln nicht an-
fechtbar.

§ 5 — Zwedk

Zweck des formlichen theologischen Lehrgesprachs
ist es, den Sachverhalt zu kldren, das Anliegen des
Betroffenen zu erkennen und — soweit erforderlich
— zu versuchen, im gemeinsamen theologischen Be-
miihen die bei aller Mannigfaltigkeit notwendige
Ubereinstimmung in den Lehraussagen wiederzu-
gewinnen.

§ 6 — Kommission

(1) Der Landeskirchenrat beauftragt mit der Teilnahme
am Lebrgesprich

a) zwei seiner theologischen Mitglieder, darunter min-
destens ein theologisches Mitglied des Evang. Ober-
kirchenrats,

b) eines seiner nichttheologischen Mitglieder,

c) einen Hochschullebrer der evangelischen Theologie.
(2) Der Betroffene nennt drei weitere Teilnehmer am
Lehrgesprach, von denen mindestens einer ein im Dienst
der badischen Landeskirche stebender Theologe sein
muf.

(3) Ist der Betroffene ein Mitglied des Evang. Ober-
kirchenrats, so werden am  Lehrgesprich keine Mit-
glieder des Evang. Oberkirchenrats beteiligt.

(4) Soweit die mit der Teilnahme am Lehrgespréach
Beauftragten ordiniert sind, muBl die Mehrheit von
ihnen in der gleichen Bekenntnisbindung wie der Be-
troffene stehen.

(5) Der Landeskirchenrat bestimmt den Einberufer
aus den Mitgliedern der Kommission. Diese wahlt
ihren Vorsitzenden und dessen Stellvertreter. Der
Landeskirchenrat bestellt einen Protokollfiihrer, der sich
am Lehrgesprich nicht beteiligt.

§ 7 — Gang des Gesprdachs und Urlaub zur Vor-
bereitung

(1) Die Kommission beginnt das Gesprédch mit dem
Betroffenen spitestens 2 Monate nach der Beauf-
tragung der Kommission, Innerhalb des formlichen
theologischen Lehrgesprédchs fiihrt die Kommission
Gesprache mit dem Betroffenen in dem Umfang, wie
es ihr zur Erfilllung ihrer Aufgabe erforderlich er-
scheint.

(2) Der Vorsitzende setzt Ort und Zeit der Ge-
sprache fest und ladt die Beteiligten jeweils mit 2
Wochen Frist dazu ein. Dem Betroffenen wird die
Einladung zugestellt; er wird zugleich darauf hin-
gewiesen, daB im Falle eines nicht durch triftige
Griinde entschuldigten Fernbleibens dem Verfahren
auch ohne weiteres Gespriach Fortgang gegeben
werden kann.

(3) Der Landeskirchenrat kann dem Betroffenen,
wenn dieser es beantragt, Urlaub zur Vorbereitung
des formlichen theologischen Lehrgesprdachs unter
Fortgewdhrung seiner Dienstbeziige bewilligen,
wenn nicht dringende Griinde entgegenstehen.

§ 8 — Zuhorer, Beistdnde

(1) Das Lehrgesprédch ist nicht 6ffentlich. Der Lan-
deskirchenrat kann bis zu zwei zustdndige Amts-
trager als Zuhorer benennen.

(2) Der Betroffene kann einen theologischen und
einen rechtskundigen Beistand sowie bis zu zwei am
Lehrgesprdach nicht teilnehmende Zuhorer mitbrin-
gen. Die Beistande miissen der evangelischen Kirche

angehoren,

§ 9 — Anwesenheit, Gesprichsleitung

(1) Die Gesprache des formlichen theologischen
Lehrgesprédchs konnen nur stattfinden, wenn auBer
dem Betroffenen alle Mitglieder der Kommission

anwesend sind.
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(2) Der Vorsitzende erdffnet und leitet die Ge-
sprache.

§ 10 — Niederschriften

(1) Uber den wesentlichen Inhalt eines jeden Ge-
spriachs ist moglichst wahrend seines Verlaufes und
sonst unverziiglich nach seinem AbschluB durch den
vom lLandeskirchenrat bestimmten Protokollfithrer
eine Niederschrift anzufertigen. Diese ist spdtestens
innerhalb zweier Wochen nach AbschluB des je-
weiligen Gespraches von allen Teilnehmern zu
unterzeichnen. Gibt die Niederschrift nach Auffas-
sung eines Teilnehmers den Gespriachsverlauf nicht
zutreffend wieder, so kann er seiner Unterschrift
einen entsprechenden Zusatz hinzufiigen. Verweigert
der Betroffene die Unterschrift, ist dies in der Nie-
derschrift festzustellen.

(2) Dem Betroffenen ist eine Ausfertigung jeder
Niedersdhrift alsbald nach ihrem Zustandekommen
zuzustellen. Er kann jeweils innerhalb einer Woche
nach Zustellung jeder Niederschrift dem Vorsitzen-
den eine Stellungnahme einreichen, die der Nieder-
schrift beigefiigt wird.

§ 11 — AbschluB des Lehrgespréchs

(1) Wenn die Aufgabe des Lehrgesprdchs nach
ihrer Uberzeugung erfiillt ist, beschlieBt die Kom-
mission mit der Mehrheit ihrer Mitglieder ihr Vo-
tum.

(2) Das Votum geht dahin, daB der Betroffene in
dem formlichen theologischen Lehrgesprach in den
vom Beschluf des Landeskirchenrats bezeichneten
Punkten eine gemdB § 1 zu beanstandende oder nicht
zu beanstandende Lehre vertritt, Das Votum ist zu
begriinden. Dabei ist eine beanstandete Lehre als
nach § 1 schriftwidrig zu kennzeichnen.

(3) Das Votum ist von samtlichen zum Lehrgespréch
Berufenen zu unterschreiben. Wer iiberstimmt wor-
den ist, kann der Unterschrift einen dies feststellen-
den Zusatz hinzufiigen und innerhalb von drei
Wochen ein Sondervotum einreichen, das dem Vo-
tum beigefiigt wird.

(4) Der Vorsitzende legt das Votum mit den et-
waigen Sondervoten und den Niederschriften tiber
die gefiihrten Gesprdache dem Landeskirchenrat vor.
Dieser stellt das Votum mit den etwaigen Sonder-
voten dem Betroffenen zu und gibt ihm Gelegen-
heit zur Stellungnahme innerhalb eines Monats.

§ 12 — Entscheidung des Landeskirchenrats nach
AbschluB des Lehrgesprachs

(1) Nadch Eingang aller Unterlagen entscheidet der
Landeskirchenrat, ob ein Lehrverfahren eroffnet
wird.

(2) Der Landeskirchenrat kann die Entscheidung
iiber die Eroéffnung des Lehrverfahrens aussetzen
und den Betroffenen befristet zu besonderen theo-
logischen Studien unter Belassung seiner Dienst-
bezlige beurlauben, wenn davon die Wiederge-
winnung der bei aller Mannigfaltigkeit notwendigen
Ubereinstimmung in den Lehraussagen erhofft wer-
den kann.

(3) Die Landessynode ist vom Landeskirchenrat iiber
seine beabsichtigte Entscheidung so rechtzeitig zu unter-

richten, daff sie Gelegenheit hat, vor der endgiiltigen
Entscheidung des Landeskirchenrats iiber die Eréffnung
eines Lebrverfabrens Stellung zu nebmen. Die Landes-
synode kann in Fillen von besonderer Bedeutung fiir
die Konkretisierung und Aktualisierung des kirchlichen
Bekenntnisses beschliefen, daff die Bezirkssynoden vor
der Stellungnabme der Landessynode Gelegenheit zur
Stellungnahme erbalten.

§ 13 — Entscheidung des Landeskirchenrats bei
Nichterscheinen

Hat der Betroffene die Teilnahme am Lehrgespréach
verweigert, ist er ohne zwingende Griinde nicht
erschienen oder lehnt er es ab, die gem. § 12 Abs. 2
vorgeschlagenen Studien durchzufiihren, entscheidet
der Landeskirchenrat dariiber, ob das Verfahren vor
dem Spruchkollegium eréffnet werden soll.

§ 14 — Beurlaubung

Hat der Landeskirchenrat die Eréffnung des Ver-
fahrens vor dem Spruchkollegium beschlossen, kann
er den Betroffenen bis zur Beendigung des Ver-
fahrens unter Belassung seiner Dienstbeziige be-
urlauben.

§ 15 — Zustellung

Die Beschliisse des Landeskirchenrats sind dem Be-
troffenen mit Begriindung zuzustellen. Wird das
Verfahren vor dem Spruchkollegium eréffnet, hat
der BeschluB die nach § 1 als schriftwidrig beanstan-
dete Lehre zu bezeichnen und die Beanstandung zu
begriinden.

B. Verfahren vor dem Spruchkollegium
I. Allgemeine Bestimmungen

§ 16 — Spruchkollegium

(1) Die Landessynode bestellt in ibrer zweiten Tagung
fiir die Dauer ibrer Wahlperiode ein Spruchkollegium
fiir das Lebrverfahren. Die bisherigen Mitglieder fiibren
die Geschifte weiter bis zur Bestellung der neuen Mit-
glieder. Beim Spruchkollegium anhingige Verfahren wer-
den von diesem Spruchkollegium zu Ende gefiibrt, auch
wenn die regulire Amtszeit abgelaufen ist.

(2) Erforderlichenfalls sind mehrere Spruchkolle-
gien zu bilden.

§ 17 — Besetzung des Spruchkollegiums

(1) Jedes Spruchkollegium verhandelt und ent-
scheidet in folgender Besetzung:

a) vier im Dienst einer evangelischen Kirche ste-
hende Ordinierte, von denen mindestens zwei Theo-
logen mit abgeschlossener Universitdtsausbildung
und mindestens zwei Gemeindepfarrer sein miissen;
b) zwei in einer evangelischen Kirche zum Altesten-
amt befdahigte Gemeindeglieder, von denen minde-
stens eines die Befdhigung zum Richteramt haben
mub;

c) ein Inhaber eines Lehrstuhls fiir evangelische
Theologie.

(2) Stellvertreter sind in der erforderlichen An-
zahl zu berufen.

(3) Die Mitglieder jedes Spruchkollegiums, der
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Vorsitzende und sein Stellvertreter sowie die Rei-
henfolge der Stellvertreter und der etwaigen Ersatz-
leute sind durch die Landessynode fiir die Dauer
ihrer Amtszeit im voraus zu bestimmen.

(4) Wird ein Lebrverfabren bei dem Spruchkollegium
anhingig, so tritt ein weiterer ordinierter Theologe einer
evangelischen Kirche als Mitglied des Spruchkollegiums
fiir das anhingige Verfabren hinzu, fiir dessen Bestel-
lung durch den Vorsitzenden des Spruchkollegiums der
Betroffene selbst drei Vorschlige zu machen hat. Der
Betroffene hat seine Vorschlige innerhalb eines Monats
zu machen. Verzichtet der Betroffene darauf oder hilt
er die Frist nicht ein, beruft das Spruchkollegium von
sich aus das weitere theologische Mitglied.

§ 18 — AusschlieBungsgriinde

Von der Mitwirkung in dem Spruchkollegium ist
ausgeschlossen

a) wer dem Landeskirchenrat angehort oder an-
gehort hat;

b) wer am formlichen theologischen Lehrgesprach
mit dem Betroffenen beteiligt war;

c) wer Ehegatte oder gesetzlicher Vertreter des
Betroffenen ist oder gewesen ist;

d) wer mit dem Betroffenen in gerader Linie ver-
wandt, verschwagert oder durch Annahme an Kindes
Statt verbunden, in der Seitenlinie bis zum dritten
Grade verwandt oder bis zum zweiten Grade ver-
schwigert ist, auch wenn die Ehe, durch welche die
Schwagerschaft begriindet war, nicht mehr besteht.

§ 19 — Ablehnungsgriinde

(1) DerBetroffene und der Landeskirchenrat konnen
Mitglieder des Spruchkollegiums wegen Besorgnis
der Befangenheit ablehnen; die Ablehnung ist nur
binnen 2 Wochen nach Zustellung der Mitteilung
gem. § 22, bei einem erst spdter eingetretenen oder
bekannt gewordenen Umstand nur unverziiglich nach
seinem Bekanntwerden zuldssig. Die Ablehnung ist
schriftlich zu begriinden. Das Kollegium entscheidet
dariiber durch unanfechtbaren BeschluB, bei dem
anstelle der abgelehnten Mitglieder deren Stellver-
treter mitwirken. Das gleiche gilt, wenn Mitglieder
des Kollegiums, auch ohne abgelehnt worden zu
sein, sich selbst fiir befangen erkldren.

(2) Lehrmeinungen eines Mitglieds, die von denen
des Betroffenen abweichen, konnen als Ablehnungs-
grund nicht geltend gemacht werden.

§ 20 — Unabhdngigkeit und Verpflichtung

Die Mitglieder des Spruchkollegiums fithren ihr Amt
unabhéngig und sind nur an die Heilige Schrift gemafl
dem Vorspruch der Grundordnung gebunden. Sie wer-
den bei Amtsantritt verpflichtet.

II. Gang des Verfahrens

§ 21 — Eroffnungsbeschluf

Der Landeskirchenrat stellt seinen Er6ffnungsbe-
schluf mit Begriindung dem Betroffenen zu und
tibermittelt ihn zusammen mit samtlichen Vorgangen
dem Vorsitzenden des Spruchkollegiums.

§ 22 — Mitteilung der Besetzung des Spruchkolle-
giums i

Der Vorsitzende teilt dem Betroffenen die Besetzung
des Spruchkollegiums unter Hinweis auf die Bestim-
mungen des § 19 durch Zustellung mit,

§ 23 — Vorbereitung der Verhandlung

(1) Der Vorsitzende des Spruchkollegiums beauf-
tragt eins oder einige seiner Mitglieder mit der Vor-
bereitung der Verhandlung und mit etwa notwen-
digen Ermittlungen.

(2) Sollen Sachverstindige oder Zeugen gehort
werden, ist der Betroffene davon spitestens eine
Wodhe zuvor in Kenntnis zu setzen. Thm und seinen
Beistinden ist gestattet, an Vernehmungen teilzu-
nehmen und Fragen zu stellen.

(3) Nach AbschluB der Ermittlungen bestellt der
Vorsitzende ein Mitglied zum Berichterstatter fiir
die miindliche Verhandlung.

(4) Der Vorsitzende bestellt im Benehmen mit dem
Vorsitzenden des Landeskirchenrats fiir die miind-
liche Verhandlung einen Protokollfithrer, der dem
Spruchkollegium nicht angehort,

§ 24 — Stellungnahmen

(1) Dem Leitungsorgan der Gemeinde (Altestenkreis,
Kirchengemeinderat) oder einer anderen Kérperschaft,
in deren Bereich der Betroffene Dienst tut, und den
aufsichtsfiibrenden Stellen ist bei der Vorbereitung der
miindlichen Verbandlung Gelegenbeit zur Stellungnabme
zu geben. Ist fiir eine landeskirchliche Pfarrstelle, die
der Betroffene innehat oder verwaltet, eine dem Alte-
stenkreis entsprechende Gruppe von Gemeindegliedern
(Mitarbeiterkreis) gebildet worden, so ist dieser Gelegen-
heit zur Stellungnahme zu geben. Hat der Pfarrer einen
hauptamtlichen Auftrag im Bereich eines Kirchenbezirks
(Kirchenbezirksverband), so ist auflerdem dem Bezirks-
kirchenrat (dem dem Bezirkskirchenrat entsprechenden
Organ) Gelegenbeit zur Stellungnabme zu geben.

(2) Bei den in § 39 und § 41 genannten Personen
ist sinngemdB zu verfahren.

§ 25 — Beistdnde, Gutachten, Akteneinsicht

(1) Der Landeskirchenrat kann am Lehrverfahren
durch einen von ihm zu benennenden Vertreter teil-
nehmen.

(2) Der Betroffene kann sich in jeder Lage des Ver-
fahrens eines theologischen und eines rechtskundigen
Beistandes seiner Wahl bedienen. Der Vorsitzende
des Spruchkollegiums kann weitere Beistinde zu-
lassen. Die Beistinde miissen der evangelischen
Kirche angehéren.

(3) Dem Betroffenen ist Gelegenheit zu geben,
miindlich oder schriftlich zum ermittelten Sachver-
halt Stellung zu nehmen. Der Betroffene kann Gut-
achten beibringen. Auf Antrag ist ihm nach Eroff-
nung des Verfahrens vor dem Spruchkollegium Ein-
sicht in die Akten des Verfahrens zu gewdhren,

(4) Der Vertreter des Landeskirchenrats, der Be-
troffene und dessen Beistdnde kénnen Beweisantriage
stellen. Wird ihnen nicht entsprochen, ist dies zu
begriinden.

(5) Der Betroffene kann beantragen, daB das
Spruchkollegium einen von ihm ausgewdéhlten Hoch-
schullehrer der evangelischen Theologie um ein
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Gutachten bittet. Wird der Antrag binnen eines Mo-
nats nach Eréffnung des Lehrverfahrens gestellt,
muB ihm entsprochen werden. Erstattete der Hoch-
schullehrer das Gutachten, so erhélt der Betroffene
eine Abschrift.

§ 26 — Ladungsfristen

(1) Der Vorsitzende des Kollegiums lddt die Be-
teiligten mit einer Frist von vier Wochen zur miind-
lichen Verhandlung ein.

(2) Hat das Spruchkollegium gem. § 25 Abs. 5 um
ein Gutachten gebeten, kann die miindliche Verhand-
lung nur anberaumt werden, wenn das erbetene Gut-
achten entweder vorliegt oder seit Abgang der Bitte
um das Gutachten 3 Monate verstrichen sind.

§ 27 — Anwesenheit und Fernbleiben

(1) Die miindliche Verhandlung kann nur bei un-
unterbrochener Anwesenheit séamtlicher Mitglieder
des Spruchkollegiums stattfinden.

(2) Ist der Betroffene nach der Uberzeugung des
Spruchkollegiums entschuldigt ausgeblieben, wird
ein neuer Verhandlungstermin bestimmt und der
Betroffene dazu erneut mit einer Frist von minde-
stens 2 Wochen eingeladen.

(3) Ist der Betroffene nach der Uberzeugung des
Spruchkollegiums  unentschuldigt = ausgeblieben,
kann in seiner Abwesenheit verhandelt werden. In
diesem Falle kann eine Entscheidung des Spruch-
kollegiums nicht vor Ablauf einer Woche verkiindet
werden.

(4) Macht der Betroffene im Falle des Absatzes 3
innerhalb einer Woche glaubhaft, daB er durch
Naturereignisse oder andere unabwendbare Zufdlle
am Erscheinen in der Verhandlung verhindert ge-
wesen ist, wird ein neuer Verhandlungstermin mit
einer Frist von mindestens 2 Wochen bestimmt.

§ 28 — Offentlichkeit

(1) Die Verhandlung vor dem Spruchkollegium ist
dffentlich. Der Vorsitzende erdffnet und leitet sie.
Er iibt das Hausrecht aus.

(2) Das Spruchkollegium kann die Zulassung von Zu-
horern begrenzen oder ausschlieffen. Auf Antrag des
Betroffenen sind die Zubérer auszuschliefen.

(3) Wird die Offentlichkeit ausgeschlossen, kann der
Vorsitzende einzelnen Personen die Amwesenbeit ge-
statten.

§ 29 — Gang der Verhandlung

(1) In der miindlichen Verhandlung sind die be-
anstandeten Lehraussagen im Rahmen der gesamten
Verkiindigung und Lehre des Betroffenen im Hin-
blick auf § 1 umfassend zu eroértern.

(2) Die miindliche Verhandlung beginnt mit dem
Vortrag des Berichterstatters iliber die Ergebnisse
des bisherigen Verfahrens. Sodann wird das Ge-
sprach mit dem Betroffenen so lange gefiihrt, bis das
Spruchkollegium seinen Zwedk fiir erreicht ansieht.
Die miindliche Verhandlung kann — wenn erforder-
lich — unterbrochen und vertagt werden.

(3) Das Spruchkollegium kann in der miindlichen
Verhandlung Sachverstandige und Zeugen héren.

(4) Zum SchluB der miindlichen Verhandlung wird
dem Vertreter des Landeskirchenrats, den Beistdn-
den und zuletzt dem Betroffenen das Wort zu ihren
abschlieBenden Ausfiihrungen erteilt.

§ 30 — Niederschrift

Uber den Gang der Verhandlung ist eine Nieder-
schrift anzufertigen, die vom Vorsitzenden und dem
Protokollfithrer zu unterschreiben ist. Die Nieder-
schrift muB den Gang der Verhandlung im wesent-
lichen wiedergeben sowie die im Laufe der Verhand-
lung gestellten Antrédge, die ergangenen Beschliisse
und das Ergebnis der Verhandlung enthalten.

§ 31 — Feststellung

(1) Auf Grund der miindlichen Verhandlung stellt
das Spruchkollegium in geheimer Beratung und
Abstimmung innerhalb von 4 Wochen nach Schlufl
der miindlichen Verhandlung fest, dafi entweder

a) die Verkiindigung und Lehre des Betroffenen
nach § 1 nicht zu beanstanden ist

oder

b) die Verkiindigung und Lehre des Betroffenen
nach § 1 zu beanstanden ist

oder

¢) eine Entscheidung nicht getroffen werden konnte.
(2) Das Spruchkollegium kann eine Feststellung zu
Abs. 1 a) mit mindestens § Stimmen, eine Feststel-
lung nach Absatz 1 b) nur mit mindestens 6 Stimmen
treffen.

(3) Wird keine dieser Mehrheiten erreicht, stellt
das Spruchkollegium fest, daB eine Entscheidung
nicht getroffen werden konnte. Damit ist das Ver-
fahren eingestellt.

(4) Die Feststellung ist alsbald nach der Beratung
und Abstimmung niederzulegen und von allen
Mitgliedern zu wunterschreiben. Wer iiberstimmt
worden ist, kann seiner Unterschrift einen dies fest-
stellenden Zusatz beifiigen.

(5) Der Vorsitzende teilt diese Feststellung dem
Betroffenen und dem Landeskirchenrat unverziiglich
mit.

§ 32 — Begriindung und Zustellung

(1) Die Feststellung des Spruchkollegiums nach § 31
Abs. 1 ist innerhalb von 3 Monaten schriftlich zu
begriinden. Dabei ist im Falle von Abs. 1b) eine
beanstandete Lehre zu kennzeichnen und ihre Be-
anstandung nach § 1 zu begriinden.

(2) Die Begriindung nach Abs. 1 ist von allen Mit-
gliedern des Spruchkollegiums zu unterschreiben.
Wer iiberstimmt worden ist oder der Begriindung
nicht zustimmt, kann innerhalb von drei Wochen
ein Sondervotum nachreichen,

(3) Der Vorsitzende stellt den Spruch nebst Be-
griindung und etwa eingereichten Sondervoten dem
Betroffenen und dem Landeskirchenrat zu. Die iibri-
gen Beteiligten erhalten Abschriften.

§ 33 — Anfechtung des Verfabrens

(1) Der Betroffene und der Landeskirchenrat konnen
den Spruch durch Klage wegen Verfahrensmingeln nach
Absatz 2 beim Verwaltungsgericht der Evang. Landes-
kirche in Baden anfechten. Fiir die Klage gelten die Be-
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stimmungen des kirchlichen Gesetzes iiber die Ordnung
der kirchlichen Verwaltungsgerichtsbarkeit vom 16. 4.
1970 mit Ausnahme der Bestimmungen iiber die Be-
rufung, die ausgeschlossen ist. Absatz 2 bleibt unbe-
riihrt.

(2) Die Klage kann nur darauf gestiitzt werden, daB

die Vorschriften iiber

1. die Besetzung des Spruchkollegiums (§§ 16 Abs.
1 und 17 Abs. 1 bis 3),

2. die AusschlieBung und die Ablehnung wegen
Befangenheit (§§ 18, 19),

3. das rechtliche Gehor (§§ 25 bis 27 und 29 Abs. 4)

verletzt worden sind und die Feststellung des

Spruchkollegiums auf dieser Verletzung beruht. Eine

Entscheidung beruht nicht auf einer Verletzung einer

Vorschrift iiber das Verfahren, wenn alle seit dem

VerstoB durchgefiihrten Verfahrensschritte wieder-

holt worden sind.

(3) Ist die Klage nach Absatz 2 begriindet, hebt
das kirchliche Verwaltungsgericht die Feststellung
des Spruchkollegiums auf. Damit ist das Lehrver-
fahren erneut vor dem Spruchkollegium anhdngig.
Mitglieder, die bereits am ersten Lehrverfahren teil-
genommen haben, sind von der Mitwirkung aus-
geschlossen.

§ 34 — Materielle Uberpriifung der Feststellung

(1) Ist ein Spruch nach § 31 Abs. 1a) oder b) er-
gangen, kann die Landessynode die Uberpriifung
des Lehrverfahrens anordnen, wenn sie auf Grund
neuer theologischer Gutachten iiberzeugt ist, daB
die Feststellung des Spruchkollegiums der Uber-
priifung im Sinne von § 1 bedarf. Diese Anordnung
der Landessynode bedarf einer Mehrheit von */s
bei Anwesenheit von mindestens *4 der stimmbe-
rechtigten Synodalen.

(2) Ist die Uberpriifung angeordnet, ist damit das
Lehrverfahren erneut vor dem Spruchkollegium an-
héngig. Mitglieder, die bereits an dem ersten Lehr-
verfahren teilgenommen haben, sind von der Mit-
wirkung ausgeschlossen.

§ 35 — Folgen der neuen Feststellung

(1) Die neue Feststellung nach § 34 Absatz 2 wirkt
zugunsten der rechtlichen Stellung und der Beziige
des Betroffenen so, wie wenn sie im Zeitpunkt der
friiheren Feststellung an deren Stelle ergangen
wire.

(2) Beziige, auf die der Betroffene oder seine Hin-
terbliebenen danach noch Anspruch haben, sind
nachzuzahlen. Der in der Zwischenzeit bezogene
Arbeitsverdienst sowie Zahlungen, die auf Grund
der fritheren Feststellung oder der durch die Fest-
stellung geschaffenen Verhdltnisse geleistet sind,
werden angerechnet, Der Betroffene ist verpflichtet,
iiber die von ihm inzwischen erhaltenen Beziige
Auskunft zu geben, Hatte der Betroffene nach der
neuen Feststellung sein Amt nicht verloren, erhilt
er nach Rechtskraft dieser Feststellung, wenn die
Stelle inzwischen anderweitig besetzt worden ist,
die diesem Amt entsprechenden Beziige. Er ist zur
Dienstleistung und zur Ubernahme eines neuen
Amtes wie ein Geistlicher im Wartestand ver-
pflichtet,

(3) Sind in der Zwischenzeit Umstdnde eingetreten,
die unabhédngig von der fritheren Feststellung die
rechtliche Stellung oder die Beziige des Betroffenen
verandert hitten, behalten sie ihren EinfluB.

§ 36 — Rechtsfolgen

(1) Mit der Rechtskraft der Feststellung gem. § 31
Abs. 1 b) verliert der Betroffene die in der Ordi-
nation begriindeten Rechte und endet das Dienstver-
hiltnis. Alle kirchlichen Beauftragungen erloschen.
Die bisherigen Beziige verbleiben dem Betroffenen
bis zum Ablauf des zweiten Monats, der auf den
Eintritt der Rechtskraft folgt.

(2) Der Evang. Oberkirchenrat stellt das Ausschei-
den und den Zeitpunkt fest, an dem die Rechtswir-
kungen des Ausscheidens eingetreten sind, und teilt
dies dem Betroffenen mit.

C. Besondere Bestimmungen

§ 37 — Unterhaltsbeihilfe

(1) Die Kirche gewdhrt dem Betroffenen im Falle
des § 36 eine Unterhaltsbeihilfe in der Héhe der im
Zeitpunkt des Ausscheidens aus dem Dienst erdien-
ten Versorgungsbeziige. Den versorgungsberechtig-
ten Hinterbliebenen wird eine Unterhaltsbeihilfe
gewdhrt, die den Witwen- bzw. Waisenbeziigen ent-
spricht.

(2) Die Unterhaltsbeihilfe wird hinsichtlich ihres
Wegfalles oder Ruhens und hinsichtlich des Ein-
flusses, den etwaige Beziige aus einem offentlichen
Dienst auf sie haben, wie ein Ruhegeld behandelt.
Auf die Unterhaltsbeihilfe wird eigenes Einkommen
angerechnet, soweit beides zusammen die Héhe der
zuletzt erhaltenen Beziige iibersteigt.

(3) Der Landeskirchenrat kann dem Betroffenen
mit seiner Zustimmung ein befristetes Ubergangs-
geld bis zur Hohe seiner bisherigen Dienstbeziige
gewdhren, soweit dies erforderlich ist, um die Aus-
bildung fiir einen neuen Beruf durchzufiihren, der
der bisherigen beruflichen Stellung des Betroffenen
entspricht. Durch die Gewédhrung dieses Ubergangs-
geldes wird der Betroffene hinsichtlich seiner sdmt-
lichen Anspriiche auf Unterhaltsbeihilfe abgefunden.

(4) Erweisen sich der Betroffene oder seine ver-
sorgungsberechtigten Hinterbliebenen der Unter-
haltsbeihilfe durch ein Verhalten unwiirdig, welches
bei einem im Ruhestand befindlichen Kirchenbeamten
zum Verlust oder zur Kiirzung seiner Versorgungs-
beziige fiihren wiirde, kann ihm auf Antrag des
Landeskirchenrats durch nach seiner Anhérung er-
gehenden BeschluB des kirchlichen Disziplinarge-
richts die Unterhaltsbeihilfe ganz oder teilweise ent-
zogen werden. Der Betroffene oder seine Hinter-
bliebenen werden nicht der Unterhaltsbeihilfe im
Sinne von Satz 1 dadurch unwiirdig, daB sie die be-
anstandete Lehrmeinung aufrechterhalten und 6ffent-
lich vertreten.

§ 38 — Verzicht

Verzichtet der Betroffene zur Vermeidung eines
Lehrverfahrens auf die in der Ordination begriin-
deten Rechte und nimmt der Landeskirchenrat diesen
Verzicht aus diesem Grund an, gilt § 37 sinngemaB.
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§ 39 — Ordinierte der Landeskirche im Dienst anderer
Koérperschaften

(1) Wird ein Verfahren nach dieser Ordnung gegen
einen im Dienst einer anderen &6ffentlichen Korper-
schaft, einer Anstalt, einer Stiftung oder eines Ver-
eins stehenden ordinierten Amtstrager durchgefiihrt
und trifft das Spruchkollegium die Feststellung gem:
§ 31 Abs. 1Db), verliert der Betroffene damit die in
der Ordination begriindeten Rechte. Soweit er seinen
Dienst auf Grund einer kirchlichen Bevollméchti-
gung versieht, erlischt diese.

(2) Uber eine entsprechende Anwendung des § 37
befindet der Landeskirchenrat unter Beriicksichtigung
der Dienst- und Versorgungsverhdltnisse des Be-
troffenen.

§ 40 — Ordinierte im Ruhe- oder Wartestand oder
im Dienstverhiltnis auf Widerruf

(1) Ein Lehrverfahren kann auch gegen einen Or-
dinierten durchgefiihrt werden, der sich im Ruhe-
oder Wartestand befindet. Die §§ 36 und 37 finden
entsprechende Anwendung.

(2) Wer sich nicht in einem Dienstverhdltnis auf Le-
benszeit befindet, fillt nicht unter dieses Gesetz.

§ 41 — Zustdndigkeit in besonderen Féllen

Fiir die Durchfithrung eines Lehrverfahrens gegen
Betroffene, die nicht der Dienstaufsicht einer Glied-
kirche unterstehen, ist die Gliedkirche zustdndig, in
deren Bereich der Betroffene seinen Dienst tut oder
wohnt,

§ 42 — Verhdltnis zu anderen Verfahren

(1) Ein Sachverhalt nach § 1 kann nicht Gegenstand
eines Disziplinarverfahrens sein.

(2) Liegt auBer einem Sachverhalt nach § 1 ein
anderer Sachverhalt vor, der die Erdffnung eines
Disziplinarverfahrens gegen den Betroffenen recht-
fertigt, entscheidet der Landeskirchenrat dariiber,
welches Verfahren den Vorrang hat, und stellt die
Entscheidung iiber die Eréffnung des anderen Ver-
fahrens bis zur Erledigung des ersten zuriick.

(3) Die Versetzung eines Betroffenen im Interesse
des Dienstes oder seine Versetzung in den Warte-
stand oder Rubestand sind unzulidssig, soweit die
Griinde dazu auf einem Sachverhalt nach § 1 be-
ruhen. Hat das Spruchkollegium nach § 31 a) oder c)
entschieden, ist eine solche MaBnahme zuldssig,
wenn dem Betroffenen auf Grund der 6rtlichen Ver-

héltnisse auch bei voller Unterstiitzung durch den
Landeskirchenrat kein gedeihliches Weiterwirken
an dieser Stelle mehr moglich ist.

§ 43 — Weitere Einstellungsgriinde

Ein Lehrverfahren ist, auBer im Falle des § 31 Abs. 3,

auch einzustellen,

a) wenn der Betroffene aus dem Dienst der Kirche
entlassen wird, ohne daB ihm die in der Ordi-
nation begriindeten Rechte belassen sind,

b) wenn der Betroffene aus dem Dienst der Kirche
ausscheidet,

c) wenn der Betroffene wegen Geisteskrankheit ent-
miindigt worden ist,

d) im Falle des Todes des Betroffenen.

D. Kosten- und SchluBivorschriften

§ 44 — Gebiihren, Auslagen, Entschddigungen

(1) Fiir die Durchfiihrung des Lehrgesprdchs und
des Lehrverfahrens werden Gebiihren nicht erhoben.
(2) Die der Kirche entstehenden Auslagen werden
von der Kirche getragen. Sie kénnen durch Beschlufl
des Spruchkollegiums ganz oder teilweise dem Be-
troffenen auferlegt werden, soweit er sie durch sein
Verhalten im Verfahren schuldhaft verursacht hat.
(3) Dem Betroffenen werden die zur Wahrnehmung
seiner Rechte entstandenen Auslagen erstattet, so-
weil sie angemessen waren; dariiber entscheidet der
Vorsitzende des Spruchkollegiums. Die Hinzuziehung
eines rechtskundigen und eines theologischen Bei-
standes ist stets angemessen.

§ 45 — Inkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt am . .. in Kraft.

(2) Mit dem Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Ge-
setzes treten alle Bestimmungen, die mit diesem Gesetz
nicht zu vereinbaren sind, aufler Kraft.

(3) Der Evang. Oberkirchenrat wird mit dem Vollzug
dieses Gesetzes beauftragt und ermdchtigt, Durchfiih-
rungsbestimmungen zu erlassen.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den
Der Landesbischof
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Anlage 1l
zum Rundschreiben vom 31. 3. 1976

Zum Stand des Verfahrens der synodalen Behandlung einer ,,Ordnung fiir Lehrverfahren“

1. Der vom Landeskirchenrat im Friihjahr 1968 der
Landessynode vorgelegte Entwurf einer ,Ordnung
des Verfahrens bei der Beanstandung der Lehre be-
rufener Diener am Wort (Lehrbeanstandungsord-
nung)“ konnte innerhalb der damals laufenden Legis-
laturperiode der Landessynode nicht mehr in ein
Kirchengesetz einmiinden.

1.1 Auf ihrer Friihjahrstagung 1971 wurde die
Landessynode ausfiihrlich iiber die Stellungnahmen
der Bezirkssynoden und Pfarrkonvente zur Vorlage
des Landeskirchenrats informiert. Die Landessynode
sah damals die weitere Behandlung des Entwurfs
fiir eine spatere Tagung der Landessynode vor (vgl.
Verhandlungsbericht S. 104 f., 108 f. und Anlage 3).

2. Die im Herbst 1972 neu gebildete Landessynode
hat auf ihrer Frithjahrstagung 1973 die unerledigte
Vorlage des Landeskirchenrats von 1968 wieder
aufgenommen und den RechtsausschuB um eine
Stellungnahme zur weiteren Sachbehandlung der
Vorlage gebeten.

2.1 In ihrer Sitzung vom 4. 5. 1973 hat die Landes-
synode (bei einer Gegenstimme und einer Enthal-
tung) dem Vorschlag des Rechtsausschusses zuge-
stimmt (Verhandlungen S. 151/152):

2.1.1 den Verfassungsausschufl zu beauftragen, den
vorliegenden Entwurf (Vorlage des Landeskirchen-
rats) — unter Beriicksichtigung der Voten aus den
Bezirkssynoden und Pfarrkonventen und der im
Bereich der Landeskirche vorhandenen Gegenent-
wiirfe (Sozietdt;! Konvent badischer Theologie-
studenten)® — zu iiberarbeiten.

2.12 den VerfassungsausschuB zu bitten, das Er-
gebnis der Landessynode so rechtzeitig vorzulegen,
daB die synodale Arbeit an diesem Projekt bis Ende
der Legislaturperiode abgeschlossen werden kann.

3, Der Verfassungsausschull setzte die Uberarbei-
tung des Entwurfs aus, als die Arnoldshainer Kon-
ferenz die Aufgabe einer moglichst einheitlichen
Regelung fiir Verfahren der Lehrfeststellung im
konferenzkirchlichen Bereich iibernahm. Fiir die
badische Landeskirche haben ihre Vertreter in der
Arnoldshainer Konferenz wiederholt das Interesse
an einem ,Musterentwurf” der infrage stehenden
Art bekundet. Der VerfassungsausschuBB ist iiber
diese Arbeiten in der Arnoldshainer Konferenz lau-
fend informiert worden. Er hat nach einer ausfiihr-
lichen Darstellung des AKf-Entwurfs in einer Sitzung
des Verfassungsausschusses am 12, 4. 1975 fiir die

1 Verhandlungen der Landessynode vom Oktober 1974, An-
lage 3.

2 Verhandlungen der Landessynode vom Oktober 1973, An-
lage 2.

badische Konferenzkirche folgende Stellungnahme

abgegeben:
«Der VerfassungsausschuB stimmt dem ihm
vorgelegten Entwurf einer ,Ordnung fiir Lehr-
verfahren' der Arnoldshainer Konferenz grund-
sdtzlich zu. Er begriiBt insbesondere den in
ihm — wie schon in dem Entwurf der Badischen
Theologischen Sozietdt — herausgearbeiteten
Charakter des Lehrverfahrens als eines offe-
nen theologischen Gesprachs, in dem aus An-
laB einer Lehrbeanstandung Bekenntnis zu
konkretisieren und aktualisieren ist. Der Ent-
wurf konzipiert mit Recht ein Lehrverfahren,
in dem es nicht nur um den Schutz der Ge-
meinde vor Irrlehre, sondern auch um den
Schutz des von der Kirche beauftragten Pre-
digers gegen ungerechtfertigte Angriffe (Lehr-
schutzverfahren) geht. Der Entwurf gewdhrt
dem Betroffenen in einem durchsichtigen und
straffen Verfahren einen dem theologischen
Sachverhalt angemessenen Rechtsschutz.
Bei seiner grundsdtzlichen Zustimmung geht
der VerfassungsausschuBb davon aus, daB bei
der Ubernahme der Arnoldshainer Musterord-
nung als landeskirchliches Recht Bekenntnis
und Verfassung der Landeskirche als Kontext
zu beriicksichtigen sind und damit zusammen-
hidngende besondere. Anliegen der Landes-
kirche eingearbeitet werden koénnen. Hierzu
zdahlt insbesondere:

a) Eine deutlichere Ausfiihrung des theo-
logischen MabBstabs fiir das Lehrverfahren in
Orientierung an dem Vorspruch zur Grund-
ordnung und ggf. eine besondere Lehrerkla-
rung.

b) Die Mdoglichkeit fiir die Landessynode, vor
der Entscheidung des Landeskirchenrats i{iber
die Einleitung des Lehrverfahrens vor dem
Spruchkollegium Stellung zu nehmen.

c) Die Moglichkeit fiir die Bezirkssynoden,
in Féllen von besonderer Bedeutung fiir die
Konkretion und Aktualisierung des kirchlichen
Bekenntnisses vor der Entscheidung des Lan-
deskirchenrats iiber die Einleitung des Lehr-
verfahrens Stellung zu nehmen.

Der VerfassungsausschuB hofft, daB die grund-
sitzliche Zustimmung zu dem Musterentwurf
iiber dieses Projekt hinaus die Zusammen-
arbeit konfessionsverschiedener Gliedkirchen
der EKD in der Arnoldshainer Konferenz auf
der Basis der vereinbarten vollen Kanzel- und
Abendmahlsgemeinschaft starkt.”

4, Bei der Ausarbeitung des Entwurfs der Arnolds-
hainer Konferenz durch den Theologischen Ausschufl
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und den RechtsausschuB sind wie seinerzeit fiir die
Vorlage des Landeskirchenrats durch den Kleinen
Verfassungsausschuff die geltenden Lehrbeanstan-
dungsordnungen im Bereich der EKD und insbeson-
dere die LBO der EKU in Betracht gezogen worden.
Weiterhin wurden die Alternativentwiirfe aus dem
Bereich der badischen Landeskirche (insbesondere
der Entwurf der Sozietat) in die Verhandlungen ein-
bezogen.

4.1 Das Bemiihen der Arnoldshainer Konferenz um
eine gemeinsame Ordnung fiir Lehrverfahren ist
dadurch legitimiert, daB die 11 in der Arnoldshainer
Konferenz zusammenarbeitenden Gliedkirchen der
EKD im Dezember 1969 die volle Kanzel- und Abend-
mahlsgemeinschaft (einschlieBlich Interzelebration)
formlich vereinbart haben und damit in einer enge-
ren Kirchengemeinschaft stehen als es fiir die EKD
und ihre Gliedkirchen insgesamt z. Z. moglich ist.
Auf dieser theologischen Basis der Kirchengemein-
schaft sind in den folgenden Jahren einige fiir den
Verkiindigungsdienst erhebliche Vorlagen erarbeitet
und von der Vollkonferenz verabschiedet worden;
wie z, B.:

Ordination — Gottesdienstordnungen fiir Ordi-
nation und Einfiithrung

Stellungnahme der Arnoldshainer Konferenz
zu Rechtsfragen der Ordination

Entwurf einer Visitationsordnung

4.2 Die (um die Synodalprdsidenten aus den Kon-
ferenzkirchen erweiterten) WVollkonferenzen der
Arnoldshainer Konferenz haben sich in zwei Sit-
zungen im Dezember 1974 und 1975 mit dem Entwurf
fiir das Lehrverfahren befaBt und ihn in der letzten
Sitzung als Empfehlung zur Ubernahme durch die
hieran interessierten Konferenzkirchen verabschie-
det. Bis auf die der EKU angehorenden Konferenz-
kirchen (Rheinland, Westfalen, West-Berlin) und
die als Gast mitarbeitende wiirttembergische Landes-
kirche haben die iibrigen Konferenzkirchen bisher
keine speziellen, dem Lehrverfahren dienenden Re-
gelungen. In der Mehrzahl dieser Kirchen besteht —
wie in Baden (§ 65 Abs. 2 Pfarrerdienstgesetz von
1962) — ein kirchengesetzlicher Gesetzgebungsauf-
trag hierzu.

43 Wie in der Stellungnahme des Verfassungsaus-
schusses vom 12. 4. 1975 anerkannt wird, entwidkelt
der AKf-Entwurf die geltende LBO der EKU ins-
besondere in der Richtung fort, daB der Charakter
des Lehrverfahrens als eines offenen theologischen
Gesprachs deutlicher herausgestellt wird, in dem
aus AnlaB einer ,Lehrbeanstandung” das von Schrift
und Bekenntnis gebotene Zeugnis zu konkretisieren
und zu aktualisieren ist, und in dem es nicht nur
um den Schutz der Gemeinde vor Irrlehre, sondern
auch um den Schutz des von der Kirche beauftragten
Predigers gegen ungerechtfertigte Angriffe geht.
Dieser doppelten Zielsetzung dienen auch die Ord-
nungshilfen fiir ein ,faires Verfahren”.

44 In dieser grundsatzlichen Orientierung stimmt
der Entwurf der Arnoldshainer Konferenz mit den
eigenen, durch die Auswertung der Voten aus den
Bezirkssynoden und Pfarrkonventen und dem Gegen-
entwurf der Sozietdt bestimmten Intentionen des
Verfassungsausschusses iiberein,

5. Wie bereits der RechtsausschuB — mit Zustim-
mung der Landessynode — im Mai 1973 festgestellt
hat, stellt die infrage stehende Uberarbeitung keine
neue Vorlage an die Landessynode dar. Daher ent-
fallt eine nochmalige Beteiligung der Bezirkssynoden
und Pfarrkonvente. Auch eine erneute férmliche
Vorlage durch den Landeskirchenrat erscheint aus
dem gleichen Grunde entbehrlich. Die neue Landes-
synode hat seinerzeit die Vorlage des Landeskirchen-
rats in aller Form in ihr Arbeitsprogramm aufge-
nommen und einen SynodalausschuB mit der Uber-
arbeitung des Entwurfs im unmittelbaren synodalen
Verantwortungsbereich beauftragt. Die Vorlage des
Landeskirchenrats ist daher noch in der Landessyn-
ode anhdngig.

5.1 Mit der Vorlage des vom Verfassungsausschufi
ergdnzten und gednderten Entwurfs der Arnolds-
hainer Konferenz (vgl. Erlauterungen hierzu in A n -
lage IV), der sachlich einer Uberarbeitung der
Vorlage des Landeskirchenrats gleichkommt, hat der
Verfassungsausschufl auch terminlich seinen Auftrag
erfiillt und die Verabschiedung der Ordnung in der
laufenden Amtisperiode der Landessynode ermdg-
licht.
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Anlage |l
zum Rundschreiben vom 31. 3. 1976

Ausder Begriindung
zum Entwurf einer ,,Ordnung fiir Lehrverfahren“ der Arnoldshainer Konferenz
(Verfasser: Prof. Dr. Dr. Albert Stein, Kdin)

I. Grundgedanken

Der Entwurf geht davon aus, daB das Lehrver-
fahren als ein Grenzfall kirchenleitender Verant-
wortung theologisch méglich, kirchenrechtlich legitim
und aus dem Blickpunkt verantwortlicher Kirchen-
leitung auch als Aufgabe geboten und im Glauben
zu wagen ist. Dabei kann kein evangelisches Gre-
mium und kein evangelisches Verfahren den An-
spruch auf gewissensbindende ,Lehrwahrspriiche”
erheben wollen. In einer Lehrfrage steht letztlich
Gewissen gegen Gewissen; das verbietet es, vor-
schnell mit Schuldvorwiirfen, moralischen Beanstan-
dungen oder Absprechen des inneren Christenstan-
des gegeneinander vorzugehen; vielmehr sollte man
sich gerade im theologischen Dissensus der Verpflich-
tung bewuBt bleiben, aufeinander zu héren und
miteinander nach der rechten Bezeugung der Wahr-
heit zu suchen,

Andererseits ist es Aufgabe kirchenleitender Ver-
antwortung gegeniiber der konkreten christlichen
Gemeinde, in die ein ordinierter Amtstrdger ein-
gewiesen wurde, daB ein ernsthafter Widerspruch
gegen die SchriftgeméBheit seiner Lehre nicht ein-
fach iibergangen wird oder sich selbst iiberlassen
bleibt, sondern die Verantwortung im Blick auf die
konkrete Gemeinde des Betroffenen entschlossen
wahrgenommen wird. Ein gesamtkirchlicher Aspekt
jeder Lehrbeanstandung ist schlieBlich, daB hier die
ganze Kirche, veranlaft zwar durch einen Einzel-
fall und eine Einzelgemeinde, aber doch mit einer
iiber Einzelpersonen hinausgehenden Zielrichtung,
nach einer Antwort auf die Frage nach der rechten
Bezeugung des Evangeliums fiir eine ganze kirch-
liche Gemeinschaft sucht und suchen muB. Fiir diese
besondere Aufgabe kirchenleitender Verantwortung
ist auch eine ihr addquate ‘besondere Rechtsform
vorzusehen. Weder sollte durch den Gebrauch der
Formen des Disziplinarrechts die Lehrfrage doch
wieder auf der Ebene von Schuldvorwurf und Straf-
sanktion erortert werden, wie dies auch § 2 (2)
Disziplinargesetz EKD verbietet; noch sollten ledig-
lich durch entscheidende Lehrauseinandersetzungen
veranlaBte Gemeindeschwierigkeiten nach den glei-
chen Vorschriften gelést werden, die in den glied-
kirchlichen Pfarrerdienstgesetzen fiir den Fall eines
Auseinanderlebens von Pfarrer und Gemeinde ge-
schaffen worden sind und die es ermdglichen wiir-
den, die theologische Sachfrage dahinstehen zu
lassen.

1I. Zur theologischen Grundlegung:

Der erste Absatz setzt damit ein, daB als
Auftrag der Kirche die Verkiindigung bezeugt und
damit der Generalnenner fiir alles folgende ausge-
sprochen wird. Neu ist, daB dieser Verkiindigungs-
auftrag ausdriicklich in seiner Ausrichtung auf den
Menschen der Gegenwart anerkannt wird. Rechte
Verkiindigung der Kirche ist stets eine auf die
Gegenwart und den Menschen der Gegenwart be-
zogene Verkiindigung.

Dem entspricht es, daB im zweiten Absatz
die Verantwortung der Kirche fiir die Verkiindigung
nicht auf Rechtsakte statusbegriindender Art be-
schrankt wird, sondern daB die Begleitung der Ver-
kiindigung durch die Kirche als ein ausdriicklicher
Akt der Hilfe fiir die sachgemédBe Ausiibung dieses
Verkiindigungsamtes deutlich gemacht wird.

Absatz 3 enthdlt im wesentlichen eine Anpas-
sung an das von der Arnoldshainer Konferenz be-
schlossene Muster-Ordinationsformular. Die Zusage
an die Wahrheit, so wie sie den Wesenskern der
Ordination des Verkiindigers bildet, muB auch fiir die
Riickfrage nach dem Inhalt und dem biblischen Recht
der Verkiindigung grundlegend bleiben.

Der vierte Absatz versucht zu sagen, warum
Kirche sich doch die Miihe dieser Lehrordnung
macht und die gleiche Miihe den zustdndigen
Amtstrdgern zumuten sollte. In Lehrfragen und
ihrer Behandlung schlégt letztlich das Herz der
Kirchenleitung, und es lohnt sich deshalb, in diesen
Dingen alle Miihe aufzuwenden, der der Theologe,
der Kirchenrechtler und der Synodale fdhig ist.

In dem fiinften Absatz versucht eine charak-
teristische Neuformulierung den Geist dieser Ord-
nung zum Ausdruck zu bringen. Der Lehrschutz, dem
dieses Gesetzesvorhaben dienen soll, kann nicht
isoliert auf den Schutz von Gemeinden oder kirch-
lichen Bekenntnissen beschrdnkt werden. Auch der-
jenige, an dessen Person und Verkiindigung sich die
kritischen Fragen entziindet haben, ist unser Mit-
christ, ein Getaufter, ein Studierter, ein Ordinierter,
ein Amtstrédger, ein von der Kirche Gepriifter, Ein-
gewiesener, Beaufsichtigter und Begleiteter. Ebenso,
wie die Kirche eine Gemeinde gegen falsche Lehre
zu schiitzen hat, muB sie auch einen Amtstriager gegen
unberechtigte Vorwiirfe gegeniiber seiner Lehre
schiitzen. Die Intention einer Lehrordnung ist dann
recht beschrieben, wenn man sie in der Offenheit
dieser doppelten Frage sieht.
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Absatz 6 bringt die Grundnorm des Verfahrens,
analog § 1 der Ordnung der Evangelischen Kirche
der Union. Sie weicht in zwei Punkten von dem
Text der EKU ab; beide Male handelt es sich um
theologische Klarstellungen. Der Beisatz ,bei dem
unverzichtbaren Bemiihen um den Gegenwarts-
bezug des Evangeliums” will nicht etwa gewisser-
maBen den Gegenwartsbezug und die durch das Be-
kenntnis vermittelte biblische Botschaft einander
gleichordnen. Es kann nicht so sein, daB die Gegen-
wart dieser Welt als eine Art von zweiter Offen-
barungsquelle nun den Inhalt der Verkiindigung
der Kirche bestimmen konnte und diirfte. Es sollte
aber bei einer Abwidgung von Lehrfragen doch an-
erkannt bleiben, daB es ein legitimes Anliegen des
evangelischen Predigers ist, den von ihm erkannten
und bezeugten entscheidenden Inhalt der biblischen
Botschaft ,auf die Gegenwart”, in der er lebt, anzu-
wenden. Fiir sie soll er das Evangelium hérbar, ver-
stehbar bezeugen. Dieses Recht muB ihm zuerkannt,
ja diese Pflicht ihm auferlegt werden. Erst von da-
her ist die Frage sinnvoll, inwiefern er das ,Ent-
scheidende” der biblischen Botschaft erkannt oder
verfehlt hat.

Der Ausdruck ,biblische Botschaft” meint, daB eine
nach dem vorgeschlagenen Gesetz zu priifende Ver-
kiindigung nicht an einem aus seinem biblischen
Kontext herausgerissenen Einzelsatz kritisch zu ver-
gleichen ist. Vielmehr ist die Verkiindigung zu mes-
sen an dem entscheidenden Inhalt der biblischen
Botschaft, also an dem, was die Schrift von ihrer
Mitte her sagt und was die Bekenntnisse von der
Schrift her so bezeugt weitergegeben haben.

Absatz 7 betont die Besonderheit des Lehrver-
fahrens, nicht als ein Glaubensverhoér mit anschlie-
Bendem geistlichem Gerichtsurteil, sondern als ein
Gesprach unter Verkiindigern, ja, als eine Kette von
Gesprichen, die in dem Versuch beiderseitiger Offen-
heit darum bemiiht bleiben, einander besser zu ver-
stehen und in dem Einanderverstehen auch die Wahr-
heit des Evangeliums besser zu verstehen und klarer
auszudriicken. DaB dieses Gesprich in rechtlich ge-
sicherten Formen stattfindet, soll Angst abbauen und
Vertrauen schaffen. DaB es dabei meist nicht nur
um e in Gesprédch, sondern um mehrere Gesprache
gehen wird, erscheint von ihrem Gegenstand her
einleuchtend,

In Absatz 8 ist die Rede von dem Gegenstand
dieser Gesprdache, die entsprechend der bisherigen
Tradition der Lehrbeanstandungsordnungen auf aus-
driickliche LehrduBerungen beschrdankt sein sollen.
Eine Miteinbeziehung auch von ,Verkiindigungs-
taten” wiirde die Grenzen zwischen dem Disziplinar-
und dem Lehrbeanstandungsverfahren verwischen.
Gegenstand einer Lehrbeanstandung kann nur Lehre
sein; es geht also z. B. nicht darum, welche innere
Auffassung von Ehe ein Pfarrer durch seinen Um-
gang mit oder gegen seine. Ehefrau indirekt zu er-
kennen gibt, sondern was er etwa auf der Kanzel,
im Unterricht, im Gemeindebrief oder in Massen-
medien ausspricht. Hinsichtlich des gottesdienst-
lichen Verhaltens sind Grenzfdlle von liturgischen
Auslassungen, von zeichenhaften Protesthandlungen
denkbar. Ein gottesdienstliches Verhalten wiirde

dann unter die Zustdindigkeit des Lehrbeanstan-
dungsverfahrens fallen, wenn es zugleich eine Lehr-
auffassung zum Ausdruck bringt, wenn es also sei-
nem Aussagegehalt nach so schliissig ist, daB man
erkennen kann: es wird hiermit ein inhaltlich faB-
barer Verkiindigungssatz veranschaulicht.
Hinweis: Der VerfassungsausschuB hat in Absatz 8
als Ausdrucksweise einer Lehrauffassung neben dem
Wort auch das Handeln beriicksichtigt (vgl. hierzu die
Erlduterungen in Anlage IV).

Der neunte Absatz beruht darauf, daB Lehr-
beanstandung als Gegenakt zur Ordination verstan-
den werden muB,, wenn sie sich im Verfahren als
begriindet erweist, so daB dann die Ordination und
die Bevollmachtigung erloschen. Es versteht sich,
daB sich diese Entscheidung mit Respekt vor dem
zwar irrenden, aber innerlich doch gebundenen Ge-
wissen zu vollziehen hat. Das bedeutet einmal die
strenge Einhaltung von rechtsféormlichen Grundsat-
zen, Zum anderen darf der Betroffene auch bei Ver-
lust seiner Ordination nicht wirtschaftlich und mensch-
lich ins Bodenlose fallen, sondern die Kirche sollte
sich der Verantwortung fiir einen Amtstriger be-
wubit bleiben, den sie zuvor selbst durch Priifung,
Pfarrwahl und Einweisung in sein Amt iibernom-
men und bestdtigt hatte.

Der zehnte Absatz richtet sich zundchst auf
die Zielsetzung des Lehrbeanstandungsverfahrens.
Es geht nicht um die Uniformierung der Geister
und um die Erzwingung von Lehreinheit mit duBer-
lichen Mitteln. Vielmehr wird anerkannt, daf eine
Vielfalt von Maoglichkeiten auch des sprachlichen
Ausdrucks besteht, die eine der Kirche anvertraute
Wahrheit zu bezeugen; diese Vielfalt darf nicht mit
mechanischen Mitteln abgeschnitten werden, Es geht,
um es mit einem Bild zu sagen, nicht etwa darum,
das mehrstimmige Singen des ,Neuen Liedes" in der
Kirche zu verhindern; lediglich, wenn ein die Grund-
melodie iliberténender MiBklang einreiit, mubB das
Lied wieder auf verniinftige Weise zur Harmonie
zuriickgefiihrt werden, und sei es auch um den Preis,
daB eine einzelne stérende Stimme vorilibergehend
im Chor aussetzen mubB.

I1I. Grundgedanken der Verfahrensordnung

In den folgenden Punkten sollen die Hauptgedanken
angedeutet werden, die sich durch den ganzen Ent-
wurf hindurchziehen und ihn von den bisherigen
Lésungsversuchen unterscheiden.

1. Der erste Gesichtspunkt ist der des doppelten
Schutzes der Beteiligten. Vom Schutz des Betroffenen
im Lehrverfahren wurde schon gesprochen. Der
Entwurf versucht ihn dadurch zu verwirklichen, daB
er dem seiner Meinung nach zu Unrecht der falschen
Lehre Bezichtigten Anspruch darauf gibt, von seiner
Kirchenleitung eine Entscheidung tiber das Recht
dieses Vorwurfs zu erbitten (§ 3 Abs. 4 und § 4 Ab-
satz 2). Zur Vermeidung von Unzutrédglichkeiten soll
ein die Haltlosigkeit dieses Vorwurfs feststellender
BeschluB keiner Begriindung bedirfen. Der Schutz
der Gemeinde des Betroffenen steht auf dem anderen
Blatt und muB mit derselben Dringlichkeit gesehen
werden. Daher hat auch die Ortsgemeinde ein eige-
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nes, gleiches Antragsrecht gegen ihren Verkiindiger
erhalten, dem sie falsche Lehre vorwirft (§ 3 Abs. 3
Satz 1); sie genieBt im Verfahren ein verstdrktes
Gehor (§ 3 Abs. 3 Satz 2, § 24 Abs. 1) und Anwesen-
heitsrecht (§ 28 Abs. 2 Satz 2) fiir ihre Vertreter.
Die Beurlaubung des Betroffenen wihrend des Ver-
fahrens ist moglich (§§ 7 Abs. 3 und 14), durch Frist-
setzungen wird Sorge getragen, daB sich ein Lehr-
verfahren nicht unertrdglich lange hinzieht (3§ 7
Abs. 1, 31, 32).

2. Der zweite Gesichtspunkt, der sich durch das
ganze Gesetz zieht, ist die verstarkte Betonung der
Gespréachsformigkeit des Verfahrens. Das Lehrge-
sprach ist als ein mehraktiges Gespriach gedacht, das
nicht schon nach einigen Stunden sein Ende findet
(§ 7). § 5 versucht den Zweck des Lehrgesprichs
dahin deutlich zu machen, daB es sich hier nicht um
eine Art geistlicher Voruntersuchung handelt, die
Griinde fiir die Anklageschrift sammeln soll; viel-
mehr soll das Lehrgesprdach, das als ein Verfahren
eigener Art von dem Lehrverfahren abgehoben ist
(§ 2), hauptsdchlich dem Zwecke dienen, noch einmal
eine Verstdandigung zu versuchen, jedenfalls aber ein
besseres Erkennen des den Betroffenen bewegenden
Anliegens ermoglichen. Weiterhin ist zur Ermoég-
lichung und Préazisierung des theologischen Ge-
sprachs an allen Stellen des Verfahrens, an denen
entscheidende Weichenstellungen durch BeschluB
erfolgen, ausdriicklich die Pflicht vorgesehen, daB
diese Entscheidungen hinsichtlich des erhobenen
Lehrvorwurfes ndher zu begriinden sind (§§ 4 Abs. 2,
11 Abs. 2, 15 Abs. 1, 21, 32).

3. Der dritte Gesichtspunkt der verstdrkten Rechts-
formlichkeit des Verfahrens will nicht etwa sagen,
hier seien bisher Befiirchtungen berechtigt gewesen.
Im Gegenteil soll hier nur ausgesprochen werden,
was selbstverstandlich ist und auch bisher selbst-
verstdndlich war. Dadurch sollen einerseits Angste
der Betroffenen von vornherein abgebaut werden,
indem ihre Verfahrensrolle klar umschrieben wird;
auf der anderen Seite soll verhindert werden, daB
in einem etwaigen Anfechtungsverfahren vor staat-
lichen Verwaltungsgerichten die Rechtsféormlichkeit
dieses innerkirchlichen Verfahrensweges zu Unrecht
durch Hinweis auf das Fehlen derartiger Verfahrens-
vorschriften in Zweifel gezogen wird. Zu diesen
Punkten gehort das Gehor des Betroffenen vor allen
wichtigen Entscheidungen (§§ 3 Abs. 3, 11 Abs. 4,
23 Abs. 2, 29 Abs. 4), die Méglichkeit einer Be-
fangenheitsablehnung gegeniiber den Mitgliedern
des Spruchkollegiums (§ 19) und die Zulassung von
mehreren Beistdnden, Juristen und Theologen (§§ 8
Abs. 2, 25 Abs. 2) sowie die Zulassung eines Gut-
achters seiner Wahl (§ 25 Abs. 5).

DaB der Betroffene einen theologischen Hochschul-
lehrer seiner Wahl als Gutachter anregen darf, hat
folgenden Grund: Kompetente theologische Gut-
achten werden im Zweifel die Sache immer férdern.
Es ist aber ein Unterschied, ob der Betroffene eines
Lehrverfahrens sich persénlich in einem akuten Streit
mit seiner Kirchenleitung ein Gutachten beschaffen
muB, oder ob die Kirchenleitung an einen zustdn-
digen Fachgelehrten herantritt. Damit befindet sich
der Gutachter in einer Position groBerer person-

licher Unbefangenheit. Mit einer Bestimmung dieser
Art sind in der Sozialgerichtsbarkeit gute Erfahrun-
gen gemachl worden.

Eine Neuerung, die in diesen Zusammenhang ge-
hort, ist weiter die in § 33 vorgesehene Maglichkeit
einer Revision bei groben VerfahrensverstéBen. Es
geht dabei nicht um die Befiirchtung, die Gefahr
solcher Verstofe bediirfe der Abhilfe; vielmehr soll
dem nachtrdglichen Vorwurf gewehrt werden, das
Lehrverfahren sei deshalb nicht rechtsformig ge-
wesen, weil selbst gegen die Méglichkeit grober
Verfahrensverstofie keine Korrekturméglichkeit be-
standen habe. Daher ist hier in einer auf enge Vor-
aussetzungen und kurze Fristen angelegten Sonder-
regelung die Mdoglichkeit geschaffen worden, eine
Verfahrensriige anzubringen.

4. Ein vierter Gesichtspunkt betrifft die Frage des

Informationsinteresses der Uiffentlichkeit.
Hinweis: Im Gegensatz zum Entwurf der AKf schlagt
der VerfassungsausschuB in § 28 grundsitzlich Offent-
lichkeit des Verfahrens vor dem Spruchkollegium vor,
so daR die Ausfiihrungen in der Begriindung zu von
der Nichtoffentlichkeit abweichenden Regelungen im
Informationsinteresse des Betroffenen, der Gemeinde
und kirchlicher Amtstrager gegenstandslos sind. (Vgl.
hierzu die Erlduterungen in Anlage IV.)

5. Die Stellung der Kirchenleitung im Verfahren
hat in dem Entwurf einige Neuakzentuierungen er-
fahren. Sie soll nicht mehr, wie es in der Ordnung
der EKU jetzt noch vorgesehen ist, im Lehrgesprachs-
ausschuBb von vornherein die Mehrheit der Mitglie-
der stellen (§ 6 Abs. 1 Satz 3) und sie soll unter den
Mitgliedern des Spruchkollegiums nicht mehr ver-
treten sein (§ 18 a). Sie soll jedoch das entscheidende
Wort fiir die Einleitung des Lehrverfahrens (§ 12)
sowie die Anordnung des Lehrgesprdchs (§ 3 Abs. 3)
als Akte geistlicher Leitung behalten. Ihr soll schlieB-
lich zur Wahrnehmung dieser ihrer geistlichen Ver-
antwortung iiber die bisherigen Ordnungen hinaus
das Recht zustehen, in der entscheidenden AbschluB-
verhandlung des Spruchkollegiums durch einen Ver-
treter miindlich zu Wort zu kommen und Antrage zu
stellen (§§ 25 Abs. 1, 29 Abs. 4). Was der Betroffene
fir sich in Anspruch nimmt, muf auch fir die Kir-
chenleitung gelten. Dabei ist der Kirchenleitung
nicht zur Pflicht gemacht, einen solchen Vertreter zu
stellen. Die Beteiligung der Kirchenleitung soll ihrem
pflichtgemédBen Ermessen unterstehen. In der Gegen-
iiberstellung eines personell verselbstdndigten
Spruchkollegiums und einer bis zum SchluBi rede-
und antragsberechtigten Kirchenleitung ist ein aus-
gewogenes System gegenseitiger Verantwortung
vorgesehen.

6. Der gesamtkirchliche Bezug der Ordnung wird
in einer Reihe von Einzelformulierungen deutlich.
So koénnen auch Mitglieder anderer Gliedkirchen als
Beistande, als Gesprachsmitglieder oder als Mit-
glieder des Spruchkollegiums mitwirken (vgl. die
Voraussetzungen der Zugehorigkeit lediglich zu
«der evangelischen Kirche” in §§ 6, 8 Abs. 2, 17 Abs.
1, 25 Abs. 2). Es soll damit die Moglichkeit geschaf-
fen werden, daB die betroffene Kirche einen gréBeren
Kreis von Sachkundigen in die Verantwortung ein-
bezieht. Was die Sachverstdndigen angeht, wird bei
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der Formulierung auch die Mdglichkeit offenge-
lassen, daB das Spruchkollegium einen Sachver-
stindigen hoéren kann, der nicht evangelischen Be-
kenntnisses ist (§ 23 Abs. 2); dazu gezwungen wer-
den kann es aber nicht (§ 25 Abs. 6).

7. Von grundsatzlicher Bedeutung erscheint schlieB-
lich die Zulassung einer materiellen Wiederauf-
nahmemdglichkeit durch Beschluf der Synode (§ 34).
Es ist ein evangelisches Proprium, daf Konzilien
irren kénnen und geirrt haben, daB Wahrheiten der
Schrift im Laufe der Theologiegeschichte teils mehr
und teils weniger deutlich erkannt worden sind und
daB keine Stelle und Instanz der Kirche vor einem
Irrtum letztlich gefeit ist. Deswegen muff man sich
der Mdéglichkeit stellen, daB auch gegen den Spruch
eines solchen Spruchkollegiums spéterhin noch ein-
mal gewichtige Bedenken erhoben werden kénnen.
Deshalb soll die Landessynode als das fiir alle
Letztentscheidungen mit Verfassungsrang zustdn-
dige Organ die Maglichkeit haben, nicht etwa sich
selbst zum Lehrtribunal zu machen, sondern mit
einer verfassungsdndernden Mehrheit einen solchen
Lehrspruch aufzuheben und eine neue Verhandlung
herbeizufiihren. Das kénnte einmal der Fall sein,
wenn etwa die Landessynode selbst mit dieser
Dreiviertel-Mehrheit auf Grund von theologischen
Gutachten erkennt, daB ein Spruchkollegium einer
Haresie gegeniiber nicht hinreichend klar gesehen
hat. Es konnte sich aber ebenso vielleicht nach
Jahrzehnten ergeben, daB man in einer Lehrfrage
jetzt anders denkt als frither und nach einer recht-
méaBigen Moglichkeit sucht, den Spruch nachtrdg-
lich zu verbessern. Die Auswirkungen, die das
auf den Betroffenen haben wiirde, entsprechen den
gleichen wie bei einer erfolgreichen Wiederauf-
nahme im Disziplinarverfahren.

1V. Folgerungen aus der Verabschiedung

Die Einfiihrung der hier vorgeschlagenen Ordnung
wird fiir jede Konferenzkirche die Beriicksichtigung
ihrer verfassungsrechtlichen Besonderheiten erfor-
dern. Diese Ordnung wird, wenn sie angewandt
werden soll, Geldaufwendungen fiir Tagegelder,
Reisekosten und Gutachterhonorare mit sich brin-
gen, vor allem aber viel Kraft und Nerven der
Beteiligten fordern. Aber die Kirche sollte die
Miihe und auch den Aufwand nicht scheuen, ein
Anliegen vom geistlichen Range einer den ent-
scheidenden Inhalt der biblischen Botschaft be-
treffenden Lehrfrage mit der ihr zustehenden
Griindlichkeit zu behandeln. Zwar ist nicht zu er-
warten, daB ein Lehrverfahren nun etwa die gegen-
wirtige Polarisierung der theologischen Lage miihe-
los aufheben koénnte. Das ist auch nicht Absicht und
Sinn dieser Ordnung, die den Charakter einer Not-
ordnung behalten wird und nicht anders als unter
Zittern und Zagen verwirklicht werden kann. Wird
aber ein ernsthafter Widerspruch gegen falsche
Lehre als Aufgabe der Kirche bejaht, dann ist es
auch ein geistlich notwendiges Anliegen, in bezug
auf die Rechtsform dieses Widerspruches Entschei-
dungen zu treffen. DaB auch ein solcher Wider-
spruch in briiderlichem Einander-Nachgehen ge-
schieht, schwebt dieser Ordnung als Ziel vor.

V. Erlduterungen zu den einzelnen Bestimmungen
des Entwurfs:

Zu § 1

Ebenso wie in den geltenden Lehrzucht- bzw. Lehr-
beanstandungsordnungen wird der hier vorgelegte
Entwurf durch eine grundsétzliche Bestimmung ein-
geleitet, welche die Entscheidungsgrundlage des
gesamten Lehrverfahrens klarstellt.

Zum Verstdndnis der Formulierung wird auf Abs. 6
und 8 der Grundlegung und das zu ihnen Aus-
gefiihrte verwiesen. Das Lehrverfahren ist fiir den
Kreis der Ordinierten vorgesehen, die ja auch je-
weils eine Lehrverpflichtung ausdriicklich iiber-
nommen haben. Fiir nicht im unmittelbaren kirch-
lichen Dienst tédtige Ordinierte sehen die §§ 39 bis
41 entsprechende Anwendbarkeit vor.

Zu § 2

Das Lehrgespriach soll Voraussetzung, aber nicht
Bestandteil des Lehrverfahrens sein. Dadurch soll
erkennbar werden, daB der Zweck des Lehrgespréchs
(vgl. § 5) ein besonderer ist und die Anordnung
eines Lehrgesprdchs noch nicht mit dem foérmlichen
Vorwurf festgestellter Lehrabweichungen verbun-
den ist.

Zu § 3
Abs. 1: Da das Lehrgesprdach noch nicht zum férm-
lichen Lehrverfahren gehért (§ 2) und einem be-
sonderen Zweck dient (§ 5), erfordert seine Anord-
nung nicht zweifelsfreie und abschlieBende Fest-
stellung der Voraussetzungen nach § 1. Vielmehr
geniigt dazu, daB eine entsprechende Annahme
gerechtfertigt erscheint, wofiir allerdings Tatsachen
vorliegen miissen.
Abs. 3—4: siehe Ausfithrungen zu Abs. 5 der Grund-
legung.

Hinweis: Zu dem vom VerfassungsausschuB@ einge-

schobenen neuen Abs. 2 (Vorermittlung von Tatsachen
durch den EOK) vgl. die Erlduterungen in Anlage IV.

Zu § 4

Abs. 1—3 siehe Ausfiihrungen zu Abs. 5 der Grund-
legung.

Abs. 4: Die Anordnung des Lehrgesprichs bringt
dem Betroffenen noch keinen rechtlichen Nachteil;
in einem etwa anschlieBenden Lehrverfahren steht
ihm formlicher Rechtsschutz zu. Daher erscheint ein
Rechtsmittel gegen die Anordnung des Lehrge-
sprachs nicht erforderlich.

Zu § 5

Auf Abs.7 der Grundlegung und das hierzu Aus-
gefiihrte wird verwiesen.

Zu § 6
Hinweis: Die Abs. 1 und 2 sind vom Verfassungs-
ausschuR durch Ubernahme von § 4 (Abs. 1, 2 und 4)
des Entwurfs der Theologischen Sozietiit ersetzt. (Vgl.
die Erlduterungen in Anlage IV.)

Abs. 3: Die Vorsdhrift soll die innere Selbstleitung
der Kommission in einer ihrem Auftrag entspre-
chenden Weise verstdrken,
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Zu § 7

Abs. 1: Kommt es in der Frist des Satzes 1 zu keinem
Gesprach, kann die Kirchenleitung erneut eine
Kommission bilden. Der in Satz 2 angesprochene
Zweck des Lehrgesprachs ergibt sich aus § 5, iiber
seine Erfiillung beschlieBt die Kommission nach
§ 11,

Abs. 2: Das weitere Verfahren in diesen Fillen ist
in § 13 geregelt.

Abs. 3: Der Urlaub soll in geeigneten Fillen zur
besseren Erreichung des Gesprachszwecks beitragen.

Zu § 8

Andere als die hier genannten Personen diirfen
als Zuhorer nicht zugelassen werden. Die Bei-
stinde des Betroffenen diirfen am Lehrgesprich teil-
nehmen, also insbesondere dem Betroffenen Fragen
stellen, fiir ihn Antrdge stellen oder Erkldrungen
abgeben. Die mitgebrachten Zuhorer koénnen ggf.
dem Betroffenen behilflich sein, diirfen aber keine
Erkldarungen abgeben.

Zu § 9

Abs. 1: Bleibt ein Mitglied der Kommission aus,
kommt es zu keinem Gesprdach; vielmehr hat der
Vorsitzende dann nach § 7 Abs. 2 einen neuen Ter-
min zu bestimmen. Kann oder will ein Kommissions-
mitglied sich endgiiltig nicht am Lehrgespriach be-
teiligen, kann die Kommission ihren Auftrag nicht
erfiillen; die Bestellung einer anderen Kommission
liegt dann bei der Kirchenleitung.

Abs. 2: Aufgabe des Vorsitzenden wird ferner die
Erteilung und Entziehung des Wortes sein, wo-
gegen die Entscheidung der Kommission wird an-
gerufen werden konnen, ferner die SchlieBung des
jeweiligen Gesprdchsabschnitts.

Zu § 10

Abs. 1: Die Unterzeichnung der Niederschrift kann
sowohl im AnschluB an den Gesprachsabschnitt wie
auch in einem besonderen Termin anldBlich des
ndachsten Gesprachs innerhalb der Frist oder auch
durch fristgerechte Riicksendung eines zugesandten
Entwurfes erfolgen. Auch eine Unterzeichnung
unter Vorbehalt (Satz 3) geniigt; die Unterschrift
des Betroffenen ist entbehrlich, wenn seine Unter-
schriftsverweigerung in der Niederschrift selbst fest-
gestellt werden kann. Konnen diese Erfordernisse
nicht innerhalb der Zweiwochenfrist erfiillt werden,
ist eine Niederschrift im Sinne dieser Vorschrift
nicht zustande gekommen, was der Vorsitzende als-
dann festzustellen haben wird. Der weitere Gang
des Verfahrens wird dadurch nicht beriihrt.

Zu § 11

Abs. 1: Die Aufgabe des Lehrgesprachs ist nach § 5
erfiillt, wenn der Sachverhalt der vom Betroffenen
zum Ausdruck gebrachten Lehre geklart, sein theo-
logisches Anliegen erkannt und der Versuch einer
Wiedergewinnung der Lehriibereinstimmung unter-
nommen worden ist. Uber die Erfiillung dieser Auf-
gaben wird die Kommission — in Abwesenheit der
iibrigen Beteiligten — zundchst mehrheitlich zu
beschliefen haben. Wird die Erfiillung der Aufgabe
mehrheitlich bejaht, ist iiber das Votum zu be-

schlieBen; andernfalls ist das Lehrgespriach fortzu-
setzen. Bei beiden Abstimmungen ist Stimment-
haltung unzuldssig, da Abstimmung durch alle Mit-
glieder vorausgesetzt wird. Fiir Uberstimmte gilt
die Vorschrift des Abs. 3 Satz 2.

Abs. 2: Die Bezeichnung einer beanstandeten Lehre
als schriftwidrig innerhalb der Begriindung des
Votums erfordert einmal die klare Darstellung der
vom Betroffenen in dem zu klédrenden Punkt nach
dem Gesprachsergebnis tatsédchlich vertretenen Auf-
fassung; weiterhin wird deren Schriftwidrigkeit
nach § 1, d. h. ihre auch bei Anerkennung des un-
verzichtbaren Bemiihens um den Gegenwartsbezug
des Evangeliums bestehende Unvereinbarkeit mit
dem entscheidenden Inhalt der biblischen Botschaft
nach reformatorischem Verstindnis theologisch dar-
zulegen sein. Wie weit dabei der schriftwidrigen
Lehre die schriftgemdBe ausdriicklich und in anti-
thetischer Zuspitzung entgegengesetzt wird, muB
sich nach dem Einzelfall richten. Da jedoch durch
das gesamte Verfahren der Botschaft von Jesus
Christus Geltung verschafft werden soll (Grund-
legung Nr. 10 a. E)), wird die Kommission grund-
sdtzlich dem Anliegen des Betroffenen ihre eigene
theologische Aussage gegeniiberstellen.

Abs. 4: Mit der Ubersendung der Unterlagen an die
Kirchenleitung ist der Auftrag der Kommission
beendet.

Zu § 12

Abs. 1: Die Kirchenleitung kann — abgesehen von
§ 13 — ein Lehrverfahren nur eréffnen, wenn zuvor
eine Lehrgespriachskommission tdtig geworden ist
und ein Votum erstattet hat. Sie ist jedoch nicht an
das Votum gebunden und auch nicht daran gehin-
dert, vor ihrer Entscheidung noch Gutachten anzu-
fordern, Ermittlungen anzustellen oder kirchliche
Gremien zu héren.

Abs.2: Nach Ablauf der Aussetzungsfrist hat die
Kirchenleitung, gegebenenfalls nach erneuten Er-
mittlungen und jedenfalls nach weiterer Anhérung
des Betroffenen, nach Abs.1 zu entscheiden.
Hinweis: Der VerfassungsausschuBB schlédgt einen Ab-
satz 3 vor, in dem der Landessynode und auf deren
Veranlassung in Fiéllen von besonderer Bedeutung
den Bezirkssynoden die Moglichkeit zur Stellungnahme
als Entscheidungshilfe fiir die Entscheidung des Lan-
deskirchenrats iiber die Erdffnung des Lehrverfahrens
gegeben wird (vgl. Erlduterungen in Anlage IV).

Zu § 13

Ein Votum der Lehrgesprichskommission ist in die-
sen Féllen nicht mehr erforderlich.

Zu § 14

Diese Bestimmung ist erforderlich, weil nach § 42
Abs. 3 eine Versetzung des Betroffenen auch bei
ernsten Stérungen der gemeindlichen Zusammen-
arbeit vor Abschluf des Lehrverfahrens meist nicht
moglich sein wird.

Zu § 15

Fiir den Umfang der Begriindung gilt das zu § 11
Abs.2 Gesagte. Wird das Lehrverfahren erdffnet,
ist auch § 21 zu beachten.
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Zu § 16

Abs. 1: Bei der Wahl der Mitglieder des Spruch-

kollegiums sind die §§ 17 bis 18 zu beachten. Mit

Riicksicht auf § 19 Abs.1 Satz 3 und §§ 33 Abs. 3,

Satz 3, 34 Abs. 2 Satz 2 miissen fiir die Mitglieder

jeweils auch Stellvertreter gewdhlt werden.
Hinweis: Der VerfassungsausschuB schligt fiir Abs. 1
eine neue Fassung vor (= § 17 Entwurf der Theo-
logischen Sozietdt). Vgl. die Erlduterungen in An-
lage IV.

Zu § 17

Die Mitglieder des Spruchkollegiums kénnen ménn-
lichen und weiblichen Geschlechts sein. Sie brauchen
nicht der Kirche anzugehoren, in deren Spruch-
kollegium sie tédtig werden, sondern kénnen auch
Glieder einer anderen, nach reformatorischem Ver-
standnis (vgl. Abs.6 der Grundlegung) evangeli-
schen Kirche sein. Die Mitglieder zu a) und c¢) miis-
sen ihr Amt im Zeitpunkt ihrer Mitgliedschaft noch
innehaben; die Mitglieder zu b) dagegen brauchen
weder amtierende Alteste noch aktive Richter zu
sein, sondern miissen lediglich nach den einschld-
gigen kirchlichen bzw. staatlichen Gesetzen die er-
forderlichen Voraussetzungen erfiillen. Der ,Lehr-
stuhl” nach Buchst. c) kann an einer staatlichen oder
kirchlichen Hochschule oder einer entsprechenden
Einrichtung theologischer Lehre (etwa einem prak-
tisch-theologischen Ausbildungsinstitut mit Hoch-
schulrang) bestehen, muB jedoch die volle verant-
wortliche wissenschaftliche Vertretung evangelischer
Theologie in einer ihrer herkémmlichen Disziplinen
zum Gegenstand haben.
Hinweis: Der VerfassungsausschuB schligt eine Er-
gidnzung des § 17 durch einen neuen Abs. 4 (= § 18
Abs. 6 Entwurf der Theologischen Sozietdt) vor. Vgl
die Erlduterungen in Anlage IV. -

Zu § 18

Die Bestimmungen dieser Vorschrift sollen die inne-
re Unabhéngigkeit des Spruchkollegiums vor allen
denkbaren MiBverstdndnissen sichern. Weitere Aus-
schlufigriinde enthalten § 33 Abs.3 Satz 3 und § 34
Abs, 2 Satz 2.

Zu § 19

Abs. 1: Ein Ablehnungsrecht wegen Vorwurfs der
Befangenheit entspricht rechtsférmlicher Tradition.
Unverziiglich ist eine Ablehnung nur, wenn sie ohne
vorwerfbare Verzdgerung alsbald nach Kenntnis
des Ablehnungsgrundes angebracht wird. Besorg-
nis der Befangenheit besteht nicht erst dann, wenn
die innere Unabhéngigkeit tatsdachlich fehlt; vielmehr
geniigt, wenn ein sachlich denkender Dritter auf
Grund der gegebenen Umstdnde mit ihrem Fehlen
ernsthaft rechnen muB.

Abs. 2: Nicht die Lehrmeinung selbst, wohl aber die
Art und Weise ihrer Vertretung nach aufien kénnen
unter Umstédnden Befangenheit begriinden. Die Ent-
scheidung iiber die Zurilickweisung einer Ablehnung
kann auch spater gemdB § 33 Abs. 2 Nr, 2 nachge-
prift werden, wenn gegen die SchluBentscheidung
des Spruchkollegiums das Rechtsmittel eingelegt
wird. Der Entwurf traut den Mitgliedern zu, ihre

bisherigen Auffassungen im Gesprdach mit dem Be-
troffenen selbstkritisch zu priifen.

Zu § 20

Form und Inhalt der Verpflichtung bleibt der konfe-
renzkirchlichen Gesetzgebung iiberlassen.

Hinweis: Vgl. den Vorschlag des Verfassungsaus-
schusses fiir § 20 in den Erlduterungen Anlage IV.

Zu § 21

Zu tubermitteln sind alle Akten, die durch das bis-
herige Verfahren von seinen Vorermittlungen an
(§ 3 Abs. 1 und 2) entstanden sind oder sonst von
der Kirchenleitung ihren Entscheidungen mit zu-
grunde gelegt wurden.

Zu § 22

Der Zugang der Mitteilung setzt die Ablehnungsfrist
nach § 19 Abs. 1 in Gang, sofern die Befangenheits-
griinde bis dahin schon bestehen und bekannt sind.

Zu § 23

Abs. 1 und 2: Als Ermittlungen vorgeschrieben sind
die Einholung der Stellungnahmen nach § 24 und § 25
Abs. 3—5. Wieweit dariiber hinaus Ermittlungen zu
fithren sind, richtet sich nach dem BeschluB des
Spruchkollegiums oder des bzw. der nach Abs. 1
Beauftragten.

Abs. 3: Aufgabe des Berichterstatters ist der die
miindliche Verhandlung einleitende Vortrag nach
§ 29 Abs. 2 Satz 1.

Abs, 4: Aufgabe des Protokollfiithrers ist der Entwurf
der Niederschrift nach § 30,

Zu § 24
Hinweis: Der VerfassungsausschuB schldgt fiir Abs. 1
eine Ergdnzung vor, die fiir landeskirchliche Spezial-
pfarrimter den der Gemeindeleitung vergleichbaren
Gremien eine entsprechende Gelegenheit zur Stellung-
nahme einrdumt (vgl. hierzu Erlduterungen in An-
lage 1V).

Zu § 25

Abs. 1: Der Vertreter der Kirchenleitung kann Be-
weisantrdge stellen (Abs.4) und sich abschlieBend
dubBern (§ 29 Abs. 4); die fiir die Beistainde des Be-
troffenen geltenden Rechte stehen ihm sinngemdB
ebenfalls zu.

Abs. 2: Die Beistinde bediirfen der Vollmacht des
Betroffenen. Sie kénnen insbesondere auch statt des
Betroffenen Stellung nehmen und Akten einsehen.

Abs. 3: Das Recht auf Einsicht in die Akten schlieBt
das Recht auf Abschriftnahme in den Amtsrdumen,
nicht aber auch das Recht auf voriibergehende Uber-
lassung der Akten ein. ZweckmadBig wird es sein, von
im Verfahren vor dem Spruchkollegium entstehen-
den Aktenvorgdangen den Beistdnden grundsatzlich
Abschriften zu iiberlassen.

Abs. 5: Die Bitte um das Gutachten wird gegebenen-
falls vom Spruchkollegium oder seinem Beauftrag-
ten an den erwéhlten Hochschullehrer, der nicht un-
bedingt Lehrstuhlinhaber zu sein braucht, gerichtet.
Die Kosten trdagt nach § 44 Abs. 2 Satz 1 die Landes-
kirche. Zum weiteren vgl. § 26 Abs. 2,




Anlage 5 17

Zu § 26
Abs. 1: Mit Riicksicht auf § 27 empfiehlt es sich, den
Erhalt der Einladung durch Riickschein oder Emp-
fangsbestdtigung des Betroffenen nachweisbar zu
machen,

Abs. 2: Sollte der erwéhlte Hochschullehrer das Gut-
achten innerhalb eines Vierteljahres nicht erstattet
haben, soll die miindliche Verhandlung anberaumt
werden konnen; ein innerhalb der Ladungsfrist noch
eingegangenes Gutachten kann dann immer noch
verwertet werden. Hat der erwéhlte Hochschullehrer
die Bitte um das Gutachten abgelehnt oder unbeant-
wortet gelassen, kann der Betroffene in der ver-
bleibenden Zeit der Vierteljahresfrist sich um ein
anderes Gutachten bemiihen,

Zu § 27

Abs. 1: Scheidet ein Mitglied wihrend der miind-
lichen Verhandlung aus und hat sein Stellvertreter
an ihr nicht bis dahin schon als Ersatzmann teilge-
nommen, muB die miindliche Verhandlung erneut
begonnen werden.

Abs. 2: Entschuldigt ist der Betroffene, wenn er
sich iiberzeugend entschuldigt hat oder wenn eigene
Nachforschung des Spruchkollegiums ergibt, daB er
am Erscheinen verhindert war,

Abs. 3 Satz 2: Die Wochenfrist soll dem Betroffenen
die Moglichkeit geben, die Glaubhaftmachung nach
Abs. 4 zu versuchen,

Zu § 28
Abs. 1: Die Leitung der Verhandlung umfafBt auch
die Erteilung und ggf. Entziehung des Worts sowie
die Anordnung von Unterbrechungen. Das Hausrecht
ermoglicht ggf. die Entfernung von Stérern.
Hinweis: Der Verfassungsausschuf hat im iibrigen
die grundsitzliche Offentlichkeit der Verhandlung vor
dem Spruchkollegium vorgeschlagen (vgl. Erldute-
rungen in Anlage IV).

Zu § 29

Abs. 1: Die gesamte Lehre und Verkiindigung des
Betroffenen ist insoweit in die umfassende Erdrte-
rung einzubeziehen, als sie Sinn und Ziel seiner den
Gegenstand des Verfahrens bildenden Lehre er-
lautert und klért; dem Betroffenen darf insbesondere
nicht verwehrt werden, den angegriffenen Lehrpunkt
in den Rahmen seiner gesamten Verkiindigung zu
stellen. Die Feststellung nach § 31 kann sich jedoch
nur auf diejenigen Lehrauffassungen beziehen, die
Gegenstand des Vorwurfs nach § 4 Abs. 2 Satz 2 und
des Votums nach § 11 Abs.2 und des Erdffnungs-
beschlusses nach § 15 Satz 2 gewesen sind.

Abs. 3: Ob und inwieweit das Spruchkollegium von
diesen Méoglichkeiten Gebrauch macht, obliegt sei-
nem pflichtgemédBen Ermessen. Beweisantrige der
Beteiligten sind nach § 30 Satz 2 zu bescheiden,

Zu § 30

Ergebnis der Verhandlung ist entweder die nach
§ 31 ergangene Entscheidung, falls sie noch in der
Verhandlung nach Beratung des Spruchkollegiums
verkiindet wird, oder die Mitteilung des Vorsitzen-
den dariiber, wie die Entscheidung bekanntgegeben
oder wann die Verhandlung fortgesetzt werden soll.
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Zu § 31

Abs. 1: Mit Riicksicht auf die Mehrheitsbestimmung
des Abs. 2 ist zweckmaBig, zundchst tiber die Frage
zu a) und dann {iber die zu b) abzustimmen. Stimm-
enthaltung ist, wie die Mehrheitsbestimmung zeigt,
nicht zuldssig. Kommt keine der Feststellungen zu
a) — c) innerhalb der Vierwochenfrist zustande und
wird auch nicht die miindliche Verhandlung wieder
eroffnet, ist der Auftrag des Spruchkollegiums er-
loschen.
Hinweis: Der Verfassungsausschufl hat infolge seines
Anderungsvorschlags fiir die Besetzung des Spruch-
kollegiums (§ 17) in Abs. 2 des § 31 die Mindest-
stimmenzahl auf 5 (Feststellung nach Abs. 1a) und
auf 6 (Feststellung nach Abs. 1b) erhtht. (Vgl. Er-
lauterungen in Anlage IV.)

Zu § 32

Abs. 1: Die Frist beginnt mit dem Zustandekommen
der Feststellung nach § 31 Abs. 4. Sie wird dadurch
gewahrt, daB die Unterschriften gemaf8 Abs. 2 Satz 1
innerhalb der Frist geleistet werden. Wird sie nicht
eingehalten, ist der Auftrag des Spruchkollegiums
erloschen.

Abs. 2 Satz 2: Gemeint ist die Uberstimmung bei der
Feststellung nach § 31 Abs. 1,

Zu § 33
Die ndheren Bestimmungen iiber Zustdndigkeit und
Verfahren des Gerichts trifft das konferenzkirchliche
Recht. Die Nachpriifung kann nicht darauf gegriindet
werden, das Spruchkollegium habe die Lehrfrage
unrichtig beurteilt oder eine andere Verfahrensvor-
schrift verletzt.
Hinweis: Der VerfassungsausschuR hat diese Be-
stimmung durch eine Zustdndigkeitsregelung fiir das
kirchliche Verwaltungsgericht ausgefiillt (vgl. die Er-
lduterungen in Anlage IV).

Zu § 34

Eine materielle Uberpriiffung der Feststellung des
Spruchkollegiums hatte bereits § 30 der Vorlage des
Badischen Landeskirchenrates vorgesehen. Die An-
ordnung der Uberpriifung erfordert nicht, daB die
Landessynode die Uberzeugung von der Fehlsam-
keit erlangt hétte; vielmehr geniigt es, daB sie eine
Uberpriifung der getroffenen Entscheidung auf Grund
neuer theologischer Gutachten fiir geboten halt.

Zu § 35

Die Vorschrift entspricht § 111 des Disziplinargeset-
zes der EKD,

Zu § 36

Abs. 1: Die Rechtskraft tritt ein, wenn nach Zustel-
lung der Begriindung der Feststellung (§ 32 Abs. 3)
entweder die einmonatige Rechtsmittelfrist (§ 33
Abs. 1) ohne Einlegung von Rechtsmitteln verstrichen
ist oder diese Rechtsmittel von dem zustindigen
kirchlichen Gericht zuriickgewiesen worden sind
oder wenn die Beteiligten auf Rechtsmittel ausdriick-
lich verzichtet haben.

Abs. 2: Eine etwaige Wiederbeilegung der verlore-
nen Rechte erfolgt nach den entsprechenden Be-
stimmungen des Pfarrerdienstrechts.
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Zu § 37

Abs. 1—2: Ein nach § 36 aus dem Amt ausgeschie-
dener Betroffener soll seine wohlerworbenen Ver-
sorgungsrechte nicht verlieren; darin entspricht der
vorgelegte Entwurf dem Rechtszustand nach den bis-
her geltenden Lehrbeanstandungsordnungen.

Abs. 3: Insbesondere bei jiingeren Betroffenen kann
es fiir diese wie fiir die Kirche zweckméBiger sein,
statt lebenslanger geringer Versorgungsleistungen
durch Finanzierung eines Berufswechsels die erwor-
benen Versorgungsanspriiche abzuldsen.

Abs. 4: Ein Betroffener soll hinsichtlich seiner Unter-
haltsbeihilfe nicht besser stehen als ein im Ruhe-
stand befindlicher Kirchenbeamter. Allerdings wer-
den an sein Verhalten nicht mehr die fiir einen in
den Ruhestand getretenen Pfarrer geltenden MaB-
stdbe angelegt; auch soll die Unterhaltshilfe nicht
durch die Drohung ihres Wegfalls den Charakter
eines Schweigegeldes annehmen.

Zu § 38

Der Verzicht ist widhrend des Lehrverfahrens oder
auch schon vor seiner Anordnung mdoglich, also von
den Vorermittlungen nach § 3 Abs.2 an. Die Wir-
kungen des § 37 treten jedoch nur ein, wenn der
Verzicht ausdriicklich aus dem hier genannten Grun-
de erfolgt und die Kirchenleitung ihm ausdriicklich
auch in dieser Begriindung zustimmt, Sinn der be-
reits im AltpreuBischen Gesetz von 1911 enthaltenen
Regelung ist es, daf ein Betroffener nicht in die
Zwangslage kommen soll, allein um seiner wirt-
schaftlichen Zukunftssicherung willen das férmliche
Verfahren mit seinem Zeit- und Kostenaufwand
durchstehen zu miissen.

Zu § 39

Ob der Betroffene nach dem Verlust der in der
Ordination begriindeten Rechte seinen Dienst in der
anderen Korperschaft o. a. noch weiter ausiiben
kann, richtet sich nach deren Ordnung. Verliert er
infolge der Feststellung seine bisherige Lebens-
grundlage, ermoglicht Abs. 2, daB die Kirche sich um
einen billigen Ausgleich bemiiht.

Zu § 40

Abs. 1: Die Vorschrift ist erforderlich, weil auch der

im Ruhestand befindliche Ordinierte das Recht zur

offentlichen Wortverkiindigung und Sakramentsver-

waltung behailt.
Hinweis: Der VerfassungsausschuB hat fiir Abs. 2
eine neue Fassung vorgeschlagen, nach der die Ordi-
nierten von diesem Gesetz ausgenommen sind, die
sich nicht in einem Dienstverhdltnis auf Lebenszeit
befinden (z. B. Pfarrvikare), vgl. Erlduterungen An-
lage IV.

Zu § 41

Als Betroffener im Sinne dieser Vorschrift kommt
beispielsweise ein in einer anderen Kirche Ordinier-
ter in Frage, der aus deren Dienst unter Beibehaltung
der in der Ordination begriindeten Rechte ausge-
schieden ist.

Zu § 42
Abs. 1: Die Vorsdhrift entspricht sinngemédB § 2 Ab-
satz 2 des Disziplinargesetzes der EKD.

Abs. 2: Diese Vorsdrift betrifft Félle, in denen der
disziplinarrechtlich erhebliche Sachverhalt keinerlei
Zusammenhang mit der Lehrauffassung des Betrof-
fenen aufweist. Es wird dann von der Schwere des
disziplinarrechtlichen Vorwurfes sowie dem voraus-
sichtlichen Gang und Ergebnis des Disziplinarverfah-
rens abhdngen, ob diesem der Vorrang gegeben wer-
den kann.

Abs. 3: Die Vorsdchrift beruht auf der dem Wesen
des Lehrverfahrens entsprechenden Vorgreiflichkeit.

Zu § 43
Den genannten Féllen ist gemeinsam, daB die Folgen
eines Lehrverfahrens nach § 36 ohnehin eingetreten

sind und es daher einer Lehrfeststellung nicht mehr
bedarf.-

Zu § 44
Grundgedanke dieser Regelung ist, daB das Lehr-
verfahren einem gesamtkirchlichen Interesse dient
und gegen den Betroffenen keinen Schuldvorwurf
erhebt.
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Anlage IV
zum Rundschreiben vom 31. 3. 1976

Erlduterungen

der Anderungs- und Ergénzungsvorschidge des Verfassungsausschusses
zur ,,Ordnung fiir Lehrverfahren*
der Arnoldshainer Konferenz

I;

In allen Bestimmungen, .in denen die Arnoldshainer
Musterordnung von ,Kirchenleitung” spricht, wurde
entsprechend der Struktur der Leitung unserer Kon-
ferenzkirche der Landeskirchenrat eingesetzt.

1I.
Zu den einzelnen Bestimmungen:

1. Zur Grundlegung, Abs. 8:

Zur Klarstellung, daB als Ausdrucksformen der nach
§ 1 zu beanstandenden Lehrauffassungen neben ver-
balen AuBerungen auch Handlungen in Betracht
kommen, wird vom Verfassungsausschuf der Ein-
schub der Worte ,durch Wort oder Handeln” vorge-
schlagen (vgl. hierzu die Vorlage der Theologischen
Sozietét in Baden, Entwurf einer Lehrbeanstandungs-
ordnung auf Grund der Vorlage des Landeskirchen-
rates vom Frithjahr 1968 — Anlage 3 zum Verhand-
lungsprotokoll der Ordentlichen Tagung der Landes-
synode vom 20. bis 25. Oktober 1974, Abschnitt III
Abs. 2).

aa ara el

In der Entscheidungsgrundlage wurde die notwen-
dige Konkretisierung durch die Bezugnahme auf den
Vorspruch zur Grundordnung vorgenommen, die
auch den 6. Absatz des Vorspruchs umfaBt und da-
mit die Uberordnung der Heiligen Schrift als ,nor-
ma normans” iiber die Bekenntnisse als ,norma nor-
mata® sowie die damit gegebene Aufgabe der stdn-
digen Uberpriifung der Bekenntnisse an der Schrift
hervorhebt. In der Sache schlieft sich der Verfas-
sungsausschuB dabei dem Votum zweier Bezirks-
synoden an und folgt in der Formulierung dem An-
derungsvorschlag der Pfarrkonferenz Konstanz zu
§ 1 der Vorlage des Landeskirchenrats.

3. Zu § 3 Abs. 1:

§ 3 Abs. 1 ist insofern eine ausfiillungsféhige Rege-
lung, als er nichts dariiber aussagt, wie es zum ,Vor-
liegen” von Tatsachen kommt, die die Annahme
rechtfertigen, daB ein Ordinierter an nach § 1 zu
beanstandenden Lehrauffassungen festgehalten hat.
In den Erlduterungen zur Vorlage des Landeskir-
chenrats ist in Abschnitt VII zwar darauf hingewie-
sen, daB die Ermittlungen in erster Linie dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat obliegen, doch sollte dies
ausdriicklich in das Gesetz aufgenommen werden.
Eine vom Evangelischen Oberkirchenrat vorgenom-

mene Vorklarung des Sachverhalts im Zuge dieser
Ermittlungen ist Voraussetzung dafiir, daf der Lan-
deskirchenrat iiberhaupt den ,zu kldrenden Vor-
wurf ... kennzeichnen" kann (§ 4 Abs.2 der Ar-
noldshainer Musterordnung). Das theologische Lehr-
gesprach sollte sich auf die theologischen Fragen
konzentrieren und nicht zu sehr mit der Feststellung
und Abgrenzung des Sachverhalts belastet sein. In
der Regel wird die Kldarung des Sachverhalts in Lehr-
beanstandungsfdllen verhdltnismaBig einfach sein,
und sollte die Kommission des Lehrgesprichs nicht
damit belastet sein, selbst festzustellen, in wel-
chen Predigten, in welchen Schriften oder bei wel-
chen sonstigen Gelegenheiten der Betroffene dies
oder jenes gedauBert hat. Soweit der Betroffene be-
stimmte Tatsachen bestreitet, fehlt es bereits an
einem ,beharrlichen Festhalten” im Sinne des § 3
Abs. 1, was bereits bei den Ermittlungen des Beauf-
tragten des Evangelischen Oberkirchenrats zu be-
riicksichtigen ist.

4. Zu § 6 — Kommission:

Anstelle der Arnoldshainer Musterordnung schldgt
der Verfassungsausschufl eine der Vorlage der Ba-

dischen Theologischen Sozietédt entsprechende pari-
tatische Besetzung der Kommission vor.

5. Zu § 12 Abs. 3:

Mit der vorgeschlagenen Anfligung eines zusdtz-
lichen Absatzes 3 in § 12 ist dem Anliegen des Ver-
fassungsausschusses (vgl. die Stellungnahme des
Verfassungsausschusses vom 12.4, 1975), der Landes-
synode und ggf. auch den Bezirkssynoden Gelegen-
heit zur Stellungnahme vor Einleitung des Lehrver-
fahrens bzw. vor der Entscheidung hieriiber zu ge-
ben, Rechnung getragen.

Der Entwurf der Badischen Theologischen Sozietit
hat in §§ 12 bis 15 fiir theologische Streitfragen von
einer besonderen bekenntnismé@Bigen Relevanz ein
Zwischenverfahren konzipiert, in dem ein Bekennt-
nissenat, die Landessynode und die Bezirkssynoden
zur Konkretisierung und Aktualisierung des Be-
kenntnisses in der strittigen Frage zusammenwirken.
Die Arnoldshainer Konferenz hat sich bei der Aus-
arbeitung der Musterordnung eingehend mit dieser
Konzeption befafit. Aus grundsétzlichen und prak-
tischen Bedenken gegen eine das Spruchkollegium
bindende Formulierung des Bekenntnisinhalts fiir
den strittigen Fall durch die Synode ist dieser Vor-
schlag nicht in die Musterordnung aufgenommen
worden,
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Einige Bezirkssynoden haben sich seinerzeit ein-
gehend mit der Frage befaBt, ob der Landeskirchen-
rat nach Durchfilhrung des Lehrgesprdches ohne
weiteres iiber die Eroffnung des Verfahrens vor
dem Spruchkollegium entscheiden kann oder ob nicht
zumindest die Zustimmung des Altestenkreises und
des Bezirkskirchenrats erforderlich sein sollte.

Der VerfassungsausschuB ist dem nicht gefolgt, da
ein Lehrverfahren Bedeutung fiir die ganze Landes-
kirche hat und insofern nicht so stark auf die Orts-
gemeinde und auch nicht auf den Kirchenbezirk ab-
gestellt werden sollte.

6. Zu § 16 Abs.1 — Spruchkollegium:

Der Anderungsvorschlag des Verfassungsausschus-
ses transformiert in Anlehnung an § 17 des Entwurfs
der Sozietdt die Arnoldshainer Musterordnung in
die Ordnung der Landeskirche.

7. Zu § 17 — Besetzung des Spruchkollegiums:

a) Die in den einzelnen Voten der Bezirkssynoden
gewiinschte Beteiligung der Gemeinden ist nach der
Musterordnung mdéglich, wenn auch nicht zwingend.
Der Wunsch nach 6kumenischer Zusammensetzung
ist in der Musterordnung nicht beriicksichtigt, da in
der Ukumene eine ausreichende Ubereinstimmung
in der Lehre bisher nicht erreicht worden ist. Durch
die Verwendung des Begriffs ,einer evangelischen
Kirche" sind in erster Linie die Unterzeichnerkirchen
der Leuenberger Konkordie erfaBft. Nach der Ar-
noldshainer Musterordnung steht es im Ermessen der
Landessynode, Synodale — soweit sie nicht dem
Landeskirchenrat angehoéren, vgl. § 18 — in das
Spruchkollegium zu berufen, Nach § 17 Abs.3 be-
stimmt die Landessynode u. a. auch den Vorsitzen-
den des Sprudhkollegiums.

b) Die Arnoldshainer Musterordnung sieht nicht
— wie die Vorlage des Landeskirchenrats in § 13
Abs. 5 — vor, daf das Spruchkollegium im konkre-
ten Falle noch durch ein Hinzutreten des Mitglieds
ergdnzt wird, fiir das der Betroffene Vorschldge
machen kann, Diese Bestimmung des § 13 Abs.5
der Vorlage des Landeskirchenrats war Gegenstand
eingehender Erdrterung durch die Bezirkssynoden,
wie sich aus dem Bericht Herzog* S. 19 ergibt. Der
Verfassungsausschuf nimmt in dem neuen Abs.4
das Vorschlagsrecht des Betroffenen auf. Damit wird
ein gewisser Ausgleich dafiir hergestellt, daB das
Spruchkollegium nicht ad hoc berufen wird.

8. Zu § 20 — Unabhéngigkeit und Verpflichtung:

Dieser Vorschlag transformiert die Arnoldshainer
Musterordnung in die Verfassung der Landeskirche,
Die Formulierung entspricht den Vorstellungen
einiger Bezirkssynoden (vgl. Bericht Herzog* S. 20).

9. Zu § 24 — Stellungnahmen:

Der Vorschlag transformiert die Arnoldshainer
Musterordnung in das landeskirchliche Verfassungs-
und Pfarrerdienstrecht (§§ 22 Abs. 1, 93 Abs. 4 Buch-
stabe ¢ GO; § 70 Abs. 4 n. F. Pfarrerdienstgesetz).

* Verhandlungen der Landessynode vom April 1971, An-
lage 3, 2. Teil.

10. Zu § 28 — Zuhorer:

a) Die Frage der Uffentlichkeit bzw, Nichtoffent-
lichkeit der Verhandlung vor dem Spruchkollegium
wurde in der Landeskirche eingehend diskutiert; der
HauptausschuB hat auf der Frithjahrssynode 1969
einen Formulierungsvorschlag gemacht, der Ziffer 35
der Ausfithrungsbestimmungen zur wiirttembergi-
schen Lehrzuchtordnung entnommen ist und den von
Bezirksynoden geduBerten Wiinschen entspricht, die
sich fiir die Uffentlichkeit des Verfahrens vor dem
Spruchkollegium mit der Madglichkeit, sie auszu-
schlieBen oder zu beschrdnken, eingesetzt haben.
Nur eine Bezirkssynode hat eine grundsatzlich be-
schrankte Offentlichkeit gewiinscht,

b) Die vorgeschlagene neue Fassung des § 28
nimmt diese Voten fiir eine grundséitzliche Uffent-
lichkeit der Verhandlung auf. Die Mdglichkeit, im
Einzelfall die Zulassung von Zuhérern zu begrenzen
oder — ggf. auf Antrag des Betroffenen — auszu-
schlieBen, entspricht allgemeinen Rechtsgrundsétzen
und dem etwaigen Interesse des Betroffenen an
Nichtoffentlichkeit.

11, Zu § 31 Abs. 2:

Die Erhohung der Mindeststimmzahlen auf 5 bzw. 6
folgt aus der Anderung des § 6 (Besetzung des
Spruchkollegiums).

12. Zu § 33— Rechtsmittel bei VerfahrensverstoBen:

Abs. 1 transformiert die Arnoldshainer Musterord-
nung in die Ordnung der Landeskirche; dabei stellt
sich die Frage, ob die Eroffnung des Rechtswegs zum
kirchlichen Verwaltungsgericht auch die Zweistufig-
keit des Verfahrens (Berufung) einschlieBen soll.
Die Beschrinkung der gerichtlichen Kontrolle auf die
Einhaltung der in Abs. 2 genannten grundsétzlichen
Verfahrensnormen und die im Vordergrund stehende
eigenstdndig und nicht justizférmlich ‘geregelte ma-
terielle Uberpriifung der vom Spruchkollegium ge-
troffenen Feststellungen (§ 34) sprechen dafiir, es
bei einer verwaltungsgerichtlichen Instanz zu be-
lassen. Es muB dabei auch bedacht werden, daB der
Betroffene u. U. sich auch an ein staatliches Gericht
wenden kann.

13. Zu § 34 — Materielle Uberpriifung der Fest-
stellung:

Die Arnoldshainer Musterordnung tiibernimmt in
der Sache das in der Vorlage des Landeskirchenrats
vorgeschlagene Wiederaufnahmeverfahren. Eine
theologische Entscheidung kann nicht rechtskriftig
werden (vgl. hierzu Vorspruch zur Grundordnung,
Abs. 6).

Der Vorschlag einer Bezirkssynode, das Spruchkol-
legium fiir die Wiederaufnahme bereits bei der
Bestellung des Spruchkollegiums zu bestellen, ist
durch § 34 Abs. 2 der Arnoldshainer Musterordnung
insofern erledigt, als nach § 34 Abs. 2 Satz 2 Mit-
glieder, die bereits an dem ersten Lehrverfahren
teilgenommen haben, von der Mitwirkung im Spruch-
kollegium bei erneuter Anhédngigkeit nach von der
Synode beschlossener Wiederaufnahme des Ver-
fahrens ausgeschlossen sind.
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14. Zu § 40 Abs. 2:

Diese Bestimmung ist nur deklaratorisch, weil die
sinngemédBe Anwendung des Pfarrerdienstrechts
insoweit durch § 1 Abs. 2 des Pfarrvikargesetzes, das
nach § 6 Abs. 1 Satz 2 des Pfarrdiakonengesetzes auf
die Pfarrdiakone im Dienstverhiltnis auf Wider-
ruf sinngemédB Anwendung findet, ausgeschlossen
ist. Dieser Ausschluf der sinngeméBen Anwendung
des § 65 Abs.2 Satz 2 auf die Pfarrvikare und die
Pfarrdiakone im Dienstverhiltnis auf Widerruf ent-
spricht dem Erprobungscharakter dieser Dienstver-
héltnisse. Erst wenn sich die Kirche durch die Be-
rufung in ein Dienstverhéltnis auf Lebenszeit end-

giiltig an einen ordinierten Diener am Wort ge-
bunden hat, ist der Aufwand eines férmlichen Lehr-
verfahrens gerechtfertigt und notwendig. Der ,actus
contrarius” zu einer Berufung auf Lebenszeit muB
den Rechtsgarantien dieser Berufung entsprechend
ein anderes Gewicht haben als der Widerruf eines
Dienstverhdltnisses auf Probe. Das kann und wird
die Kirchenleitung nicht daran hindern, in Wider-
rufsfillen, die mit der Lehre des betroffenen Ordi-
nierten zusammenhdngen, nach pflichtgemédBem Er-
messen Elemente aus der Ordnung fiir Lehrver-
fahren sinngem@B in das Widerrufsverfahren auf-
zunehmen.
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1310575 = 31.3.76
Befdrderungen:

Anlage 6

764 Pfarrer 22

92 Pfarrvikare 6

166 Pfarrdiakone 16

92 Beamte 3
1.114, davon 47 Befdrderungen = 4,22 %
44 p.Gesetz = 3,95 %
Hoherstufungen: 3 sonst. = Cad? %

796 Angestellte

davon 28 HBherstufungen = 3,52 %
15 p.Gesetz = 1,88 %
13 sonst. = 1,64 %




)il

ZU=- UND ABGANGE 31.5.75 - 31.3.

76

315.75% 1910,55
Zuglinge: Verdnderungen 1nnerha1b:. Abgéinge:
P\ Deputatsinderungen &
2. Examen 14 Statusinderungen Ruhestand: 30
Einstellungen 68 ausgeschieden 64
s and . Taki - Wechsel des Funkt.bereiches o
aus Beurlaubg. 6 + 82 - B2 beurlaubt: 2
95 96
31.3.76 1909,33
- 5) =
PERSONALVERTEILUNG - STAND 31.3.76
Volltheologen Pfdiak.lGemDiak Verwaltung »
Einsatzbereich Sonst. % /i
Pfr. Pfvik. | sem.RL X Beamte |Angest.
Gemeinde 529 54 ‘106 128 - - - 817 42,8
60,4
Rel.Unterricht 145 31 54 106 - = 2= 336 17,6
AG Werke/Dienst.St. :
/Hsuser 19 1 1 2 57 1 95 176 9,2
Sonderseelsorge 34 4 5 4 4 - 10 61 3,2
' 24,6
Diakonie ¥ - - - 54 1 75 137 7.2
Ausbildungsstédtten 17 2 - : - 48 1 27 95 5,0
Zentrale Verwaltg. 13 - - 1 10 89 174 287 15,0 15,0
Summe 764 92 166 241 173 92 381 1909 -
% 40,0 4,8 8,7 12,6 9,1 4,8 20,0 - 100,0
Verkiindigung/Seelsorge/Unterr. 173 Verwaltung
1263 = 66,1 % 9,1 % 473 = 24,8 %




Anlage 7

Evang. Oberkirchenrat

(zu Drucksache 3/7/76) 7500 Karlsruhe, 14. April 1976

An die Mitglieder der Landessynode

Betr.: Jahresrechnung 1975 - AbschluB8 der Einzelpldne

Der EOK empfiehlt der Landessynode, den HaushaltsiiberschusB
1975 in HShe von 4.500.651,81 DM als Riicklage fiir das Jahr
1976 zu Ubertragen. Dadurch soll insbesondere die vorgese-
hene Fremdmittelaufnahme unterbleiben und etwaige noch 1975

entstehende Verbindlichkeiten beglichen werden.




aQ

e

Anlage 7, 2

Svan::. Oburkirchenrat 75 Karlsrubk~, C.April 1376
- Drucksaciy 3/7776 =
An die

Mitirlicder der Landessynode

J(l

ro .
‘;H.

Anla hresrechnung 1575 - Abschlufl der Zinzelpline

Ordentlichexr Ilaushalt einschl. Nachktragzshaushalt 1375

2echnungserzebnis
1975

4
e

Zinnahmen 237.256.465

Aus:aben

232,755.814

Unterschicd

—Emas o E

II. Aulerordentlicher Haushalt 1975

Zinnabhmen

a) v..Zvans,.Unterl,.Xirchenfonds
b)
c)

aus gemcindl,.Bauwitteln

aus Rlicklageritteln

4.500.651

c4 B BRI

nrechnungseryebnis

Zinnahmen Ausaaben
1975 1875
Dil Bil

1.000.0C0
2.600.000

1,.515.534

Zusaisen

Auscraben
a) Teilzalklunz an die BiZ

b) Teilfinanzierunz Neubau Fach-

hochschule Ivreiburg

~SchiluBabrechnung stehit noch aus-

-

53

od

| &

15

Lo

zZusa..r.en




Jahresrechnunz 1975 des ordentlichen llaushalts u. des Nachtrashaushalts (BHinweis auf vorl. 2/7/75)

1 2 ‘ 3 4 +D
Sinzel- Beze¢ichnung 2 innahmen
plan Ilaushalisnlan Jechnunizser iebnis
Soll Ist Ist
1974/1975 1974 1975
Jithrlich
Dl D! DM
0 Allgemeine Dienste 14.252.000 15.452,358 17.027.223
" " N 2,113.000
1 Bcsondere Dienste . : 3GG. 000 362.463 - 422.404 P
" " N 20.000 s,
2 Diakonie und Sozialarbeit 620.000 1.432.126 1.751.789 &
" " " N 2 105.000 ®
3 Gesantkirchliche Aufzaben 1.700.000 1,916.077 1.216..E6 e
4 Offentlichkeitsarbeit 1.000 ’ 1.320 1.000 L
S5 Bildungswesen und Yissenschaft 25.000 35.165 2.200 ol
7 Leitunz und Verwaltung der Landes-
kirche (einschl. ZGAST u. Rechen-
zentrun) : 3.998.000 4.38C.064 4,.277.833
. N 235.000
g Verwaltung des Verrdzens 6.400.000 9,318,623 ~ 7.901.110
" " ‘ " N , 145, 000
" " 1" N - 2 .400. OOO
9 Allgeneine Finanzwirtschaft - 174.300.000 210,S4G6.043 204.055.988
" " N 24.600.000
insgesant : 1226.481.000 ) 243.872.739 237.256.465

1) N = Nachtragshaushalt

2) Rechnerisch sind 7:736.100 DM Riickstellunz 1974 kirchenzemecindlicher Antcil(é. 0Z: 13 der Vorlaze 2/7/7;)
hinzuzufilgen.




Anlage 7, S. 4

Jaliresy

(1]

ciiaung

1975 des ordentlichen I'aushalts u. des Nachtragshaushalts (llinweis auf Vorl2/7/73

=Y

1 2 3 4 3 G 7
[aushaltsplan 2echn. Sr zebnis AN s 2ab eln Rechnunzsergebnis
Jinzel- Soll Ist Ist Ist 1975 Ist 1975
plan Bezeichnunz 1974/1975 1974 1875 pPersonc lkosten Sachkosten )
jahrlich yos,antbhe- Gosamt- von Sp.S Sp.o
trazg betras : abz.Sp.6
DI Dit DIl DM DM
0 Allzcieine Dienste 54.301.000 50.004.9095 87.604.C389 65.357.605 2.337.264
3 - N 13.160.000
1 Besondere Dienste 6.812.000 7.603,951 6.336.027 6. 782,977 1.553.050
i i N 1.326.000
2 Diakonie u.Sozialarb.11.170.000 13.571.868 12.554.543 8.844.007 3.810.536
i¥ o N 1.430.000
N - 700.000
3 Gesanthkirehl, Aufzaben,
Okumene,Veltnission £8.397.000 C.455.632 £.612,4C7 3.929,522 4.602,965
L it N 200.000
4 Oifentlichkeitsarb. £51.000 911,664 785.221 213,340 581,8€1
" 2 N 3.200
5 Bildungswesen u,
Wissenschaft 4,411,000 5.691,592 5.209.3C6 1.340.035 4,469,351
i " N 1.100.000
7 Leitunz u.Verwaltg.
d.Landeskirche 14.451,000 15,174,851 16.574.7S9 13.306.921 3.267,.868
" i N 2.062,000
S Yervialte.d. ;
vermad jens : 5.467.000 6.515.865 5.000.683 - 5.800.683
w s N - 1.150.000
3 Allz.Finanz- ) L2
X Girfééha}t 05.795.000 126.9520.299 105.477.C09 10.275.752 96.202,057
! " N 7.507.800
H .} N ~ 200.000
; 3))
insiesamt 226,481,000 J'243.SGO.718 232,755,014 110.050.159 . 22703, 655
1) ¥ = Nachtrazshaushaltsplan
2) +) - Ausuzaben,die nicht in Sp.6 -Personalkosten-enthalten sind-
3) Rechnerisch sind 7.736.100 DIl Riickstellung 74 kirchongcueindl.Antcil[s.oz: 13 der Vorlaze 2/7/75)hinzu-

*
b

L i

i fiieon .

covon 2.025.600 i Steueranteil f.Kirchengenm, .

trinissen zun Grundstocksvermdgen

1.5C5.713 D1 Zufihrune an Verndgenscr-




Evang. Oberkirchenrat _ ' Anlage 8
- Drucksache 7/7/76 -

7500 Karlsruhe, 8. April 1976

Betr.: BeschluBfassung der LS liber die Verteilung der fiir die Kirchen-
gemeinden gebildeten Riicklagen 1974/1975

Aus Ricklagen von 1974 von urspriinglich 7.736.100 DM
sind vorhanden:

1.) Vorwegentnahmen f. zweckgeb. Zuweisungen

aus Gesamtriicklage 1974 (7.736.100 DM)

a) lt. Nachweisung vom 10.2.1975 1.779.300,-- DM
*) b) Mittel von 1974 1lt. Nachweisung v. 10.2.1975 878.666,88 DM

*) ¢) Mittel von 1975 lt. Nachweisung v. 4.2.1976 593.393,29 DM

zusammen - 3.251.360,17 DM

Von der Synode ist gem. Abschn. III der DB vom 30.10.1975 zur FAO
iiber die Verwendung dieses Betrages noch zu entscheiden.

2.) Riicklage Schliisselanteil
aus Gesamtriicklage 1974 (7.736.100 DM)
a) 1lt. Nachweisung v. 10.2.1975 (4.914.400 DM)

b) 1t. Nachweisung v. 4.2.1976
fir 1975 verwendet (- 951.110 DM)

Rest 3.963.290,-- DM

Dieser Betrag muB zur Aufstockung der Schliisselanteile 1976/77 auf
die HOhe der Anteile 1974/75 verwandt werden (N&herung bis auf vol-
le 1000 DM). Hinweis auf Abschn. III S.1 DB FAO.

Flir Kirchengemeinden mit iiber 10.000 Gemeindegliedern ist filir die
teilweise Abdeckung uer gestiegenen Personalkosten ein Zusatzbe-
trag vorgesehen (3 % des Schliisselanteils 1976).

3. Hédrtestock )
aus Gesamtricklage 1974 (7.736.100 DM)

a) lt. Nachweisung v. 10.2.1975 1.042.400,-- DM

*) b) Rest aus 1974 1lt. Nachweisungen vom
1052< 1975 und 4:.2.1%76 879.940,-- DM
zusammen 1.922.340,-- DM

Dieser Betrag wird zusdtzlich zum Ausgleich der Haushaltsplane 76/77
der Kirchengemeincen bendt . gt. Hinweis auf Abschn. III S.1 der
DB zur FAO.

Armerkung: *) nicht verausgabte Haushaltsmittel




Anlage 8, S. 2

Evang. Oberkirchenrat 7500 Karlsruhe, 8. April 1976

(zu Drucksache 7/7/76)

Betr.: Verwendung der aus dem gemeindlichen Steueranteil in 1974/75
gebildeteten Ricklagen

Der EOK schligt der Landessynode folgende Verteilung vor:

1. Von den 3.251.360,17 DM Vorwegentnahmen sollen 2 Mio f{ir eine be-
vorzugte Bedienung gemeindlicher Bauten eingesetzt werden; rest-
liche 1.251.360,17 DM sollen vorerst der Riicklage verbleiben, bis
{iber die Bildung eines Fonds aus gemeindeeigenen Mitteln Entschei-
dung fallt.

2. Aufgrund des § III, Satz 1 der Durchflihrungsbestimmungen zur Fi-
nanzausgleichsordnung 1974/75 sind die Ricklagemittel

a) Schlisselanteil mit 3.963.290,-- DM
b) Hirtestock mit 1.922.340,-- DM

an die Kirchengemeinden zu verteilen. Bei dieser Verteilung soll
jede Gemeinde fir 1976 und 1977 mindestens die H®he ihrer Zuwei-
sungen aus zentralen Mitteln wie in den Haushaltsjahren 1974/75
bekommen. Kirchengemeinden mit {iber 10.000 Gemeindegliedern sollen
dariiber hinaus zur teilweisen Abdeckung der -gestiegenen Personal-
kosten 3 % ihres Schliisselanteils 1976 erhalten.






