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I
Der Président der Landessynode und seine Stellvertreter
(§ 115 Abs. 2 der Grundordnung; § 5 der Geschaftsordnung)

Préasident der Landessynode: Hans Bayer, Richter am Amtsgericht
Untergasse 16, 6940 Weinheim

1. Stellvertreter des Prasidenten: Gert Ehemann, Pfarrer
Uferpromenade 27, 7758 Meersburg

2. Stellvertreter des Prasidenten: Dr. Hans Gessner, Vizeprasident des Amtsgericht a.D.
Kurpfalzring 55, 6830 Schwetzingen :

n
Das Présidium der Landessynode
(§ 115 Abs. 2 der Grundordnung; § 5 der Geschéftsordnung)

1. Der Préasident und seine Stellvertreter:
Hans Bayer, Gert Ehemann, Dr. Hans Gessner

2. Die Schriftfihrer der Landessynode:
Wiebke Mielitz, Adolf Oppermann, Dietrich Reger, Dr. Martin Schneider, Werner Schneider, Wolfgang Wenz

mn
Der Altestenrat der Landessynode
(§ 11 der Geschéftsordnung)

1. Der Prasident und seine Stellverireter:
Hans Bayer, Gert Ehemann, Dr. Hans Gessner

2. Die Schriftfiihrer der Landessynode:
Wiebke Mielitz, Adolf Oppermann, Dietrich Reger, Dr. Martin Schneider, Werner Schneider, Wolfgang Wenz

3. Die Vorsitzenden der standigen Ausschisse der Landessynode:

BildungsausschuB: Dr. Ingrid Hetzel
FinanzausschuB: Emil Gabriel
HauptausschuB: Walter Wettach
RechtsausschuB:  Dr. Hans Gessner

4. Von der Landessynode gewahlte weitere Mitglieder:
Dr. Albert Schéfer, Ulrike Schofer, Gilinter Stock, Joachim Viebig, N. N.




Die Mitglieder des Landeskirchenrats
(§ 124 der Grundordnung)

Ordentliche Mitglieder

DerLandesbischof:
Engelhardt, Dr. Klaus, Professor

Der Président der Landessynode:

Bayer, Hans,

Richter am Amtsgericht, Weinheim

Vonder Landessynode gewihite Synodale:
Ehemann, Gert, Pfarrer, Meersburg

Gabriel, Emil, Prokuristi.R., Kraichtal-Minzesheim
Gessner, Dr. Hans, VPras. des AG a.D., Schwetzingen
Gilbert, Dr. Helga, Hausfrau / Lehrbeauftragte, Karlsruhe
Géttsching, Dr. Christian, Min.Dgt. a.D. / Prof., Freiburg
Herb, August, VPras. des OLG a.D., Karlsruhe 31
Hetzel, Dr. Ingrid, Arztin fiir Allgemeinmedizin, Neuried 1
Mabhler, Dr. Karl, Ingenieur, Kehl

Schafer, Dr. Albert, Pfarrer, Weinheim

Stockmeier, Johannes, Pfarrer, Wertheim

Ubelacker, Hilde, Gemeindediakonin, Baden-Baden
Viebig, Joachim, Forstdirektori.R., Eberbach

Wettach, Walter, Pfarrer, Rielasingen-Worblingen
Ziegler, Gernot, Dekan, Mannheim 1 :

Vom Landesbischof berufenes Mitglied

der Evangelisch-Theologischen Fakultat
der Universitat Heidelberg:

SeebaB, Dr. Gottfried, Prof. fiir Historische Theologie,
Heidelberg

Die Oberkirchenréte:

Stellvertreter

Prasident der Landessynode
Bayer,Hans

1. Stellv.: Ehemann, Gert, Pfarrer, Meersburg
2. Stellv.: Gessner, Dr. Hans, Vizeprasidentdes
Amtsgerichts a.D., Schwetzingen

Steyer, Klaus, Pfarrer, Steinen-Schléchtenhaus
Stock, Ginter, Kaufmann, Pforzheim

. Friedrich, Heinz, Diplomingenieur, Immenstaad

Ritsert, Karl, Pfarrer, Karlsruhe 41

Wetterich, Dr. Paul, Landgerichtsprésident, Freiburg
Thieme, Joachim, Pfarrer, Kraichtal-Unteréwisheim
Schneider, Werner, Reg.Schuldirektor, Emmendingen 14
Schnirer, Marga, Lehrerin, Weinheim

Heinzmann, Dr. Gerhard, Pfarrer/Studienleiter, Pforzheim
Wenz, Wolfgang, Rektor/Diplompédagoge, Lérrach
Wohrle, Hansjorg, Pfarrer, Bad Krozingen

Dreisbach, Dr. Dieter, Direktor, Mosbach

Miiller, Dr. Siegfried, Studiendirektori.R., Heidelberg
Diefenbacher, Hilde, Hausfrau, Mannheim 1

Baschang, Klaus; Fischer, Dr. Beatus; Michel, Hanns-Giinther; Ostmann, Gottfried; Schéfer, Karl-Theodor; Schneider,
Wolfgang; Sick, Dr. Hansjorg; Stein, Prof. Dr. Dr. Albert; Walther, Prof. Dr. Dieter

Beratende Mitglieder:

Die Pralaten Achtnich, Martin; Bechtel, Gerhard; Schmoll, Gerd




Vi

v
Die Mitglieder der Landessynode

A. Die gewéhliten Mitglieder

(§ 111 Abs. 1 Buchst. a der Grundordnung ', § 28 Abs. 1 der Kirchlichen Wahlordnung?)

Bayer, Hans Richter am Amtsgericht Untergasse 16, 6940 Weinheim
Prasident der Landessynode (KB Ladenburg-Weinheim)

Bubeck, Friedrich Dipl.-Ing. (FH) August-Bebel-Str. 54, 7530 Pforzheim
RechtsausschuB (KB Pforzheim-Stadt)

Demuth, Maria-Ruth Hausfrau Rotteln 7, 7850 Lorrach 3
HauptausschuB (KB Lorrach)

Diefenbacher, Hilde Hausfrau Kantstr. 2, 6800 Mannheim 1
BildungsausschuBB (KB Mannheim)

Ebinger, Werner Gemeindeamtmann Direrstr. 26, 6901 Wiesenbach
FinanzausschuB (KB Neckargemind)

Ehemann, Gert Pfarrer Uferpromenade 27, 7758 Meersburg
FinanzausschuB (KB Uberlingen-Stockach)

Flihr, Willi Stadtoberamtsrat Sinsheimer Str. 1, 6920 Sinsheim-Hoffenheim
FinanzausschuB (KB Sinsheim)

Frank, Fritz Metalltechnikermeister SchloBstr. 6, 6965 Ahorn-Eubigheim
HauptausschuB (KB Boxberg)

Friedrich, Heinz Diplomingenieur Im Vogelsang 16, 7997 Immenstaad
BildungsausschuB (KB Uberlingen-Stockach)

Gabriel, Emil Prokurist i.R. Raiffeisenstr. 13, 7527 Kraichtal-Miinzesheim
FinanzausschuB (KB Bretten)

Gessner, Dr. Hans VPrés. des AG a.D. Kurpfalzring 55, 6830 Schwetzingen
RechtsausschuB (KB Oberheidelberg)

GieBer, Dr. Helmut Pfarrer Ebersteingasse 1, 7562 Gernsbach
HauptausschuB (KB Baden-Baden)

Gilbert, Dr. Helga Hausfrau / Lehrbeauftragte = Dahlienweg 51, 7500 Karlsruhe 51
HauptausschuB (KB Karlsruhe und Durlach)

Gréab, Johanna Lina Kauffrau GieBenstr. 37, 7880 Bad Séckingen
HauptausschuB (KB Hochrhein)

Gustrau, Ginter Studienrat Ziegelhittenweg 4, 7537 Remchingen-Wilferdingen
FinanzausschuB (KB Pforzheim-Land)

Gut, Willi Studiendirektor Ob den Garten 4, 7516 Karlsbad-Auerbach
BildungsausschuB (KB Alb-Pfinz)

Hahn, Ullrich Rechtsanwalt Ménchweilerstr. 4, 7730 Villingen-Schwenningen
RechtsausschuB (KB Villingen)

Harr, Siegfried Pfarrer Dorfstr. 46, 7858 Weil am Rhein-Otlingen
RechtsausschuB (KB Lérrach)

Heinemann, Lore Hausfrau Klosterbergstr. 33, 7742 St. Georgen
FinanzausschuB (KB Villingen)

Heinzmann, Dr. Gerhard Pfarrer / Studienleiter Bekstr. 12b, 7530 Pforzheim

BildungsausschuB

(KB Pforzheim-Stadt)

Herb, August VPrés. des OLG a.D. Flughafenstr. 47, 7500 Karlsruhe 31
Rechtsausschuf3 (KB Karlsruhe-Land)

Hetzel, Dr. Ingrid Arztin fir Allgemeinmedizin  Rheinstr. 24, 7607 Neuried 1
Bildungsausschuf3 (KB Lahr)

Jung, Gerhard Pfarrer Hauptstr. 120, 7809 Denzlingen
FinanzausschuB (KB Emmendingen)

KlauB, Kurt Studiendirektor i.R. Max-Liebermann-Str. 12, 7500 Karlsruhe 41
BildungsausschuB (KB Karlsruhe und Durlach)

Klump, Dr. Horst Universitatsprofessor Sundgauallee 66, 7800 Freiburg
RechtsausschuB (KB Freiburg)




Konig, Werner

Kopf, Richard

Kruck, Harro

Leichle, Hans Martin
Ludwig, Martin
Mahler, Dr. Karl
Mielitz, Wiebke
Oppermann, Adolf
Ploigt, Reinhard
Punge, Horst

Reger, Dietrich
Renner, Martin
Rieder, Erich

Riess, Erika

Ritsert, Karl

Rdogler, Prof. Dr. Ginther
Schafer, Dr. Albert
Schellenberg, Werner
Scheurich, Gilinter
Schneider, Dr. Martin
Schneider, Werner
Schniirer, Marga
Schofer, Ulrike
Schuler, Ginter
Spelsberg, Gernot
Steininger, Hans
Steyer, Klaus

Stock, Ginter

Stockmeier, Johannes

Die Mitglieder der Landessynode Vil

Pfarrer
RechtsausschuB
Schuldekan
RechtsausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Dekan
Bildungsausschuf
Gutsverwalter
FinanzausschuB
Ingenieur
RechtsausschuB3
Hausfrau / Rel.Lehrerin
HauptausschuB
Bankdirektor
FinanzausschuB
Pfarrer
FinanzausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Leit.Reg.Verm.Dir.
1. Schriftfihrer
Pfarrer
RechtsausschuB

Steuerberater
FinanzausschuB

Diplomsozialarbeiterin (FH)

FinanzausschuB
Pfarrer
Bildungsausschuf3
Direktor i.R.
Bildungsausschufl
Pfarrer
HauptausschuB
Dekan
BildungsausschuB3
Industriekaufmann
BildungsausschuB
Dekan
RechtsausschuB
Regierungsschuldirektor
BildungsausschuB
Lehrerin
BildungsausschuB
Apothekerin
BildungsausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Pfarrer
RechtsausschuB
Realschullehrer
BildungsausschuB
Pfarrer
FinanzausschuB
Kaufmann
FinanzausschuB
Pfarrer
HauptausschuB

Pfarrstr. 9, 7585 Lichtenau

(KB Kehl)

Durrlacher Weg 5, 7850 Lorrach

(KB Hochrhein)

Pfarrsteige 6, 6962 Adelsheim-Leibenstadt
(KB Adelsheim)

Ringstr. 22, 6964 Rosenberg-Hirschlanden
(KB Boxberg)

Marienh6he, 6960 Osterburken

(KB Adelsheim)

Rudigerstr. 20, 7640 Kehl

(KB Kehl)

Altenbergstr. 34, 7813 Staufen

(KB Mllheim)

Oberdorfstr. 50, 7700 Singen

(KB Konstanz)

Karl-Deubel-Str. 17, 7502 Malsch

(KB Alb-Pfinz)

Rastatter Str. 1a, 7513 Stutensee-Fr

(KB Karlsruhe-Land)

Beethovenstr. 5, 6950 Mosbach-Diedesheim
(KB Mosbach)

Miihlenstr. 6, 7612 Haslach

(KB Offenburg)

In der Griind 5, 7601 Ortenberg

(KB Offenburg)

Friedrich-Ebert-Str. 23, 6950 Mosbach
(KB Mosbach)

Bilfinger Str. 5, 7500 Karlsruhe 41

(KB Karlsruhe und Durlach)

Im Gabelacker 1, 6900 Heidelberg

(KB Heidelberg)

Ahornstr. 50, 6940 Weinheim

(KB Ladenburg-Weinheim)

Kurfirstenstr. 17, 6830 Schwetzingen

(KB Oberheidelberg)

Sinsheimer Str. 24, 6800 Mannheim 61
(KB Mannheim) -

Kaiserstr. 3, 7519 Eppingen

(KB Eppingen-Bad Rappenau)
Grundackerstr. 19, 7830 Emmendingen 14
(KB Emmendingen)

Gehlingstr. 12, 6940 Weinheim

(KB Ladenburg-Weinheim)

Im Lebkiichel 12, 6906 Leimen

(KB Oberheidelberg)

Hauptstr. 48, 6921 Lobbach (Waldwimmersbach)
(KB Neckargemiind)

Hauptstr. 3, 7538 Keltern-Weiler

(KB Pforzheim-Land)

Kerner Str. 8, 6924 Neckarbischofsheim
(KB Sinsheim)

Hofener Str. 5, 7853 Steinen-Schlachtenhaus
(KB Schopfheim)

Bleichstr. 92, 7530 Pforzheim

(KB Pforzheim-Stadt)

Haslocher Weg 14, 6980 Wertheim

(KB Wertheim)




Vil

Sutter, Helmut
Thieme, Joachim
Ubelacker, Hilde
Wegmann, Helmut
Weiser, Helmut |
Wendland, Dr. Karl-Heinz
Wenk, Ginther
Wenz, Wolfgang
Wettach, Walter
Wetterich, Dr. Paul
Woéhrle, Hansjérg

Ziegler, Gernot

B Die berufenen Mitglieder

Die Mitglieder der Landessynode

Pfarrer

RechtsauschuB

Pfarrer

HauptausschuBB
Gemeindediakonin i.R.
FinanzausschuB
Sparkassendirektor a.D.
FinanzausschuB

Diakon

FinanzausschuB
Direktor des Amtsgerichts
Rechtsausschufl
Geschéftsfiihrer
HauptausschuB

Rektor / Diplompéadagoge
Bildungsausschuf3
Pfarrer

HauptausschuB
Landgerichtsprasident
Rechtsausschuf

Pfarrer

HauptausschuB

Dekan
FinanzausschuB

(§ 111 Abs. 1 Buchst, b der Grundordnung ')

von Baden, Max Markgraf
Dittes, Kurt

Dreisbach, Dr. Dieter
Eisele, Christa

Geier, Christa
Gottsching, Dr. Christian
Lauffer, Emil

Mdiller, Dr. Siegfried
Rau, Dr. Gerhard
SeebaB, Dr. Gottfried
Viebig, Joachim
Weiland, Werner

Wenz, Manfred

Land- und Forstwirt
RechtsausschuB
Galvaniseurmeister
HauptausschuB
Direktor
BildungsausschuB
Diakonisse / Oberin
BildungsausschuB
Pfarrerin
BildungsausschuB
Min.Dgt. a.D./Prof.
FinanzausschuB
Verwaltungsdirektor
FinanzausschuB
Studiendirektor i.R.
FinanzausschuB
Theologieprofessor
HauptausschuB
Prof. f. Histor. Theologie
BildungsausschuB
Forstdirektor i.R.
HauptausschuB
Pfarrer
BildungsausschuB
Bauer
Finanzausschuf3

Am Mettweg 37, 7800 Freiburg-St. Georgen
(KB Freiburg)

Friedrichstr. 68, 7527 Kraichtal-Unterdwisheim
(KB Bretten)

Gunzenbachstr. 37, 7570 Baden-Baden
(KB Baden-Baden)

Maikammerstr. 16, 6800 Mannheim 31

(KB Mannheim)

Waldstr. 5, 6927 Bad Rappenau

(KB Eppingen-Bad Rappenau)

Grabenweg 17, 6972 Tauberbischofsheim
(KB Wertheim)

St. Clara-Str. 5, 7864 Maulburg

(KB Schopfheim)

Dinkelberg 25¢, 7850 Lérrach 5

(KB Lérrach)

Hegaustr. 25, 7703 Rielasingen-Worblingen
(KB Konstanz)

Adolf-Schmitthenner-Str. 17, 7800 Freiburg
(KB Freiburg)

Mozartweg 5, 7812 Bad Krozingen

(KB Millheim)

Kdnigstuhlstr. 1, 6800 Mannheim 1
(KB Mannheim)

SchioB, 7777 Salem

(KB Uberlingen-Stockach)
Wertweinstr. 10, 7530 Pforzheim

(KB Pforzheim-Stadt)

Bussestr. 20, 6950 Mosbach

(KB Mosbach)

Ev. Diakonissenhaus Nonnenweier, 7635 Schwanau 3
(KB Lahr)

Weinbrennerstr. 69, 7500 Karlsruhe 1
(KB Karlsruhe und Durlach)
Eichrodtstr. 10, 7800 Freiburg

(KB Freiburg)

Andersenstr. 17, 7500 Karlsruhe 51
(KB Karlsruhe und Durlach)
Steubenstr. 52/54, 6900 Heidelberg
(KB Heidelberg)
Gustav-Kirchhoff-Str. 6, 6900 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Langgewann 53/1, 6900 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Dr. WeiB-Str. 21, 6930 Eberbach

(KB Neckargemiind)

Alemannenweg 7, 6802 Ladenburg
(KB Ladenburg-Weinheim)

Lehenstr. 7, 7635 Schwanau 1
(KB Lahr)




Die Mitglieder der Landessynode IX

C Die beratenden Mitglieder

(§ 111 Abs. 2 der ('-jmnda::rdnung1 )

1. Der Landesbischof:

Professor Dr. Klaus Engelhardt

2. Die Oberkirchenrite:
Schaéfer, Karl-Theodor

Standiger Stellvertreter des Landesbischofs

Sachgebiet: Personalwesen (ohne Verwaltungsbereich des Evangelischen Oberkirchen-
rats)

Gebietsreferent der Kirchenbezirke Heidelberg und Neckargemiind

Stein, Professor Dr. Dr. Albert Geschéftsleitendes, rechtskundiges Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats

Baschang, Klaus

Fischer, Dr. Beatus

Michel, Hanns-Giinther

Ostmann, Gottfried

Schneider, Wolfgang

Sick, Dr. Hans-Jorg

Walther,.Professor Dr. Dieter

3. Die Prélaten:
Bechtel, Gerhard, Mannheim

Achtnich, Martin, Ettlingen

Schmoll, Gerd, Freiburg

1.2

Sachgebiet: Geschéftsleitung und Recht, Personalwesen (Verwaltungsbereich
des Evangelischen Oberkirchenrats)
Gebietsreferent des Kirchenbezirks Eppingen-Bad Rappenau

Sachgebiet: Aus-, Fort- und Weiterbildung, Studentenseelsorge
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Alb-Pfinz, Baden-Baden, Bretten, Karlsruhe-Land,
Karlsruhe und Durlach, Pforzheim-Land und Pforzheim-Stadt

Sachgebiet: Haushalt, Finanzen
Gebietsreferent des Kirchenbezirks Sinsheim

Hauptgeschaftsfihrer des Diakonischen Werkes Baden
Sachgebiet: Diakonie
Gebietsreferent des Kirchenbezirks Villingen

Sachgebiet: Bau, Liegenschaften, Stiftungswesen, Versorgungseinrichtungen
Gebietsreferent des Kirchenbezirks Oberheidelberg

Sachgebiet: Werke und Dienste, Sonderseelsorge 1
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Adelsheim, Boxberg, Ladenburg-Weinheim, Mann-
heim, Mosbach und Wertheim

Sachgebiet: Gemeinde, Okumene und Mission, Sonderseelsorge 2
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Emmendingen, Freiburg, Hochrhein, Kehl, Lahr,
Lorrach, Millheim, Offenburg und Schopfheim

Sachgebiet: Religionsunterricht
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Konstanz und Uberlingen-Stockach

Kirchenkreis Nordbaden

Kirchenbezirke: Adelsheim, Boxberg, Eppingen-Bad Rappenau, Heidelberg,
Ladenburg-Weinheim, Mannheim, Mosbach, Neckargem(ind, Oberheidelberg,
Sinsheim und Wertheim

Kirchenkreis Mittelbaden
Kirchenbezirke: Alb-Pfinz, Baden-Baden, Bretten, Karlsruhe-Land, Karlsruhe und
Durlach, Kehl, Lahr, Offenburg, Pforzheim-Land und Pforzheim-Stadt

Kirchenkreis Siidbaden
Kirchenbezirke: Emmendingen, Freiburg, Hochrhein, Konstanz, Lérrach, Miillheim,
Schopfheim, Uberlingen-Stockach und Villingen




X Die Mitglieder der Landessynode

D Verédnderungen
1. imBestand der Mitglieder der Landessynode (V)

a) Gewahlte Mitglieder (A):

ausgeschieden: Schmoll, Gerd Lutherstr. 65, 6900 Heidelberg-Neuenheim
Dekan (KB Heidelberg)
Schneider, Dr. Martin ~ Pfarrstr. 1, 7631 Meissenheim 1
Pfarrer (KB Lahr)

neu: Frank, Fritz SchloBstr. 6, 6965 Ahorn-Eubigheim

Metalltechnikermeister (KB Boxberg)
Schneider, Dr.Martin ~ Kaiserstr. 3, 7519 Eppingen

Dekan : (KB Eppingen-Bad Rappenau)
b) Beratende Mitglieder (C):
neu: Schmoll, Gerd
Préalat

2. im Bestand der Mitglieder des Prasidiums/Altestenrat (1, I, Ill): .
1. Stellvertreter des Prasidenten: Ehemann, Gert (bisher: Schmoll, Gerd)
Vorsitzender des Hauptausschusses: = Wettach, Walter (bisher: Schmoll, Gerd)
3. im Bestand der Mitglieder des Landeskirchenrats (1V):

a) Wettach, Walter als Nachfolger von Schmoll, Gerd
b) neu: OberkirchenratFischer, Dr. Beatus
Prélat Schmoll, Gerd

4. imVorsitz des Hauptausschusses (VI):
Vorsitzender: Wettach, Walter (bisher: Schmoll, Gerd)




Die Mitglieder der Landessynode

E Die gewdhlten und berufenen Mitglieder der Landessynode

Xl

— dargestelit nach Kirchenbezirken
Kirchenbezirk Anzahl Gewabhlte Synodale Berufene Synodale
Adelsheim 2 Harro Kruck, Martin Ludwig
Alb-Pfinz 2 Willi Gut, Reinhard Ploigt
Baden-Baden 2  Dr. Helmut GieBer, Hilde Ubelacker
Boxberg 2 Fritz Frank, Hans Martin Leichle
Bretten 2 Emil Gabriel, Joachim Thieme
Emmendingen 2 Gerhard Jung, Werner Schneider
Eppingen-Bad Rappenau 2 Dr. Martin Schneider, Helmut Weiser
Freiburg 3 Dr. Horst Klump, Helmut Sutter, Dr. Christian Gottsching
Dr. Paul Wetterich
Heidelberg 2 Prof. Dr. Giinther Régler, N. N. Dr. Siegfried Mller, Dr. Gerhard Rau,
Dr. Gottfried SeebaB
Hochrhein 2 Johanna Lina Grab, Richard Kopf
Karlsruhe-Land 2 August Herb, Horst Punge
Karlsruhe und Durlach 3 Dr. Helga Gilbert, Kurt KlauB, Karl Ritsert Christa Geier, Emil Lauffer
Kehl 2 WernerKonig, Dr. Karl Mahler
Konstanz 2 Adolf Oppermann, Walter Wettach
Ladenburg-Weinheim 3 Hans Bayer, Dr. Albert Schéfer, Werner Weiland
Marga Schniirer,
Lahr 2 Dr. Ingrid Hetzel, N.N. ; Christa Eisele, Manfred Wenz
Lérrach 3 Maria-Ruth Demuth, Siegfried Harr,
Wolfgang Wenz
Mannheim 4 Hilde Diefenbacher, Giinter Scheurich,
Helmut Wegmann, Gernot Ziegler
Mosbach 2 Dietrich Reger, Erika Riess Dr. Dieter Dreisbach
Millheim 2 Wiebke Mielitz, Hansjorg Wéhrle
Neckargemiind 2 Werner Ebinger, Glinter Schuler Joachim Viebig
Oberheidelberg 3 Dr. Hans Gessner, Werner Schellenberg, :
Ulrike Schofer
Offenburg , 2 Martin Renner, Erich Rieder
Pforzheim-Land 2 Ginter Gustrau, Gernot Spelsberg
Pforzheim-Stadt 3 Friedrich Bubeck, Kurt Dittes
Dr. Gerhard Heinzmann, Giinter Stock
Schopfheim 2  Klaus Steyer, Giinter Wenk
Sinsheim 2 WIilliFlihr, Hans Steininger
Uberlingen-Stockach 2 Gert Ehemann, Heinz Friedrich Max Markgraf von Baden
Villingen 2 Ulirich Hahn, Lore Heinemann )
Wertheim 2 Johannes Stockmeier,
Dr. Karl-Heinz Wendland
Zusammen: 68 13 81

1) § 111 der Grundordnung lautet:
(1) Die Landessynode setzt sich zusammen aus
a) den nach der Kirchlichen Wahlordnung von den Bezirkssynoden gewé#hiten Synodalen,

b) Synodalen, die von den synodalen Mitgliedern des Landeskirchenrats im Einvernehmen mit dem Landesbischof berufen werden, darunter
einem Mitglied der Evangelisch-Theologischen Fakultit der Universitét Heidelberg. Die zu berufenden Synodalen miissen, soweit sie nicht
Pfarrer sind, die Beféhigung zum Altestenamt besitzen. lhre Zahl darf nicht mehr als ein Fiinftel der gewahiten Landessynodalen betragen.
Unter den Berufenen soll héchstens ein Drittel Theologen sein. Bei der Berufung der Synodalen ist darauf zu achten, daB die Landessynode
in ihrer Zusammensetzung der Mannigfaltigkeit der Krafte und Aufgaben in der Landeskirche entspricht. Vorschiége fiir die Berufung kon-
nen gemacht werden.

(2) Anden Tagungen der Landessynode nehmen beratend teil: Der Landesbischof, die Oberkirchenréte und die Prélaten sowie der Hauptge-
schéftsfihrer des Diakonischen Werkes.* Die Teilnahme weiterer Personen nach den Bestimmungen der Geschéftsordnung fiir die Landes-
synode bleibt unberihrt.

*) DerHa fiihrer des Diakonischen Werkes ist gemé&B § 40 Abs. 1 Satz 3 des Diakoniegesetzes vom 26.10.1982 (GVBI. S. 215)
ab 01.01.1983 Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats.

2) Nach § 28 Abs. 1 der Kirchlichen Wahlordnung (GVBI. Nr. 13/1986, S. 126) wahit jede Bezirkssynode in geheimer Abstimmung Landessynodale
aus dem Kirchenbezirk. Zahit der Kirchenbezirk aufgrund der bei Einleitung der Wahl amtlich festgesteliten Bevdlkerungsziffer bis zu
60.000 Evangelische, so wahlit die Bezirkssynode 2 Landessynodale und fiir je angefangene weitere 60.000 einen weiteren Landessynodalen.
Unter den Gewahiten darf nur 1 ordinierter Diener im Predigtamt oder hauptamtlich im Dienst der Kirche oder Diakonie (§ 73 Abs. 2 Satz 1 der
Grundordnung) stehender Mitarbeiter sein.*

*) In Artikel 2 Abs. 2 des kirchlichen Geselzes zur Anderung der Kirchlichen Wahlordnung vom 9. April 1986 (GVBI. S. 68) wurde fir die
laufende Amtsperiode (bis Herbst 1989) bestimmt:

~Bereits Gewdhite bleiben im Amt. Nachwahlen innerhalb der derzeitigen Legisiaturperiode erfolgen nach den bisherigen Vorschriften.*
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XXIV

Gottesdienst

zur Erdffnung der sechsten Tagung der 1984 gewdhlten Landessynode
am Sonntag, dem 26. April 1987, um 19.30 Uhr im Betsaal des Schlosses Salem

Predigt von Oberkirchenrat Schiéfer

Johannes 6, 66—69

Von da an wandten sich viele seiner Jiinger ab und gingen hinfort
nicht mehr mitihm. Da fragte Jesus die Zwolf: 'Wolltihr auch weggehen?’
Da antwortete ihm Simon Petrus: 'Herr, wohin sollen wir gehen? Du
hast Worle des ewigen Lebens; und wir haben geglaubt und erkannt,
Du bist der Heilige Gottes.’

Liebe Gemeinde,

eine ,Synode unterwegs", das ist fiir Baden jedenfalls
etwas Besonderes. Unterwegs sein heiBt etwas zuriicklas-
sen, um etwas Neues zu finden. Zuriickgelassen haben wir
eine vertraute Tagungsstétte, die, duBerlich gesehen, all
das bot, was eine Synode braucht. Fiir viele ist diese Stétte
mit ihrer Tradition und auch mit ihrem Geist so wichtig
geworden, daB sie sich eine Arbeit anderswo fast gar nicht
mehr vorstellen kdnnen. Nun liebt unser Prasident das
AuBergewdhnliche, ist aber zugleich darin so exakt und

bewahrt, daB er das Experiment und Provisorium, das hier .

entsteht, sicher vorher gut bedacht hat. Der Eindruck
jedenfalls, der uns empfangen hat in dieser gesegneten
Landschaft am Bodensee, dieser Landschaft voller Glanz,
voller Kultur, voller Kunst und Weisheit, war (iberwéltigend,
so aber auch der Gottesdienst, den wir hier in diesem
Raum feiern diirfen. Wenn auch das eine oder andere nicht
genauso prézise klappt, wenn also die liebgewordene Per-
fektion des biirokratischen Apparates da oder dort nicht
sichtbar sein sollte, wir sind dafiir reichlich entschéadigt
worden und werden es noch weiterhin sein.

Aber, liebe Gemeinde, Synode unterwegs bedeutet mehr,
und ich denke, ich spreche hier fir alle Synodalen. Das
geheime Thema auch der vergangenen Synodaltagungen
war immer wieder ,,Quo vadis, ecclesia?" — wo geht die
Kirche hin, wo soll sie hingehen, wo wollen wir mit ihr hin-
gehen?

Jeder spiirt wohl — und das nicht nur in unserer badischen
Landeskirche — ein Beben im Untergrund, wo vieles
Selbstverstédndliche eben doch nicht mehr selbstverstand-
lich ist. Viele unter uns spiiren, daB eine Rickbesinnung
auf den ureigenen Auftrag der Kirche notwendig ist, wenn
wir bestehen wollen, was auf uns zukommt.

Insofern ist Synode unterwegs viel mehr als nur ein Platz-
wechsel. Synode unterwegs signalisiert 'Kirche unter-
wegs'. Das ist es, was wir miteinander erleben wollen in
dieser Landschaft, in dieser Region, in diesem Kirchenbe-
zirk, daB Synode hier mit Gemeinden und Gemeinde mit
Synode (iber den Weg nachdenken kénnen, den wir als
Kirche gehen. Was planen wir? Was haben wir vor? Jeden-
falls die synodale Arbeitsgruppe, die sich dieses Themas
angenommen hat, hat der Versuchung widerstanden, dieses
Thema nur technisch zu sehen. Sie wollte es geistlich
verstanden wissen. Also nicht etwa die Frage: Wieviele
Pfarrer braucht eine Kirche, wieviele Pfarrer kann sie
bezahlen, wieviele Mitarbeiter sind nétig bis zum Jahre
2030, oder wie diese Kalkulationen heiBen. Nein, diese

Arbeitsgruppe hat der Synode ins Fleisch und ins BewuBt-
sein die bohrende Frage gedriickt: ,Wo gehen wir mitein-
ander als Kirche hin?" Es ist die Frage — vielleichtin einem
etwas anderen Sinne — wie die von Simon Petrus: ,Herr,
wohin sollen wir gehen?"“ Und da suchen wir eben nicht
das Heil in Statistik und Planung. Wir suchen das Heil auch
nicht darin, daB wir Uberall, wo noch ein Wildbach flieBt,
Zementrohre verlegen und daB wir Brunnen und alte natiir-
liche Wasserquellen aufheben, nur weil zuféllig einer eine
Wasserleitung gebaut hat.

Wohin wir gehen, das ist eine zutiefst geistliche Frage, eine
Frage, die wir fiir uns selbst nicht beantworten kénnen. Es
ist dieselbe Frage, die immer wieder in der Tiefe da auftaucht,
wo Menschen zum Glauben kommen, wo sie diesem Jesus,
dem Christus Gottes, begegnen: ,Herr, was soll ich tun,
daB ich selig werde?" Da, wo alles zusammenbricht, was
uns selbstverstandlich ist und auch zugleich vordergriindig
war, da taucht diese Frage in ihrem tiefsten Ernst auf.

Ich meine, das ist etwas Gutes, das in unserer Zeit durch
viele Fragen in unserer Kirche und um unsere Kirche herum
— die Synode hat das gespirt — so etwas wie Betroffenheit
entsteht, eben nicht in einem Tagungsraum, in einem
Tagungsprogramm uns einschlieBen zu kdnnen, wenn
rundherum Probleme auf uns zukommen. Es istim tiefsten
Grund die Frage: Herr, wie soll es mit uns weitergehen?

Die Betroffenheit, die wir haben, ist noch lange kein Giite-
siegel des Heiligen Geistes, obwohl sie viele daflr halten
maogen. Sie ist vielmehr die aufgewachte Frage nach dem
Sinn und nach dem Weg Gottes. Sie ist noch nicht Antwort.
So verstehen wir vielleicht auch diese Ratlosigkeit und
zugleich Zuversicht des Petrus, wenn er seinem Herrn
sagt: Wohin sollen wir denn eigentlich gehen, wir mit unse-
rem kurzen Verstand, mit unserem kranken Blick, mit
unseren schwachen Hénden, mit unseren kiimmerlichen
Madglichkeiten, wohin denn? Wir kénnen doch nur zu dir
kommen und mit dir gehen, du hast Worte des ewigen
Lebens.

Das bedeutet doch auch, daB die Worte, die erlésenden
und befreienden Worte, die man so oft von Synoden erwar-
tet, im Grunde nicht von den Synoden kommen kdnnen,
sondern nur von dem Herrn, der seine Worte in unseren
Mund legt, wo und wann es ihm geféllt, und durch diese
seine Worte, die Worte des Lebens sind, Menschen verén-
dert, Familien, Landschaften, Strukturen und dann auch
Volker zueinander fihrt.

Wir miissen die Worte nicht erfinden, die die Welt gliicklich
machen. Sie sind gesprochen worden. Gott hat der Welt
nicht ein Programm gegeben, sondern Christus als Kind,
als Heimatlosen, als Geschlagenen und Leidenden, als
Sterbenden und als Auferstandenen. Das ist sein Angebot
zur Rettung der Welt und auch sein Angebot an uns, seine
Kirche. Der auferstandene Herr sagt: Auch wenn ihr sie
nicht habt, ich habe die Schiiissel der Hélle und des Todes.
Und damit auch die Schiiissel fir Probleme, die uns so
betroffen und ratlos machen.




Gottesdienst

Mit anderen Worten: Petrus spricht zwar seine und unsere
Unfahigkeit aus, die Situation zu veréndern, zugleich aber
auch den entscheidenden Hinweis auf den, der Verande-
rung bringt. Die Antwort auf ,,Quo vadis, ecclesia?" heiBt
ganz in der Tiefe nach Nachfolge Jesu Christi komme
Nachfolge des Gekreuzigten — das kénnte fiir unsere Kir-
che auch Leiden bedeuten —, aber auch Nachfolge des
Auferstandenen, und das koénnte fiir unsere Kirche Siege
bedeuten, wo wir sie am wenigsten erwartet hatten. Er, der
Gekreuzigte, war planméBig vernichtet worden und ist
durch Gottes Kraft und Geist als Wunder auferweckt. In
diesem Zentrum biindelt sich unsere Hoffnung, auch die
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Hoffnung bei Beratungen, deren Ende und Ergebnis wir
nicht absehen kénnen. Im tiefsten Sinne heiBt , Synode
unterwegs” Synode, die sich neu in die Nachfolge des
Hermn stellt, jeder einzelne fiir sich und wir alle miteinander
und die vielen Gemeinden und Mitarbeiter im Lande drauBen
auch. Vielleicht miissen wir manches auf uns nehmen.
Vielleicht diirfen wir manches befreiend erfahren; aber
eines ist klar: In seinem Namen kénnen wir getrost die
Fahrt antreten, und er weiB auch, wann und wo wir ankommen,
werden. ,Quo vadis, ecclesia?’ — Ich habe, sagt der
Auferstandene, die Schilissel der Hélle und des Todes.
Und das ist genug. Amen.




Verhandlungen

Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch die von ihr bestellten Schriftfiihrer und durch Stenografen aufzeichnen lassen.
Die Aussprachen in der Plenarsitzung wurden auf Tonband aufgenommen. Hiernach erfolgte die nachstehende Bearbeitung.

Die Landessynode tagte in den Rdumen des Barock-Schlosses in Meersburg.
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2 Erste Sitzung

]
Erdffnung der Synode

Prasident Bayer: Ich erdffne die erste dffentliche Sitzung
der sechsten Tagung der siebten Landessynode nach dem
Krieg.

Das Eingangsgebet spricht Konsynodaler Professor
Dr. Géttsching.

(Synodaler Dr. Géttsching spricht das Eingangsgebet)

n
BegriiBung

Prasident Bayer: Liebe Schwestern und Brider! Ich
begriiBe Sie alle sehr herzlich in diesem vornehmen, lichten
Festsaal mit dem schonen Deckenfresko Uber uns. Im
Gemaélde da oben ist ein freundlich bewdlkter Himmel;
drauBen wird es ebenso werden. Die géttliche Vorsehung
schwebt auf einer Wolke himmelwarts. Diana ist da, Bacchus,
Flora, Ceres; ein fast zu wiirdiger Rahmen fiir eine Synodal-
tagung.

DaB wir hier im BarockschloB zu Meersburg tagen dirfen,
verdanken wir der Reformation. Erstens sind wir durch sie
evangelisch geworden, und zweitens wére der Bischof
ohne sie drliiben in Konstanz geblieben. Nach der Refor-
mation fiihite sich der Bischof Hugo von Hohenlandenberg
in Konstanz zu sehr eingeengt. Daher hat er die geistliche
Residenz hierher nach Meersburg verlegt. Damals gab es
auch noch nicht die baden-wirttembergische Landes-
bauordnung. Deshalb war es méglich, hier an dieser Stelle
dieses schéne SchloB und die weiteren Nebengebaude zu
bauen.

Sie haben gesehen, daB das BarockschloB drauBen
' restauriert wird. DaB wir hier tagen kénnen, ist auch unse-
rer Kirche gemaB. Der Putz drauBen blattert ein biBchen
ab. Das Dach ist auch nicht ganz in Ordnung; aber innen
stimmt alles; innen ist alles in Ordnung. Ecclesia semper
reformanda; auf deutsch: Die Kirche hat immer geriistet zu
sein.
DaB wir hier mit Andachten und Gottesdienstin Meersburg
sind, in — ich habe es gestern schon gesagt — des lieben
Gottes Ballsaal am See, der SchloBkapelle, verdanken wir
auch dem Pastor loci, unserem Konsynodalen Pfarrer
Ehemann, und der Kirchengemeinde Meersburg.

(Beifall)

Ich begriiBe herzlich den Herrn Landesbischof und die
Oberkirchenrate. Neu im Oberkirchenrat ist Herr Oberkir-
chenrat Dr. Beatus Fischer.

(Beifall)

Er wurde vom Landeskirchenrat in synodaler Besetzung
zum badischen Oberkirchenrat berufen. Vorher war er
Oberkirchenrat in Hessen-Nassau, dort Abteilungsleiter
fiir das Bau- und Liegenschaftswesen. Herr Dr. Fischer ist
46 Jahre alt, verheiratet, Vater von zwei Kindern, Doktor
der Volkswirtschaftslehre. Seit 1. Marz 1987 ist er hier bei
uns in Baden im Dienst. Er ist um seine schweren Aufga-
ben nicht zu beneiden. Ihn verfolgen staatliche Steuerre-
formen und landeskirchliche Forderungen im Clearing-
Verfahren. Wir wiinschen Ihnen, Herr Dr. Fischer, in der
Synode einen guten Start und Gottes Segen.

(Beifall)

Ich begriiBe hier auch die Herren Prélaten. Hier sind Sie
richtig in der Nahe des Prélatenweges. Neu unter ihnen ist
Herr Prélat Gerd Schmoll, uns allen ein bekannter Mann.
Herr Schmoll ist ja jahrelang hier Synodaler gewesen. Er
sitzt jetzt auf der anderen Seite und blickt der Synode ins
Gesicht. Herzlich willkommen hier auf dieser Bank, Herr
Prélat Schmoll.

(Beifall)

Ich begriiBe Delegierte des Konvents badischer Theolo-
giestudenten, Studenten der Fachhochschule Freiburg
und die Lehrvikare. Auch sie sind hier in Meersburg richtig,
in der Stadt, wo einst das Predigerseminar des Bistums
Konstanz gewesen ist.

Ich begriiBe Herrn Kirchenrat Roth.
(Beifall)

Als Vertreter der Jugend begriiBe ich Herrn Landesjugend-
pfarrer Schnabel und Herrn Déring.

(Beifall)

Ich begriiBe die Vertreter der Medien: der weltlichen und
der kirchlichen Presse und des Fernsehens.

Als besondere Gaste darf ich in unserer Mitte begriiBen:
Herrn Ordinariatsrat Prélat Dr. Gabel,

(Beifall)

den neuen evangelischen Wehrbereichsdekan V, Graf zu
Castell-Riidenhausen. Herzlich willkommen.

(Beifall)

Ich begriiBe als Vertreter der Evangelischen Kirche in
Berlin-Brandenburg (Ost) Herrn Ludwig Krause.

(Beifall)

Herr Krause ist Ingenieur fir Stadtebau und Mitglied des
Altestenrats der Synode der Evangelischen Kirche in Berlin-
Brandenburg, die zur Zeit auch tagt, und zwar in WeiBensee.
Herzlich willkommen hier.

Als Vertreter der Evangelischen Kirche in Deutschland ist
der uns gut bekannte Herr Oberkirchenrat Gerhard Bromm
gekommen. Herzlich willkommen.

(Beifall)

Last not least begriiBe ich Herm Oberkirchenrat i.R.
Dr. von Negenborn.

(Beifall)

Herr Dr. von Negenborn ist jetzt aus dem aktiven Kirchen-
dienst ausgeschieden. Er wurde am 8. Méarz 1987 wah-
rend eines Gottesdienstes vom Herrn Landesbischof und
vom Landeskirchenrat in der Stadtkirche in Karlsruhe feier-
lich verabschiedet. Herr Oberkirchenrat Dr. von Negenborn
war seit 1973 fiir die Landeskirche, und zwar fir die
Finanzverwaltung, zustandig. Er hat in seiner Amtszeit die
Verantwortung fiir die Finanzen auch in ihrer geistlichen
Bedeutung gesehen. Er hat seine Pflicht mit Mihe, Wirde
und Geduld erfiilit. Herr Dr. von Negenborn hat — wir wis-
sen es alle — gebremst, gewarnt, vorsichtig prognostiziert
und erreicht, daB wir durch alle bisherigen Steuerreformen,
demographischen Entwicklungen und Kirchenaustritte mit
relativ heiler Haut davongekommen sind.

Er hat auch hier in der Synode seinen Mann gestanden. Mit
klarer, ruhiger Stimme hat er selbst die schwierigsten
Sachverhalte versténdlich und (iberzeugend dargelegt. Er
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war dabei personlich allezeit zuriickhaltend und bescheiden
im Auftreten.

Herr Dr. von Negenborn hat sich auch im EKD-Bereich ein-
gesetzt. Er hat MiBsténde in der Zusammenarbeit der Lan-
deskirche aufgezeigt und zu beseitigen versucht. Er hat
immer ein faires Zusammenwirken angeraten. Von EKD-
Seite istihm auch Lob gezolit worden, und zwar vom Herrn
Ratsvorsitzenden und vom Vorsitzenden des Finanzbei-
rats der EKD und vielen anderen.

Ich darf hier an dieser Stelle Herrn Oberkirchenrat a.D.
Dr. von Negenborn den Dank der Landessynode fir seine
verdienstvolle Tatigkeit als Oberkirchenrat unserer badi-
schen Landeskirche aussprechen. Herr Dr. von Negenborn,
ich darf lhnen im Ruhestand Gottes Segen, Freude, Erfiil-
lung und gute Gesundheit wiinschen.

(Lebhafter Beifall)

Darf ich Ihnen als duBeres Zeichen ein kleines Buchge-
schenk diberreichen.

(Lebhafter Beifall — Der Prasident Gberreicht
Oberkirchenrat i.R. Dr. von Negenborn
das Buchgeschenk.)

Ich bitte Herrn Gabriel, im AnschluB an diese Laudatio das
Wort zu ergreifen.

Synodaler Gabriel: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Schwestern und Briider! Ich bin
auBerordentlich dankbar, daB ich mich an dieser Stelle
namens des Finanzausschusses anschlieBen und die von
Herrn Président Bayer gesetzten Worte dick unterstrei-

- chen darf. Erauben Sie, daB ich hier einen kleinen Ver-

gleich heranziehe. Wir befinden uns in der Situation, wo
beim Stafettenlauf der Stabwechsel bereits getétigt ist, der
Ubernehmende ist schon zwei Monate mit dem Stab
davongegangen, aber der Ubergebende hat sich noch ein-
mal auf die Rennbahn begeben, schaut ihm besinnlich
nach und gibt ihm wohl alle guten Wiinsche mit und wir
ebenso.

Es ist nicht der Ort, jetzt der Versuchung Raum zu geben,
die Probleme aufzuzeigen, die auf Herrn Dr. Fischer
zukommen. Aber eines mdchte ich mir erlauben sagen zu
diirfen. Der Finanzreferent einer Landeskirche ist ein
Exponent und hat ein besonderes Amt, ein besonders
schweres Amt, weil er die Interessensphéren einer ganzen
Kirche auf sich wirken lassen und sie vereinigen muB. Erist
ein Exponent des Oberkirchenrats, herausgestelit in den
Raum der Synode, die als Hoheitsorgan immer abzuwégen,
zu beschlieBen, zu voliziehen, zu entlasten hat, was ein
schwieriges und oft einsames Geschéft sein kann. Wir
winschen Herm Dr. Fischer eine gliickliche Hand. Was noch
zu sagen ware, werden wir im FinanzausschuB nachtragen.

Ich darf zu Ihnen gewandt, Herr Dr. von Negenborn, das
ausdriicken, was ich in Karlsruhe schon angedeutet habe.
Der FinanzausschuB hat, rickschauend auf Ilhre
13 Dienstjahre, durch diese beiden Bicher, die es nur
zweimal gibt, versucht, die Finanzgeschichte unserer Lan-
deskirche von 1972 bis 1986, genau fir zweieinhalb Legis-
laturperioden, zusammenzufassen, und in ihnen sind sie
so gut wie alle enthalten. Es sind die finanzgeschichtlichen
Besonderheiten, die Entwicklungen; die Dynamik einer
Finanzwirtschaft einer Landeskirche ist hier drin in zwei
Banden festgehalten, wobei der erste Band bis zum Ende
der Dienstzeit von Bischof Dr. Heidland geht, und der
zweite Band beginnt mit der Bischofszeit von Herrn Prof.
Dr. Engelhardt.

Es ist noch ein kleiner bebildeter Teil angegliedert, der
lhnen die Erinnerung an lhre Dienstzeit, an Personlichkei-
ten und Ereignisse verlebendigen soll.

Es ist ja wohl etwas Besonderes, dieses Miteinander zwi-
schen Oberkirchenrat und Synode, zwischen Finanzrefe-
rat und FinanzausschuB. Erlauben Sie: Es ist auch ein
Besonderes zwischen dem Finanzreferenten und dem
Vorsitzenden des Finanzausschusses. In diesem dualen
Verhéltnis miissen wir leben und miissen sehen, wie wir
durch die Zeiten kommen.

Anstelle weiterer Ausfiihrungen lassen Sie mich etwas aus
den ersten Seiten dieses ersten Bandes kurz darbringen.
Hier ist alles in Kiirze zusammengefaft, was wir mit diesen
Bichern veranschaulichen wollen.

Am 1. Januar 1974 haben Sie Ihren Dienst als Oberkirchenrat und
Finanzreferent in der Evangelischen Landeskirche in Baden aufge-
nommen und schiieBlich am 31. Dezember 1986 nach 13 gefiillten
Arbeitsjahren in der Verantwortung fiir die Haushaltwirtschaft unse-
rer Kirche nach Erreichen der Altersgrenze beendet.

Wenn Sie nun, wie man so sagt, im wohlverdienten Ruhestand
zurtickblicken auf diese Zeit Ihres beruflichen Wirkens in Baden, so
madgen Erinnerungen verschiedener Art wach werden, Erinnerungen
an ungezéhlte Vorgénge des taglichen Geschéfts, Erinnerungen an
die Mitarbeiter Ihres Referats, Erinnerungen an Kollegiumssitzungen
und sicher auch Erinnerungen besonderer Art, die sich als unvergeB-
liche Ereignisse zu Hohepunkten des beruflichen Lebens verdichteten.

Die Mitglieder des Finanzausschusses haben es in der letzten Bera-
tungsstunde mit groBer Genugtuung aus Ihrem Munde gehdrt, daB
Sie die Zusammenarbeit mit dem FinanzausschuB zu den positiven
Erfahrungen Ihres Dienstes zéhlen. Auch aus der Sicht des Finanz-
ausschusses wird man bei eigenem kritischen Rickblick auf diese
13 Jahre feststellen dirfen: Finanzreferent und FinanzausschuB
haben ihre Aufgabe erfiillt und durften sich dabei in diesen 13 Jahren
des uneingeschrénkten Vertrauens der Synode erfreuen.

Wenn Sie diese Biicher zur Hand nehmen, finden Sie ein
eindrucksvolles Bild finanzwirtschaftlicher Entwicklung
von 1972 bis 1986. Beim Nachlesen |hrer eigenen Einfiih-
rungsreferate zu den jeweils zu beschlieBenden Haus-
haltsplénen wird Ihnen die Dynamik der Finanzwirtschaftin
Zahlen und Worten noch einmal im einzelnen vor Augen
stehen. Auch die Berichte des Finanzausschusses wollen
Sie an die Beratungsabléufe im Plenum der Synode erin-
nern. SchlieBlich finden Sie auch lhre eigenen Ausflhrun-
gen zu den Hauptberichten des Evangelischen Oberkir-
chenrats mit den jeweiligen Stellungnahmen der Synode
hierzu wieder. Auch einige andere markante Beratungs-
komplexe wie die Versorgungsneuregelung — der Einkauf
bei der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestelite —, die
groBen Debatten um die Tagungsstatte Hohenwart, das
Notlagegesetz, die Bischofs- und Présidentenwahl und
vieles andere finden Sie wieder. Mégen Sie viel Freude
haben beim Rickblick auf diese Wegstrecke durch 13 lhre
Berufsarbeit abschlieBende Jahre und auf das Stlick
gemeinsamer Arbeit im FinanzausschuB und in der Syn-
ode der Evangelischen Landeskirche in Baden. Entspre-
chend ist der Obertitel dieser beiden Bilcher gewahit:
Jahre gemeinsamer Verantwortung fir die kirchliche
Finanzwirtschaft.

Lassen Sie mich am SchiuB etwas hinzufligen. Wir spre-
chen ja gern mit Worten aus der Bibel, aber ausnahms-
weise mobge hier ein Wort von Goethe erlaubt sein, der im
Alter nach Eintritt in den Ruhestand gesagt hat: Es ist so
tréstlich, zu sehen, daB alles weitergeht. Dieses moge Sie
begleiten.

(Lebhafter Beifall)
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Nun muB ich noch etwas nachtragen. Diese Biicher sind
insoweit noch nicht fertig, als die Unterschriften der Mitglieder
des Finanzausschusses noch fehlen. lch mdchte hinzufiigen:
Alle, auch die Herren vom Kollegium und diejenigen, die
sich Herrn Dr. von Negenborn in besonderer Weise ver-
bunden fahlen, kénnen durch ihren Schriftzug dieses Werk
noch bereichern.

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Gabriel.

Herr Oberkirchenrat Dr. von Negenborn, bitte, kommen
Sie hier vor.

Oberkirchenrat i.R. Dr. von Negenborn: Herr Président!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mein herzlicher
Dank zunéchst an Sie alle dafiir, daB ich mich heute im
schonen Meersburg von lhnen verabschieden darf.
Dadurch erlebe ich zum ersten Mal eine ordentliche Syn-
odensitzung an einem anderen Ort als Herrenalb. Sie und
ich kennen ja in Herrenalb wahrscheinlich jede Ecke und
jeden Winkel. Damit meine ich auch, daB wir dort gelegent-
lich fast kérperlich zu spiiren bekamen, wann und in wel-
chem Raum ein drduendes Unwetter entstehen wird.
Unwetter waren eigentlich allen einwdchigen Sitzungen
eigen, und sie milssen wohl auch wegen der Problematik
und der Konzentration der Sitzungen dasein. Mein heuti-
ger Abschied von lhnen ist nun durch die Tagungsverle-
gung an diesen schonen Ort insoweit nicht vorbelastet und
geht mir daher vielleicht auch ein wenig leichter von den
Lippen.

Abschiednehmen ist sehr schwer. Einem jeden von lhnen
steht solches noch bevor. Sobald das aktive Leben abge-
laufen ist, beginnt die Auseinandersetzung mit der Frage,
ob die Gemeinschaft einen noch als vollwertig ansieht und
wie man sich selbst zu dieser Frage stellt. Gott hat uns
allen eine irdische Lebensbahn bestimmt. Diese heiBt es
mit Wiirde zu durchlaufen, ohne das eigene Leben in voll-
wertige und andere Abschnitte zu unterteilen. Ich wage,
diese Uberlegungen eines Rentners vor lhnen hier auszu-
sprechen, damit Sie von mir nicht nur trockene und haufig
storrisch warnende Haushaltszahlen in Erinnerung behal-
ten, Zahlen jedoch, die meine berufliche Aufgabe vor Ihnen
bestimmt haben. Heute bitte ich Sie, die Geduld und das
Vertrauen, das Sie mir vom ersten bis zum letzten Tage
entgegengebracht haben, ebenso meinem Nachfolger,
Herrn Dr. Fischer, zu erweisen. Ich bin mir sicher, daB ich
ihm oder besser unserer Landeskirche einen geordneten
Haushalt 1986 mit angemessenen Mehrertragnissen hin-
terlassen habe. So kann das jetzt laufende Jahr der geziel-
ten Vorbereitung auf die kiinftigen Einnahmeprobleme die-
nen, die durch die Steuerreformen 1988 und 1990 schon
vorgezeichnet sind.

Meine Frau und ich sind gesundheitsbedingt gen Norden
gezogen. Wir wohnen jetztim schénen niedersachsischen
Ort Wienhausen, dessen Gesicht und Bedeutung von
einem aus dem zwdlften Jahrhundert stammenden Zister-
zienserkloster bestimmt ist, Gbrigens nicht ganz so reich
wie Salem, aber fast. Die Fihlungnahme mit der dortigen
Kirchengemeinde ist noch nicht sehr intensiv. Uns falit
jedoch heute schon auf, daB der Stellenwert der evangeli-
schen Kirche merklich geringer zu sein scheint als hierzu-
lande. Die lutherische Kirche steht nicht nur in Wienhausen
in steter Konkurrenz zu der sehr aktiven freikirchlichen
Gemeinde, die zum Teil Gber ganz erhebliche Mittel ver-
fugt. Hermannsburg mit seiner traditionell missionarischen
Ausrichtung ist ganz nahe. Merklich auch, daB der Acker
diakonischer Arbeit anders und karger bestellt ist als hier
und auch von anderen Stellen seinen Diinger erhalt. So

werden zum Beispiel die Kindergérten im Regelfall von den
Kommunen betrieben, wahrend das Rote Kreuz die Sozial-
stationen, Essen auf Radern und anderes betreut. Meines
Erachtens wird die Kirche dort wie hier zunehmend
gezwungen sein, ihre Arbeit in ihren vielfaltigen Formen zu
Uiberdenken und sich zusatzliche Einnahmequellen zu ver-
schaffen. Der Klingelbeutel — nur sinnbildlich — istin Wien-
hausen nie abgeschafft worden und bringt laut Mitteilung
der Pfarrer dort durchaus interessante Zusatzbetréage.
Bitte, verstehen Sie diese Angaben nur als Bericht, nicht
aber als Anregung hier fiir unsere Kirche.

(Heiterkeit)

Meinen Nachfolger wird die Beantwortung der schon
gestern angesprochenen Frage ,Quo vadis, ecclesia?"
ebenso weiterbeschéftigen wie Sie alle und natiirlich auch
mich. Ich wiinsche unserer Kirche dafiir die Kraft zu weisen
Entscheidungen, vor allem aber eine EntschluBtapferkeit bei
etwa notwendig werdenden unpopuldren Neuregelungen.
Fir unsere gemeinsame Arbeit in den vergangenen Jahren
danke ich Ihnen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
allen von Herzen, ganz besonders aber den Mitgliedern
des Finanzausschusses. Ich darf auch an dieser Stelle
danken fiir dieses wirklich hochherzige und sinnvolle
Geschenk. Die Art meiner Zusammenarbeit mit dem Aus-
schuB selbst liber Jahre, insbesondere aber mit dem Aus-
schuBvorsitzenden, Herrn Gabriel, gehort zu den begliik-
kendsten Erlebnissen meines beruflichen Lebens. Die
Sachkenntnis von Herrn Gabriel, sein abgewogenes Urteil,
seine Einsicht und seine KompromiBféhigkeit haben blei-
bende Spannungsverhéltnisse zwischen dem Finanzaus-
schuB und den Mitgliedern des Oberkirchenrates inden 13
vergangenen Jahren nicht entstehen lassen. Der Aus-
schuB und er sahen immer das Notige, aber auch das Még-
liche bei den gesteliten Aufgaben. Es ist mein Stolz, daB
nach meiner Erinnerung alle Doppelhaushalte der vergan-
genen 13 Jahre einstimmig oder nahezu unisono von der
Synode verabschiedet worden sind. Wenn dem Oberkir-
chenrat dies auch in Zukunft gelingt, ware mir dies eine
sehr personliche Freude.

Ich wiinsche Ihnen heute einen guten Verlauf der gerade
beginnenden Tagung und verabschiede mich von lhnen
allen mit Dank und groBer Herzlichkeit.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Bayer: Wir danken lhnen fiir diese klaren und
herzlichen Abschiedsworte, Herr Oberkirchenrat Dr. von
Negenborn. Wir wiinschen lhnen, daB Sie sich hier in
Meersburg wohl fiihlen und dann auch und erst recht zu
Hause in Wienhausen. Alles Gute.

m
Entschuldigungen

Président Bayer: Herr Dekan Werner Zeeb hat geschrieben:

Besten Dank fiir Ihre freundliche Einladung zur Frilhjahrstagung Ihrer
Landessynode. Es ist mir wirklich nicht recht, daB ich lhnen mein
Nichtkommen anklndigen muB, aber es ist leider nicht zu dndern.
Der Beginn des Konfirmandenunterrichtes und anderes nétigt mich,
zu Neuenbiirg der Pflicht ins schmallippige Antlitz zu blicken. Ich
héite lieber in die freundlichen Gesichter der badischen Synodalen
und in die glitzernden Fluten des Bodensees geschaut. (Sie bemerken
sicher, daB ich takivoll die pratentise Bezeichnung , Schwébisches
Meer” vermeide.)
(Heiterkeit)
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Zu allem Unglick hat mein Stellvertreter, Herr Dekan Freudenreich,
Mihlacker, wahrend dieser Tage Urlaub. Wenn also kein wirttem-
bergischer Gastvertreter bei Ihnen sein kann, ist es nicht Gleichg(l-
tigkeit, sondern Pech fir uns. Ich werde Ihrer Synodaltagung firbittend
gedenken und wilnsche ihr einen guten und gesegneten Verlauf.

Mit der Bitte, mich bei der Synode und dem Herrn Landesbischof zu
entschuldigen, griBt Sie herzlich

lhr Dekan Werner Zeeb.

Herr Professor Gértner, Prases der Synode der Evangeli-
schen Kirche in Hessen und Nassau, wiinscht unserer
Tagung einen guten Verlauf. Er kann aus Termingriinden
unserer Einladung nicht folgen und entschuldigt sich.

Herr Prélat Herizberg von der Evangelischen Kirche von
Kurhessen-Waldeck schreibt:

2Zu unserem Bedauern wird es nicht mdglich sein, einen Vertreter
unserer Landeskirche zu dieser Tagung zu entsenden. Wir wiinschen
der Tagung einen guten und gesegneten Verlauf.

Vom Landeskirchenamt Lippe kommt die Absage:

Herr Prases Noltensmeier dankt fiir die Einladung. Leider kann er aus
terminlichen Griinden der Einladung nicht folgen. Fir die Friihjahrs-
tagung der Synode wiinschen wir lhnen einen guten Verlauf und Gottes
Segen.

Herr Pastor Hinnerk Schréder von der Evangelisch-refor-

mierten Kirche in Nordwestdeutschland hat ebenfalls
.abgesagt und sich entschuldigt. Auch er schreibt:

Wir wiinschen Ihrer Synode einen guten Verlauf unter dem reichen
Segen Gottes und griiBen Sie herziich

Ihr Hinnerk Schroder.

Herr Superintendent Gottfried Daub von der Evangelisch-
Lutherischen Kirche in Baden hat geschrieben:

Herzlichen Dank fiir die Einladung zur diesjahrigen Frihjahrstagung
Ihrer Synode. Leider ist es mir diesmal wegen anderer Verpflichtun-
gen nicht méglich, zu lhnen zu kommen. lch mdchte aber nicht ver-
sdumen, mein Bedauern zum Ausdruck zu bringen. Meersburg,
Empfang beim Markgrafen, mit dem ich durch mein Sequesteramt fir
die hiesige russisch—orthodoxe Kirche in Verbindung kam, die Teil-
nahme an lhren Beratungen — das hat mich schon sehr gereizt. Ob
Sie wieder Weisheiten aus Kamerun, von Ihrem Hiihnerhof oder aus
einem anderen Feld Ihrer Erfahrungen wiirzend in die Synodalver-
handlungen streuen? Jedenfalls winsche ich Ihnen und der hohen
Synode gute Beratungen und Beschlisse.

So werde ich hier attackiert.
Wer den Schaden hat, spottet jeder Beschreibung.
(Heiterkelt)

Es haben sich die Synodalen Renner, Schellenberg und
Professor SeebaB entschuldigt. Herr Renner wegen des
Kontaktstudiums, das am 21. April in Heidelberg begonnen
hat, Herr Schellenberg wegen einer Israelreise vom 25. April
bis 9. Mai und Herr Professor SeebaB aus beruflichen
Griinden.

Zeitweise entschuldigt haben sich Frau Synodale Eisele
— sie kommt am Dienstag nachmittag —, Herr Dr. Dreisbach —
er kommt auch am Dienstag —, Herr Dr. Wetterich ist heute
vormittag da, muB sich aber dann fiir den weiteren Verlauf
entschuldigen, Herr Dr. Rogler erscheint im Laufe des
Montags, Frau Heinemann erscheint auch im Laufe des
Montags und Herr Dr. Rau am Dienstag.

w
Feststellung der Anwesenheit
und BeschluBféhigkeit

Président Bayer: Ich bitte Herrn Reger, die einzelnen
Namen aufzurufen.

(Synodaler Reger ruft zur Feststellung
der Anwesenheit die Namen auf.)

Danke sehr. Wir sind beschluBfahig.

v
Verédnderungen im Bestand der Synode
(siehe nach TOP IX)

vi
Glickwiinsche

Prasident Bayer: Ich habe nun die Freude und die ange-
nehme Pflicht, mehrere Glickwiinsche aussprechen zu
dirfen. An erster Stelle gratuliere ich dem heutigen
Geburtstagskind: Konsynodaler Gabriel wird heute 64 Jahre
jung. Herzlichen Gliickwunsch.

(Beifall)

Ich freue mich auch, etwas Besonderes verkiinden zu dirfen:
Ein Synodaler hatgeheiratet. Das ist etwas ganz Seltenes.

(Heiterkeit)

Herr Kruck hat am 14. Februar Frau Barbara geborene
Schifferdecker geheiratet. Wir gratulieren ihm sehr herzlich
von hier aus.

(Beifall)

Einen besonderen Geburtstag hatte Herr Kirchenrat Albert
Roth. Er wurde 60 Jahre alt.

(Beifall)

Ich gratuliere nachtraglich noch Herrn Dr. Mahler zum
65. Geburtstag. Das war am 3. Dezember 1986.

(Beifall)

In Abwesenheit gratuliere ich dem Studenten Renner. Er
wurde am 20. Januar 1987 gescheit, nédmlich 40 Jahre alt.

Herr Steininger wurde am 11. Februar 60 Jahre alt.
(Beifall)

Ebenfalls 60 Jahre alt wurde Konsynodaler Weiser am
16. Marz 1987. Herzlichen Gliickwunsch.

(Beifall)
Herr KlauB wurde am 30. Méarz 1987 65 Jahre alt.
(Beifall)

Ebenfalls 65 Jahre alt wurde Herr Dr. Wetterich am
23. April 1987.

(Beifall)
Am 25, April 1987 wurde Herr Dr. Dreisbach 50 Jahre alt.
(Beifall)

Zuletzt darf ich noch Herrn Oberkirchenrat Schéfer zum
60. Geburtstag gratulieren. Das war am 27. Marz 1987.

(Beifall)
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vii
Allgemeine Bekanntgaben

Président Bayer: Der Altestenrat hat am 27. Februar 1987
beschlossen, in den Vorstand des neu gegriindeten Ver-
eins ,Miittergenesung der Evangelischen Frauenarbeit
in Baden“ die Synodalen Lore Heinemann und Giinter
Stock zu entsenden. Der Verein soll die Bau- und Betriebs-
tragerschaft fir das Mdtterkurheim in Hinterzarten (iber-
nehmen.

Das Diakonische Werkt dankt fiir das Opfer beim Eréff-
nungsgottesdienst der Herbstsynode 1986 in Héhe von
1.377 DM. Es wurde der Erdbebenhilfe El Salvador zur
Verfiigung gestellt.

vii
Aufruf der Eingédnge*
und deren Zuteilung an die Ausschiisse

Préasident Bayer: Ich darf Sie bitten, die Liste der Eingénge
zur Hand zu nehmen.

6/1 **: Eingabe der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 29.12.1986 mit dem Antrag,
Mehreinnahmen aus Kirchensteuermitteln aus 1986
zweckgebunden fiir Personalkosten zuriickzustellen

Zustandig: FinanzausschuB

6/2: Eingabe des Karl Gengenbach, Pforzheim, vom
13.01.1987 mit dem Antrag auf Anderung der Kirchlichen
Wahlordnung — Wahimodus zur Landessynode

Zusténdig: Rechtsausschuf

6/3: Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Villingen vom 26.01.1987 zur Nachzugsregelung fiir
Auslédnderehepaare in der Bundesrepublik Deutschiand

Zustandig: RechtsausschuB und BildungsausschuB
6/4: Vorlage des Landeskirchenrats vom 11.02.1987:

Entwurf der Agende V (Ordination, Einfilhrungen und
Einweihungshandlungen)

Zustandig: HauptausschuB und BildungsausschuB
6/5: Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen Kir-
chenbezirks Pforzheim-Land vom 17.02.1987 mit dem

Antrag auf Aufhebung der finanziellen Einschrédnkungen
fiir die Pfarrvikare

Zustandig: FinanzausschuB

6/6: Eingabe durch den Antragsteller zu-rﬁckgenommen

6/7: Vorlage des Landeskirchenrats vom 27.02.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz iber den kirchenmusikalischen
Dienst in der Evangelischen Landeskirche in Baden (Kir-
chenmusikgesetz — KMusG —)

Zustandig: RechtsausschuBB und HauptausschuB

6/8: Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des Kirchlichen
Gesetzes ber die Vermdgensverwaltung und die Haus-
haltswirtschaft in der Evangelischen Landeskirche in
Baden (KVHG) — § 31 (UberschuB) —

Zusténdig: RechtsausschuB und FinanzausschuB

* Die Eingaben wurden nicht verlesen, da sie den Mitgliedern voria-
gen.

6/1 = 6. Tagung, Eingang Nr. 1

6/9: Antrag des Synodalen Dr. Albert Schéfer und andere
vom 28.02.1987:

Entwurf Kirchliches Gesetz {ber die Errichtung von
hauptamtlichen Dekanaten

Zustandig: Alle vier Ausschiisse

6/10: Eingabe des Pfarrers Dr. Ulrich Fischer, Heidelberg,
und andere vom 04.03.1987 zur Weltraumriistung

Zustandig: HauptausschuB

6/11: Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser, Karlsruhe,
vom 07.03.1987 zum badischen Katechismus und zu
Religionslehrbiichern

Zustandig: HauptausschuB und BildungsausschuB

6/12: Eingabe des Synodalen Kurt Dittes, Pforzheim, vom
31.03.1987 mit dem Antrag, die Pflichtkollekte am
14.06.1987 fiir den Deutschen Evangelischen Kirchen-
tag auf den Gemeindetag unter dem Wort zu erweitern

Zustandig: HauptausschuB

6/13: Eingabe der Evangelischen Notgemeinschaft in
Deutschland — Gruppe Heidelberg — vom 31.03.1987
zum Katechismus fir die Evangelische Landeskirche in
Baden

Zusténdig: HauptausschuB und BildungsausschuB

6/14: Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats:
JahresabschluB der Evangelischen Landeskirchen-
kasse Karlsruhe fir 1986

Zusténdig: FinanzausschuB

6/15: Vorlage des Landeskirchenrats:
Rechnungsabschliisse der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse und des Unterlénder Evangelischen Kirchenfonds
fur das Jahr 1986

Zustandig: FinanzausschuB

6/16: Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Neu-, Um- und Erweiterungsbauten der Landeskirche

Zustandig: FinanzausschuB

6/17: Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung der Pfarrer
(Pfarrerbesoldungsgesetz)

Zustandig: RechtsausschuB

6/18: Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung von
Beamten, die im Dienstverhélitnis zur Landeskirche, eines
Kirchenbezirks oder einer Kirchengemeinde stehen

Zusténdig: RechtsausschuB

6/19: Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Vollzug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung der Stelle fiir die Genehmigung (iber- und
auBerplanméBiger Ausgaben gemaB § 39 Abs. 3KVHG

Zusténdig: RechtsausschuB und FinanzausschuB

6/20: Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung einer Evan-
gelischen Kirchengemeinde Hochenschwand-Héusern

Diese Vorlage werden wir gleich im AnschiuB im Plenum
behandelin.

Heute friih ist eine neue Eingabe gekommen, das heifit ein
Antrag, von drei Synodalen unterzeichnet: Frau Demuth
und anderen.
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6/21: Antrag der Synodalen Demuth und andere vom
26.04.1987, die Vorlage des Arbeitskreises Kinderseg-
nung erneut dem Evang. Oberkirchenrat zur weiteren
Stellungnahme vorzulegen.

Zustandig: HauptausschuB

Jetzt bendtigen wir die Eingabe 6/20. Ich bitte, diese auf-
zuschlagen.

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung einer
Evangelischen Kirchengemeinde Héchenschwand-
Héusern

Esistdas heutige Datum, also der 27. April 1987, einzusetzen.

Gibt es zu diesem Tagesordnungspunkt Wortmeldungen? —
Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Zunéachst wird liber
die Uberschrift abgestimmt. Wer kann der Uberschrift
seine Stimme nicht geben? — Keine Gegenstimme. Ent-
haltungen? — Keine. Das ist angenommen.

§ 1: Wer kann dieser Vorschrift nicht zustimmen? — Ent-
haltungen? — Einstimmig angenommen.

§ 2: Ich frage nach Gegenstimmen. — Keine. Enthaltun-
gen? — Keine. § 2 ist angenommen.

§ 3: Gibt es Gegenstimmen? — Das ist nicht der Fall. Ent-
haltungen? — Keine. Damit ist § 3 angenommen.

Ich stelle das gesamte Gesetz zur Abstimmung. Wer kann
diesem kirchlichen Gesetz seine Stimme nicht geben? —
Keine Gegenstimme. Wer enthélt sich? — Keine Enthaltung.
Damit ist dieses Gesetz angenommen und verabschiedet.
Vielen Dank.

Ix
Wahl des ersten Stellvertreters des Présidenten
der Landessynode

Prasident Bayer: Nach dem Ausscheiden von Herrn Gerd
Schmoll aus der Landessynode ist ein erster Stellvertreter
des Prasidenten der Landessynode zu wahlen. Der Alte-
stenrat hat hierfiir Herrn Konsynodalen Pfarrer Ehemann
vorgeschlagen. Ich habe heute friih einen weiteren Vor-
schlag bekommen, unterschrieben von den Konsynodalen
Mielitz, Ritsert und Jung:

Als Kandidaten fiir die Wah! zum ersten Stellvertreter des Prasiden-
ten schlagen wir Herrn Pfarrer Heinzmann vor.

Ich frage zunachst die Vorgeschlagenen, ob sie mit einer
Kandidatur einverstanden sind. Herr Pfarrer Ehemann?

Synodaler Ehemann: Ja.

Président Bayer: Sind Sie einverstanden, Herr Dr. Heinz-
mann?

Synodaler Dr. Heinzmann: Ja.
Président Bayer: Ebenfalls.

Ich frage die Synode, ob aus der Synodenmitte weitere
Vorschlédge fir eine Kandidatur kommen. — Das ist nicht
der Fall. Dann werden wir die Wahl vorbereiten und Stimm-
zettel mit diesen beiden Namen drucken lassen.

n

BegriiBung
(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Herr Ordinariatsrat Pralat Dr. Gabel,
dlrfte ich Sie an dieser Stelle um ein GruBwort bitten.

Prélat Dr. Gabel: Sehr verehrter Herr Prasident! Sehr ver-
ehrter Herr Landesbischof! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Schwestern und Briider! Als bekannt wurde, daB
Papst Johannes Paul ein marianisches Jahr ausrufen
wolle, wurde der Vorschlag gemacht, die ékumenischen
Beziehungen zur katholischen Kirche einzufrieren. Ich
hoffe, daB die Einladung eines Vertreters des Erzbischofli-
chen Ordinariats Freiburg zur Frihjahrstagung Ihrer Syn-
ode, fiir die ich besonders herzlich danke, so verstanden
werden darf, daB Sie diesem Vorschlag nicht folgen wollen.
Was wilrde denn aus dem 6kumenischen Dialog werden,
wenn nicht auch (iber die Stellung Marias, der Mutter Jesu,
im Heilsplan Gottes gesprochen werden dirfte? Die Enzy-
klika des Papstes ist tbrigens eine schlichte Betrachtung
von Aussagen der Heiligen Schrift, die gerade wegen ihrer
Nahe zur Schrift doch auch fiir evangelische Leser auf
weite Strecken hin ertraglich ist.

Ich habe mir ein Wort von Luther aufgeschrieben:
Wenn er
— namlich der Erléser —

unser ist, so wollen wir an seiner Statt sein. Wo er ist, da sollen auch
wir sein, und alles, was er hat, soll unser sein, und seine Mutter ist
auch unsere.

In der Enzyklika heiBt es:

Warum nicht alle zusammen auf sie als unsere gemeinsame Mutter
schauen, die fir die Einheit der Gottesfamilie betet und die allen vor-

angeht an der Spitze des langen Zuges von Zeugen an den einen
Herm?

In diesem Zusammenhang wird dann an das Wort erinnert:
Was er euch sagen wird, das tut.

Manches in der Enzyklika mag fiir Sie auf den ersten Blick
fremd sein. Wenn man aber genauer hinsieht, entdeckt
man, glaube ich, doch auch, daB wir uns naher sind, als
jener Vorschlag, die dkumenischen Beziehungen auszu-
setzen, es vorzugeben scheint.

Noch einmal Martin Luther:

O du selige Jungfrau und Mutter Gottes, wie bist du so gar nichts und
als gering verachtet gewesen, und Gott hat dich doch so gar gnédig
und reich angesehen und groBe Dinge in dir gewirkt.

Und in der Enzyklika heiBt es:

Maria ist tief durchdrungen vom Geist der Armen Jahwes, die im
Gebet der Psalmen ihr Heil von Gott erwarteten. Indem die Kirche aus
dem Herzen Marias schopft und aus ihrem tiefen Glauben, wie er in
den Worten des Magnifikats zum Ausdruck kommt, wird sich die Kirche
immer wieder neu und besser bewuBt, daB man die Wahrheit iper
Gott, der rettet, die Quelle jeglicher Gabe, nicht von der Bekundung
seiner vorrangigen Liebe fiir die Armen und Niedrigen trennen kann.

In diesen dsterlichen Tagen wird eine christliche Synode
daran denken, daB die Jinger Jesu einmitig im Gebet ver-
sammelt waren, zusammen mit den Frauen und mit Maria,
der Mutter Jesu, und mit seinen Briidern. Modge lhre Ver-
sammlung wie jene, von der die Apostelgeschichte erzéhit,
mit dem Heiligen Geist beschenkt werden.

(Beifall)




8 Erste Sitzung

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Préalat Dr. Gabel. Sie

haben recht: Wir beabsichtigen nicht, Gesprache abzubre-
chen. Es kam ja auch eine Eingabe an die Synode, wir soliten
dem Kirchenbund Italiens folgen und die Gespréche mit
der katholischen Kirche wahrend des marianischen Jahres
abbrechen. Wir sind aber der Meinung, daB sich durch
Abbruch von Gesprachen Probleme nicht Idsen lassen. In
diesem Sinne ist auch die Einladung zu sehen, die, wie
immer, an Sie gegangen ist. Vielen Dank fir lhr GruBwort.

Ich bitte Herrn Oberkirchenrat Bromm, im Namen der EKD
ein GruBwort zu sprechen.

Oberkirchenrat Bromm: Herr Prasident! Herr Landesbi-
schof! Verehrte, liebe Synodale! Verehrte Géaste! Zur Friih-
jahrstagung 1987 der Synode der Evangelischen Landes-
kirche in Baden darf ich Ihnen die herzlichen GriBe des
Kirchenamts der Evangelischen Kirche in Deutschland
tberbringen. Wir haben eine sehr gedréngte Arbeitswoche
hinter uns mit Kirchenkonferenz, Ratssitzung und Vorbe-
reitungsgruppe der Synode 1988. EKD-Synoden haben
manchmal zwei- bis dreijéhrige Vorlaufzeiten. Ich mdchte
herzlich danken fiir die freundliche Einladung, der ich gerne
nachgekommen bin, wenn auch der Weg von Hannover
nach Meersburg an den Bodensee ein gutes Stiick weiter
ist als in den mittleren Schwarzwald. Der Gast aus dem
kiihlen Norden stellt sich natirlich erstaunt und neugierig
die Frage: Was hat das denn zu bedeuten, wenn die badi-
sche Synode auf Wanderschaft geht, und das zum ersten
Mal? Dabei drangen sich einige Assoziationen auf.

Das wandernde badische Gottesvolk wére ein naheliegendes
biblisches Bild. Aber die Bibel verbindet mit der Wande-
rung des Gottesvolkes den beschwerlichen Weg durch die
Wiiste, und das paBt nun fiir die Reise hierher an den scho-
nen Bodensee und durch das badische Land mit seinen
landschaftlichen Schénheiten wirklich nicht.

Wesentlich realistischer scheint mir ein anderer Gedanke:
Wir machen es in Baden einmal der EKD nach, die ihren
synodalen Tagungsort alljghrlich wechselt: Osnabriick,
Fellbach, Worms im Lutherjahr, Travemiinde, Berlin, Trier,
in diesem Jahr wieder Berlin und vielleicht bald einmal
auch wieder im badischen Land.

(Vereinzelt Beifall)

Aber was muB da flir eine Synode nicht alles bewegt werden!
Die kirchenamtseigene EKD-Druckerei geht mit interRent-
Lastwagen auf Reisen, Berge von Papier und Akten werden
verpackt und mitgenommen. Kirchenleitung, Referenten,
Sekretéarinnen, technisches Personal, die Presse verlassen
alle das sichere Haus, und die Daheimgebliebenen freuen
sich tiber die himmlische Ruhe und den Frieden im Amt.

(Heiterkeit)

Aber auch dieser Vergleich ist sicher nicht zutreffend, denn
welche Landessynode nimmt sich schon die EKD als Vorbild?

(Heiterkeit)
Ein dritter Gedanke: Der Kirche steht es gut an, zu sparen.
(Synodaler Gabriel: Sehr richtig!)

Also wird ein kostenfreundlicher und dennoch idyllisch und
schén gelegener Ort gesucht, méglichst noch auf badi-
schem Territorium gelegen, nicht in Wiirttemberg, obwohl
ich an Bad Herrenalb, ans badische kircheneigene Haus
auf wirttembergischem Boden, nur gute Erinnerungen
habe. Aber Wiirttemberg I4Bt Sie ja nicht los, denn hier ist
ja das Regierungsprasidium Tlbingen zustandig.

Ein weiterer Gedanke, der aber freilich ganz abwegig
ware. Erist mir aus dem EKD-Haushalt in den Sinn gekom-
men. Da gibt es Haushaltstitel wie ,Kirche und Sport“. Der
Bodensee: Segeln, Schwimmen, wer wei3, was Sie in den
freien Stunden nicht alles tun?

(Heiterkeit)

Kirche und Freizeit, die Uferpromenade, Golf, Spiele, Kir-
che und Kunst, die Schlbsser in der Gegend, die Male-
reien, die Stukkaturen. Dieser, wie ich gestehe, wirklich
unwirdige Vergleich fir eine Synode kam mir nur deshalb
in den Sinn, weil der Herr Président im Februar-Einla-
dungsschreiben geschrieben hat, es seien bis jetzt fiir
diese Synodaltagung nur wenige gute Eingange da. Aber
das hat sich ja geandert, wie wir gerade gesehen haben.

Der mir einleuchtendste Grund — das wurde gestern im
Gottesdienst sehr eindriicklich deutlich —, daB lhre
Tagung in Meersburg stattfindet, ist fiir mich: Eine Region,
ein Kirchenkreis, eine Gemeinde ladt die Synode ein. Bei
einem solchen Besuch lernt man sich gegenseitig kennen
und schétzen: Die Gemeinde, die Synode bei ihrer verant-
wortungsvollen Arbeit; die Synode, die Gemeinde bei
ihrem treuen Dienst am Ort unter Christen und an Men-
schen unterschiedlichster Prégung; das bedeutet ein
gegenseitiges Geben und Nehmen, ist Ermutigung und
Geschenk, Geschenk auch fiir den Gast, der sich noch ein-
mal herzlich bedankt und zu den Beratungen dieser
Woche und zu den Beschliissen dieser Synode Gottes
Segen wilnscht.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank, Herr Oberkirchenrat
Bromm. Sie haben aber gesehen, daB wir uns doch die
EKD-Synode zum Vorbild genommen haben und diesmal
unterwegs sind. Was die oberste Plattform des deutschen
Protestantismus uns vorgemacht hat, haben wir jetzt ein-
mal nachzumachen versucht. Vielleicht nehmen wir Sie
weiter als Vorbild und suchen uns schone Tagungsstatten
heraus. Herzlichen Dank.

Ich bitte jetzt zunachst die Schriftfihrer, die Stimmzettel
zur Wahl des ersten Stellvertreters des Prasidenten der
Landessynode zu verteilen: Herr Wenz und Herr Schneider.

(Verteilen der Stimmzettel)

v
Verdnderungen im Bestand der Synode

Prasident Bayer: Es hat bekanntlich zwei Nachwahlen
gegeben. Fir den ausgeschiedenen Landessynodalen
Quenzer ist Herr Frank im Kirchenbezirk Boxberg gewahit
worden, und Herr Dekan Dr. Schneider ist fiir den ausge-
schiedenen Dekan Ertz gewahit worden. Wir haben damit
Herrn Dr. Schneider wieder in unserer Synode. Ich
begriiBe beide neuen Landessynodalen an dieser Stelle.

Wir werden in der Mittagspause die nach dem Gesetz vor-
geschriebene Wahlprifung durchzufihren haben und
dann nach der Mittagspause die Verpflichtung dieser beiden
neuen Synodalen.
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X
Wahl eines synodalen Mitglieds
des Landeskirchenrates

Prasident Bayer: Wir haben im AnschluB an die jetzt
durchzufihrende Wabhl eine weitere Wahl durchzufiihren,
die auch bedingt ist durch das Ausscheiden von Herrn
Schmoll. Es ist ein synodales Mitglied des Landeskirchen-
rates zu wahlen. Hier hat der Altestenrat die Konsynodalen
Wettach und Dr. Schneider vorgeschlagen. Herr Wettach
stimmt der Kandidatur zu. Herr Dr. Schneider hat erklart, er
konne der Kandidatur aus beruflichen Griinden nicht
zustimmen.

Ich frage hier das Plenum, ob weitere Vorschlage gemacht
werden. Fir den ausgeschiedenen Theologen Schmoll wird
also der Theologe Wettach als Kandidat vorgeschlagen.
Gibt es weitere Vorschlége aus der Synodenmitte? — Ich
sehe keine Meldungen. — Doch? Bitte, Frau Demuth.

Synodale Demuth: Frau Schnirer.
(Zuruf: Das ist keine Theologin!)
— Ach so, Entschuldigung.

Président Bayer: Ich habe eben gesagt: Fir den ausge-
schiedenen Theologen Schmoll wird der Theologe Wettach
vorgeschlagen. Gut, dann sehe ich keine weitere Wortmel-
dung. Wir werden dann hier die Stimmzettel vorbereiten.

IxX

Wahl des ersten Stellvertreters des Présidenten
der Landessynode

(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Ich sehe, daB die Wahizettel fiir die Wahl
des ersten Stellvertreters des Présidenten ausgefillt sind.
Ich bitte, die Zettel mit den Urnen einzusammelin.

(Es folgt das Einsammeln der Stimmzettel)

Die Wahlhandlung ist geschlossen. Die Schriftflihrer werden
gebeten, die Stimmen auszuzahlen.

n
BegriBung
(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Ich bitte jetzt unseren Gast aus Berlin-
Brandenburg, Herrn Krause, ein GruBwort zu sprechen.

Herr Krause: Verehrter Herr Prasident, Bruder Bayer!
Liebe Schwestern! Liebe Briider! Liebe Gemeindeglieder,
etwas im Abseits. Ich griiBe Sie ganz herzlich. Aber bevor
ich griiBe, mochte ich danken. Ich mdchte dafir danken,
daB ich hier bei Ihnen am schénen Bodensee sein darf, daB
ich hier in Meersburg sein kann. Ich méchte lhnen sagen:
Ich finde, das ist keine Selbstversténdlichkeit. Das soliten
wir auch weiter so halten, daB es keine Selbstversténdlich-
keit ist, daB man Freunde hat, die einen einladen, und da3
es jedesmal wieder ein neues Erlebnis ist, daB jemand,
auch wenn er das zweite oder dritte Mal hierherkommt,
was ich hoffe, immer wieder neu als Gast, als Bruder ein-
geladen wird. Ich hoffe nicht, daB es je selbstverstindlich
ist, und man nicht mehr darliber nachdenkt, was es fir ein
Geschenk ist, miteinander Fragen zu beraten, miteinander
einen Herrn zu haben und miteinander den Weg zu gehen.

Es erscheint mir allerdings notwendig, daB es selbstver-
standlich wird, daB, wenn jemand eingeladen wird, der
auch kommen darf. Wir wollen durch gemeinsames Uber-
legen und Bedenken priifen, was wir dazu beitragen kénnen.

Um mich vorzustellen: Ich bin Diplom-Ingenieur fiir Stadte-
bau und Verkehrsplanung und arbeite beim Institut fir
Stadtebau und Architektur der Bauakademie der DDR. Ich
bin dort mit der langfristigen Planung des Stadtebaus
beschaéftigt, in der Anleitung der Kollegen in den Stédten
und in der wissenschaftlichen Grundlagenarbeit auf die-
sem Gebiet. Sie wissen, bei uns gibt es intensive, aufwen-
dige Programme zur Lésung der Wohnungsfrage. Das wis-
sen Sie auch: Wer eine Wohnung hat, méchte mehr haben
als nur eine Wohnung; der méchte auch in einer schinen
Stadt leben, und irgendwann wird das bei uns auch zu
einem Faktor der politischen und baulichen Realitat, daB
man {ber die Wohnung hinausgeht und das Umfeld sché-
ner, freundlicher und lebenswerter gestaltet. Wir bemiihen
uns darum und sind froh, daB die Politiker erkennen, daB
die Stadt viel wert ist, daB man sie nicht verkommen lassen
darf, daB man nicht die Alternative in neuen Stadten am
Rande sucht, sondern daB man die Stadt in der Stadt
reproduziert. Das hat soziale, aber auch 6konomische und
okologische Vorteile.

Ich bin in der Kirche synodales Mitglied unserer Berlin-
Brandenburger Synode und arbeite dort im Gemeindeaus-
schuB, den ich seit einigen Jahren leite. Ich bin auch noch
in der Bundessynode des Bundes der Evangelischen Kir-
chen in der DDR und leite dort den BerichtsausschuB.

Ich méchte bildlich — meine Sportler aus meinem Land
wirden das schaffen — von hier aus einen Stein in den
Bodensee werfen und kleinere oder groBere Kreise ziehen
und an diese Kreise meine GriiBe ketten.

Der erste GruB kommt von meiner Frau, die viel abhalten
und tragen muB, damit ich solche Sachen machen kann wie
zum Beispiel diese Reise hierher — seit 32 Jahren wieder
zum erstenmal in dieser Gegend —, die zu Hause
abschirmt. Was das fiir eine berufstétige Frau — medizinisch-
technische Assistentin — bedeutet, wissen die Frauen
unter lhnen sicher zu schatzen. Meine Frau hat mich hier-
her gelassen, obwohl es etwas dubios erscheint, wenn es
bei lhnen am Mittwoch zum Kalten Buffet, zum Stehbuffet,
Bodenseewein und Trachtenfrauen gibt.

(Heiterkeit)

Ich bin da nicht so ganz sicher, ob ich mich hier unter Kan-
nibalen bewege oder ob das vielleicht doch etwas anders
gemeint ist.

Da sind wir beim zweiten: beim GruB von meinen Téchtern
und von meinem Buben. Kurz, bevor ich hierher fuhr,
bekam ich noch ein gelbes Material. Das waren die Nieder-
schriften |hrer letzten Synodaltagung, und da haben die
sich kostlich amisiert {iber dieses protokollarische Fest-
halten auch von Ausbriichen der Zustimmung. Das ist bei
uns in der Brandenburger Kirche nicht gestattet. Ich habe
hier festgestellt: Es gibt verschiedene Moglichkeiten: Hei-
terkeit, Vereinzelt Beifall, Beifall. Bei uns gibt es noch viel
mehr Méglichkeiten, wenn einmal der Parteitag tagt. Dort
kommen dann solche Steigerungsformen dazu: Die Dele-
gierten erheben sich von ihren Platzen, langanhaltender
Beifall, es ertdonen Hoch-Rufe.

(Heiterkeit)
Um das deutlich zu machen: Sie haben noch Reserven.
(Erneute Heiterkeit)
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Aber das hat meine Téchter doch etwas zum Schmunzeln
gebracht, und da haben sie mich auch fahren lassen. Die
eine macht jetzt gerade ihr Abitur — sie ist 18 Jahre alt —

und hat am Freitag ihre schriftliche Chemiepriifung hinter-

sich gebracht und wartet nun auf das miindliche Examen.
Sie ist mit den badener Abiturienten sehr verbunden, die
wohl am Dienstag weitermachen miissen.

Die andere macht eine Ausbildung als Bauzeichner, und in
dieser Ausbildung ist die Méglichkeit eingeschlossen, das
Abitur zu machen. Sie will dann in Vaters FuBstapfen treten.

Der Bub ist 11 Jahre alt und wiirde, wenn er diese Rdume
sihe, sicher noch viel lieber Cello iben, als er es so tut. Er
ist noch ein richtiger Stift und ein Kleiner und weiB noch
nicht, was er will, auBer daB ich ihm von jedem Auto, das
ich hier sehe, ein Foto machen und auch drunterschreiben
soll, was es fiir eines ist.

(Heiterkeit)
Das ist also die Familie.

Die Gemeinde: Wir wohnen so, daB wir héren und sehen,
wenn die Kirchenleitung bei uns tagt, wenn Partner und
ahnliches kommen. Wir wohnen am Bahnhof Friedrich-
straBe. Jeden Zug, der dort angesagt wird, kbnnen wir auf
dem Balkon verfolgen. Wir wohnen also im Schatten der
Charité und des Bahnhofs FriedrichstraBe und haben eine
ganz kleine Gemeinde mit ungefahr 300 bis 400 Kirchen-
steuerkonten, wie das bei uns heiBt, und muBten uns im
Laufe der Zeit véllig umstellen, einmal durch den AbriB,
dann durch viele Verdnderungen in der Sozialstruktur. Als
wir hinkamen, waren wir die Jingsten, jetzt sind wir die
Altesten dort und haben einen ganz erfreulichen Zuwachs
an jungen Leuten. Es sind zehn bis zwolf Familien, die sich
dort treffen, weniger zum Gottesdienst ehrlich gesagt, aber
zu den Kreisen. Unser Pfarrer hat es eingesehen: Der
Berliner fahrt sonntags ins Griine. Wann kriege ich ihn in
die Kirche? — Erst, wenn er wieder da ist. Sechs- bis acht-
mal im Jahr machen wir Angebote am spaten Nachmittag,
und das sind dann fast Familien- und Gemeindefeste. Das
prégt so eine kleine Gemeinde. Jeden Sonntag Hohe-
punkte, das schaffen wir nicht.

Der Kirchenkreis Berlin-Stadt 3 ist der Kirchenkreis mit der
hdchsten Uberbauung des Bodens auf der Welt. Dort leb-
ten friiher 2000 Menschen auf dem Hektar; also ungefahr
so0, wie wir hier sitzen, haben die damals gewohnt, so eng.
Inzwischen ist dieses Gebiet teilsaniert. Vieles hat sich
verandert. Der Kirchenkreis besteht aus zehn Gemeinden,
und im letzten Jahr ist es uns erstmals gelungen, diese
Gemeinden in einer Art und Weise zusammenzufiihren,
wie es in den Landkreisen selbstverstandlich ist. Man
macht einen Kreiskirchentag. 82 Jahre hat es gedauert,
bis wir das geschafft haben. Aber es war eine ganz groBe
Freude fiir die Gemeinden, und auch die Pfarrer haben
dann irgendwann noch mitgezogen. Zusammen waren wir
750 Leute. Wir haben in kleinen Gruppen gearbeitet;
Vortrage wurden gehalten, und wir haben uns damit auf
das Berlin-Jubilaum vorbereitet und Giber das Winterhalb-
jahr verteilt Veranstaltungsreihen durchgefiihrt, wo sich
die Gemeinden reihum getroffen haben. Ein Thema war
»Christen und Juden®. In unserem Kirchenkreis gab es so
viele Synagogen wie Kirchen, heute existiert dort keine
mehr, die ,arbeitet".

Im Februar haben wir uns mit dem groBen Kirchenbaupro-
blem beschéftigt. Wir haben riesige Kirchen und immer
kleiner werdende Gemeinden, Griinderzeitkirchen, die an

kulturgeschichtlichem Stellenwert sehr dem Wandel unter-
worfen waren. Heute werden sie wieder bestétigt, und die
Gemeinden fragen: Was machen wir damit? Wie wollen wir
darin leben? Wie werden die Gemeinden im Jahr 2000 mit
diesen Kirchen zu Rande kommen? Von der baulichen
Seite ist es natlirlich kein weiter Weg zur Frage nach dem
Verstandnis von Gemeinde bei uns hier und heute.

Ein intensives Gesprach gab es in der Auseinanderset-
zung (ber Kirche im Berliner Norden 1933—1945. Da gibt
es Leute, die das erlebt haben und die das erste Mal dar-
Uber berichtet haben. Die letzte Runde war: Probleme der
Kirche nach 1945. — Das aus dem Kirchenkreis.

Die Synode tagt zur gleichen Zeit. Ich bin besonders gliick-
lich, daB-ich damit eine Synode einsparen kann

(Heiterkeit)

und daB ich meinen Betrieb, der mich hierher freigestelit
hat, nicht iber Gebiihr belasten muB, denn die Arbeit bleibt
liegen, die nimmt mir keiner ab. Das muB einfach gesagt
werden, daB man dann, wenn man deutlich sagt, was man
will, und wenn man es begriinden kann, mit unseren staat-
lichen Stellen reden kann. Das haben wir in Berlin auch im
Zusammenhang mit dem Berliner Kirchentag gemerkt. Sie
wissen, daB es da ein sténdiges Hin und Her gab. Sie kdn-
nen sich vielleicht nicht vorstellen, was es fir einen Staat
mit einer auch in Berlin noch halboffenen Grenze bedeutet, .
einer Wallfahrt entgegenzusehen, die vielleicht mehr will,
als nur Kirchentag sein. Das weiB keiner vorher. Durch
beharrliches Gespréch ist es gelungen, daB die staatlichen
Stellen jetzt wirklich — ich glaube, das ist ehrlich gemeint —
dahinter stehen und den Kirchentag zu einem Ereignis in
der Geschichte Berlins machen und alles dazu beitragen
wollen. Wir haben ein Stadion bekommen, wo die
AbschluBveranstaltung stattfinden kann. Wir tagen in elf
Tagungszentren und haben viele Mdglichkeiten, dort
Gaste zu empfangen, und ich hoffe, daB zu diesen Gasten,
die wir gern empfangen, auch Sie zéhlen werden. Ich habe
den Auftrag, Sie hiermit ganz herzlich zum Berliner Kir-
chentag einzuladen.

Meersburg hat im néchsten Jahr die Jahrtausendfeier. Wir
sind erst bei 750 Jahren. Wir haben also auch noch ein
paar Jahre Zeit, um die Stadt in einen so schonen Zustand
zu versetzen. DaB dies ein biBchen mehr Arbeit macht als
hier in Meersburg, werden Sie verstehen. Berlin ist eine
einzige Baustelle.

Bei der Synode gibt es diesmal ein Thema, und das heiBt:
lhr seid das Salz der Erde. Das soll andeuten, daB wir das
Thema , Evangelisation und Mission" in der Synode unter
dem Aspekt beraten wollen, was bei uns in Stadt und Land
in sehr differenzierten Gemeinden heute not tut. Das wer-
den wir mit einem Hauptreferat erarbeiten, das Superinten-
dent Mendt aus Zittau halt, und dann in Gruppen beraten.
AuBerdem ist ein Gesprachsgegenstand die Lebensord-
nung, die bei uns vom Bund der Evangelischen Kirchen
vorbereitet wurde und nun in den Landeskirchen beraten
wird. Mein GemeindeausschuB hat eine Umfrage zum Pro-
blem konfirmierendes Handeln erarbeitet und ausgewer-
tet. Sie miissen sich vorstellen, bei uns ist der Anteil der
praktizierenden Christen, wie man so schén sagt, immer
geringer, und wir wollten einmal Gberprifen, welche Mdg-
lichkeiten es gibt, langfristig von der Taufe bis zum miindi-
gen Erwachsenen die Jugend stérker in die Verantwortung
der Kirche zu nehmen und als Bestandteil der Kirche ein-
zubringen in diese groBen Aufgaben. Da sind sehr interes-
sante Ergebnisse gekommen, (ber die ich lhnen gern
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berichten kann, was ich aber nicht alles im GruBwort
machen will.

Wir haben ein anderes Problem. Wir haben auch ein gro-
Bes Stift, das Stift Brandenburg, mit uraltem Bestand, aller-
dings Backsteingotik, nicht Barock, wo Uberlegungen
angestellt werden, ob man dort kirchliche Ausbildung kon-
zentriert. Dort ist schon das Predigerseminar. Vielleicht
kénnen dort Katechetenausbildung und die Ausbildung
von Gemeindepédagogen auch hinkommen. Das waére flr
uns alle sehr wichtig. — Das als Einblick in die Thematik
unserer diesjahrigen Synode.

Vom Kirchenleitungsbericht kann ich Ihnen leider nichts

erzahien. Der wird bei uns erst dann freigegeben, wenn er
gehalten worden ist, und ich bin von der Synode weg. Ich
bringe von Freitag nachmittag noch ganz herzliche GriiBe
vom Préases und von den synodalen Gliedern unserer Synode.

Wenn ich noch einmal auf dieses Bild von den Kreisen ein-
gehen darf, die hier am Bodensee oder irgendwo gezeich-
net werden, wenn man einen Stein hineinwirft, méchte ich
am SchiuB als Bild darstellen, daB wir bei uns die Méglich-
keit haben, von der Mitte heraus Kreise zu initileren und
AnstdBe zu geben, und zwar von dem einzelnen (ber die
Familie, Uber die Kirchengemeinde, Uber die Arbeit im
Betrieb und auch als Kirche in Berlin-Brandenburg und als
Kirche des Bundes der Evangelischen Kirchen. Wir haben
die Moglichkeit dazu, diese Kreise sich {iber eine Flache
entwickeln zu lassen. Das Schlimmste, was solchen Krei-
sen passieren kann, wenn sie (iber das Wasser ziehen, ist,
daB sie irgendwo verlanden. Wir freuen uns, daB es (iberall
einmal Widerstande, Fragen, offene Ohren und Hinterfra-
gungen in unserem Land gibt und daB wir spiren, daB die
Wellen, die von dem Wort Gottes ausgehen und deren
Kreise wir an die Menschen bringen, aufgenommen werden
und daB sie von den Leuten realisiert werden, und wir

. freuen uns auch, daB sie widergespiegelt werden. Das
stort vielleicht unsere Kreise, aber macht das Leben der
Kirche lebendig und flihrt dazu, daB wir uns immer wieder
der Mitte bewuBt werden, von wo aus wir Kreise ziehen
dirfen. Unser Kreiskirchentag stand unter dem Wort:
~Siehe, ich bin bei euch alle Tage. Firchtet euch nicht.”
Von diesem Zentrum her sind wir bereit, diese Kreise zu
gehen in die Welt hinaus, in unsere Gemeinden, in unsere
Arbeitswelt, in die Familien, und wir dirfen es auch (ber
unsere Grenzen hinaus, zu lhnen. Wir freuen uns auf lhr
Echo. Wir sind darauf angewiesen.

(Lebhafter Beifall — ein Teil der Synodalen
erhebt sich und ruft: Hoch!)

Président Bayer: Vielen Dank, Bruder Krause, fir Ihr fréh-
liches, personlich gehaltenes GruBwort mit vielen Einblicken
und Uberblicken. Sie haben gesehen, wie schnell wir lhre
Anregung mit den Hoch-Rufen aufgenommen haben. Wir
kénnen immer noch etwas dazulernen. Wir bekommen
hier ein Wortprotokoll. Es wird alles mitgeschrieben, und
dann kommen auch die Zwischenbemerkungen hinein. Da
werden wir jetzt Hoch-Rufe einfilhren. Beim Landeskir-
chenrat oder bei den Ausschiissen gibt es kein solches
Wortprotokoll. Da habe ich einmal ein Protokoll gelesen
— Herr Binkele hatte es geschrieben —, da hieB es: Es mel-
deten sich noch zu Wort: Bayer, Miller, Meier; hatten aber
zur Sache nichts Wesentliches beizutragen.

(Heiterkeit)

Das wollte ich auch hier einflihren, konnte es aber beim
Altestenrat nicht durchsetzen. Aber das mit den Hoch-
Rufen wird kommen.

Wir danken |hnen auch fiir die Einladung zum Kirchentag.
Es werden tatséchlich einige von uns kommen: Frau Mielitz,
der Herr Landesbischof und ich werden im Juni zu Ihrem
Kirchentag anléBlich der 750-Jahrfeier nach Berlin kommen.
Wir wollen dann auch das Baustellenlager besichtigen und
koénnen vielleicht auch sehen, was Sie als Stadtebauer
dazu beigetragen haben.

Ihre Synode tagt zur Zeit in Berlin-WeiBensee. Heute steht
im ,,Siidkurier" auch ganz links oben eine Meldung Gber
die Tagung lhrer Synode. Leider iiberschneidet sich bei-
des seit Jahren immer wieder. Deswegen habe ich es noch
nie geschafft, als Gast dort anwesend zu sein. Vielleicht
bekommen wir das aber auch einmal hin, indem wir das
anders terminieren. Bitte, griiBen Sie Prases Becker und

die Synode.

Ix

Wahl des ersten Stellverireters des Prdsidenten
der Landessynode

(Fortsetzung)

Président Bayer: Ich gebe Ihnen das Ergebnis der Wahl
bekannt:

Abgegebene Stimmzettel 69
Anwesende stimmberechtigte Synodale 69
Gilltige Stimmzettel 68
Ungiltige Stimmazettel 1

Enthaltungen 1

Es haben erhalten:

Herr Pfarrer Ehemann 41 Stimmen

26 Stimmen

Damit ist Herr Pfarrer Ehemann zum Vizepréasidenten der
Landessynode gewéhit. Nehmen Sie die Wahl an, Herr
Pfarrer Enemann?

Synodaler Ehemann: Herr Prasident! Ich nehme an und
danke den Synodalen fiir dieses Vertrauen und bitte um
gute Zusammenarbeit, wenn erforderlich.

(Beifall)

Prasident Bayer: Ich freue mich iber Ihre Wahl und spreche
herzlichen Gllickwunsch aus. Ich wohne ja fast an der
ndrdlichsten Ecke von Baden, Sie an der sidlichsten. Da
ist eine gute Zusammenarbeit sicher mdglich, nicht nur,
weil wir so weit auseinanderwohnen.

(Heiterkeit)

Herr Pfarrer Dr. Heinzmann

X

Wahl eines synodalen Mitglieds
des Landeskirchenrats
(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Wir filhren jetzt die Wahl eines synoda-
len Mitglieds des Landeskirchenrats durch. Ich bitte, die
Stimmzettel zu verteilen.

(Verteilen der Stimmzettel)
Ich bitte, die Stimmzettel einzusammein.
(Einsammeln der Stimmzettel)

Sind alle Stimmzettel eingesammelt? — Dann wird der
Wahlvorgang fiir beendet erklart. Ich bitte die Schriftfihrer,
die Stimmen auszéhlen.
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Meine Damen und Herren! Es ist jetzt 10.30 Uhr. Vor dem
Referat des Herrn Landesbischofs machen wir 15 Minuten
Pause, damit Sie auch alle viel frischer zuhdren kénnen.
Hier wird es keine Einbrecher mehr geben. Die arbeiten
nur, wenn die Luft rein ist. — Also 15 Minuten Pause.

(Unterbrechung von 10.30 Uhr bis 10.45 Uhr)

Prasident Bayer: Die unterbrochene Sitzung wird fortge-
setzt. Ich gebe das Ergebnis der Wahl eines Mitglieds des
Landeskirchenrates bekannt:

Abgegebene Stimmzettel 70
glltige Stimmzettel 70
Enthaltungen 8

Herr Pfarrer Wettach hat 62 Stimmen erhalten.

Damit ist Herr Wettach als Mitglied des Landeskirchenrates
gewanhit.

Herr Wettach, darfich Sie fragen, ob Sie die Wahl annehmen?

Synodaler Wettach: Ich nehme die Wahl an und danke fiir
das Vertrauen. .
(Beifall)

Président Bayer: Dann gratuliere ich lhnen zu dieser (iber-
zeugenden Wahl.

X1
Bericht des Herrn Landesbischofs:
Wir finden unter dem Evangelium zusammen

Prasident Bayer: Herr Landesbischof, bitte sehr!

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Prasident, hohe Synode,
verehrte Géste, liebe Schwestern und Briider!

Der Philosoph Max Scheler hatte auf seinem Schreibtisch
das Bild eines fiinfjahrigen Kindes stehen. Als ihn eines
Tages sein Kollege Nicolai Hartmann besuchte, fragte er
ihn, wer das sei. ,Das war ich selber”, antwortete Scheler,
»aber es gelingt mir nicht, es zu erreichen.” Ich erwéahne
diese Episode, weil sie fUr eine Erfahrung steht, die heute
viele Zeitgenossen kennen. Sie suchen den Punkt in ihrem
Leben zu erreichen, an dem sie noch einmal neu anfangen
kdnnen. Das knappe Zwiegesprach zwischen den beiden
Philosophen erinnert aber auch an eine Episode Jesu mit
seinen Jingern: ,Zu derselben Stunde traten die Jinger
zu Jesus und fragten: 'Wer ist doch der GréBte im Himmel-
reich?’ Jesus rief ein Kind zu sich und stellte es mitten
unter sie und sprach: 'Wahrlich, ich sage euch: Wenn ihr
nicht umkehrt und werdet wie die Kinder, so werdet ihr
nicht ins Himmelreich kommen'.“ Jesus macht auf die Not-
wendigkeit aufmerksam, zu den Urspriingen zurlickzukeh-
ren, umzukehren, neu anzufangen. Wir begreifen solche
Notwendigkeit in Augenblicken, da wir in eine Sackgasse
geraten sind. Es gibt Epochen, da dieses Sackgassen-
Geflihl zur verbreiteten Grundstimmung gehért. Heute
leben wir offenbar in einer solchen Zeit. Die Kirche muB
dies aufmerksam registrieren.

Wir sind hier am Bodensee in einer Gegend mit vielen
Urlaubern und Touristen, die dann auch manchmal — obwohl
sie zu Hause keinen Kontakt zur Kirche haben — zum Gottes-
dienst kommen. Urlauberseelsorge bestétigt, wie diese
Menschen oft den ausgesprochenen und unausgespro-
chenen Wunsch mitbringen, neu anfangen zu kénnen.

Kirche in der ,Wendezeit“

Ich nenne zwei Ereignisse, die diese Grundstimmung
unterstreichen:

Gestern war es ein Jahr her, daB sich das Ungliick von
Tschernobyl ereignete. Fir das Lebensgefiihl vieler Men-
schen bedeutete dies einen tiefen Einschnitt. Mit der Ver-
breitung von radioaktiver Luft weitete sich flachenhaft
Angst aus. Vor allem auch junge Menschen verloren an
Lebensmut und wurden miBtrauisch gegeniiber der eigenen
Lebensplanung. Fir viele hat sich seitdem der Eindruck
verstéarkt, daB die Zukunft noch nie so ungewiB, ja so tédlich
bedroht war wie heute. Nicht einem undurchdringlichen
Schicksal sind wir preisgegeben, sondern — das macht
alles noch brisanter — dem Resultat schopferischer, wis-
senschaftlicher, technischer Bemiihungen, auf die wir so
stolz sind. Sind wir dazu verurteilt, einen permanenten
Ausnahmezustand zu bewdltigen? Oder gelingt es, das
Ruder herumzuwerfen und bis in unsere Lebensgewohn-
heiten hinein einen neuen Anfang zu machen? Einer, der
von Berufs wegen in diesem Jahr seit dem 26. April 1986
die Predigten in evangelischen Gemeinden beobachtet
hat, stellte fest, daB in den ersten 6 Monaten jede zweite
Predigt Tschernobyl thematisiert hatte. Das ist nicht ein-
fach nur mangelnde Phantasie oder raffinierte Anknipfung
an menschliche Schwéchen, sondern das Eingehen auf
eine verbreitete Grundstimmung und den Wunsch, neu
anfangen zu kénnen, anders leben zu konnen. Die viel
zitierte ,Wende" ist nicht nur eine politische und schon gar
nicht nur eine parteipolitische Forderung geworden. Die
Uberzeugung, daB sie notwendig ist und keinen ausnimmt,
sitzt tiefer. Sie ist flir viele mit elementarer Wucht aufgebro-
chen. Nicht zuféllig ist von ,Wendezeit" heute viel die
Rede. Gleichzeitig aber — und das scheint mir das Ent-
scheidende fir uns als Kirche zu sein — wird auch die
Frage gestellt: Woher nehmen wir die Kraft zur notwendi-
gen und grundlegenden Umkehr und Wende? Kirche —
kannst Du uns zeigen, wie wir zu den Urspriingen umkeh-
ren kénnen? In der Bibel, zumal bei Jesus, ist Umkehr und
das damit gewahrte Recht, ein anderer zu werden, ein
beherrschendes Thema.

Das zweite Ereignis, das ich in diesem Zusammenhang
nenne, ist die heftig entbrannte Diskussion (iber die Krank-
heit AIDS. Die heute infizierten Personen werden in gro-
Bem Umfang die AIDS-Patienten der frilhen neunziger
Jahre sein. Unter der Bevidlkerung nimmt die AIDS-Furcht
zu. Es gibt bedenkliche Panikeffekte. Dazu gehort die
Furcht vor Entdeckung und Ausgrenzung — und nicht nur
die Furcht davor, sondern die immer wieder feststellbare
tatséchliche Ausgrenzung. Gesundheitsamter und Klini-
ken flihlen sich oft Giberfordert. lch m&chte hier auch einmal
sagen, daB die staatlichen MaBnahmen anzuerkennen
sind. Angesichts der unheimlichen Infektionsgefahr darf
auch die empfohlene Vorsorge durch Kondome nicht
bestritten oder denunziert werden. Sie gilt dem Schutz
einer Bevolkerung, die sich auf sexuelles Erleben auBer-
halb der christlichen Normvorstellungen eingelassen hat
und davon durch Appelle allein nicht von heute auf morgen
abzubringen ist. Die von den Kirchen zu Recht erwartete
Hilfe muB dariiber hinaus weiterreichen. Sie gilt der diako-
nischen, pastoralen Zuwendung zu AIDS-Kranken und
Infizierten, in zunehmendem MaBe auch ihren Angehori-
gen und Kindern. Sie konzentriert sich aber auch auf die
Frage: Wie kdnnen Christen fiir verantwortlichen Umgang
mit Sexualitat eintreten? Das ist nicht mdglich, ohne auch
hier den Mut und die Kraft zu einem Neuanfang aufzubrin-
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gen, der tief in unsere selbstverstandlich gewordenen,
konsumierenden Lebensgewohnheiten hineinreichen
muB. Sexuelle Praktiken stehen fiir viele unter der Faszi-
nation von Konsumprodukten, die wie andere leicht und
billig zu haben sind.

Es ist in letzter Zeit oft gesagt worden: Die Kirche darf nicht
der Versuchung erliegen, mit dem Druckmittel von Angst
Moral zu erzwingen.

Das ist richtig. Es kann aber nicht geniigen, daB wir zum
Beispiel als Kirche uns berufen fiihlen, in Sachen Umwelt-
moral 6ffentlich Stellung zu nehmen, gleichzeitig aber in
Sachen gesellschaftliche Sexualmoral uns damit abzufinden,
daB die Gesellschaft nun einmal so ist, wie sie ist. Auf dem
Hintergrund der Krankheit AIDS ist Sexualethik nicht mehr
nur ein individualethisches Problem, sie hat vielmehr eine
unibersehbare sozialethische Relevanz. Vom Evange-
lium her — nicht unter dem Druck einer Moral der Angst! —
sollte es Christen gelingen, Liebe zu einem Menschen so
auszuleben, daB sie Lebendigkeit ausstrahlt und von
daher VerlaBlichkeit auch fir jingere Menschen anzie-
hende Glaubwirdigkeit gewinnt. Vom Evangelium her ist
es der Kirche méglich, von Treue zwischen Mann und Frau
so zu sprechen, daB sich Treue nicht als triste Langeweile
oder als Unfahigkeit zu vitaler Freude oder als Dumpfheit
der Gefiihle darstellt, sondern Gottes Treue zu uns wider-
spiegelt, in der er nicht aufhért, um uns zu werben.

Umkehr zu lebensverheiBenden Urspriingen tut auch hier
not. Aber auch hier stellt sich die Frage: Kirche — kannst
Du uns zeigen, wie wir nicht einfach nur unter dem Druck
der Angst zu den lebensfreundlichen und das Leben schiit-
zenden Geboten Gottes umkehren und sie anderen nahe-
bringen kénnen?

Das Gefilhl, in einer ,Wendezeit" zu stehen, bedréngt viele
Zeitgenossen auf ganz sakulare Weise. Kirche, die ihren
Weg in die Zukunft sucht, kann daran nicht voriibergehen,
gerade auch dann nicht, wenn sie sich ihrer gesellschafts-
politischen Verantwortung bewuBt wird. Quo vadis, ecclesia?
ist seit einiger Zeit und ganz bestimmt auch noch fiir einige
Zeit das Schwerpunktthema unserer synodalen Arbeit.
Lassen Sie mich daher noch ein wenig mehr auf dieses
eigenartige Ph&nomen der sogenannten Wendezeitstim-
mung eingehen. Sie hat n&mlich einen geféahrlichen Trend
hin zu einer beziehungslosen und damit auch unpoliti-
schen Innerlichkeit und kénnte gerade darin zur Versuchung
fur die Kirche werden.

In dem folgenden beziehe ich mich — ich méchte Sie wer-
bend darauf hinweisen, weil man von daher immer wieder
Hilfe bekommen kann — auf die Arbeiten der evangeli-
schen Zentralstelle fiir Weltanschauungsfragen in Stuttgart.
Das neue Zauberwort in diesem Zusammenhang heiBt
New Age. ,New Age" ist Ausdruck einer verschifteten, oft
pervertierten Religiositat. Einen Grund hat dieses Syndrom
in dem Aufkommen sakularer Glaubensméchte wie Natio-
nalismus, wie Liberalismus, wie Marxismus, wie Anarchis-
mus, die ihrerseits in eine Krise geraten sind, weil viele
splren, daB von diesen Glaubensmachten her keine ange-
messene Sinndeutung fiir das personliche und gesell-
schaftliche Leben zu gewinnen ist. Und so suchen Menschen
Orientierung in einer ,vagabundierenden Religiositat", die
losgeldst ist von kirchlichem Leben, von darstellbaren bibli-
schen und theologischen Gehalten. Jene Religiositat
»vagabundiert” in zugkraftig gewordenen Psychokulten, in
Astrologie, Hexenglauben, in der Faszination erdhafter
Mythen. Das alles steht ja in einer eigenartigen Spannung

zu der coolen Rationalitiat, mit der wir unser Leben zu
bewdéltigen versuchen. Darin spricht sich ein Hunger nach
Ganzheit, ein Verlangen nach Ich-Vergewisserung aus.
Die Zerstiickelung des Lebens, vielfdltig von jedem von
uns erfahrbar, méchte man vermeiden, indem man sich in
einer kosmischen Einheit aufgehoben weiB. Das ist nach
den New-Age-Vorstellungen maglich, indem man ganz
neu an die Macht des BewuBtseins zu glauben beginnt.
Wer sich auf entsprechende Praktiken einstellt, gewinnt
Anteil an diesem kosmischen BewuBtsein, gewinnt Ich-
Starke. Hier sprechen sich Defiziterfahrungen aus, fiir die
auch die Kirchen verantwortlich sind.

Diese vagabundierende Religiositat kann aber keine
Anknipfung fir kirchliche Verkiindigung in dem Sinne
sein, daB sie die Vorstufen einer biblisch orientierten Glau-
benshaltung wére und den Weg zu jener Wende und
Umkehr markierte, die im Zentrum der Botschaft Jesu
steht. Das muB mit aller deutlichen Kritik zu denen gesagt
werden, die zum Beispiel auch als ordinierte Theologen
gemeindlichen Leerlauf oder theologische Blasse in der
Verkiindigung mit New-Age-Praktiken kompensieren wollen.
Umkehr und Selbstfindung, die fiir Jesus wichtig sind, tragen
andere Merkmale. ,Wenn ihr nicht umkehrt und werdet wie
die Kinder", sagt Jesus zu den Jiingern, als sie darum wett-
eifern, wer der GroBte im Himmelreich sei. Die Jiinger wollten
Macht gewinnen. Darin liegt auch die Attraktivitat der New-
Age-Bewegung. Sie verspricht angesichts der vielféltig
erlebten Ohnmachtserfahrungen unter den GesetzmaBig-
keiten der Welt und ihrer zwanghaften Strukturen, daB man
sich zum macht-vollen BewuBtseinsmenschen entwickein
kénne, der auf der Hohe der Zeit steht, weil er das neue
BewuBtsein in sich tragt. Unverkennbar sind dabei auch
narziBtische Zuge. Man ist mit sich selbst beschéftigt. Ver-
antwortung fiir andere, auch ein Grundversténdnis fiir Dia-
konie etwa, bleiben oft ausgeblendet. Nicht zuféllig werden
immer wieder Beziehungen zum Partner, zur Partnerin, zur
Familie, vor allem aber auch zur Gesellschaft abgebrochen.
Ein Kenner dieser neuen Kultur hat die Wirkungen zuge-
spitzt, aber nicht iibertrieben, so beschrieben: ,Erstens
sind sie asozial im Sinne von ungesellig, weil der Meditie-
rende die Beziehungen zu anderen Menschen unterbricht.
Zweitens sind sie apolitisch, weil ihr Ziel im Nichthandeln
liegt.” Das Resultat ist also ein aufs neue vereinsamter, oft
gemeinschaftsunfahiger Mensch. Ohne elementare
Gemeinschaftsfahigkeit, die wir ganz neu zu gewinnen
haben, werden aber Umkehr und ein unser persdnliches
und geselischaftliches Leben gestaltendes Ethos nicht zu
finden sein.

Was die Kirche und die Christen unserer Gesellschaft in
der manchmal so irrationalen Grundstimmung der soge-
nannten Wendezeit schuldig sind, ist das Bezeugen von
Lebensmadglichkeiten, die Auftrieb geben zum besser
gelungenen Leben miteinander und fiireinander und die
nicht nur dem einzelnen das BewuBtsein erweitern und ihn
in die kosmische Einsamkeit mit sich selbst werfen, wah-
rend die Welt abgrundtief verhéngnisbestimmt bleibt. ,Wer
nicht das Reich Gottes annimmt wie ein Kind, der wird nicht
hineinkommen", sagt Jesus. Kindliche oder gar kindische
Naivitat wird hier nicht empfohlen. DaB er auf die kindliche
Existenz hinweist, entspricht jener eingangs angefiihrten
Einsicht der beiden Philosophen, die die Hintergrindigkeit
unserer Zeit mit scharfsichtiger, philosophischer Eindring-
lichkeit zu begreifen versuchten. Das Leben und die Welt
auch wie Kinder neu buchstabieren lernen — darauf kam
es ihnen offensichtlich an.
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Reich Gottes — Umkehr — Kind werden bei Jesus kiihn
zusammengesehen. Das kommt nicht von ungefahr. Kinder
einer Christenlehrgruppe in der DDR haben Bilder vom
Reich Gottes gemalt: lebensfrohe, farbenfrohe Bilder von
einer Welt, die anders ist als wir Erwachsene sie erfahren,
namlich friedlich, versdhnt, gerecht. Es sollte die Lebens-
bewegung einer Kirche sein, die ihren Weg in die Zukunft
sucht und heute nicht an ihrer Zeit und den Menschen vor-
beilebt, daB sie ohne penetrante Aufdringlichkeit, aber mit
groBer innerer Entschiedenheit zu den Urspriingen des
neuen Anfangs zuriickkehrt. Es gilt — darin sehe ich eine
wichtige Aufgabe —, Ursprungssituationen des Glaubens
neu zu entdecken, die in die Kirche hinein, aber vor allem
auch dariiber hinaus wirken. Die biblische Botschaft zeigt
uns, wie wir, den Glauben neu buchstabierend, Wende-
punkte gewinnen kénnen. Ich nenne im folgenden drei vom
Glauben nahegelegte Fundamentalsituationen, die unse-
rer Kirche und dariiber hinaus der Welt mitten in der vielfal-
tig ,.gefihlten“, sogenannten Wendezeit Orientierung
geben kénnen: die Taufe, den Sonntag, die Gemeinschaft
in der Kirche. Diese Grundsituationen zeigen den Ort an,
wo notwendige Umkehr nicht getraumt wird, sondern schon
grundlegend und anfanghaft Realitdt geworden ist. Ich
zeichne in diese neu zu buchstabierenden Grundsituationen
einiges von dem ein, was von unserer Landeskirche zu
berichten und unter der Perspektive ,,Quo vadis, ecclesia?“
als Impuls ernst zu nehmen ist.

Zur Taufe

Wir haben unsere Welt durch Planbarkeit und Machbarkeit
in weitgehende Verfligung genommen. Zum Lebensgefiihl
nicht nur eines abstrakten modernen Menschen, sondern
von uns allen gehort auf der einen Seite die stolze Erfah-
rung, daB er homo faber, Téter, ist. Manchmal wird dieses
Grundgefiihl von einem nach Taten drangenden ethischen
Rigorismus begleitet. — Wir erleben aber auch, wie wir und
unsere Welt an den Ergebnissen unserer Taten, an den
eigenen Erfolgen zugrunde gehen kénnen. Wir haben eine
unermesliche Macht zur Zerstdrung des Lebens in der
Hand. Die stolze Freude an der Fahigkeit der Vernunft
weicht mehr und mehr der deprimierten Skepsis gegen-
(ber den Folgen und Wirkungen ihrer Errungenschaften.
Wir ahnen, daB wir uns mit unserem ausschlieBlichen
Téter-sein-wollen in eine Sackgasse mandvrieren. Kon-
nen wir uns aus dem Teufelskreis herausldsen, immer nur
Téter sein zu missen?

Die Taufe erinnert an ein Grunddatum, das neue Lebens-
mdglichkeit gewéhrt, ohne daB wir dabei die Téter sind, die
Unheil produzieren. Darin hat die Taufe gerade heute auch
Uber das Kirchliche hinaus gleichnishafte Bedeutung, und
das muB von uns ganz neu auch ernstgenommen sein. In
ihr handelt Gott ohne uns, ohne unser Zutun an uns. Die
Taufe ist — wie Hans-Joachim Iwand einmal gesagt hat —
«eine ungeheure Vereinfachung des Lebens“, weil sie
nicht an komplizierte Bedingungen gebunden ist, die wir
als Voraussetzung fiir ihre Giltigkeit zu erbringen hétten.
Die Taufe sagt: Gott ist es, der an seinem Bund mit uns
Menschen und mit der Welt festhalt und so lohnendes
Leben erméglicht. Sie ist das Fundament der christlichen
Existenz, damit der Christ seinen Weg in die Welt gehen
kann — und dies nicht nur, indem er Verhédngnis bereitender
Tater bleibt. Die Taufe sagt: Leben ist mehr als das,
was wir daraus machen. Das wiirde ich gerne in einem
Katechismus fiir uns heute neu buchstabieren lernen. Ob
wir nicht ganz hellhérig werden kénnen fiir diese Gabe der

Taufe? Ob sie darin nicht eine befreiende Bedeutung
gewinnen kann auch fiir die Gestaltung von Leben und Mit-
einanderleben? Aus dieser Grundeinsicht heraus hat Luther
an der Kindertaufe festgehalten. Er hat dies bekanntlich
gegen die Wiedertaufer getan, die von neuem die Wirkung
der Taufe vom Tun des Menschen, von der Glaubigkeit
und praktizierten Heiligkeit des Tauflings abhéngig
gemacht haben.

Wir diirfen nicht die Gewissensnot (ibersehen, die manche
Gemeindeglieder mit der Kindertaufe haben. Zu Recht
wehren sie sich gegen ein billiges Verschleudern der
Gnade Gottes, zu Recht beziehen sie Stellung gegen die
Vereinnahmung unmiindiger Menschen, solange die Kirche
nicht die Vollmacht besitzt, die getauften Kinder auch
lebenslang zu begleiten, ihnen den Glauben nahezubrin-
gen, den Glauben fiir die eigene Lebensentscheidung. Es
gibt Gruppen — wir wissen es —, die die Kindertaufe als Irr-
weg der Kirche ablehnen, andere, die die Wiedertaufe for-
dem. Im vergangenen Oktober erhielt ich einen Brief mit 56
Unterschriften aus dem Wiesental, der mich seitdem mehr
als viele andere Briefe beschaftigt. Darin heiBt es: i

.. Ein wesentliches Hindernis filr eine vollméchtige Verkindigung in
unserer Landeskirche ist die Irrlehre von der Kindertaufwiedergeburt.
Wo diese verkiindigt wird, zieht sich der Geist Gottes zuriick; die Pre-
digt hat keine missionarische StoBkraft, die Kirchen werden weithin
leer, obwohl unbuBfertige Menschen diese Irrlehre gerne héren ...

Die Kirche bzw. ihre Funktionstréger sollten sich éffentlich und in aller
Deutlichkeit von der Irriehre der Kindertaufwiedergeburt distanzie-
ren. Unertréglich ist in diesem Zusammenhang die Existenz und Ver-
wendung einer Tauf-Agende, die diese Irrlehre zementiert. Wir bitten
dringend, diese Tauf-Agende aus dem Verkehr zu ziehen oder
zumindest deutlich von ihrer Verwendung abzuraten. Wir halten es
fiir eine unverantwortliche Irreflihrung suchender Menschen, wenn in
einer Tauf-Agende die Lige verbreitet wird, der als Sdugling Getaufte
sei jetzt ein Glied am Leibe Christi geworden ...

Ich habe lhnen aus diesem Brief berichtet, weil ja gerade
die Verantwortung fir die Agende — auch fiir unsere neue
Tauf-Agende — inder Verantwortung der hohen Synode liegt.

Das sind harte Satze, die auch eine klare Erwiderung ver-
dienen. Der Bezirkskirchenrat Schopfheim und der Evan-
gelische Oberkirchenrat sind im Gesprach mit den Brief-
schreibern. Heute stelle ich den Absendern des Briefes
folgende Fragen — vor dem Hintergrund des Gesamtzu-
sammenhangs dessen, was ich vortrage:

Spiiren Sie, wie hinter Ihrem Tauf-Verstandnis aufs neue
das Pathos des neuzeitlichen Menschen steht, der bis in
die Lebensvorgénge des Glaubens hinein homo faber blei-
ben will? Kann von |hrer Position aus Oberzeugend darge-
legt werden, daB wir nicht durch ausschlieBliches Tater-
sein Rettung fiir unsere Welt gewinnen? Richtig ist — und
das missen wir von diesen kritischen Einwendungen sehr
sorgféltig aufnehmen —, daB Glaube und Taufe notwendig
zusammengehodren. Aber dieser Zusammenhang kann
nicht auf eine bestimmte zeitliche Folge beschréankt werden.
Der Glaube kann der Taufe vorausgehen, er kann durch
die Taufe, er kann auch nach der Taufe entstehen. In der
Erinnerung an die Taufe erféhrt er das ganze Leben hin-
durch seine Vergewisserung und Festigung.

Zur mancherorts geilbten Praxis der Wiedertaufe hat
schon vor vier Jahren die Distriktsynode der Evangeli-
schen Brider-Unitat in Herrnhut eine wichtige — auch 6ku-
menisch wichtige — Erklérung beschlossen. Da heifBt es
unter anderem:
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Wer als Getaufter sich einer nochmaligen Taufhandiung mit Wasser
im Namen des dreieinigen Gotles unterzieht, verleugnet nach unse-
rem Versténdnis Goltes gnddiges Handeln an ihm in der einen
Taufe. Er setzt seine eigenen Entscheidungen (ber das Geschenk
der Gnade und verdunkelt Gottes Handeln, das unserer Gerechtig-
keit und Heiligung vorausgeht. Das Evangelium wird damit zu einer
neuen Werkgerechtigkeit verkehrt, und in der Gemeinde wird Ver-
wirrung gestiftet.

Es geht, liebe Schwestern und Briider, bei diesem Streit
um viel, viel mehr als um die Bewahrung kirchlicher Tradition.
Die Taufe sollte ganz neu als ,Umkehrpunkt” verstanden
werden, der uns bis in die Gestaltung des schwierig ge-
wordenen Lebens hinein hilft, von jenem verhéngnisvollen
Téater-sein-missen um jeden Preis loskommen zu kénnen.
Noch einmal: Leben ist mehr als das, was wir daraus
machen; und wenn wir das recht begreifen, dann machen
wir mehr aus unserem Leben, als es uns oft manchmal
gelingt. Die Taufe kann gerade in dieser Bedeutung wieder
neu zu leuchten beginnen. Sie neu buchstabieren lernen
— das kann unserer Kirche und Theologie und Frommig-
keit zu neuer Sprachfahigkeit verhelfen und ein grund-
legendes Wort flr unsere Zeit sein. Wir danken der
»Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen Baden-Wirttem-
berg“, daB sie mit der Gestaltung ékumenischer Gottes-
dienste zur Tauferinnerung hier eine wichtige pastorale
Hilfe geschaffen hat.

Zum Sonntag

Vor eineinhalb Jahren sprach ich wahrend der Bezirksvisi-
tation mit Schiilerinnen und Schillern eines Konstanzer
Gymnasiums. Sie wollten wissen, was die Kirche zu den
groB3en Fragen unserer Zeit sage und unternehme. Wir dis-
kutierten munter draufios: Friedensfragen, Umwelt, Asy-
lanten, Siidafrika. Einen Schiler machte das nachdenk-
lich. Er sprach vom anstrengenden und angestrengten
Protestantismus. Das klang wie ein Seufzer, und vielen ist
er aus dem Herzen gesprochen. Er trifft aber nicht nur den
protestantischen Menschen. Zu den Kennzeichen unserer
Zeit gehort es, daB wir auf Schritt und Tritt, zumal als
wache Zeitgenossen, uns zum angestrengten Tun heraus-
gefordert fithlen. Wir kommen nicht zur Ruhe. Wir spiiren,
daB wir dabei Ruhepunkte, Wendepunkte gegen den
Trend brauchen, die uns davor bewahren, immer nur Tater
sein zu missen.

In der jadisch-christlichen Tradition ist der Sabbat, der
Sonntag, ein solcher Punkt, der Orientierung geben kann
bis hinein ins gesellschaftliche Leben. Der jidische Schrift-
steller und Schauspieler Hermann Wouk erzahlt in einem
seiner Blicher, wie er den Sabbat feiert. Das ist faszinierend.
Ein paar Satze daraus nur — man kriegt so richtig Lust:

Hinter mir habe ich das diistere Theater gelassen, die (iberall herum-
stehenden Kaffeetassen, den Wust der halbzerfetzten Rollen- und
Regieblicher, die Gberreizten Schauspieler, die schimpfenden Bih-
nenarbeiter und Inspizienten, den besessenen Regisseur und den
sich die Kndchel n Produzenten, die klappemden
Schreibmaschinen, die dicken Tabakschwaden, den Kulissenstaub
— und ich bin daheim. Der Wechsel ist verwirrend, fast so, als kdme
ich von der Front auf kurzen Heimaturlaub. Meine Frau und meine
beiden Séhne, die ich, wéhrend ich mich mit allen Kréften gegen den
drohenden Zusammenbruch stemmits, fast vergessen hatte, empfin-
gen mich, alle schon festlich gekleidet, froh gestimmt, und das Herz
geht mir auf bei ihrem Anblick. Wir setzen uns zu einem festlichen
Mahl an den mit Blumen und alten Sabbatsymbolen geschmiickten
Tisch: die brennenden Kerzen, die geflochtenen WeiBbrote, der

gefillite Fisch, meines GroBvaters Silberpokal, in dem der Wein fun-
kelt. Ich spreche (iber meine Sohne den uralten Segen, und wir sin-
gen die in heiteren Synkopen gehaltenen Tischlieder zu Sabbat ...
Meine Frau und ich holen die wéahrend der Woche versadumte Unter-
haltung nach, die Jungen richten ihre Fragen. Auf dem Tisch tiirmen
sich Bibel, Lexika und Atlas ... lch komme mir vor, als ob ich eine
Wunderkur mache ...

Nehmen Sie das nicht einfach nur als eine sentimentale,
idyllische Beschreibung. Wenn ein Jude so etwas
beschreibt, dann steht dahinter die ganze Vitalitat eines
Sabbaterlebnisses — mitten aus dieser weltlichen Erfah-
rung heraus, die tbrigens — das wissen wir, denken Sie an
das Sabbatjahr — dort auch auf die Schdpfung ibergreifen
kann.

Zu den 10 Geboten, ohne die Leben nicht gelingen kann,
gehort das Sabbatgebot. Es wird bei uns fahridssig behan-
delt. Wir denken bei VerstéBen gegen die 10 Gebote
immer gleich an Diebstahl, Ehebruch, Mord. Dem Sabbat-
gebot messen wir nicht das gleiche Gewicht zu. Dabei wird
es unter den 10 Geboten auffallenderweise besonders
ausfihrlich behandelt. Wer es nur fir eine zusétzliche
Pflicht fir glaubige Menschen hélt, wird ebenso schuldig
wie bei den Vergehen gegen andere Gebote. Das Sabbat-
gebot macht dariiber hinaus deutlich, daB das ganz Per-
sonliche und das Gesellschaftspolitische, auch das Wirt-
schaftspolitische sich eng miteinander verschranken. Wir
laufen zur Zeit in eine geféhrliche Entwicklung hinein.
Neue Arbeitszeitregelungen mit der gleitenden Wochenar-
beitszeit, die auch das Wochenende ins Gleiten und Wan-
ken bringt, missen uns auf den Plan rufen. Verlockend
sind Sonntagspramien und Feiertagszulagen. Aber durch
die gleitende Wochenarbeitszeit mit Wechselschichten
wird ein fiir unsere Welt und fiir unser Leben notwendiger
und heilsamer Rhythmus zerrissen. Werktag total? Ich
lenke in diesem Zusammenhang unsere Aufmerksamkeit
auch auf einen Trend, wonach in zunehmendem MaBe
Stadte und Gemeinden dazu iibergehen, bei besonderen
Anlassen an Sonntagen Ladenéffnungen zuzulassen. Das
trifft ja vor allem die Mitarbeiter. Unsere Zeitrdume werden
durch immerwéhrende Arbeit vereinnahmt. Familien finden
nur noch schwer gemeinsam erlebte und gestaltete Frei-
zeit. Wir bitten die Verantwortlichen in Politik und Wirt-
schaft, flir Arbeitszeitregelungen Sorge zu tragen, die nicht
den notwendigen Lebenszusammenhang von Arbeit und
Ruhe und die am Wochenende gegebene Maglichkeit der
gemeinsam gestalteten und gefeierten Ruhe zerstéren.

Von daher bekommt auch die Arbeitslosigkeit in unserem
Lande eine dunkle Deutung. Darf ich es einmal so sagen:
Kann von Christen Arbeitslosigkeit nicht auch einmal so
begriffen werden, daB sie die pervertierte ,Sabbatruhe” ist,
nachdem wir den Rhythmus von Arbeit und Ruhe nicht
mehr gehalten haben. Weil die einen nicht genug bekom-
men kdnnen mit ihren Tater-sein-wollen, wird anderen das
Nicht-arbeiten-kénnen aufgendtigt. Es ist fatal, die einen
zur erzwungenen ,Sabbatruhe”, zur Arbeitslosigkeit, zu
zwingen, wahrend die anderen nur noch in Arbeit aufge-
hen. Zu berichten ist in diesem Zusammenhang, daB der
Evangelische Oberkirchenrat in den vergangenen Mona-
ten Vorschlage fiir ein berufliches Sabbatjahr ausgearbei-
tet hat. Das kann so aussehen: Man kann einige Jahre mit
weniger Gehalt und vollem Dienst etwa ein halbes oder ein
Jahr ,ansparen“, in dem man dann ganz die Arbeit liegen
|1&Bt. Solche Vorschlage sind gemacht worden, um einmal
auf diese Weise Voraussetzungen fiir Arbeitsplatze zu
schaffen. Sie haben aber dariiber hinaus — denken Sie an
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das zum Sonntag, zum Sabbat Gesagte — eine gesell-
schaftliche Bedeutung. Wir bitten, auch in anderen Berei-
chen unserer Arbeitswelt solche Regelungen zu treffen.

Der Schutz des Sonntags ist ein Signal von hohem sozial-
ethischen und sozialpolitischen Wert. Es geht nicht einfach
darum, Vorrechte der Kirchen einzuklagen. Es geht um
den Schutz des Menschen. Neu buchstabieren lernen, den
Sonntag miteinander zu feiern — am gemeinsam gestalteten
Wochenende —, das kann ein grundlegendes Wort fir
unsere Zeit sein.

Gemeinschaft in der Kirche

,Sie blieben aber besténdig in der Apostellehre, in der
Gemeinschaft, im Brotbrechen und im Gebet.” Wir kennen
das aus der Apostelgeschichte, was dort von der urchristlichen
Gemeinde gesagt wird. Manchmal féllt das Beieinander-
bleiben in unserer Kirche schwer. Den einen ist die Kirche
nicht volkskirchlich genug; sie beanstanden kirchliche Stel-
lungnahmen, die ihrer Position widersprechen. Anderen
bleibt unsere Kirche als Volkskirche zu unverbindlich; sie
vermissen das klare Profil. Dariiber gibt es Streit in der Kirche.
Das ist nicht neu und auch nicht zu beklagen. Als in den
finfziger Jahren in der evangelischen Kirche um die atomare
Aufriistung der Bundeswehr gerungen wurde, haben sich
die streitenden Gruppen auf der Spandauer EKD-Synode
auf die Formel geeinigt: , Wir bleiben unter dem Evange-
lium zusammen.” Aber bald merkte man, daB dies nicht
genigt. Man kann in der Kirche nicht einfach nur wie unter
einem Dach zusammenbleiben, indem man nebeneinander
herlebt, einander gleichgiiltig geworden ist oder das Kir-
che-sein der anderen nur an den eigenen MaBstében miBt.
Es gibt den protestantischen MiBbrauch, Kirche jeweils
nach Gesinnung und Interessen zu definieren. Das ist
anstrengend. Beieinander bleiben muB aber auch gut tun.
Gemeinschaft, recht gesucht und recht gefunden, kann
uns davor bewahren, im alten Trott nebeneinanderher zu
leben. Ich gehe ausfihrlicher darauf ein, weil sich an der
Gemeinschaft in unserer Kirche, an der Art und Weise, mit
welcher Verbindlichkeit wir Kirche als Leib Christi erfahren,
fir unser Kirche-sein nach innen und nach auien viel ent-
scheidet. Das trifft das Miteinander von Landeskirche mit
landeskirchlichen Gemeinschaften und evangelikalen
Gruppen. In den vergangenen Monaten hat der Evangelische
Oberkirchenrat mit Vertretern der ,Vereinigung fiir Bibel
und Bekenntnis* und der Liebenzeller Mission Gesprache
gefihrt, die auch weitergefiihrt werden sollen — mit der
AB-Gemeinschaft, mit ,Chrischona"; ebenso hat der Rat
der EKD mit Vertretern des Gnadauer-Verbandes —
Allianz — Gespréache gefiihrt. Ich habe aus den verschie-
denen Gesprachen folgendes gelernt: Diese dem Pietismus
verpflichteten Gruppen beanstanden — und sie stehen oft
unter dem Eindruck —, daB die Kirche an evangelikalen
Gruppen und landeskirchlichen Gemeinschaften kein
unmittelbares Interesse mehr hat. Einer der Sprecher
meinte: ,Wir gehdren zwar zusammen und sitzen an
einem Familientisch, aber wir reden nicht miteinander.”
Der Kirche sei der 6kumenische Dialog mit der katholi-
schen Kirche und mit Freikirchen wichtiger geworden. In
den Gemeinden und bei Pfarrerinnen und Pfarrern
bestehe oft ein MiBtrauen gegeniber den landeskirchli-
chen Gemeinschaften. Es wurde ausdriicklich betont, daB
man den Weg zur Freikirche nicht gehen wolle, daB man
sich am Gemeindeaufbau beteiligen wolle. Wir dirfen
diese Stimmen nicht dberhdren. Der Pietismus gehort
unaufgebbar zu unserer Kirche. Dies festzustellen, darf

aber nicht Ausdruck von gelegentlichem bischéflichen
Wohlwollen sein. Der Pietismus macht aufmerksam auf die
Notwendigkeit missionarisch-evangelistischer Verkindi-
gung, ohne die Gemeindeaufbau nicht méglich ist. Ich bitte
unsere Gemeinden, den Weg auch zu den Gemeinschaften
zu suchen und sich nicht mit einem Nebeneinanderherleben
zufrieden zu geben. Und darum wird es auch notwendig
sein, nicht einfach pauschal von dem Pietismus zu reden.
Auch der Pietismus ist vielschichtig. Auch unter Evangeli-
kalen gibt es Spannungen, Richtungen. Einige der Gruppen
leben vor allem von den Impulsen des Frihpietismus, etwa
Spenerscher’ Francke'scher Pragung: Bei ihnen steht das
Zur-Kirche-gehdren-wollen im Vordergrund, auch wenn
sie sich oft mit der Kirche schwer tun. Andere Gruppen
drangen starker auf eigene Strukturen, wie sie vor allem
aus dem anglo-amerikanischen Neupietismus nahegelegt
werden.

Ich bitte aber auch die landeskirchlichen Gemeinschaften
und evangelikalen Gruppen, sich nicht von den in der Kir-
che aufgespiirten Defiziterfahrungen her zu definieren.
Gegenseitige Schelte ist nicht die sachgeméBe Vorausset-
zung, wenn um die Wahrheit gerungen werden soll. DaB
Kirche nicht nach Gesinnung definiert werden darf, gilt
auch hier und es richtet sich als Bitte an pietistische, evan-
gelikale Gruppen, aber auch an jene Gruppen in unserer
Kirche, die mit engagiertem okumenischen und gesell-
schaftspolitischen Anliegen hervortreten. Im Skumeni-
schen Sprachgebrauch werden sie oft One-issue-groups
genannt, weil sie sich fir eine fest umrissene Aufgabe ein-
setzen — fiir 6kologische Fragen oder fir die Friedensthe-
matik oder fiir Auslénder, Asylanten oder fiir Siidafrika. Die
Einstellung ,dies, und dies vor allem” — one-issue — gibt
diesen Gruppen ein inneres Recht, indem sie eine kon-
krete Aufgabe in stellvertretender Verantwortung iberneh-
men; sie darf aber nicht kirchendefinierend sein nach dem
Motto: ,Dies und nur dies allein entscheidet (iber das, was
rechte Kirche ist."

Es lohnt in diesem Zusammenhang, wenn wir in dem bunten Mitein-
ander in unserer Kirche uns das reformatorische Versténdnis von Kir-
che deutlich machen: Von Anfang an bestand Versuchung, sich als
solche abzugrenzen, die mit Emst Christen sein wollen, von denen,
die das so nicht wollen. Luther denkt zunéchst bei seiner Bestimmung
von Kirche nicht an etwas Institutionelles, sondern an Menschen, die
zur Kirche gehdren. Bekannt ist seine Formulierung aus den Schmal-
kaldischen Artikeln. Danach ,weil gottiob ein Kind von sieben Jah-
ren, was die Kirche sei, ndmlich die heiligen Glaubigen und die Schéf-
lein, die ihres Hirten Stimme hdren®. Das klingt schiicht, aber diese
Aussage ist eine elementare theologische Aussage. Da Menschen
da sind, die auf Gottes Wort hdren, aufmerksam werden, macht das
Grundlegende filr Kirche aus. Nichts wird (iber Qualititen dieser
Menschen gesagt, dber bestimmte Zugehdrigkeitsmerkmale, nichts
iiber Stufen ihrer Heiligung, ihres Engagements. Entscheidend
bleibt, daB sie Horende sind, horend auf das Evangelium. Dieses
allein entscheidet dber die Zugehorigkeit zur Kirche. Wer dazu gehort
und wer nicht, ist menschlicher Beurteilung aufgrund von Beobach-
tungen und Einstufungen entnommen. Luther wehrt sich dagegen, im
Blick auf die Glieder der Kirche wahre Kirche von falscher Kirche zu
unterscheiden. Eine duBere Grenze zwischen wahrer und falscher
Kirche darf nicht gezogen werden, indem die Christen entsprechend
eingestuft werden. Diese Sicht st freilich nur dann kein verwaschener
Pluralismus, wenn mit Nachdruck beachtet wird, worauf es Luther
ankommt: auf das Vertrauen zum Wort, das in der manchmal zwie-
lichtig sichtbaren Kirche jeden — auch den Heuchler, wie Luther gern
sagt — treffen und zum Glauben bringen kann. Das Miteinander von
wahrer und falscher Kirche bleibt nicht statisch. Durch das Evange-
lium, das Glaubige und Heuchler hdren, wird so ein dynamisches Ele-
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ment in das reformatorische Kirchenversténdnis hineingebracht.
Nicht das Vertrauen auf die Heiligkeit und Gesinnung ihrer Glieder
definiert also Kirche, sondem das Vertrauen auf das Umkehr und
Leben schaffende Wort Gottes.

Das hebt der Kirchenbegriff der Reformatoren mit uniiber-
sehbarer Einseitigkeit — mdchte man fast sagen — hervor:
dieses Zutrauen zum Wort. Die Reformatoren haben es
nicht gewagt, diejenigen aus der Kirche auszugrenzen, die
nicht — noch nicht — mit Ernst Christen sein wollen. Diese
Ausgrenzung wird aber vollzogen, wenn anderen abge-
sprochen wird, daB sie zur Kirche gehdren oder wenn man
fur sich selbst erklart, daB man nicht mehr dazu gehdbre,
weil man diese oder jene Entscheidung und Stellung-
nahme nicht teilt.

Fir das manchmal schwierige Verhaltnis von Landeskirche
und landeskirchlichen Gemeinschaften und Gkumeni-
schen Gruppen méchte ich einige Grundsétze nennen, die
uns helfen kénnen, entlasteter und entlastender und ver-
bindlicher miteinander Kiche zu sein:

1. Landeskirche, landeskirchliche Gemeinschaften,
Hauskreise, informelle 6kumenische Gruppen sind
aufeinander angewiesen, weil sie miteinander glei-
chermaBen auf die immer wieder emneuernde Kraft des
Evangeliums angewiesen bleiben. Nur dieses Mitein-
ander kann vor institutioneller Unverbindlichkeit und
Verkrustung, vor frommer Selbstgeniigsamkeit, vor
engagierter AusschlieBlichkeit bewahren. Wer sich
innerlich oder duBerlich von der Kirche verabschiedet,
nimmt sich selbst zu wichtig und traut dem Evangelium
ZU wenig zu.

2. Aus der Verkindigung des Evangeliums entsteht
immer etwas Neues. Um dieses Vertrauen zum Evan-
gelium geht es. Es wird immer auch andere Kirche.
Noch einmal Iwand: ,Die Kirche, die im Sichtbaren faB-
bar gemacht wird, ist die, die uns nie zur Ruhe kommen
14Bt, weil wir dahinter immer nach der wahren Kirche
fragen und fragen werden.“ Das hat flir die Landeskirche,
fir Gemeinschaften und Gruppen zu gelten.

3. Die Landeskirche braucht landeskirchliche Gemein-
schaften und die 6kumenischen Gruppen — um das
einmal so zusammengefaBt einfach zu sagen —, weil in
ihnen allerdings oft auf sehr verschiedene Weise mit
dem Nachfolgegehorsam ernstgemacht wird. Sie neh-
men den Ruf zur Umkehr ernst. Umkehr bedeutet
Bruch mit dem alten, Hinwendung zu neuem Leben,
das Christus schenkt. Sie lassen weiter oft Gemein-
schaft erleben und bewahren vor einer isolierten Privat-
heit. ,Allein und privat fiihit man sich oft in schlechter
Gesellschaft”, habe ich kirzlich gelesen.

4. Landeskirchliche Gemeinschaften und die Gruppen in
unserer Kirche diirfen in ihrem engagierten Kirche-sein
nicht an der Frage nach der Einheit der Kirche uninter-
essiert bleiben. Sie sollten aufmerksam und selbstkri-
tisch sehen, daB ihre Vielfalt zur ZerreiBprobe fiir die
Kirche in dem Augenblick wird, in dem solche Gruppen
mit Absolutheitsanspriichen und sich daraus ergebenden
Diskriminierungen auftreten. Sie diirfen ihr fest umris-
senes Anliegen nicht in der Weise hochstilisieren, daB
sie daraus das ausschlieBliche und ausschlieBende
Anliegen machen. Sie miissen die Bereitschaft aufbringen,
auch das Miteinander mit anderen Gruppen und die
Gemeinschaft in der Kirche zu suchen, weil es beim
rechten Kirche-sein auf den gemeinsamen Gehorsam
gegen das Wort Gottes ankommt. Wir tun uns auch mit
den Themen und Sachen oft so schwer, weil wir oft die

Voraussetzung, um das sachgerecht miteinander
besprechen zu kénnen, nicht beachten, nadmlich wie wir
in unserem unterschiedlichen Gruppenverstandnis
miteinander umgehen.

5. Es genigt nicht zu sagen: ,Wir bleiben unter dem
Evangelium zusammen." Biblischer und theologisch
sachgemaBer ist es, sich selbst und die anderen in der
Erwartung festzuhalten: ,Wir finden unter dem Evan-
gelium zusammen.* Mir wird diese Perspektive immer
wichtiger. Wenn wir in unserer Landeskirche daraufhin
doch auch Kirche erlebten und fiir andere erlebbar
machen kénnten!

Liebe Schwestern und Briider, in unseren Gemeinden rei-
ben sich manche an der Kirche, an ihrer Unverbindlichkeit
und an ihrer Enge. Wir kdnnen nur dann fiir unsere Kirche
einstehen — auch kritisch —, wenn wir Kirche, wie immer
sie sich institutionell darstellt, als Leib Christi begreifen.
Auch die Ortsgemeinde oder die Landeskirche ist Leib
Christi. DaB uns die Ortsgemeinde oder die dann mit
besonderem Akzent so qualifizierte ,verfaBte“ Kirche ent-
tauscht, liegt nicht nur daran, daB dort nichts los ist, son-
dern auch daran, daB wir sie manchmal zu schnell als Leib
Christi abgeschrieben haben. Ich kdnnte anderen Leuten
nicht den Mut zum Mitmachen geben, wenn ich nicht glau-
ben kdnnte: Auch die Landeskirche ist Leib Christi. Paulus
nannte die in ihrem Glauben eher kiimmerliche und
manchmal wenig ausstrahlungskraftige Gemeinde von
Korinth , Leib Christi“. Wer die Ortsgemeinde oder Landes-
kirche abschreibt, verweigert sich dem Glauben an den
Heiligen Geist.

Wir reden von Gemeinschaft in der Kirche. Wie steht es
aber mit der Gemeinschaft zwischen den Kirchen? Vor
einigen Wochen — vom 18. bis 24. Mérz — fand in Straburg
die dritte Vollversammiung der an der Leuenberger Konkordie
beteiligten Kirchen statt. Unsere Landeskirche gehort
dazu. In StraBburg wurde beschlossen, in den kommen-
den Jahren in Regionalgruppen an zwei Themen weiter zu
arbeiten: ,Kennzeichen der Kirche als Gemeinde Jesu
Christi — der reformatorische Beitrag zum 6kumenischen
Dialog (ber die kirchliche Einheit* und ,Das christliche
Zeugnis von der Freiheit“. Im Vordergrund soll die Frage
stehen, wie sich reformatorische Entdeckung von der
«Freiheit eines Christenmenschen” zur Freiheitssehn-
sucht des modernen Menschen und zur gleichzeitigen
Erfahrung vielfaltig bedrohter Freiheit verhait. Von der Voll-
versammliung der ,Konferenz Européischer Kirchen", der
KEK, hat bei der letzten Tagung Kirchenrat Dr. Epting
berichtet. Auch die Konferenz Europaischer Kirchen hat
sich zwei Arbeitsschwerpunkte vorgenommen: ,Die Mis-
sion der Kirche in einem sékularisierten Europa” und die
1989 abzuhaltende européische Konferenz zum Thema
wFriede und Gerechtigkeit” als Vorkonferenz zu der vom
Okumenischen Rat geplanten Weltkonferenz ,Gerechtig-
keit, Friede und die Bewahrung der Schépfung”.

Bei der letzten Ratssitzung am vergangenen Wochenende
wurde berichtet, daB sich das Préasidium der Konferenz
Européischer Kirchen in einem ausflhrlichen Gesprach
mit Carl-Friedrich von Weizsécker dem Gedanken einer
Konferenz zur Frage ,Frieden und Gerechtigkeit“ gedffnet
hat. Da bestanden ja immer noch die Vorbehalte, die es in
der Okumene gibt: das sei eine zu deutsche Sache — inder
Beschrénkung auf dieses Thema. Und, liebe Schwestern
und Briider — in der Tat —, unterschétzen Sie das nicht.
Herr Epting kommt von Korea zuriick und berichtet: Dortist
es die Frage der Menschenrechte, die die Christen
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beschéftigt. Kirzlich habe ich an einer Konsultationsta-
gung mit lateinamerikanischen Christen — vor allem Brasi-
lianern — teilgenommen. Dort ist es die Frage der Armut
und Verschuldung, die die Christen und die Kirchen
beschéftigt. Wer Afrika besucht, der merkt, daB es die
Frage des Rassismus ist; Oft werden wir schwer verstan-
den, wenn wir so ausschlieBlich und allein die Friedens-
frage in den Vordergrund spielen. Es ist aber unsere ganz
spezifische Okumenische Aufgabe, diese anderen
genannten Fragen und Probleme, die Christen anderswo
in der Welt beschaftigen, mit der Frage des bedrohten Frie-
dens in einen Zusammenhang zu bringen — und daran
miissen wir bleiben.

Auch unsere Gemeinschaft mit der rémisch-katholischen
Kirche kann nicht ausgeblendet bleiben, wenn wir Gemein-
schaft in der Kirche ernst nehmen. Bei dem regelméBigen
Treffen zwischen Erzbischéflichem Ordinariat und Evan-
gelischem Oberkirchenrat haben wir kiirzlich festgestelit,
daB in beiden Kirchen gegenwartig derselbe Arbeits-
schwerpunkt angegangen wird — bei der katholischen Kir-
che unter der Perspektive ,Evangelisierung”, bei uns unter
der Perspektive ,Gemeindeaufbau". Wir sollten 6kumeni-
sche Pfarrkonvente und dkumenische Veranstaltungen zu
gegenseitiger Horizonterweiterung und Vertiefung in dieser
Frage nutzen. DaB uns heute von Ihnen berichtet wird, wie
Sie in ihrer Berlin-Brandenburgischen Kirche und jetzt bei
der Synode das Thema ,lhr seid das Salz der Erde" unter
dem Gesichtspunkt der Missionierung unserer sékularen
Welt beschéftigt, zeigt diesen inneren Zusammenhang einer
Frage, an der wir uns nicht vorbeidriicken kénnen, egal, wo
wir als Kirche leben, egal, in welcher Kirche wir leben.

Wir haben bei diesem Treffen mit dem Erzbischéflichen
Ordinariat vor kurzem auch {iber das von Papst Johannes
Paul ll. ausgerufene Marianische Jahr gesprochen und
unsere Sorge vorgebracht, daB es die dkumenischen
Beziehungen belasten kénne. Ich verweise in diesem
Zusammenhang auf den nun schon auch durch den Herrn
Prasidenten erwahnten Antrag der Bezirkssynode des Kir-
chenbezirks Offenburg. Sie, Herr Prasident, haben diesen
Antrag an den Evangelischen Oberkirchenrat zur Klarung
weitergeleitet.

Der Evangelische Oberkirchenrat sieht keinen AnlaB, die
Gespréache mit der rémisch-katholischen Kirche sozusagen
fiir ein Jahr aufs Eis zu legen. Von seiten des Erzbischéfli-
chen Ordinariats wurde versichert, daB das Marianische
Jahr nicht als anti-6kumenischer Affekt verstanden werden
dirfe. Wir sollten gerade jetzt auch unsere Beziehungen
nutzen, um unsere Sorge deutlich zu machen und um auch
umgekehrt zu unterstreichen, daB es uns dabei nicht um
einen anti-romischen, anti-katholischen Affekt geht. Wir
fragen: Kénnen unsere Kirchen intensiver zusammenfinden,
wenn in der Ekklesiologie ein so deutlicher mariologischer
Akzent gesetzt wird? Alle Aussagen (iber Maria, die Mutter
des Herrn, sind an der Heiligen Schrift zu messen. Dazu
kann aber gerade auch der gemeinsame vertiefte dkume-
nische Dialog beitragen. Wir werden evangelischerseits
lernen missen, daB Maria neben Abraham, Petrus, Paulus
und vielen anderen ein Ehrenplatz in der ,,Wolke der Zeugen"
gehort. An ihre besondere ,mitterliche Vermittiung” zu
glauben, ist uns nicht moglich. DaB wir uns unter dem
Evangelium zusammenfinden, das muB in dieser Hinsicht
gerade auch gelten.

Lassen Sie mich schlieBen, indem ich fiir das Leben in
unserer Kirche und fir unsere theologische Arbeit in den
kommenden Jahren eine Richtung aufzeige, die uns

Orientierung, Konzentration, vielleicht auch vertiefende
Gestaltungskraft in die Welt hinein geben kann. Nach dem
Zusammenbruch 1945 hat sich die Evangelische Kirche in
Deutschland anders als wahrend der Weimarer Republik
auf ihre Verantwortung fiir Gesellschaft und Staat beson-
nen. Das Wort des Propheten Jeremia ,Suchet der Stadt
Bestes” wurde gerne als biblische ‘Legitimation solcher
Weltverantwortung der Kirche in Anspruch genommen.
Die Formel ,Wachteramt der Kirche* beschrieb die neu
wahrgenommene Aufgabe. So wurde die Erwartung
geweckt und wachgehalten, auch in wegweisenden Stel-
lungnahmen sich zu gesellschaftlichen und politischen
Fragen zu duBern. Dietrich Bonhoeffers Impuls, ,Kirche fir
andere" zu sein — vor allem fiir die Ubersehenen, an den
Rand Geschobenen, Getretenen —, kam verstarkend
hinzu und ist vor allem auch von den Kritikern der um den
eigenen Bestand stlich besorgten Kirche aufgenom-
men worden. Diese Offentlichkeitsverantwortung muB die
Kirche wahrnehmen und immer wieder dabei auch zu sol-
chen Fragen Stellung nehmen, die dem einen oder ande-
ren nicht schmecken. Darliber kann — wenn nétig — auch
heftig gestritten werden, aber bitte nicht, daB wir von daher
zu schnell dann das Kirche-sein in solcher Verantwortung
bestreiten. Unter dem Druck unzahliger Erwartungen hat
die Kirche manchmal gleichzeitig sicher auch zu viele Fra-
gen aufgegriffen. In der Gleichzeitigkeit zahlreicher Stel-
lungnahmen zu den verschiedensten Fragen kann ein Plu-
ralismus zum Ausdruck kommen, der zwar verschiedenen
Erwartungen und Anspriichen gerecht zu werden ver-
sucht, aber den einheitlichen theologischen Grundimpuls
vermissen |aBt. Ich frage kritisch: Wachteramt der Kirche,
Kirche fiir andere — kénnte es nicht sein, daB hier manch-
mal eine versteckte Uberlegenheit Pate steht, in nicht zu
ubersehendem Widerspruch zu der immer wieder feststell-
baren theologischen und geistlichen Kraftlosigkeit der Kirche?
Wir haben heute — wenn ich recht sehe — neu zu lernen
und zu entdecken, daB wir uns nicht mehr mit der Formel
»Kirche fir andere" allein begniigen kénnen. Kirche fir
andere kénnen wir nur sein, wenn wir ,Kirche mit ande-
ren” sind und dies ausleben in einer tiefen Solidaritét, in
der die einen nicht die Uberlegenen und die anderen nur
die zu Belehrenden und fiirsorglich zu Behandelnden blei-
ben. Ich vermisse manchmal diese Bereitschaft bei uns,
intensiver Kirche mit den Betroffenen zu sein. Auch da tun
ja 6kumenische Begegnungen gut. Es hat mich sehr beein-
druckt, bei jener erwahnten Konsultation, brasilianische
und auch argentinische Christen und Bischéfe — gerade
auch katholische Bischéfe — zu erleben, die in einer gro-
Ben Selbstverstandlichkeit und Unbefangenheit, aber
auch mit einer Entschiedenheit und Wérme mit den Armen
dort leben. Ich danke all den Gemeindegliedern und Grup-
pen, die sich fir solches Leben mit den Betroffenen zur
Verfligung stellen. Ich denke etwa an die Frauen und Méan-
ner, die sich die Aufgabe gesetzt haben, fiir Auslander, fir
Asylanten da zu sein. Ich denke, daB wir genau an dieser
Stelle nicht nur unsere Absicht, sondern auch unser
Gefiihl, unsere Sympathien in einem tieferen Sinne mitein-
zubringen haben, auch wenn es uns um wirklich pastorale
Hilfe im Blick auf die eingangs erwédhnten AIDS-Kranken
und Infizierten geht. Solche, die mit anderen leben, nétigen
uns, aufmerksamer und sensibler, oft auch frommer und
weltzugewandter Kirche zu sein. Wir werden dann das kla-
rende und weiterfiihrende Wort zu bedrédngenden Fragen
der Zeit sagen kénnen, wenn wir den notwendigen Sach-
verstand als gemeinsame Lebenserfahrung und Glau-
bensweisheit im Miteinanderleben und Miteinanderdenken
mit den Betroffenen gewinnen. DaB wir daflr in unserer
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Kirche Offenheit und Verbindlichkeit gewinnen, bleibt eine
der wichtigen Aufgaben, die wir anzupacken haben. Wenn
wir unter dem Evangelium zusammenfinden, dann bleiben
wir nicht die alten, und wir bleiben vor allem nicht unter uns.
Denn im Evangelium begegnet uns der Herr, der uns vor-
ausgeht in die Welt — hin zu den Menschen, die sich nach
Umkehr sehnen. Vielen Dank.

(Langanhaltender Beifall; einige Synodale
erheben sich von den Platzen.)

Prasident Bayer: Herr Landesbischof, wir danken lhnen
fur diesen ausfiihrlichen Bericht zur Lage in der Landeskir-
che mit den deutlichen und bedeutenden Worten zu den
Themen ,Kirche in der Wendezeit", ,Taufe", ,Sonntag"
und ,Gemeinschatft in der Kirche". Wie gut der Bericht auf-
genommen worden ist und wie gut Sie angekommen sind,
haben Sie an der gespannten Aufmerksamkeit gespirt, mit
der wir dem Bericht zugehrt haben, und natirlich auch an
dem sehr deutlichen Beifall. Wir werden Ihren Bericht wie
immer in die Ausschiilsse geben. Am Donnerstag wird
dann im Plenum dariiber berichtet und beraten. Noch ein-
mal herzlichen Dank.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe,
gebe ich Ihnen bekannt, daB im ErdgeschoB des Schlos-
ses hier das Projekt ,Bibelgalerie” vorgestellt wird. Die
Evangelische Kirchengemeinde Meersburg bereitet zum
Tausendjahr-Jubildum der Stadt das Projekt einer Bibelga-
lerie vor. Werden und Wirkung der Bibel soll mit einer Aus-
stellung und Workshop — also Gelegenheit zum Mitmachen,
zum schopferischen Gestalten — verbunden sein.

Unsere Mitsynodale Frau Schofer hat mit Jugendlichen
und Erwachsenen der Gemeinde Meersburg im Erdge-
schoB einen Stand vorbereitet. Es gibt nicht nur Prachtbi-
beln in Vitrinen, sondern schéne Exempel biblischer Krau-
- ter und Salben. Die Apothekerin hat sich dafiir verdient
gemacht. Auch ein Computerspiel ,Jugend testet Bibel-
wissen der Synodalen” ist vorbereitet. Die Landeskirche
hat einen Projektvikar zum 1. April 1987 hierher entsandt.

An dieser Stelle danke ich auch dem Botanischen Garten
der Universitat Heidelberg und dem Deutschen Apotheker-
museum in Heidelberg flir die Unterstiitzung. Besonderer
Dank gilt der katholischen Kirchengemeinde in Leimen, die
fur die Ausstellung ihr WeihrauchgefaB zur Verfiigung
gestellt hat. Sie méchte das als Zeichen der 6kumenischen
Verbundenheit verstanden sehen.

(Beifall)

X

»Okologische Bilanz“

Bericht des Umweltbeauftragten der Landeskirche
Pfarrer Dr. Liedke

Prasident Bayer: Es berichtet der Umweltbeauftragte
unserer Landeskirche, Herr Dr. Liedke.

Pfarrer Dr. Liedke: Herr Prasident, liebe Schwestern und
Brider, am 8. April 1986 haben Sie zum AbschiuB der
Schwerpunkttagung ,Okologie — Schépfung bewahren”
einen BeschluB gefaBt, in dem es wortlich heiBt: Die Lan-
dessynode nimmt den Vorschlag und die Anregung des
Umweltbeirates der Landeskirche auf und bittet die
Gemeinden dringend, sich an dem Projekt , Betrifft: Schop-
fung — Okologische Bilanz der Kirchengemeinde/Pfarrge-
meinde” (VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr.4/86, Seite
24 1f., Anlage 19) zu beteiligen. Ich freue mich, daB ich nach
einem Jahr lhnen dariiber Bericht erstatten kann, was
inzwischen aus Ihrem BeschluB geworden ist. Ich gehe der

Reihe nach. Nach dem SynodenbeschluB sind die entspre-
chenden Materialien erstelit und vervielfaltigt worden, und
dann ist der Ihnen zur Landessynode bereits vorliegende
Prospekt des Projektes in verdnderter Form Anfang Juni
mit einem Begleitschreiben des Prasidenten der Landes-
synode vom Oberkirchenrat in alle Gemeinden der Lan-
deskirche geschickt worden zu Hénden der Pfarrerinnen
und Pfarrer und der Vorsitzenden der Kirchengemeinde-
réte bzw. Altestenkreise. Es war klar, daB vor der Sommer-
pause fiir die gemeindlichen Entscheidungsgremien keine
Zeit war, die Angelegenheit zu beraten. Dennoch wurden
Mitglieder des landeskirchlichen Projektausschusses und
vor allem der Umweltbeauftragte schon im Juni/Juli, aber
vermehrt im Herbst des letzten Jahres zu Informationsge-
spréchen in viele Altestenkreise und Kirchengemeinderate
eingeladen. In der Mehrzahl der Félle haben diese Infor-
mationsgesprache dazu gefiihrt, daB die betreffende
Gemeinde sich entschlossen hat, sich an dem Projekt zu
beteiligen. Die Testgemeinden mitgerechnet sind es bis
zum heutigen Tag ca. 100 bis 110 Gemeinden, die in ihren
Entscheidungsgremien den BeschluB gefaBt haben, das
Projekt zu beginnen, und die entsprechenden Unterlagen
im Biro des Umweltbeauftragten angefordert haben. Ca.
20 Gemeinden haben ihre &kologische Bestandsauf-
nahme beendet und sind bereits in die ndchste Phase des
Projekts eingestiegen: sie haben die inzwischen etwa 300
okologischen Ratschlage fiir alle zu bearbeitenden
Gebiete, vom Energieverbrauch (ber den Wasserver-
brauch bis zu den Reinigungsfragen und den Problemen
der AuBenanlagen und die anderen Dinge, in dem Biiro
des Umweltbeauftragten abgerufen, und in einigen Fallen
ist mir bekannt geworden, daB auch konkrete Schritte
bereits eingeleitet worden sind. Die Zahl von etwas (ber
100 teilnehmenden Gemeinden bedeutet, daB etwa ein
Viertel der in Frage kommenden Situationen in unserer
Landeskirche sich bisher an dem von der Synode
beschlossenen Projekt beteiligen. Ich driicke mich deshalb
etwas undeutlich aus und kann lhnen auch keine exakten
Zahlen angeben; denn oft benutzen ja zwei oder drei
Gemeinden eine Kirche und Gemeindehaus und Kinder-
garten gemeinsam. In solchen Fallen kann es natirlich nur
um eine dkologische Bilanz gehen. Ich habe einmal abge-
schatzt, daB wir in der Landeskirche ca. 400 Situationen
haben, fiir die die 6kologische Bilanz sich eignet. Und des-
halb sind die 100 Gemeinden, die sich an der Arbeit befin-
den, etwa ein Viertel der in Frage kommenden Situationen.
Wenn man noch hinzunimmt, daB aus einer Reihe von
Gemeinden Rickmeldungen derart kamen, sie wirden,
weil sie zur Zeit mit anderen Dingen beschéftigt sind, das
Projekt im néchsten, also in diesem Jahr erst beginnen, so
kann man insgesamt mit der Resonanz zufrieden sein.
Nahezu in jedem Kirchenbezirk sind inzwischen Gemein-
den an der Arbeit. Insgesamt zeichnet sich ab, daB
Gemeinden in Orten mittlerer GroBe sich offensichtlich am
leichtesten tun; aus den tiberwiegend landlichen Kirchen-
bezirken und auch aus den GroBstadten, mit Ausnahme
von Freiburg, Pforzheim und Heidelberg, sind die Riick-
meldungen eher unterdurchschnittlich. Allméhlich kommt
unter den beteiligten Gemeinden auch eine Art Erfah-
rungsaustausch in Gang. Insgesamt hat der Umweltbeirat
der Landeskirche bei seiner Jahrestagung im Januar von
diesem Stand der Dinge mit einiger Befriedigung Kenntnis
genommen.

Welche inhaltlichen Erfahrungen gibt es bisher? — Dazu
eine Vorbemerkung: Sie wissen, daB in diesem Projekt
Wert darauf gelegt wird, daB die ausgefiillten Beobach-
tungsleitfaden nicht zentral in mein Blro oder an eine
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andere Stelle nach Karlsruhe gehen. Erstens soll wirklich
auch der Anschein jeder Kontrolle vermieden werden und
zweitens sind mangels Masse die Menge der Daten auch
gar nicht aufbereitbar, und die Anlage von Daten-Friedhdfen
gehort nicht zum Dienstauftrag des Umweltbeauftragten.
Wir werden also auch bei weiterem Fortschritt des Projektes
keine Erfolgsmeldungen (iber Energieeinsparzahlen in der
Landeskirche oder &hnliches produzieren kdnnen, und das
gilt auch fir alle anderen bearbeiteten Gebiete. Dennoch
kann ich natirlich aus den Rickfragen, Anfragen und
Berichten einige Dinge erkennen, und die will ich hier mit-
teilen.

1. Der Energiebereich steht zunéchst stark, fast zu stark
im Vordergrund. Erfreulicherweise hat aber gerade dieser
Bereich in den ersten Gemeinden, die mit der Bilanz fertig
%eworden sind, keine negativen, sondern eher positive

berraschungen erbracht. Das hangt natirlich damit
zusammen, daB die Gemeinden, die seit Jahren &kolo-
gisch bewuBt gearbeitet haben, am schnellsten mit den
Bilanzen fertig waren. Diese Gemeinden haben bestétigt,
daB auch fiir sie die Bilanz wichtig war, weil sie AnlaB gege-
ben hat, die Leistungen etwa von Kirchendienerinnen oder
Hausmeistern bei dieser Gelegenheit zu wiirdigen. Natiirlich
gab es auch manche negative Uberraschung: So scheint
es in nicht wenigen Gemeinden unserer Landeskirche
dblich zu sein, daB die Kindergérten von Freitagabend bis
Montagmorgen in der Heizperiode normal durchgeheizt
werden. Natirlich mit der {iblichen Nachtabsenkung, aber
sonst werden immerhin mindestens 50 Tage der Heizperiode
die Rdume beheizt, ohne benutzt zu werden. Der Grund
liegt natiirlich darin, daB das Personal der Kindergarten am
Montagmorgen den warmen Kindergarten vorfinden muB.
Aus der Zeit des ganz billigen Ols scheinen sich da Tradi-
tionen durchgehalten zu haben bis heute. Die Abhilfe, die
man leicht schaffen kann, ist klar. Man kann zum Beispiel
einfach eine Schaltuhr installieren, die die Heizung zu ent-
sprechender Zeit hochfahrt. Keine groBe Investition.
Gerade im Energiebereich zeigt sich, daB es nicht nur um
die groBen Investitionen zur Sanierung einer Heizungsan-
lage oder zur Isolierung kirchlicher Gebaude geht, sondern
mindestens genauso um Verhaltensénderungen der
Benutzer in Richtung EnergiebewuBtsein. So wird in vielen
kirchlichen Gebauden zum Beispiel der Energiesparvorteil
durch die in den siebziger Jahren eingebauten Thermo-
statventile dadurch verschenkt, daB die Raumbenutzer
nicht realisieren, daB das Kippen eines zudem noch zu
groBen Fensters bei gedffnetem Thermostatventil mehr als
kontraproduktiv ist und eine Verringerung der Raumtem-
peratur iberhaupt nicht ergibt. Das gedffnete Fenster meldet
ja dem Ventil andauernd: es ist hier zu kalt, du muBt weiter
heizen! Schatzungsweise die Halfte unserer 6kologischen
Tips beziehen sich auf solche Verhaltensénderungen, die
keinerlei Investitionen erforderlich machen.

2. Ein zweites Augenmerk liegt auf dem Sektor Reini-
gung der Gebaude. Hier kdnnen wir uns auch in diesem
Projekt nicht freimachen von der Schwierigkeit, daB die
zusténdigen Institutionen wie zum Beispiel das Umwelt-
bundesamt bis heute nicht genau definieren kénnen, was
umweltfreundliche Reinigungsmittel oder umweltfreundliche
Reinigungsvorgénge eigentlich sind. Es gibt schon Dinge,
die klar sind, daB zum Beispiel WC-Steine nicht nur nutzlos
und (berfliissig, sondern auch schéadlich sind und daB mit
scharfer Chemie in keinem Gemeindehaus und in keiner
Gemeindehauskiiche gearbeitet werden muB. Aber wie es
dar(iber hinaus mit der Umweltfreundlichkeit von Reini-
gungs- oder Waschmitteln steht, ist noch weithin unklar.

So werden die Veranderungen in diesem Bereich tastend
sein, und es istwichtig, daB Gemeinden sich ihre Erfahrungen
gegenseitig mitteilen. Und das kommt allméhlich in Gang.

3. Das Projekt lauft nach bisheriger Erfahrung in den
Gemeinden hervorragend, in denen es gelungen ist, gute
kleine Projekigruppen zu bilden. Ich erzahle inzwischen in
Gemeinden, die ich informiere, daB die ideale Projekt-
gruppe etwa so aussieht: zwei Mitglieder des entsprechenden
Entscheidungsgremiums, die an dieser Sache engagiert
sind (Pfarrgemeinde- oder Kirchengemeinderat, Altesten-
kreis); dann — wenn es geht — Kirchendienerin, Kirchen-
diener, Hausmeister oder Hausmeisterin; Pfarramtssekre-
tarin; die Leiterin oder eine Erzieherin aus dem Kindergarten
und dann zwei oder drei, manchmal mit einiger Findigkeit
zu ersplirende sachversténdige Gemeindeglieder, wobei
der Sachverstand vom Heizungsingenieur bis zum Mit-
glied einer Gruppe des BUND (Bund fiir Umwelt und Natur-
schutz Deutschland) reichen kann. Die Befiirchtungen
Gibrigens, besonders in einigen Mannheimer Gemeinden,
dieses Projekt wilrde die Landeskirche als Trittbrettfahrer
bei den Griinen qualifizieren, konnten erfolgreich ausge-
raumt werden. Gerade Gemeindeglieder, die im techni-
schen Bereich arbeiten, sind oft froh, daB sie in diesem
Projekt etwas von ihren beruflichen Fahigkeiten in die
Gemeindearbeit einbringen kdnnen, etwas, was sonst
kaum gefragt ist. Die Projektgruppe solite also nicht mehr
als sechs bis sieben Personen umfassen, dann ist sie flexibel
und arbeitsfahig. Bei allen Anfragen gebe ich stets den Rat,
daB der Kirchengemeinderat oder Altestenkreis seinen
BeschluB erst dann faBt, wenn er die Personen fiir die Pro-
jektgruppe beieinander hat. Das dauert dann vielleicht
etwas langer, der Ablauf des Projektes entwickelt sich aber
entsprechend ziigiger.

4. Probleme der Datenbeschaffung fiir den Beobach-
tungsleitfaden gibt es in einigen gréBeren Stadten in der
Zusammenarbeit mit den groBen Kirchengemeindedam-
tern. Hier sind oft die Geschéftsunterlagen so angelegt,
daB es erhebliche Arbeit — entweder fiir die Gemeinde
oder das Kirchengemeindeamt oder fiir beide — macht,
zum Beispiel die Wasserverbrauchs- oder die Energiever-
brauchsentwicklung tiber einige Jahre fiir ein bestimmtes
Gebédude festzustellen. In selbstandigen landlichen
Gemeinden macht dies Uberhaupt keine Schwierigkeiten.
Eine stattliche Reihe von Kirchengemeindedmtern, etwa
Offenburg, Kehl oder Lahr, haben sich selbst zu Tragern
des Projekts gemacht mit der Frage an mich, wie sie ihrer-
seits die Gemeinden ihres Einzugsbereiches mit der
Sache befassen kénnen.

5. Bisher sind keine Meldungen derart gekommen, die
Sache sei zu kompliziert und zu arbeitsaufwendig. Ein Mit-
glied einer gemeindlichen Projektgruppe muB schatzungs-
weise zehn Stunden Arbeit in die erste Phase des Projektes
investieren, die Projektgruppe steht dabei aber nicht unter
Zeitdruck. Im allgemeinen verteilen sich diese 10 Stunden
auf ein halbes Jahr. Vorausgesetzt natirlich, daB die Pro-
jektgruppe eine verniinftige Arbeitsteilung vornimmt und
wirklich mit dem Rat Ernst macht, daB jede Gemeinde den
fur sie sinnvollen Ausschnitt aus den Projektunterlagen
auswahit. Probleme gab es an einigen Stellen, wo sich in
den Projektgruppen Perfektionisten einfanden, die man-
che Dinge bis ins letzte wissen wollten. Alle Anfragen,
Grenzwerte zu produzieren, also etwa eine Zahl zu produ-
zieren, wieviel Energie ein kirchlicher badischer Kubikme-
ter fiir Heizzwecke verbrauchen darf, sind abschlagig
beschieden worden. Das ist einfach Unsinn.
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6. Die Zusammenarbeit mit Partnern wie dem Kirchen-
bauamt, der Kindergartenabteilung des Diakonischen
Werkes und anderen ist, wenn sie zustande kommt, gut.
Das Interesse vieler Gemeindediakone ist rege. Bei der
Gemeinschaft der Kirchendiener werde ich demnéchst
einen Nachmittag lang informieren. Es haben sich auch
viele Pfarrkonvente und Pfarrkonferenzen, Bezirkssyn-
oden der Sache angenommen. Was ein wenig Kummer
bereitet, ist die Tatsache, daB nicht einmal die Halfte der
Gemeinden an dem Projekt bisher beteiligt ist, aus denen
die Mitglieder der Landessynode kommen.

7. Bei den Informationen und bei jeder Art von Gespra-
chen in den Gemeinden unserer Landeskirche ist es den
Mitgliedern der landeskirchlichen Projektgruppe und vor
allem auch mir wichtig, die theologische Begriindung und
den christlichen Zusammenhang dieses Unternehmens
darzustellen und dar{iber zu sprechen. Weil Schépfung, in
deren Mitte Gott, der Schopfer, steht, mehr ist als die
Umwelt, in deren Mitte der Mensch steht, tragen wir Chri-
sten auch eine héhere Verantwortung fir die Bewahrung
der Schépfung und fir die Verminderung der gegen die
auBermenschliche Schépfung von uns Menschen
gewandten Gewalt. Es zeigt sich in solchen Gespréachen,
daB auch gerade die in Fragen der Schdpfung engagierten
Mitchristen in unseren Gemeinden oft deprimiert sind
durch die laufenden Entwicklungen. Es ist dann wichtig,
immer neu klarzumachen, daB fir uns als Christen die
Zukunft der Schopfung sich nicht an der Frage von pessi-
mistischen oder optimistischen Prognosen entscheidet.
Wir orientieren uns nicht nur an den heute von uns Men-
schen ausgedachten Entwicklungslinien in die Zukunft hin-
ein, wir orientieren uns an der Zukunft der Schépfung, die
Gott der Schopfung verheiBen hat und die sozusagen von
vorn auf uns im Rahmen des Gesamtschépfungsgesche-
hens zukommt. Diese Hinweise auf Gottes Zukunft der
Schopfung kénnen uns entlasten in dem ungeheuren
Handlungsdruck, der von der ékologischen Gesamtsitua-
tion auf allen liegt, die aufmerksam registrieren, was
geschieht. Erfolgs- oder MiBerfolgserlebnisse im Rahmen
unseres Gemeindeprojektes kdnnen so ihren richtigen
Stellenwert bekommen und miissen nicht liber- oder unter-
bewertet werden.

Soviel als Bericht. Ich mbchte an dieser Stelle der
Synode danken, daB sie dieses Projekt mit auf den Weg
gebracht hat. Es wird (ibrigens in einigen anderen Landes-
kirchen der EKD inzwischen (bernommen und nachge-
ahmt. Ich vermute wahrscheinlich zu Recht, daB das Pro-
jekt uns einige Jahre beschaftigen wird. Ich bitte Sie alle, in
Ihrer Gemeinde und in Ihrem Kirchenbezirk doch immer
wieder darauf hinzuweisen, da8 Mitglieder der landes-
kirchlichen Projektgruppe oder auch ich gerne zu Informa-
tionszwecken in Kirchengemeinderats- und Altestenkreis-
sitzungen eingeladen werden kdnnen. Vielen Dank.

(Beifall)

Préasident Bayer: Vielen Dank, Herr Dr. Liedke, fir den
Bericht iber das, was getan worden ist, iiber das, was Sie
getan haben, und natiirlich vielen Dank dafiir, daB das,
was Sie getan haben, getan worden ist. Es gibt noch viel zu
tun, daB die Mineraldifirmen weniger Ol verkaufen. Ihre Kri-
tik, daB nicht einmal die Halfte der Gemeinden am Projekt
beteiligt ist, aus denen die Mitglieder der Landessynode
kommen, ist angekommen. Ich unterstreiche das noch ein-
mal. Wir geloben Besserung. Vielen Dank, Herr
Dr. Liedke.

Es ist acht Minuten vor 12.30 Uhr. Der Bericht Steininger
kommt nach dem Mittagessen. Wir treten jetzt in die Mit-
tagspause ein. Ich bitte noch einmal die Mitglieder der
Wahlprifungsabteilungen | und V, in der Mittags-
pause zusammenzutreten. Der Vorsitz wird jeweils vom
ltesten Synodalen der jeweiligen Abteilung gefiihrt. Ich
bitte dann die Vorsitzenden nach der Mittagspause, die
richtigen Antrége zu stellen. Es gibt keine groBen Berichte.
Es ist lediglich Antrag zu stellen, entweder die Wahl fiir giil-
tig oder fr ungliltig zu erklaren. Ich denke, daB das nach
der Mittagspause ein kurzer Tagesordnungspunkt sein wird.

Synodaler Ritsert: Ich bitte den AusschuB ,Opfer der
Gewalt“ um 14.30 Uhr am Ende dieses Ganges in dem
Zimmer hinten links zusammenzutreten.

Prasident Bayer: Danke sehr, dann machen wir Mittags-
pause. Das Mittagessen gibt es zwei Stockwerke tiefer. Es
ist Platz fiir 160 Personen. Wir kénnen alle dort zu Mittag
essen und dann um 15.00 Uhr auch Kaffee trinken. Um
15.30 Uhrfindet die Fortsetzung der Plenarsitzung hier statt.

Herr Dr. Miiller zur Geschéftsordnung.

Synodaler Dr. Miller: Ist es mdglich, den besonderen
AusschuB fir Friedensfragen fiir 14.00 Uhr einzuberufen,
und zwar in den Sitzungsraum des Finanzausschusses?

Prasident Bayer: Das ist mdglich.
Dann unterbreche ich jetzt zur Mittagspause.
(Unterbrechung der Sitzung von 12.30 Uhr bis 15.30 Uhr)

Préasident Bayer: Die unterbrochene Sitzung wird fortgesetzt.

Ich denke, Sie freuen sich, daB Sie alle wieder hier sind.
Sie haben ja gehort, was der Herr Landesbischof heute
frih gesagt hat: ,Allein und privat befindet man sich in
schlechter Gesellschaft.“ Ich habe dazu in der Mittagspause
folgendes gefunden: ,Gemeinsam sind wir unausstehlich”

(Heiterkeit)

und ein Inserat: ,Ich suche die totale Einsamkeit. Wer
kommt mit?"
(Heiterkeit)

/]

BegriBung
(Fortsetzung)

Président Bayer: Ich begriiBe mit Freude in unserer Mitte
Reverend Martin Wessels.

(Beifall)

Reverend Wessels ist ja nicht zum erstenmal aus Siid-
afrika bei uns. Er ist Préasident der Provinzialkirchenleitung
der Moravian Church im Sudlichen Afrika, jetzt auch Vorsit-
zender der FELCSA — Federation of Evangelical Lutheran
Churches in Southern Africa. Er ist neuerdings auch zum
Vorsitzenden der Briider-Unitat weltweit gewahit worden.
Wir freuen uns, daB Sie gekommen sind.

(Beifall)
Ich begriiBe unter uns auch Herrn Pfarrer Aligaier, den
katholischen Pfarrer aus Meersburg.

(Beifall)
Herr Prélat Dr. Gabel muBte uns leider schon verlassen.
Um so mehr freuen wir uns, daB die katholische Kirche wei-

terhin hier vertreten ist. Herzlich willkommen, Herr Pfarrer
Aligaier.
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X

Bericht des Bildungsausschusses

Uber die derzeitige Situation des Lokal- und
Regionalfunks in Baden in Fortfiihrung und
Besprechung des Berichts von Herrn Kirchenrat
Wolfinger (,,Folgerungen aus dem Landes-
mediengesetz“) vom Frihjahr 1986
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 4/1986, Seite 16 ff.)

Prasident Bayer: Ich bitte Herrn Steininger, fiir den Bil-
dungsausschuB zu berichten.

Synodaler Steininger, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Meinen Bericht beginne ich
mit einem Zitat aus der Ansprache des Herrn Landesbi-
schofs vor der Synode im Frihjahr 1986:

+In dieser Legislaturperiode haben wir uns auch mit den
neuen Medien befaBt. Die Synode hat die Beteiligung der
Kirche am Kabelfernsehen abgelehnt. Damit sind wir unserer
Verantwortung noch nicht gerecht geworden. Wahrend in
der Kirche um Kabelprojekte gestritten wird, erfolgte — und
nun ergéanze ich — ein Innovationsschub im Bereich der
neuen Medien, die selbst den aufhorchen lassen, der (iber
die neuen Technologien informiert ist. Von Verantwortli-
chen in Staat und Wirtschaft wird argumentiert: Wer Ver-
antwortung fir ein Unternehmen tragt, der darf nicht mide
werden, Uber den Handlungsspielraum des Tages hinaus
die Risiken und Chancen zu bedenken, die in der Zukunft
liegen. Diese Verantwortung im Blick auf die Zukunft, die
man vielleicht als selbstversténdlich bezeichnen mag, hat
in den letzten Jahren an Dringlichkeit zugenommen. Dies
gilt keineswegs nur flr die technologischen Umriistungen
in vielen Bereichen, sondern weit mehr noch fiir einschnei-
dende strukturelle Verénderungen, die unter dem Vorzeichen
der ,Neuen Medien“ in Gang gekommen sind. Wer hier die
Zeichen der Zeit nicht richtig erkennen und nicht mit Zufrie-
denheit und Besonnenheit zugleich den VeranderungsprozeB
in seinem Verantwortungsbereich mitgestalten wiirde, der
wirde ebenso kurzsichtig wie verantwortungslos handein.

»Entschieden und besonnen zugleich“ — nach diesem
bewahrten Grundsatz haben wir vor Jahren beschlossen,
die neuen Medien ,kritisch zu begleiten". Es konnte bei
den Entscheidungen keineswegs nur darum gehen, einfach
im Medienzirkus, ,dabei sein“ zu wollen. Vielmehr wurden
grindliche Uberlegungen angestellt, um in einer schwer
Uberschaubaren Medienlandschaft auch den richtigen und
erfolgversprechenden Weg in die Zukunft zu finden. Wir
haben es aber — nicht zuletzt wegen der Unsicherheiten
durch das nicht verabschiedete Mediengesetz — fiir richtig
gehalten, den ersten Schritt auf dem neuen, bisher nicht
vertrauten Terrain mit groBem Bedacht und unter Vermei-
dung unnétiger Risiken zu gehen. Aus diesem Grunde
hatte uns Herr Wolfinger in seinem Referat gesagt: ,Es ist
inzwischen nicht mehr, wie noch vor Jahren, von Pilotpro-
jekten die Rede, und es ist vor allem auch nicht primér von
Fernsehen, sondern vor allem von der Erweiterung der
Horfunkméglichkeiten die Rede. Dabei wird immer deutli-
cher, daB die Personenfrage so etwas ist wie das Nadelhr
evangelischer Publizistik."

Erlauben Sie mir nun auf diesem Hintergrund, Sie Uberden
derzeitigen Stand der Entwicklung zu informieren.

Nachdem am 4. November letzten Jahres das Bundesver-
fassungsgericht sein viertes Urteil (iber das Rundfunkwesen
gesprochen hatte, war der Lokalfunk pldtzlich in aller
Munde. Vorher herrschte Funkstille und nur Eingeweihte

wuBten von den Vorbereitungen. Nach dem baden-wiirt-
tembergischen Landesmediengesetz sind 75 Lokal- und
Regionalfunkfrequenzen zu vergeben, 28 davon im
Bereich unserer Landeskirche. Darin enthalten ist ein
Dutzend Regionalfrequenzen. Wo immer man kinftig
wohnt: Einen Privaten wird man mindestens héren kdnnen.

Bis zum 14. November 1986 konnte man sich bei der neu-
gegrindeten Landesanstalt fir Kommunikation (LfK) um
eine Lizenz fUr den Privatfunk bewerben. Wer von der Lan-
desanstalt fiir Kommunikation die begehrte Lizenz erhalt,
kann auf einer UKW-Frequenz (zwischen 100 und 104 MHZ)
senden. Rechtzeitig vor dem Ende der Auschreibungsfrist
hat sich unsere Landeskirche in einer schnellen Entschei-
dung und in Absprache mit der wirttembergischen Lan-
deskirche um eine Teillizenz auf allen badischen Frequenzen
mitbeworben. Die beiden katholischen Di6zesen Rottenburg
und Freiburg stimmten dieser Antragstellung zu. Aber
wahrend die Di6zese Rottenburg bei der Landesanstalt fiir
Kommunikation einen Antrag fiir ein Spartenprogramm in
Wirttemberg stellte, tat dies die Erzdibzese Freiburg nicht.
Danach wurden von der Landesanstalt fiir Kommunikation
Listen verschickt, auf denen alle anderen Antragsteller
genannt waren. Dieses wiederum hat uns in die Lage ver-
setzt, mit den verschiedenen Antragstellern rechtzeitig
Kontakte aufzunehmen. An vielen wichtigen Punkten, zum
Beispiel beim Regionalsender Heidelberg-Mannheim oder
Hornisgrinde, waren die Antragsteller vorher nicht bekannt.
Wir haben zur Zeit mit allen badischen Frequenzen rechts-
verbindliche Vertrage {ber die Programmitwirkung
geschlossen.

Um lhnen einen Anhaltspunkt zu geben, wieviele und welche
Sendezeiten Themen aus Kirche und Diakonie beanspruchen
soliten, gebe ich lhnen einen kleinen Uberblick:

a) Taglich finf Minuten Sendezeit zwischen 12.10 Uhr
und 12.30 Uhr fir journalistische Beitrage aus Kirche
und Diakonie.

b) Mindestens zweimal wéchentlich finf Minuten Sende-
zeiten filir Verkiindigungssendungen zwischen 7.00 Uhr
und 9.00 Uhr.

¢) Einmal wéchentlich zehn Minuten Sendezeiten fiir Ver-
breitung kirchlicher Informationen und Veranstaltungs-
hinweise; moglichst freitags zwischen 16.30 Uhr und
17.00 Uhr.

d) Einmal 14tagich, oder einmal monatlich 30 Minuten
Sendezeit, um (ber kirchlich-gesellschaftliche Pro-
bleme informieren zu kénnen; mdglichst samstags zwi-
schen 11.00 Uhr und 12.00 Uhr.

Es lag und liegt an den einzelnen Verhandlungen, was von
diesen Erwartungen wahr werden kann.

Wir miissen uns darauf einstellen — und dies entspricht
durchaus journalistischen Gepflogenheiten —, die redak-
tionelle Letztverantwortung eines kirchlichen Beitrags der
Redaktion des Senders zu iiberlassen. Solange die Kirche
nicht fir teures Geld eigene Sendezeiten kauft — und
davon kann man nur abraten, und es soll keineswegs ein
eigener Kirchensender installiert werden —, muB an einer
guten Kooperation zwischen Sender, der Redaktion und
dem kirchlichen Anbieter gelegen sein.

Ich habe lhnen ja mit den Ausfiihrungen, die Herr Gerwin
gemacht hat, noch einiges zugehen lassen {ber lokalen
Rundfunk und Agenturmodell, so daB Sie dariiber sehr viel
mehr wissen, als ich lhnen in diesem Bericht vermitteln
kann.
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~Agenturmodell“ heiBt das kirchliche Zauberwort fiirs
lokale Radio. Diese Redaktion wird kirchliche Informatio-
nen sammeln und die kirchlichen Ansprechpartner, die
Kontakte zu den Sendern vor Ort halten, koordinieren. Die
Landeskirche kooperiert dabei mit den sogenannten
+Arbeitsgemeinschaften des Evangeliumsrundfunks".
Dieses sind Gemeinschaften des biirgerlichen Rechtes mit
dem Ziel, selbst Sendezeiten zu beantragen, um die Inter-
essen der Evangelikalen Gruppierungen und Gemein-
schaften an die Sender weiterzugeben. Wichtig erschien
dabei, daB sehr bald dieses Nebeneinander aufgeltst
wurde, damit beim Sender keine , Konkurrenz” am Tisch
sitzt. Das ist weitgehend gelungen. Die Sender sind dar-
Uber hinaus bereit, dem Evangeliumsrundfunk zusatzlich
Sendezeiten einzurdumen.

Nach den Schweizer Erfahrungen sind vor Ort Untergrup-
pen der ACK (Arbeitsgemeinschaften Christlicher Kirchen)
sinnvoll, die sich speziell um den Kontakt zum Lokalsender
bemiihen. Doch eins ist sicher: Aus einer Gemeinde, die
lebt, aktiv ist und in der etwas geschieht, wird es auch jede
Menge zu berichten und zu senden geben. Wo das
gemeindliche Leben tot ist, 148t es sich mit dem lokalen
Radio nicht wecken. Diese Chancen und Grenzen gelten
nicht nur vor Ort, sondern auch fiir die Region. Wie das
alles funktioniert, wird die Zukunft zeigen. Ein Problem sind
dabei die gut ausgebildeten Radiojournalisten und Redak-
tionen; das gréBere Problem sehe ich aber in einem inner-
kirchlichen FluB an Informationen. Solange Informationen
als Eigentum der Gemeinden betrachtet und beschitzt
werden, bleibt es schwierig, im Radio zu kommen. Dabei
ist Kooperation unter den kirchlichen Gruppen wichtig; mit
kirchenpolitischen Machtkédmpfen ist im Radio keine
Sekunde zu senden. Radio kann man auch nicht nebenbei
machen, vielmehr sind dafiir technische Kenntnisse erfor-
derlich. Es sind Produktionen notwendig, die ein Studio
erfordern. Das kostet Geld, weil die privaten Radios nicht
dazu verpflichtet sind, die Kirche umsonst die Studios
benutzen zu lassen.

Deshalb sollten mit den Mitarbeitern Beitrdge und Programm-
bausteine produziert werden, die nicht nur einem, sondern
allen Sendern zur Verfiigung gestelit werden kénnen. Vor-
erst kdnnen die angebotenen Sendezeiten nicht allein
gefilit werden. Dieses geht nur, wenn landeskirchlich pro-
duziert wird und damit die Urheberrechte nicht bei einem
Sender liegen, sondern bei der Landeskirche. Wir gehen
davon aus, daB dies zur Entlastung der Kirchenbezirke und
im Blick auf die Kontinuitét des kirchlichen Engagements
im Programm wichtig wird; daflir ist selbstversténdlich
Kooperation zwischen Landeskirche und Agentur zu fordern.

Ehe ich nun zum letzten Teil komme, der Kostenfrage,
erlauben Sie mir, auch in Inrem Namen einige anerkennende
Worte unseren Fachleuten, den Herren Pfarrer WeiBer und
Pfarrer Gerwin, zukommen zu lassen. Sicher haben Sie in
meinem Bericht das Engagement und die Arbeitsleistung
beider herausgehort. Dafiir mochte ich ihnen volle Aner-
kennung zollen und zurufen: Machen Sie so weiter.

(Beifall)

Vergessen kann und will ich aber auch nicht — und das ist
mir ein Herzensbedirfnis — die groBartigen Leistungen
und das Engagement unseres ehemaligen Kirchenrats
und jetzigen Chefredakteurs unserer Kirchenzeitung Herrn
Pfarrer Wolfinger. Ich glaube, er hat unser aller Respekt
und Anerkennung verdient,

(Beifall)

Und nun zu den Kosten, die bei den Beratungen zum
neuen Haushalt als Gegenstand fiir den FinanzausschuB
wichtig sind: Es entstehen fiir das Engagement der Kirche
zum einen Kosten fiir die Ausbildung der Mitarbeiter. Dafiir
istim Moment etwas Geld im Haushalt vorhanden. Fr kir-
cheneigene Horfunkproduktionen ist aber so gut wie nichts
vorhanden. Ebenso ist keine finanzielle Ausstattung fiir die
freien Mitarbeiter der Agenturen im Haushalt enthalten.
Das ist die Situation.

Ehe ich Ihnen die Uberlegungen fiir unsere Landeskirche
vortrage, sollen ein paar Vergleichszahlen genannt werden:
Die Bayern haben fiir ihre Arbeit 350.000 DM, die Wiirt-
temberger 500.000 DM im Haushalt eingestellt. Dazu
haben die Schwaben vier Prélaturbeauftragte mit einem
50prozentigen Funkauftrag neben einem vollen landes-
kirchlichen Beauftragten. Nach den Beratungen mit den
Herren WeiBer und Gerwin brauchen wir so viel nicht, aber
Geld fir die Produktionen in H6he von 150.000 DM und
Honorare fir die freien Mitarbeiter in Hohe von 100.000 DM
werden pro Haushalt ndtig werden. Zur Koordinierung die-
ser Mitarbeiter und anderer Schreibtischarbeit miiBte dem
landeskirchlichen Beauftragten auch eine Schreibkraft zur
Verfiigung stehen, die als Personalstelle ihm zuzuordnen
ware. Das ist eine Uberlegung fiir den Stellenplanaus-
schuB mit der Bitte, dafiir Sorge zu tragen.

Eine Zahlenrelation sollte uns bei den Uberlegungen fiir
die 250.000 DM begleiten: Wenn wir die Sendezeiten, die
wir zur Zeit vertraglich vereinbart haben, bezahlen miiBten
— die Minute kostet so zwischen 100 DM und 300 DM;
rechnen wir mal mit 150 DM pro Minute —, dann sind das
bei 50 Minuten pro Woche und bei 19 Sendern in Baden
wochentlich 142.500 DM, die man nur fir die Sendezeiten
aufbringen miBte; im Jahr macht das den stolzen Betrag
von 7,4 Millionen DM aus. Dieser Betrag wurde per
Antragstellung und Kooperation im Vorfeld durch kosten-
freie Sendezeiten eigentlich gespart.

Publizistik ist eine ,unverzichtbare Dimension kirchlicher
Arbeit, die in einer medienbestimmten Zeit eigene Zugénge
zum Menschen erdffnet.” So wird haufig argumentiert; es
ist jedoch in seiner theologischen Bedeutung noch nicht
geniigend reflektiert und damit akzeptiert. DaB Diakonie
und Weltmission zum selbstverstandlichen Handeln der
Kirche gehdren, ist unbestritten. DaB aber Kirche Jesu
Christi im Sinne unseres Bekenntnisses auf jeden Fall
offentlich (publizistisch) ist, vergessen manche. Offentlich-
keitsarbeit aber muB anschaubar, beschreibbar, hdrbar
und erfahrbar werden, jeweils mit den Mitteln der Zeit flr
die Menschen der Zeit! Danke.

(Beifall)
Préasident Bayer: Herzlichen Dank, Herr Steininger.

Ich erbffne die Aussprache. Die angesprochenen Fach-
leute — Pfarrer WeiBer und Pfarrer Gerwin — dirfen sich
auch zu Wort melden zu etwaigen Erganzungen oder um
Fragen zu beantworten.

Synodaler Dr. GieBer: Ich muB ganz offen sagen, miristes
sehr unwohl bei dieser ganzen Sache. Fangen wir mal mit
den Finanzen an. Selbst wenn wir dieses so glinstig schei-
nende Agenturmodell akzeptieren, dann ist doch klar, das
sind am Anfang 300.000 DM; aber das lappert sich ja
zusammen und wird immer mehr. Das muB man sich doch
einmal klar machen.
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Zweitens wiirde mich interessieren — und es wére wichtig,
daB auch Sie das erfahren —, warum Freiburg eigentlich
nicht mitmacht.

Und dann frage ich mich vor allem: Wie kommen wir
eigentlich in unserer Synode zu Entscheidungen? Es sind
doch vor allem zwei Argumente, die jetzt hierimmer wieder
genannt werden. Einmal wird die Horerndhe gewiinscht.
Das ist ja etwas sehr Wichtiges und auch sehr Gutes. Aber
wir haben da ja auch schon einiges. Ich denke etwa an den
offentlich-rechtlichen Rundfunk. Ich denke auch an die
Pressearbeit, und zwar an die kirchliche Presse, aber auch
an die weltliche Presse. Kénnte man nicht dort die Zusam-
menarbeit verbessern?

SchlieBlich wird gesagt, niemand will es eigentlich so rich-
tig, niemand braucht es, aber wir kénnen nicht anders,
denn sonst kommen am Ende die anderen und nehmen
uns das weg. Das ist kein Argument.

Ich méchte hier auch noch einmal in Erinnerung bringen,
wir sollten auch hier fragen: Quo vadis, wie kénnen wir das
von unserem Auftrag her verantworten, was da vorge-
schlagen wird?

Préasident Bayer: Herr Steininger, wollen Sie direkt antwor-
ten?

Synodaler Steininger: Ich wiirde Ihnen gern zumindest
auf zwei Dinge antworten, Herr Dr. GieBer. Das erste war
Ihre Kostenfrage. Das ist eine Unterstellung, die nicht im
Raume stehen bleiben darf, daB sich die Kosten automa-
tisch erhhen wiirden. Wir haben im Moment gefordert,
daB diese Kosten womdglich eingestelit werden, und zwar
haben wir sie der Ehrlichkeit halber ausgelotet auf die
19 Sender. Das heiBt aber nicht, daB wir jetzt unmittelbar
und sofort mit allen 19 Sendern auch wirklich senden kén-
nen, daB das Geld also letztendlich im Grunde genommen
gar nichtin vollen Ziigen und mit vollen Handen ausgegeben
werden muB. Das ist die eine Seite. Wenn wir gesagt hatten,
wir brauchen nur 100.000 DM, und wéaren dann an die Syn-
ode herangetreten und hétten gesagt: Hort mal, die
100.000 DM reichen uns nicht, wir fordern 200.000 DM,
wir brauchen 300.000 DM, dann wére das in meinen
Augen unehrlich gewesen. Deshalb bin ich auch mit vollen
Zahlen an Sie herangetreten.

Sie fragen zum zweiten: Warum macht Freiburg nicht mit?
Freiburg geht scheinbar den noch teureren Weg, Herr
Dr. GieBer; denn die haben einen fahrbaren Sender; die
haben sich ein Mobil gekauft. Unter Briidern ist das tiber
zwei Millionen Mark wert.

Mit diesen Sendern fahren sie dann vor Ort und speisen
damit in die lokalen Sender ein. Wenn Sie das wollen, kén-
nen Sie natiirlich den Antrag stellen, die badische Landes-
kirche solle sich auch ein solches Mobil kaufen.

Synodale Dr. Gilbert: Herr Steininger, Sie haben allge-
mein (ber Publizistik und Offentlichkeitsarbeit gespro-
chen, es dann aber eingeschrankt auf die Arbeit des
Funks. Ich wiirde gerne ein paar Worte horen (ber das,
was bisher unter Presse- und Informationsarbeit gelaufen
ist. Wie wird, wenn Funkarbeit in der von Ihnen vorgeschla-
genen Form aufgegriffen wiirde, das Verhéltnis zu der bis-
herigen Presse- und Informationsarbeit aussehen, und
zwar sowohl kostenmaBig als auch personell? Sollten da
Einsparungen auf der einen Seite zugunsten von Ausgaben
auf der anderen Seite sein? Es wiirde ein klares Wort dazu
zu sagen sein, daB die wichtige Presse- und Informations-
arbeit in bisherigem Umfange wenigstens gehalten wird.

Synodaler Ziegler: Wir haben Zusatzinformationen zum
Bericht des Bildungsausschusses unter unseren Vorlagen
erhalten. Da wird in dem Schreiben von Herrn Gerwin vom
23. Mérz auch zu den Sendebeauftragten in den Kirchen-
bezirken gesprochen. Mich interessiert jetzt nur eine Frage
— diese Arbeit wird ja nun auch Geld kosten —: Sind inden
von Herrn Steininger genannten 100.000 DM Honorare fiir
Mitarbeiter die Kosten flr die Beauftragten in den Kirchen-
bezirken mit enthalten oder kommen die noch dazu?

Pfarrer Gerwin: Ich wollte gerne eine Ergénzung zu der
Frage machen, warum sich die Erzdiézese Freiburg nicht
beteiligt hat. Das war insgesamt in den Beratungen der vier
Kirchen in Baden-Wirttemberg (berraschend. Dafiir gibt
es zwei Griinde. Der eine Grund liegt in den Erfahrungen
des Ordinariatsrats Dr. Uhl, der in Freiburg fiir diese Fragen
zustandig ist und mit dem dortigen lokalen Sender so gute
und enge Kontakte hat, daB er eine offizielle Antragstellung
nicht fir nétig hielt. Der zweite war, da8 Dr. Uhl — und
damit die Erzdi6zese in Freiburg — ausgesprochen veréar-
gert dariiber war, daB sich das Katholische Dekanat Karls-
ruhe mit einer Einlage an der dortigen Privatfunkgesellschaft
beteiligt hatte. Beide Einwénde sind fiir die Erzdiézese
insofern rickgangig gemacht, als die Erzdiézese — eigent-
lich parallel zu den Uberlegungen unserer Landeskirche —
auch nach dem Agenturmodell arbeiten will und dazu ein
Studio in Freiburg einrichtet.

Im dbrigen ist inzwischen die Erzdidzese dankbar dafir,
daB wir zumindest mal — unabhangig davon, wie Sie tber
die finanzielle Lage und iiber die Konzeption entscheiden —
einen FuB in der Tlr bei den privaten Sendern haben, so
daB wir zumindest sagen kénnen, wir haben ein bestimmtes
Angebot und die Méglichkeit, die Kirche in diesen Sendern
vorkommen zu lassen. Ob man es tun soll oder nicht, kann
man dann immer noch entscheiden. Inzwischen — das
sage ich ausdriicklich nach einem Gesprach mit Herrn
Dr. Uhl — ist die Erzdiézese sehr froh darliber, paritatisch
in all diesen Verhandlungen mitvertreten worden zu sein.

Noch ein ganz kurzes Wort zu der Frage: Warum (ber-
haupt Privatfunk? Es ist sicher richtig, daB die &ffentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten ausgereicht hatten. Ich
habe selber beim Siiddeutschen Rundfunk gearbeitet und
wdre da auch ganz gern geblieben. Wir haben aber die
Situation, daB es diese Sender geben wird, und wir haben
ein Beispiel dafiir, wie es ist, wenn eine Landeskirche sagt:
Wir machen da nicht mit. Wir haben dieses Beispiel in der
Pfalz. Der ,Erfolg" bei der dortigen RPR, der Rheinland-
pfélzischen Privaten Rundfunkgesellschaft, ist, daB eine
Reihe anderer religiéser Gruppierungen die Sendezeiten,
die eigentlich die Kirche in Anspruch nehmen mBte, in
Anspruch genommen hat. Das ist im wesentlichen der
Evangeliums-Rundfunk und die Media Vision, eine Grup-
pierung, die aus dem pfingstlichen Bereich kommt und die
auch bei den Privatsendern in Baden ausgesprochen massiv
und interessiert und mit hohem finanziellen Einsatz vor den
Tiren steht. Die pfélzische Landeskirche ist inzwischen
dabei, umzudenken und zu {iberlegen, wie sie nun doch
noch in die bestehende Senderkette hineinkommt.

Eine ganz kurze Antwort auf die Frage nach der Bezahlung
der Senderbeauftragten. Das ist der Hauptteil des bean-
tragten Geldes, da die Mitarbeiter, die sich mit einem
hohen personlichen Einsatz fortbilden missen, nicht
umsonst arbeiten kénnen. Wer je etwas mit Radio-Machen
zu tun gehabt hat und weiB, wieviel Zeit und Energie es
kostet, auch nur einen kleinen Dreiminutenbeitrag zu pro-
duzieren, der wird verstehen, daB man diese Leute nicht
umsonst arbeiten lassen kann.
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Synodaler Wegmann: Ich will nicht des Naheren auf die
Sache eingehen, habe aber eine ganz bestimmte Frage,
und zwar wegen der Kosten im Vorfeld eines Haushalts-
planes 1988/89. Der Haushaltsreferent hat auch im
FinanzausschuB noch keine Chanche gehabt, seine Vor-
stellungen fiir diesen Haushalt darzulegen. Bevor wir hier
weiter diskutieren, sollte dieses Thema im Finanzaus-
schuB diskutiert werden, um zu sehen, was der Haushalts-
referent generell zu diesen Problemen zu sagen hat. Wir
kénnen nicht auf der einen Seite sparen und auf der anderen
Seite gleich wieder den Hahn &ffnen. Ich bin nicht bereit, zu
einer Sache ja zu sagen, bevor nicht der Haushaltsreferent
eine grundsétzliche Aussage zu seinen Haushaltsvorstel-
lungen gemacht hat.

Synodaler Lauffer: Das Thema betrifft zwar den Funk, aber
vielleicht kdnnte Herr Steininger noch zwei oder drei Satze
zum Stand der kirchlichen Mitarbeit beim Fernsehen sagen,
denn das Kanalsystem wird ja immer mehr ausgedehnt.

Synodaler Steininger: Herr Lauffer, der Bereich des Fern-
sehens muB bei den offentlich-rechtlichen Rundfunkan-
stalten bleiben. Dafiir sind wir einfach zu klein. Das heiBt,
wir haben nicht die Mittel dafiir, daB wir da noch in Kabel-
projekte einsteigen kénnen. Wenn wir uns hier jetzt schon
Gedanken um 250.000 DM fir ein ganzes Jahr machen,
dann ist das ein relativ l&cherlicher Betrag fiir Fernsehpro-
duktionen. Da werden wir uns also ganz generell auf Hor-
funk beschréanken miissen. Das wird uns sowieso noch
Schwierigkeiten machen.

Ich darf gleich auf die Frage von Herrn Wegmann noch ant-
worten. Herr Wegmann, Sie haben vielleicht gehort, daB
ich heute und hier keinen Antrag auf Abstimmung gestelit
habe, sondern ich habe die Zahlen in den Raum gestellt,
damit der FinanzausschuB selbstversténdlich mit dem
Finanzreferenten in einer Sitzung dariiber berét. Ich habe
auch die Stelle, die ich fir die Schreibkraft fir den Herrn
Gerwin fiir erforderlich halte, ins Benehmen des Stellen-
planausschusses gestellt. Ich habe auch noch keine neue
Stelle beantragt. Ich sage das, damit das ganz klar ist. Ich
fordere heute nicht etwa zu einer Abstimmung auf; sonst
hétte ich gezielte Antrége stellen kdnnen und missen. Es
sollte Ihnen heute nur die Information gegeben werden,
was geschehen sollte und geschehen muB. Aber die Ent-
scheidung dariiber — auch die finanzielle Entscheidung —
liegt selbstversténdlich bei den Haushaltsberatungen im
Herbst in der Synode. Da werden Sie dann héren, was aus
meinen Vorstellungen oder aus den Méglichkeiten lber-
haupt wird. Herr Wegmann, da gibt es keinen Grund zur
Aufregung. Aber ich muBte lhnen ehrlicherweise reinen
Wein einschenken. Ich halte es nicht fiir richtig, daB man
sich bedeckt hélt bis zum SchiuB und dann mit knallharten
Forderungen kommt.

Frau Dr. Gilbert, Sie haben noch eine Frage an mich
gestellt. Das liegt mir sehr am Herzen, Frau Dr. Gilbert.
Aber heute grundsétzliche Ausfilhrungen zu machen,
dazu fiihle ich mich nicht berechtigt und auch liberfordert.
Aber was mir vorschwebt, Frau Dr. Gilbert, das ist, daB wir
uns fir den Herbst ein Referat erbitten — ich weiB nicht,
wer es tut, vielleicht tue ich es sogar selber —, wo wir uns
einmal mit der Gesamtkonzeption aller Offentlichkeitsar-
beiten ausfiihrlich auseinandersetzen miissen. Ich halte
das fir ganz dringend erforderlich, daB (ber diese
Gesamtkonzeption geredet wird, daB nicht ein Nebenein-
ander oder ein Gegeneinander geschieht, sondern daB
man Absprachen ftrifft, auch Funktionen (bertragt und
damit dann vielleicht auch wirklich Gelder einsparen kann.
Das ist meine Idee (siehe auch 4. Sitzung, TOP VI.3).

Pfarrer WeiBer: Es ist unbestritten, daB die Arbeit Lokalradio
eine ganz neue Arbeit sein wird, zusétzlich zu den bisheri-
gen, weil pldtzlich ganz neue Ubertragungswege mdglich
geworden sind. Insofern, Frau Gilbert, ist es zuséatzlich. Es
soll niemand anderem etwas weggenommen werden. Ich
personlich meine, iberhaupt die ganze Offentlichkeitsarbeit
miBte intensiviert werden, weil wir nur so an Fremde her-
ankommen. Aber ich weiB natiirlich, wo die Probleme sind.

Lassen Sie mich zwei Dinge sagen, erstens etwas Positives
und dann noch etwas Kritisches. Das Positive: Das private
Lokalradio hat Sinn, und zwar aus folgenden Griinden. Es
gibt kein anderes Medium, das so schnell wie Horfunk
durch die Luft an Menschen herankommt, und zwar unmit-
telbar. Irgend jemand hat vorhin gemeint, die Zeitung zu
intensivieren. Das wére denkbar. Aber das Geschriebene
hat eine gewisse Distanz. Wenn ich jemandem zuhére, wie
er im Dialekt, sagen wir, von Gott erzahlt, ist es spontaner,
als wenn er schreiben muB, und wenn das durch den Filter
der Hochsprache geht. Wenn Sie ein Interview machen
— im Horfunk, meine ich, nicht geschrieben, nicht
gedruckt, sondern zu héren —, dann schwingen in der
Stimme so viele Zwischentdne mit, daB Sie viel von der
Person mitkriegen. Wenn Sie das alles auf die lokale
Ebene Ubertragen, heift das, Gemeinde ist am interessan-
testen im lokalen Bereich, vom Kindergarten bis zur
Erwachsenenbildung und wie Pfarrer sich fiir den Gottes-
dienst vorbereiten. In dem Gespréch wird sehr viel mehr
erzéhlt, als geschrieben wird. Da, wo Gemeinde am inter-
essantesten ist, miiBte sie erzéhlen, miBte sie heraus, ich
sage jetzt einmal, aus dem Getto, das ich manchmal
empfinde. Da scheint mir das Lokalradio eine gute Mdg-
lichkeit zu sein.

Sie merken, ich betone immer Lokalradio. Regional oder
landesweit, da habe ich meine Bedenken, die ich gleich
schildern werde. Aber das Lokalradio hat fiir die Kirchen
ganz groBe Vorteile. In Freiburg hat es sich gezeigt, weniger
in den Gemeinden, aber bei den Kirchenfernen. Da ist die
Reaktion doch stérker gewesen als in den Gemeinden.

Nun zu dem Kritischen, was ich sagen will, und das wére
meine Bitte, wenn Sie einen BeschluB fassen. Es gibt fol-
gendes Problem. Die offentlich-rechtlichen Rundfunkan-
stalten — ich nehme jetzt den Siidwestfunk als Beispiel,
weil ich nur den kenne — liefern uns Kirchen pro Tag
20 Minuten Verkiindigungszeit, nur Verkiindigung, ohne
redaktionelle Beitrage, kostenlos. Die Evangelische Lan-
deskirche in Baden hat auBer den Kosten flr mich nichts zu
bezahlen, was Uber den Siidwestfunk geht. Fernsehen
habe ich jetzt auBen vor gelassen.

Es gibt zusatzlich eine , Redaktion Kirchenfunk" mit ausge-
dehnter Sendezeit, ohne Kosten fiir die Kirche. Wir haben
beste Sendezeit, finf vor sieben, die beste Sendezeit, die
es im Radio gibt, die man teuer an die Werbung verkaufen
konnte. Das ist die eine Seite, was wir jetzt schon haben.
Beim Sitidwestfunk erreichen wir mit einer Verkiindigungs-
sendung bis zu drei Millionen Horer an einem Tag. Ich rede
immer nur von einem Tag. Das haben wir.

Nun sieht es in der Optik der 6ffentlich-rechtlichen Rund-
funkanstalten so aus, daB die Kirchen im Norden der Bun-
desrepublik mit groBem Geldséackel pldtzlich den Privat-
rundfunk wollen. Nun fragen die Vertreter des Offentlich-
rechtlichen natirlich: Mit welchem Recht eigentlich? Bei
uns seid ihr kostenlos — zum Beispiel bei Sidwestfunk und
Siddeutschem Rundfunk —, aber bei den Privaten habt ihr
plétzlich 100.000 DM oder 200.000 DM {ibrig und schieBt
zu. Warum nicht wenigstens teilweise auch bei uns?
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Dann kann man natiirlich diskutieren und sagen: Offent-
lich-rechtliche haben Gebiihren, haben Kulturauftrag,
dazu gehodren wir. So argumentiere auch ich. Es muB nur
bei jedem BeschluB, den die Synode faBt, deutlich werden,
daB die Frage des Mitwirkens beim privaten Hérfunk nicht
mit Hurra-Geschrei von der Evangelischen Landeskirche
begriiBt wurde, noch nie. Sondern im Grunde, nachdem
das Landesmediengesetz auf demokratischem Wege
zustande kam — zum Teil gegen die Bedenken, die wir vor-
getragen haben — und nachdem das Bundesverfassungs-
gericht im November letzten Jahres sein Urteil gefélit hat und
wir also ein duales Rundfunksystem haben, ist es, meine
ich, wirklich Pflicht der Kirchen, mitzuwirken. Mitwirken
kann heiBen: im Beirat. Dann ist man im Kontroligremium.
Mitwirken heiBt aber, meine ich, auch im Programm préasent
sein. Denn sonst kommt wirklich die Gefahr, die Herr Gerwin
schon beschrieben hat, daB vor allem Sekten mit viel Geld,
zum Beispiel aus den USA, hier bei uns EinfluB gewinnen.
Das will Gibrigens auch die Landesanstalt fiir Kommunikation
nicht. Wir sind also in gewisser Weise in Pflicht genommen.
Aber ich habe beschrieben: Da sind Skylla und Charybdis,

zwischen denen wir hindurch miissen, ohne das zu geféahr-
den, was wir im Offentlich-rechtlichen haben, und ohne die
Chance zu vergeben, die wir im privaten Lokalfunk, sage
ich immer dezidiert, auch haben. Dazwischen muB unsere
Entscheidung fallen.

Konkret also meine Bitte. Wenn Sie eine Entscheidung féllen,
bitte deutlich machen, daB es eigentlich etwas mit Zahne-
knirschen geschieht, daB der &ffentlich-rechtliche Rund-
funk eigentlich das System ist, das wir immer bejaht haben
und das wir auch gegen ein kommerzielles Rundfunksystem
verteidigen, weil dort vom Prinzip her jeder zu Wort kommen
kann, egal, wieviel Geld und Macht er hat, wahrend beim
kommerziell bestimmten Rundfunk eben doch méchtige,
starke Gruppen eher zu Wort kommen als die, die diese
Maéglichkeiten nicht haben.

Ich habe Ihnen das Problem einfach geschildert, um die
Entscheidung auf der einen Seite etwas zu erschweren
und andererseits deutlich zu machen, wo die Pflocke sind,
wo wir hindurchkommen missen, auch als Synode hin-
durchkommen miissen.

(Beifall)
Préasident Bayer: Vielen Dank.

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen mehr. Wiinscht der
Herr Berichterstatter noch ein SchluBwort?

Synodaler Steininger, Berichterstatter: Ich glaube, es ist
alles gesagt.
Prasident Bayer: Danke sehr.

Dann schlieBe ich die Aussprache. Ein konkreter Antrag ist
nicht gestellt.

Xiv
Wahlpriifung

Président Bayer: Es gab die Wahlpriifungsabteilung | fir
die Priifung der Nachwahl im Kirchenbezirk Eppingen-
Bad Rappenau. Soweit ich Ubersehe, war Herr Wegmann
der Altersprésident. Herr Wegmann, darf ich Sie bitten, zu
berichten. Sie wirken noch jung, aber einer muB ja der élteste
sein.

Synodaler Wegmann, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Ich gebe den Bencht fur die
Wahlpriifungsabteilung I.

Mit Schreiben vom 02.02.1987 hat der Evangelische Ober-
kirchenrat Herrn Préasident Bayer mitgeteilt, daB die Vor-
prifung der Wahlunterlagen der Bezirkssynode Eppingen-
Bad Rappenau vom 24.01.1987, bei der Dekan Dr. Martin
Schneider zum Landessynodalen gewahit wurde, keine

- Beanstandungen ergeben habe.

Die Wahl von Dekan Dr. Schneider war unter Beriicksichti-
%ung von Artikel 2 Abs. 2 des Kirchlichen Gesetzes zur
nderung der kirchlichen Wahlordnung vom 09.04.1986
mdoglich. Die Mitglieder der Wahlprifungsabteilung |
haben sich nach Priifung der Akten der Stellungnahme des
Evangelischen Oberkirchenrats angeschlossen.

Soweit der Bericht gem&B § 3 Abs. 1 der Geschéftsordnung.

Wir bitten, die stattgefundene Wahl vom 24.01.1987 der
Bezirkssynode Eppingen-Bad Rappenau fir giitig zu
erklaren.

Noch ein Zusatz. Wir freuen uns, daB ein altes Mitglied der
Landessynode als junges Mitglied zuriickkehrt.

(Beifall)
Prasident Bayer: Danke sehr.

Wird hierzu das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.
Es ist abzustimmen. Der Antrag wurde gestelit, die Wahl
far glltig zu erklaren. Ich frage positiv: Wer gibt seine
Stimme dafiir, daB die Wahl fir giiltig erklart wird? — Das
ist die ganz iberwiegende Mehrheit. Wer stimmt dagegen? —
Keine Gegenstimme. Enthaltungen? — 1. Damit ist die
Wahl in Eppingen bei einer Enthaltung fir gltig erklart. Ich
gratuliere nunmehr unserem Konsynodalen Dr. Schneider
zu dieser Wahl.

Wir kommen zur Wahlpriifung der Wahlpriifungsabtei-
lung V fiir die Nachwahl im Kirchenbezirk Boxberg. Herr
Prof. Dr. Géttsching war Vorsitzender. Bitte sehr, Herr
Dr. Géttsching.

Synodaler Dr. Géttsching, Berichterstatter: Herr Prési-
dent! Liebe Schwestern und Briider! Nach der Geschéfts-
ordnung der Landessynode hat die Wahlpriifungsabtei-
lung V, bestehend aus den Synodalen der Kirchenbezirke
Freiburg, Millheim, Lorrach, Schopfheim, Hochrhein,
Konstanz sowie Uberlingen-Stockach, die Wahlpriifung fir
den Kirchenbezirk Boxberg vorzunehmen. Somit war die
Wabhl des Synodalen Fritz Frank, die am 12. Dezember 1986
erfolgte, zu priifen. Die Synodalen der genannten Kirchen-
bezirke haben sich heute zu einer kurzen Sitzung zusam-
mengefunden. Nach Vorprifung durch den Evangelischen
Oberkirchenrat konnte festgestellt werden, daB die zustén-
digen Bestimmungen der Grundordnung und der Kirchlichen
Wahlordnung bei der Wahl eingehalten wurden und somit
die Wahl gilltig war.
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Der WahlpriifungsausschuB stellt hiermit den Antrag, die
Wahl des Synodalen Fritz Frank durch die Bezirkssynode
Boxberg fiir giiltig zu erkléren.

Préasident Bayer: Vielen Dank, Herr Géttsching.

Gibt es hierzu Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall.
Dann stimmen wir ab. Wer stimmt fir die Galtigkeit der
Wahl? — Das ist die ganz Gberwiegende Mehrheit. Ich
frage nach Gegenstimmen. — Keine Gegenstimme. Ent-
haltungen? — Keine. Damit ist auch die Wahl im Kirchen-
bezirk Boxberg fiir giltig erklart und der Konsynodale Fritz
Frank ordentliches Mitglied der Landessynode. Ich gratu-
liere Ihnen.

XV
Verpflichtung von Synodalen

Préasident Bayer: Ich bitte nunmehr die beiden neu
gewdhiten Synodalen, hier vorzutreten. Bitte, Herr
Dr. Schneider und Herr Frank. Ich bitte die Synode, sich
zu erheben.

Nach § 114 unserer Grundordnung ist Ihnen folgendes
Versprechen abzunehmen:

Ich verspreche, in der Landessynode gewissenhaft und sachlich mit-
zuarbeiten und nach bestem Wissen und Gewissen dafir zu sorgen,
daB ihre Beschliisse dem Bekenntnis der Landeskirche entsprechen
und dem Aufirag der Kirche Jesu Christi dienen.

Ich bitte Sie, einzeln nachzusprechen: ,Ich verspreche
es." Bitte, Herr Frank.

Synodaler Frank: Ich verspreche es.
Préasident Bayer: Herr Dr. Schneider.
Synodaler Dr. Schneider: Ich verspreche es.
Président Bayer: Ich danke lhnen.

Bitte, nehmen Sie Platz.

Herr Frank hat den Wunsch geduBert, dem Hauptaus-
schuB zugewiesen zu werden. Es sind dagegen keine
Bedenken erhoben worden. Der Altestenrat hat dieses
auch vorgeschlagen. Ich frage nunmehr die Synode, ob
Sie damit einverstanden sind. Wer ist gegen diese Zuwei-
sung? — Niemand. Enthaltungen? — Keine. Damit ist Herr
Frank seinem Wunsche entsprechend dem Hauptaus-
schuB zugewiesen.

Jetzt bin ich nicht ganz sicher; hier steht bei Herrn
Dr. Schneider: FinanzausschuB. MuB es nicht Rechtsaus-
schuB heiBen?

(Zurufe: Ja, RechtsausschuB!)

Dann frage ich hier das Plenum: Sind Sie damit einverstan-
den, daB Herr Dr. Schneider dem RechtsausschuB zuge-
wiesen wird? — Ist hier jemand dagegen? — Eine Gegen-
stimme. Gibt es Enthaltungen? — Keine. Damit ist Herr
Dr. Schneider wieder dem RechtsausschuB zugewiesen.

Xvi
Wahl eines Schriftfiihrers

Prasident Bayer: Herr Dr. Schneider ist in den letzten drei
Jahren Schriftflihrer gewesen. Er war jetzt fiir eine logische
Sekunde nicht mehr Schriftfihrer. Jetzt ist hier wieder eine
neue Wahl des Schriftfihrers erforderlich. Ich frage die
Synode, ob hier eine offene Abstimmung erfolgen kann.
Die Schriftfiihrer sind so beansprucht, daB sich kaum einer
danach drangt, und wenn wir schon einen haben, sollte er
vielleicht auch gewéhlt werden. Ist jemand nicht mit einer
offenen Abstimmung einverstanden? — Dann frage ich
Sie: Wer stimmt dafiir, daB Herr Dr. Schneider wieder
Schriftfihrer wird? — Das ist auch die tiberwiegende Mehr-
heit. Dann frage ich nach Gegenstimmen. — Keine. Enthal-
tungen? — 1 Enthaltung, die des Betroffenen. Damit gratu-
lieren wir Herrn Dr. Schneider zu seiner Wiederwahl.

(Beifall)

xXvii
Wahl eines Mitglieds der Bischofswahlkommission

Président Bayer: Was ich eben gesagt habe, gilt auch fir
die Bischofswahlkommission. Auch hier war Herr
Dr. Schneider 1984 gewdhlt worden. Der Altestenrat
schlagt vor, Herrn Dr. Schneider wiederum in die Bischofs-
wahlkommission zu wahlen. Auch hier ist, wenn die
gesamte Synode einverstanden ist, offene Wahl méglich.
Wird geheime Wahl beantragt? — Das ist nicht der Fall.
Vielleicht muB ich noch fragen: Werden weitere Kandidaten
genannt? — Auch das ist nichtder Fall. Dann frage ich: Wer
ist mit der Wahl des Herrn Dr. Schneider in die Bischofs-
wahlkommission einverstanden? — Danke sehr. Wer
stimmt dagegen? — Keine Gegenstimme. Wer enthélt
sich? — 2 Enthaltungen. Damitist Herr Dr. Schneider wieder
in die Bischofswahlkommission gewébhit. Auch hierzu herz-
lichen Gliickwunsch, verbunden mit dem Wunsch, daB Sie
dieses Jahrtausend nicht mehr tatig werden missen,
unser Landesbischof ist ja noch jung.

Xvii

Referat von Herrn Oberkirchenrat Michel:
Entwicklung und Tendenzen im Hilfeverbund
kirchlich-diakonischen Handelns in der
Evangelischen Landeskirche in Baden, ihren
Kirchenbezirken und Kirchengemeinden
(Grafiken und Anlagen hierzu siehe Anlage 26)

Président Bayer: Bitte sehr, Herr Oberkirchenrat.

Oberkirchenrat Michel: Herr Prasident, Herr Landesbi-
schof, Hohe Synode! Im Friihjahr und Herbst 1977, also
vor nunmehr zehn Jahren, hat die Synode letztmals einen
Bericht tiber die Arbeit und das Zusammenwirken diakoni-
scher Arbeitsfelder entgegengenommen und beraten.
Erlauben Sie mir heute, Ihnen unter dem Thema , Hilfever-
bund kirchlich-diakonischen Handelns“ {ber bisherige
Entwicklungen und sich abzeichnende Tendenzen zu
berichten und Sie um Beratung und richtungweisende
Beschliisse fiir die Arbeit der nachsten Jahre zu bitten.
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I. Oberblick
1. Stand der Diskussion

Die Diakonie in Baden hat in den letzten zehn Jahren eine
Entwicklung genommen, die die Aussage erlaubt, daB die
diakonische Arbeit und ihre Einrichtungen in das Leben
unserer Landeskirche integriert sind. Es hat sich ein Hilfe-
verbund gebildet, der ebenso im diakonischen Handeln der
Landeskirche wie durch die Arbeit rechtlich selbsténdiger
Tréger gemeinsam Zeugnis von dem einen Herrn Jesus
Christus gibt. Ziel aller kirchlich-diakonischen Arbeit sollte
sein, diesen Hilfeverbund weiter auszubauen und noch
fester im BewuBtsein der Kirchenbezirke und Kirchenge-
meinden zu verankern. Er muB noch mehr bediirfnisgerecht,
dezentral und integrativ ausgerichtet sein, um auch in
Zukunft die ihm Gbertragenen Aufgaben qualifiziert erflillen
zu kdnnen. Seine Aufgabe wird auch sein, den diakonischen
Auftrag der Kirche in der Offentlichkeit zu vertreten, um so
falsche Vorstellungen und einseitige Forderungen abzu-
wehren. Firden Hilfeverbund der Diakonie sind im Gegen-
satz zu vielen AuBerungen im politischen Bereich — um nur
zwei Beispiele zu nennen — ,Offene Hilfen" notwendige
Ergénzungen, aber kein Gegensatz zu stationdren Ange-
boten, wie auch Ehrenamt, Laienhilfe und Selbsthilfe in
unserer Arbeit professionelle Dienste nicht ersetzen, son-
dern nur ergénzen kdnnen. Auch wenn dies noch nicht von
allen gesehen wird: wir haben in den letzten Jahren einen
Wendepunkt der diakonischen Arbeit erlebt. DaB Wachs-
tum seine Grenzen hat, haben wir zuerst im , stationéren
Bereich” lernen missen und daraus die nétigen Konse-
quenzen gezogen. DaB wir auch in der offenen Arbeit von
dem Prinzip der Flachendeckung (bergehen miissen zu
beispielhaftem Handeln, von der Quantitat zu mehr Qualitat,
und besonders von den eigenbrédlerischen Insellésungen
zu dem groBen Hilfeverbund aller, die in der Kirche behei-
matet sind, gebieten uns unser Auftrag ebenso wie die
Zeichen der Zeit.

Im staatlichen Bereich hat sich eine grundlegende Verla-
gerung der Zusténdigkeiten vom Bund auf die Lander und
von den Landern auf die kommenden Gebietskbrperschaften
ereignet. Zwar hat die Synode im Diakoniegesetz dem
Rechnung getragen und damit Wege gewiesen und Méglich-
keiten ertffnet, dieser neuen Situation gerecht zu werden,
doch scheint hier fiir einige ausfithrende Organe noch groBer
Handlungsbedarf zu bestehen.

2. Tendenzen

In der EKD-Studie ,Christsein gestalten (Eine Studie zum
Weg der Kirche, herausgegeben vom Kirchenamt der EKD, 2. Auflage,
1986) heiBt es auf Seite 114 f:

Die Gemeinde wird eine gemeindenahe Diakonie nur zusammen mit
den bestehenden Diensten aufbauen kénnen, da sie auf deren Erfah-
rung, Wissen und Strukturen angewiesen ist. In einem gegliederten
Konzept der Diakonie stellen Nachbarschaft und Gemeinde gleichsam
ein ,Frihwarnsystem" fir entstehende Notlagen dar. Im Gegenzug
kann die professionelle Diakonie die Gemeinde auf Problemverdrén-
gungen und -abschiebungen aufmerksam machen. Sie verdeutlicht
die diakonische Verantwortung der Gemeinde und hilft ihr, digse
wahrzunehmen.

Gemeindenéhe und vertrauensvolle Zusammenarbeit ein-
zelner Hilfenormen sind also Voraussetzung und Konse-
quenz des diakonischen Hilfeverbundes!

Es bedarf keiner Prophetie, vorherzusagen, daB diako-
nisch ausgewiesene Arbeit von beruflichen Spezialisten
nicht lebensfahig bleiben wird, wenn es nicht gelingt, einen

engen Zusammenhalt bei der Aufgabenverteilung zwi-
schen der Lebenswelt der Kirchengemeinden und den
Handlungsformen diakonischer Dienste und Einrichtungen
zu finden. Damit ist weder eine Riickverlegung professio-
neller Dienste in undifferenzierte Hilfeansétze noch ein
Verzicht auf sinnvolle Arbeitsteilung zwischen ehrenamtli-
chen und professionellen Helfern gemeint, schon gar nicht
eine Privatisierung von Hilfe insgesamt. Es geht vielmehr
um einen Brilickenschlag zwischen zwei Handlungsberei-
chen, der sich fir beide Seiten gewinnbringend volizieht,
was als unverzichtbare Einheit von Kirche und Diakonie
erkannt wurde. Diakonische Arbeit muB fir jeden einzelnen
in der Gemeinde erfahrbar sein. Nur auf diese Weise wird
es moglich, daB die Gemeindeglieder diakonische Arbeit
auch ideell und materiell mittragen.

Die Quellen diakonischer Unterstitzung entspringen ja
immer zundchst im Lebensraum und im Umfeld der Hilfe-
beddrftigen als spontane Antwort des Glaubens; in zweiter
Linie erst treten komplementére Hilfeangebote durch spe-
zielle Dienste hinzu.

3. Beispiele

— Die in Baden-Wirttemberg bevorstehende Arbeitsauf-
nahme der Sozialpsychiatrischen Dienste, an denen sich
die badische Diakonie beteiligt, wird nur dann zu einer Ver-
besserung der Versorgung fiihren, wenn diese im Verbund
der sozialen, medizinischen und beruflichen Rehabilitation
erfolgt und komplementére gemeindenahe Initiativen (zum
Beispiel Kontaktclubs, Wohngemeinschaften, Tagesstétten,
Familienpflege unter anderem) von Anfang einbezogen
sind. Fiir die Diakonie sind solche Spezialdienste iber-
haupt nur dann vorstellbar, wenn deren Arbeit von kirchli-
chen Gemeinden mit getragen wird, wenn deren Klienten
einen ,,Ort zum Leben* finden kénnen.

— Von besonderer Bedeutung wird auch die Entwicklung
sich erganzender Hilfen fir psychisch Kranke, alte Men-
schen sein. Wenn eine SchlieBung nicht bediirfnisgerechter
~Pflegeabteilungen” in psychiatrischen Landeskranken-
hausern erreicht werden soll, so ist dies nur dann méglich,
wenn in einzelnen Regionen ambulante, teilstationare und
stationére Hilfeangebote im Verbund greifen. Es wére ver-
héngnisvoll, wenn man hier unterstellen wiirde, Rehabilita-
tion sei fiir alte, verwirrte Menschen erfolglos; auch fir sie
gibt es Wege zurlick in die Gemeinde.

— Dringend erforderlich ist auch eine intensive Forde-
rung von Projekten zur Gemeinschaft und Koordination in
der diakonischen Behindertenarbeit. Nach dem Grundsatz
»Entlastung durch Gemeinschaft* gilt es hier nicht nur, die
traditionsreiche Arbeit stationdrer Einrichtungen in der
badischen Landeskirche in regionale Verbundsysteme zu
integrieren, wie es von offentlicher Seite bereits immer
deutlicher gefordert wird; es geht auch darum, Lebensformen
der Gemeinschaft von Behinderten und Nichtbehinderten
zu fordern und die Arbeit auf der Ebene der Diakonischen
Werke der Kirchenbezirke auszubauen und zu koordinieren.

— Unabdingbar in der néchsten Zukunft wird auch eine
abschlieBende Konsolidierung der Arbeit kirchlicher Sozial-
stationen sein. Wenn die Einrichtungen sich nicht nur als
Biindelung ambulanter sozialpflegerischer Dienste verste-
hen, sondern auch als entscheidende diakonische Agenturen
der Gemeinden, dann wird es notwendig sein, deren
Gemeindebezug weiter auszubauen und abzusichern.
Daneben muB dberlegt werden, wie im Sinne eines ganz-
heitlichen und umfassenden Hilfeangebotes psychoso-
ziale Hilfebedirfnisse, Anspriiche auf Beratung und Infor-
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mation, Nachfrage nach ergénzenden rehabilitativen
Angeboten und &hnliches durch besondere Berufsgrup-
pen, zum Beispiel Sozialarbeiter und Altenpfleger, abzu-
decken sind.

Il. Die evangelische Sozialstation im diakonischen
Hilfeverbund

1. Entwicklung der letzten 10 Jahre

Vor zehn Jahren waren in vielen Kirchengemeinden noch
Diakonissen tatig. Sie ibernahmen traditionell neben der
Krankenpflege auch weitere Dienste in der Pfarrgemeinde
wie die Leitung von Bibelstunden, Frauenkreisen,
Besuchsdienstkreisen und anderen Aktivitaten, vor allen
Dingen aber besondere Aufgaben der Seelsorge an Alten,
Kranken und deren Familien. So waren die fritheren
Gemeindekrankenpflegestationen und deren Schwestern
nicht nur eingebettet in das Gemeindeleben, sondern auch
Mittler zwischen den verschiedenen Aufgaben und Diensten
in der Kirchengemeinde und den Gemeindepfarrern.

Die Verdnderung unserer Lebensumstéande brachte die
Arbeitsteilung und Spezialisierung auch auf diesem Gebiet
mit sich und damit leider oft den Wegfall dieser weitgefaB-
ten, gemeindebezogenen, diakonischen Hilfen der Diako-
nissenschwestern. Andererseits zogen sich auch einige
Pfarrer und Altestenkreise aus der geistlichen Verantwor-
tung der Krankenpflege in dem Augenblick zuriick, als die
Krankenpflegestation in die neue Form einer Sozialstation
bergefiihrt wurde.

(siehe Grafik ,Personalstruktur der evang. Sozialstationen in Baden”)

Dennoch ist die evangelische Sozialstation in den vergan-
genen zehn Jahren eine konkrete Glaubens- und Lebens-
duBerung in unserer Landeskirche geworden. In ihrem
Aufgabenkatalog steht nicht nur Pflege und Betreuung
alter und kranker Menschen als ganzheitliche Zuwendung
in christlicher Néchstenliebe, sondern auch Vermittiung
von Hilfen im gesamten sozialen Bereich. Sie ist so zu
einem zentralen Punkt und einer Drehscheibe des diakoni-
schen Hilfeverbundes geworden.

Diese evangelische Sozialstation zu qualifizieren und in
den Pfarreien und Kirchengemeinden noch stérker zu ver-
ankern, muB das Ziel der nachsten Jahre sein. (Anlage 1 —
Auflistung der bestehenden evangelischen Sozialstatio-
nen in unserer Landeskirche)

(siehe Grafik ,Altersstruktur der Betreuten in den evang. Sozialstatio-
nen in Baden*)

2. Voraussetzungen fiir die weitere Entwicklung

Ob dieses Ziel erreicht wird, hangt von mehreren Bedin-
gungen ab, die diese Entwicklung férdern oder hindern
kénnen.

a) Voraussetzung fiir den Bestand, den Ausbau und die
geordnete und fiir die Zukunft gesicherte Finanzierung der
evangelischen Sozialstationen ist die strenge Beachtung
gesetzlicher und vertraglicher Grundlagen, wobei der
Situation der Hilfs- und Krankenpflegevereine besondere
Beachtung geschenkt werden muB.

AnlaBlich eines Beratungsbesuches in einer Sozialstation
erklarte mir der Vorsitzende — ein Amtsbruder —, er habe
die Aufgabe, in der Bibel zu lesen und nicht in staatlichen
Gesetzbiichern. Zu seiner Ehre sei gesagt, er tut das
erstere und gibt den Schwestern dieser Sozialstation gute
seelsorgerliche Hilfe und Begleitung.

Es ware aber dringend notig, unter diesen Umsténden in
den Vorstand der Sozialstation ein rechtskundiges
‘Gemeindeglied zu wahlen, um rechtliche Fehlhandlungen
zu vermeiden. Immerhin haben Beanstandungen des Lan-
desrechnungshofes in mehrerenFéllen zu Rickzahlungs-
forderungen in sechsstelliger Hohe gefihrt. Der Landes-
rechnungshof geht selbstverstandlich davon aus, daB die
gesetzlichen und vertraglichen Voraussetzungen fir den
Betrieb einer Sozialstation eingehalten werden; ebenso
tun dies die Krankenkassen. Wo nun aber die Bestimmun-
gen des Gemeinnitzigkeitsrechtes in der Abgabenord-
nung und die den Leistungsentgelten der Krankenkassen
zugrundeliegenden Gebiihrenordnungen nicht eingehalten
werden, entstehen bdse Folgen. Nachdem der Landes-
rechnungshof solche UnregeiméaBigkeiten im vergangenen
Jahr feststellen muBte, st in der kommenden Zeit mit
einem verstarkten Prifungseinsatz bei Sozialstationen zu
rechnen.

Fur das Ansehen der Kirche wére es in der Offentlichkeit
auBerst bedauerlich, wenn in weiteren Fallen festgestellt
wirde, daB sich kirchliche Einrichtungen (iber staatliche
Gesetze und von ihnen selbst unterschriebene Vereinbar-
ungen hinwegsetzen und zu Unrecht éffentliche Finanzhilfen
und Erstattungen von Krankenkassen in Anspruch nehmen.

Es wére hilfreich, wenn dfe' Synode dieses Problem beraten
und eine Ordnung beschlieBen wiirde.

Eine verbindliche Ordnung halte ich fiir nétig, da die bishe-
rigen Beratungen, Anweisungen und Richtlinien nicht in
ausreichendem MaBe Verstandnis und Bereitschaft zu
rechtmé&Bigem Handeln bei den Betroffenen wecken konnten.

b) Angesichts der Zunahme von Schwerstpflegen — bedingt
durch das hohere Lebensalter, die kiirzere Verweildauer
im Krankenhaus und die Zunahme von schweren chroni-
schen Krankheiten, Multipler Sklerose, Krebs und AIDS —
muB sowohl die Auswahl wie auch die Aus-, Fort- und Wei-
terbildung der Mitarbeiter und deren Begleitung in ihrer
Berufsarbeit auf einem Niveau erfolgen, das die Erflillung
der gesteliten Aufgaben verspricht.

(siehe Grafik ,Finanzierungsrelevante Tatigkeiten der evang. Sozial-
stationen in Baden®)

¢) Der Erwartungshorizont unserer Gemeinden gegen-
Uber den Mitarbeitern in der Krankenpflege entspricht
immer noch dem Bild der Diakonisse. Ohne Mutterhaus mit
seiner geistlichen Pragung entspricht aber die Kirchlichkeit
der Mitarbeiter der heutigen Sozialstation eben nur der
Kirchlichkeit aller tibrigen Gemeindeglieder. Obwohl
gerade die Schwestern, die sich zur Mitarbeit in einer Sozial-
station entschlieBen, offen sind fiir den kirchlich-diakoni-
schen Horizont ihrer Arbeit und in ihrer Zuwendung zu den
Patienten immer auch ihre entsendende Stelle, namlich
die Kirche, représentieren wollen, haben sie bisher keine
andere Ausbildung als alle Ubrigen Krankenschwestern.
Sie kennen also die Kirche und ihre Botschaft, die sie ja
vertreten wollen, aus Erinnerungen an Elternhaus, Kinder-
garten, Religions- und Konfirmandenunterricht, oder sie
lernen Kirche oft erst kennen in der Verhaltensweise der
Repréasentanten der Kirchengemeinden als ihren Arbeitge-
bern. Wenn wir die theologische und seelsorgerliche
Begleitung der Schwestern nicht als vorrangige Aufgabe
der Kirche und ihrer Pfarrer sehen, entziehen wir uns der
Chance, taglich ca. 8.000 Patienten und deren Familien-
angehérigen die Botschaft von der Liebe Gottes, die Men-
schen in Not Trost und Hoffnung schenkt, zu bezeugen.
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Ich mochte Sie sehr herzlich bitten, spéter die
Anlage 3 zu lesen, den Tagesbericht einer Schwester, der

um des Datenschutzes willen verfremdet wurde; aber die”

Angaben stimmen mit ihrem Arbeitsbuch genau {berein.

Es bedarf einer besseren Integration der Sozialstationen in
die jeweiligen Kirchengemeinden, damit dem falschen
Versténdnis gewehrt wird, welches die Krankenpflege und
die Sorge fiir Hilfebediirftige an Fachleute delegiert.

Zuerst miiBte das immer wieder beklagte Defizitin der Aus-
bildung von Pfarrern gegeniiber diakonischen Aufgaben
verringert werden. Dabei wéren die Aufgaben der Sozial-
station in den Bereich ,missionarischer Gemeindeaufbau”
und ,Seelsorge” zu integrieren.

Dies giltin &hnlicher Weise fiir die Zuriistung und Begleitung
der Kirchendltesten, damit der biblisch-theologisch nicht
vertretbaren, aber immer weiter um sich greifenden reinen
Komm-Struktur des Gemeindelebens Einhalt geboten
wird. Die Kirche muB auch zu den Menschen hingehen:
«Gehet hin in alle Welt ...1“

Welche Mdglichkeiten bietet hier die Zusammenarbeit mit
den Schwestern der Sozialstation, die Gber ihren Kranken-
pflegebesuchsdienst hinaus durch ihre Arbeit in Hauspfle-
geseminaren, in der Angehérigenarbeit, in der Anleitung
und Begleitung von ehrenamtlichen Mitarbeitern fir
Besuchsdienste einen wesentlichen Beitrag im Rahmen
des Gemeindeaufbaus leisten kdnnen?

Welche Chancen okumenischer und (berparochialer
Zusammenarbeit kénnten auch genutzt werden, wenn die
Gemeinden die Fahigkeit entwickeln wiirden, die ber die
kirchlichen Gemeindegrenzen hinausgehende Zustandig-
keit der Sozialstation produktiv zu nutzen! Dabei kénnten

die Aufgaben der sozialen Beratung und Information und
der regionalen Offentlichskeitsarbeit von Sozialstationen
mit denen der ortlichen Diakonischen Werke, der Diako-
nieausschiisse und der (brigen Gemeindearbeit sinnvoll
verbunden werden.

Aufgabe des Hilfeverbundes wird es auch sein, die Erfah-
rungen im Zusammenwirken von Gemeinde, Sozialstation
und anderen diakonischen Diensten auszutauschen. Die
Zusammenarbeit der Mitarbeiter von Sozialstationen,
Gruppen und Kreisen der Gemeinden, Hauptberuflichen
und Ehrenamtlichen ist im Blick auf die Bevolkerungsent-
wicklung und im Wissen um die starke Zunahme alter und
chronisch kranker Menschen in unseren Gemeinden drin-
gend geboten.

Wir sehen, daB die Kapazitat der Familien fir die Versor-
gung der Alten und Kranken abnimmt, weil immer mehr
kinderlose Familien, Ein-Kind-Familien, Familien ohne
Verwandtschaft oder Alleinlebende da sind.

Deshalb muB die Diskussion dariiber weitergefiihrt werden,
wie insgesamt der Bedarf an sozialpfiegerisch-therapeuti-
schen Diensten im ambulanten Bereich unserer Gemeinden
befriedigt, organisiert und finanziert werden soll. Was ant-
worten wir auf die Frage nach Tag- und Nachtbereitschaften
fur psychisch Kranke, Schwerbehinderte, Multiple Skie-
rose-, Krebs- und AlIDS-Kranke, wenn sie als Gemeinde-
glieder oder als der vor die Tiir gelegte Lazarus nach unse-
rem Glauben, nach unserer Hinwendung zu Christus in
»den Geringsten unserer Briider und Schwestern“ fragen.
Es ist dringend geboten und hichste Zeit, neue Formen
der Kommunikation zwischen der Gemeinde und ihren
Fachkréften in der Sozialstation zu entdecken und zu

gestalten. Weder im institutionellen Bereich (Altestenkreis,
Kirchengemeinderat, DiakonieausschuB und bei Dienst-
besprechungen im Pfarramt) noch in der (ibrigen Gemein-
dearbeit, besonders in der Fiirbitte und Seelsorge gegen-
Uber den Pflegekraften, darf dies dem Zufall (iberlassen
bleiben. Der Hilfeverbund muB gerade im Bereich der Sozial-
stationen als vom Evangelium gebotene Aufgabe aller
Gemeindeglieder erkannt und im Glaubensgehorsam in
die Tat umgesetzt werden.

3. Schwerpunkte fir die weitere Entwicklung

Wenn Gott uns solche Aufgaben vor Augen stellt und uns
Raum und Zeit dafiir gibt, ist es unsere Pflicht als Synode
und Kirchenleitung zu priifen, wo und wie die uns dafir
anvertrauten Gaben personell und materiell eingesetzt
werden sollen. Mit niichternem Blick auf die Geburtenstatistik
und die Finanzstatistik in unserer Landeskirche und die
daraus zu ziehenden mittel- und langfristigen Folgerungen
miissen wir auch im Aufgabenbereich der Gemeindekran-
kenpflege eine verldBliche Grundlage fiir den Bestand und
die Weiterentwicklung, aber auch deren Grenzen in den
kommenden Jahren geben.

Wenn wir im Sinne des Evangeliums fiir eine ganzheitliche
Hilfe fiir kranke und alte Menschen eintreten, so miissen
wir den Krankenpflegekraften mehr Zeit fiir das seelsor-
gerliche Gespréach, fiir Kontakte mit den anderen Mitarbei-
tern der Kirchengemeinde und zur Teilnahme an diako-
nisch-theologischen Fortbildungsangeboten einrdumen.
Das ganzheitliche Hilfeverstandnis diakonischer Gemein-
dekrankenpflege steht und fallt mit einer Personalausstat-
tung, die diesen Erfordernissen Rechnung trégt!

(siehe Grafik ,Kostentréger fir &rztlich angeordnete Leistungen der
evang. Sozialstationen in Baden")

Wenn selbst das Land Baden-Wirttemberg, die kommu-
nalen Spitzenverbdnde und die Krankenkassen erkannt
haben, daB der Personalschliissel von sechs Schwestern
far 20.000 Menschen im Einzugsgebiet der Sozialstation
unbefriedigend ist und nunmehr die finanzielle Férderung
von acht Schwestern und einer Pflegedienstleitung in Aus-
sicht stellen, darf es nicht verwundern, wenn bisher um der
Zeitnot willen eine Konzentration allein auf medizinisch-
pflegerische Leistungen stattgefunden hat und damit weni-
ger Zeit fir ganzheitliche Zuwendung, Beglertung und
Seelsorge geblieben ist.

In Erkenntnis der uns personell und finanziell gesetzten
Grenzen haben wir von den 1977 geplanten 80 Sozialsta-
tionen im Bereich unserer Landeskirche nur 65 eingerich-
tet. Von der Einrichtung weiterer Sozialstationen sollten wir
auch kinftig absehen, die bestehenden aber personell
mindestens so ausstatten, wie dies den Férderrichtlinien
des Landes entspricht.

Wir benétigen zu den rund 1.300 Mitarbeitern und Mitarbei-
terinnen, die zum Teil teilzeitbeschaftigt sind — auf Voll-
zeitkrafte hochgerechnet sind das 581 —, bis zum Jahr
1990 weitere 180 Mitarbeiter in Sozialstationen, und zwar
65 Fachkrafte der Gemeindekrankenpflege, 65 Fach-
krafte der Altenpflege und 50 Stellen fiir Pflegedienstliei-
tungen mit Vertretungsaufgaben. Hinweise fir deren
Finanzierung kann ich im einzelnen aus zeitlichen Griinden
hier nicht vortragen. Sie sollten in Zusammenarbeit mit den
zustandigen Referaten des Evangelischen Oberkirchenra-
tes der Haushaltssynode im Herbst dieses Jahres vorge-
legt werden.
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Die beiden Grafiken zeigen allerdings, in welcher Richtung
ich denke und wie ich glaube, daB man den Anteil von 10%
als Eigenanteil des Tréagers einsetzen sollte, der sich
zusemmensetzt aus Finanzmitteln der Krankenpflegever-
eine und Hilfevereine und aus Kirchensteuern; denn wir
kénnen nicht Seelsorge von den Krankenkassen als Lei-
stungsentgelt fordern.

(siehe Grafiken .Derzeitige Finanzierung evang. Sozialstationen in
Baden" und ,Kinftige Finanzierung evang. Sozialstationen in Baden*)

lll. Die ,organisierte Nachbarschaftshilfe“ im diako-
nischen Hilfeverbund

Die organisierte Nachbarschaftshilfe hat in den letzten
Jahren einen enormen Aufschwung genommen. Einzelne
Dienststellen miissen heute bereits (iber 50.000 Einsatz-
stunden im Jahr koordinieren. Fir die Weiterentwicklung
der Nachbarschaftshilfe sind die Sozialstationen der
gemaBe Ort, weil diese Art der Hilfe so am ehesten ganz-
heitlich orientiert, gemeindenah organisiert und in den pfie-
gerischen Zusammenhang einbezogen werden kann.
Organisierte Nachbarschaftshilfe ist von beruflicher Haus-
und Familienpflege ebenso abzugrenzen wie von
gemeindlicher Hausbesuchstétigkeit. Sie erschopft ihre
Ressourcen aus spontaner Hilfsbereitschaft und bleibt
trotz organisatorischer Mindestanforderung und Zahlung
von Aufwandsentschadigung eine ehrenamtliche Tatig-
keit. Inr Ausbau muB vorangetrieben und als verlaBliches
Angebot etabliert werden. Dabei ist ab einer gewissen Zahl
von Helfern und Einsatzstunden die Bereitstellung einer
hauptamtlichen Einsatzleitung unverzichtbar. Die bishe-
rige Beschéftigung der Einsatzleitungen als ehrenamtliche
Mitarbeiter auf der Basis der Vergiitung innerhalb der
Geringfligigkeitsgrenze reicht nicht mehr aus. Fir die
Organisation und Vermittiung der Einsétze und deren
Finanzierung ebenso wie fir die Mitarbeitergewinnung und
die Begleitung der Ehrenamtlichen sind 25 fest angestelite
Einsatzleitungen notwendig, davon nach derzeitigem
Kenntnisstand 13 in Volizeit- und 12 in Halbtagsstellen.

IV. Die ,offenen sozialen Hilfen“ im diakonischen Hil-
feverbund

1. Derzeitige Situation

Der Hilfeverbund muB sichtbar werden in der Verkniipfung
gemeindeorientierter, in der Gemeinde und deren Aufbau
splrbar und wirksam werdender Sozialarbeit und sozial-
péadagogischer Arbeit. Er organisiert sich in ,Kleinen sozialen
Netzen“, in der Gemeinde vorhandenen beziehungsweise
aufzubauenden Initiativgruppen, Selbsthilfegruppen und
ehrenamtlichen Dienstgruppen ebenso wie in der mog-
lichst durchidssigen Verbindung zu den spezialisierten,
Uiberparochial organisierten Hilfeformen. DaB dieser Ansatz
Konsequenzen hat sowohl im Blick auf die Organisation
und Zuordnung wie auch auf die inhaltliche Schwerpunkt-
setzung der professionalisierten Dienste der Diakonischen
Werke der Kirchengemeinden und der Kirchenbezirke, ist
einsichtig. Etwa 30% der derzeitigen Stellen in den Diako-
nischen Werken der Kirchengemeinden und Kirchenbe-
zirke sind mit allgemeinen gemeindeorientierten Aufgaben
befaBt. Die restlichen 70% spezialisierter Dienste ergeben
derzeit folgendes Bild:

(siehe Grafik ,Personaleinsatz in den bes. Arbeitsfeldern der regiona-
len diakonischen Werke")

Es sind

383,27% der Mitarbeiter in Beratungsdiensten
29,71% der Mitarbeiter in der Jugend- und Familienhilfe
10,40% der Mitarbeiter in der Arbeit mit Auslandern und
Asylanten
8,32% der Mitarbeiter in der Arbeit mit psychisch Kranken
5,03% der Mitarbeiter in der besonderen Arbeit sozialer
Brennpunkte
8,40% der Mitarbeiter in der offenen Behindertenarbeit,

bei Essen auf Réadern, der Bahnhofsmission und in der
Nachbarschaftshilfe. Es sind aber nur 4,87% der Mitarbei-
ter in der Altenhilfearbeit eingesetzt.

(siehe Grafik ,Alter der Neuaufnahmen in Altenhilfeeinrichtungen der
Diakonie in Baden")

2. Neue Aufgaben in der offenen Altenhilfe

Angesichts des immer groBer werdenden Anteils von &lteren
Menschen in unseren Gemeinden muB die derzeitige
Schwerpunktbildung im Einsatz der Mitarbeiter in den ver-
schiedenen Aufgabengebieten dringend Uberprift werden,
wenn wir nicht wesentlich mehr Mitarbeiter einstellen oder
wichtige Aufgaben in der Altenhilfe unterlassen wollen.

(siehe Grafiken ,Pflegebed(rftigkeit bei Neuaufnahmen in Altenhilfe-
einrichtungen der Diakonie in Baden" und ,Von allen Neuaufnahmen in
Altenhilfeeinrichtungen 1986 sind liber 42% im gleichen Jahr verstorben
und zwar:")

Die Notwendigkeit einer verstarkten Arbeit in der Altenhilfe
ist erkannt und wird vom Land und dem Landeswohifahrts-
verband auch finanziell geférdert. Langfristig miBte es
unsere Zielsetzung sein, mdglichst in jedem Kirchenbezirk
eine Stelle fiir Altenhilfe auszuweisen.

Deren Aufgabe wére:

— Unterstiitzung gemeindlicher Altenarbeit

— Koordination aller auch teilstationdrer und stationér
diakonischer Angebote im Kirchenbezirk

— Beratung und Information alter Menschen
— Durchfiihrung eigener Veranstaltungen und MaBnahmen
— Offentlichkeitsarbeit

— Vertretung diakonischer Altenhilfe in Gremien der
offentlichen Hand

— Ansprechpartner flr Sozialstationen.

Kurz- und mittelfristig ist es notig, 15 Personalstellen fiir
Beauftragte der Altenhilfe einzurichten. Durch neue
Schwerpunktsetzung in den Diakonischen Werken und
durch Umwidmung vorhandener Stellen kénnte dieser
Bedarf kostenneutral gedeckt werden.

Wenn es gelungen ist, im politischen Raum so weit Ver-
sténdnis fiir neue soziale Aufgaben zu erreichen, daB im
Landeshaushalt die entsprechenden Finanzmittel dafiir
ausgewiesen werden, so sehen wir darin die Chance, auch
die diakonische Arbeit der Kirche mit diesen 6ffentlichen
Geldern fiir die Zukunft finanziell abzusichern. Wer als
Christ weiB, daB wir in dieser Welt unterwegs sind und der
bleibenden Heimat erst entgegengehen, wird auch altver-
traute, liebgewordene Tatigkeiten einschrénken und neue,
dringend notwendige Aufgaben aufnehmen kénnen.

3. Neue Aufgaben in sozialpsychiatrischen Diensten

Das gilt auch fiir die neu aufgenommenen sozialpsychiatri-
schen Dienste. Das Land Baden-Wirttemberg will durch
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ein sozialpolitisches Programm den Aufbau von sozialpsy-
chiatrischen Diensten und damit einen wichtigen Bestand-
teil der auBerstationdren Versorgung psychisch Kranker
verwirklichen. In den Jahren 1987 bis 1989 ist in Baden-
Wirttemberg ein landesweiter, flaichendeckender Aufbau
dieser Dienste vorgesehen. Bis zum AbschluB der Aufbau-
phase kdnnen insgesamt 28 Fachkréfte im sozialpsychia-
trischen Dienst im Bereich unserer Landeskirche tatig
werden. (Zum Vergleich: Das Diakonische Werk Wrttem-
berg hélt mit Zustimmung der wilrttembergischen Landes-
synode 50 Stellen fiir notwendig und will sie einrichten.)
Die Landesrichtlinien sehen folgende Finanzierung vor:

ZuschuB des Landes 28.000 DM
ZuschuB der Kommunen ebenfalls 28.000 DM
ZuschuB der Krankenkassen 15.000 DM

pro Fachkraft, aber nicht nur fir die Personalkosten, son-
dern fiir die Gesamtkosten.

Darum verbleibt ein Eigenanteil fir Personal- und Sachkosten
von ungeféhr7.000 DM pro Fachkraft fiir Kirche und Diakonie.

4. Neue Aufgaben in der offenen Behindertenarbeit

Auch die Schwerpunktbildung im Ausbau der offenen
Behindertenhilfe darf nicht ibersehen werden. Es miissen
bei den Diakonischen Werken vor Ort Initiativen ergriffen
werden, die offene Behindertenhilfe im Zusammenwirken
mit den bestehenden Einrichtungen neu zu ordnen. Die
Weiterflihrung der bisher vom Amt flir Jugendarbeit
betreuten Aktivitdten und die darliber hinausgehenden
Bedarfsmeldungen aus mehreren Regionen machen dies
erforderlich. Kurzfristig missen fiinf Stellen, in erster Linie
fir Sozialarbeiter, zum Ausbau und Koordination vorhan-
dener Ansétze in der offenen Behindertenarbeit eingerich-
tet werden.

In den néachsten fiinf Jahren werden voraussichtlich wei-
tere fiinf Stellen bendtigt. Der Schwerpunkt der Aufgaben
liegt in der Beratung und Unterstitzung von Gemeinden, in
der Gruppenarbeit und Durchfiihrung von Freizeiten, ins-
besondere von Freizeiten fir Behinderte und Nichtbehin-
derte. Die bisherige Landesftrderung ist bei weitem nicht
ausreichend, sie muB ergénzt werden durch kommunale
Forderung und Férderung durch den Landeswohifahrts-
verband. Die Synode sollte die Kirchenleitung und das Dia-
konische Werk beauftragen, auch in ihrem Namen mit den
zustandigen staatlichen und kommunalen Gremien eine
bessere finanzielle Férderung zu vereinbaren.

5. Kriterien flr subsidiare Finanzierung

Wenn die Synode die genannten Aufgaben als kirchlichen
Auftrag anerkennt und auf die entsprechenden sozialpoliti-
schen Foérderprogramme der offentlichen Hand eingeht
und wenn es gelingt, bereits vorhandene Stellen in anderen
Teilbereichen der Sozialarbeit umzuwidmen, so wird sich
auch hier mittel- und langfristig eine solide Finanzierung
diakonischer Aufgaben erreichen lassen.

Dies zwingt uns allerdings dazu, die Frage zu stellen,
inwieweit Inhalte und Formen diakonischer Arbeit durch
die Annahme staatlicher Gelder fremd bestimmt werden.
In unserem sozialen Rechtsstaat gibt es eine klare Tren-
nung zwischen Staat und Kirche, aber auch eine vertrau-
ensvolle Zusammenarbeit dieser beiden.

Wahrend es die Aufgabe des Staates ist, bedarfsdek-
kende, in der Mindestausstattung gleichartige, tberall

zugangliche und von jedem bezahlbare Angebote zu
gewahrleisten, ist es die Aufgabe der Kirche, im Sinne der
Subsidiaritat und Pluralitat — mit Hilfe von staatlichen Gel-
dern — den Birgern die Waffenfreiheit zu sichern und
besondere kirchliche Dienste anzubieten.

Die Synode mdge priifen, ob sie folgende Kriterien fir die
Annahme offentlicher Finanzmittel bejahen, andern oder
ergénzen mochte:

Die Grenzen der Annahme 6ffentlicher Gelder sind (ber-
schritten:

1.wenn in Einrichtungen und Diensten der Diakonie fak-
tisch nicht mehr die Maglichkeit besteht, zu beten, von
Gott zu reden oder auch ,religidse Sozialisation“ ein-
zuiiben;

2.wenn in Zusammensetzung und Entscheidungen von
Organen diakonischer Trager christliches Engagement
fir AuBenstehende nicht mehr nachvollziehbar ist;

3. wenn von diakonischen Tragern nicht mehr die Letztver-
antwortung bei Einstellungen und Entlassungen und
bei der Dienstaufsicht der Mitarbeiter wahrgenommen
werden kann;

4. wenn in diakonischen Arbeitsfeldern und Einrichtungen
nicht mehr im Sinne einer christlichen Dienstgemein-
schaft gehandelt werden kann;

5.wenn offentliche Stellen diakonisch bestimmte Fort-
und WeiterbildungsmaBnahmen nicht mehr anerkennen
bzw. nicht mehr bei FérdermaBnahmen beriicksichtigen;

6.wenn durch Richtlinien fachliche Standards so eng
festgeschrieben werden, daB unterschiedlich ausgebil-
dete Mitarbeiter keine Chance mehr haben mitzuarbei-
ten — ich denke dabei besonders an die Mitarbeiter aus
kirchlichen Ausbildungsstéatten;

7.wenn Personalschliissel so knapp gehalten werden,
daB der bediirfnisorientierte und ganzheitliche Hilfeauf-
trag in Gefahr gerat;

8.wenn der Diakonie die Ubernahme flachendeckender
Dienste vorgeschrieben wird,;

9.wenn im politischen Raum verschiedene Hilfeformen
gegeneinander ausgespielt werden und eine kirchlich
verantwortete Hilfe im Verbund diakonischer Dienste
nicht anerkannt wird;

10. wenn die Diakonie nicht mehr an der Ermittiung des Hil-
febedarfs vor der Bedarfsfeststellung beteiligt wird.

Die Entscheidung dariiber, ob solche oder andere von der
Synode zu beschlieBende Kriterien der Grenziiberschrei-
tungen vorliegen, muB mit auBerordentlicher Sorgfalt
getroffen werden; denn jede Weichenstellung, jeder Schritt
in die eine oder andere Richtung hat auch weitreichende
Auswirkungen auf Menschen, die unsere Hilfe brauchen.

Die vor zehn Jahren von der Synode beschlossenen
Grundlinien fiir die Kindergartenarbeit haben ihren
segensreichen Dienst getan und sind heute noch vollin-
haltlich giltig (Anlage 4). Ich wiinsche mir, daB in &hnlich
positiver Weise Grundlinien fiir den sozial-diakonischen
Dienst und dessen Finanzierung aus offentlichen und
kirchlichen Geldern fiir die Bewaltigung neuer diakoni-
scher Aufgaben von der Synode verabschiedet und dann
ebenso hilfreich angewandt werden kdnnen.
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V. Der evangelische Kindergarten im diakonischen
Hilfeverbund

1. Bestandsentwicklung in den letzten 10 Jahren

Vor zehn Jahren gab es im Kindertagesstéattenbereich
unserer Landeskirche 625 Einrichtungen mit 44.883 Kin-
dern in 1.506 Gruppen, betreut von 2.084 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern. Durch den Riickgang der Geburtenzah-
len war zwischenzeitlich die Kinderzahl und somit auch der
Bestand an Einrichtungen beziehungsweise Gruppen
ricklaufig. In den letzten zwei Jahren jedoch stieg der
Bedarf an Kindergartenplétzen wieder an. Heute haben wir
624 Einrichtungen mit 33.765 Kindern in 1.457 Gruppen,
betreut von 2.625 Mitarbeitern.

(siehe Grafik ,Evang. Kindertagesstatten in Baden*)

2. Die derzeitige Situation und ihre Probleme

Der evangelische Kindergarten ist nach wie vor fir viele
junge Familien der einzige Bezugspunkt zur Gemeinde.
Viele Eltern kommen erst Uber ihre Kinder wieder mit der
Kirchengemeinde in Verbindung. Es gibt zahireiche Bei-
spiele fiir das Hineinwachsen in das Gemeindeleben, auch
Uiber die Kindergartenzeit der eigenen Kinder hinaus.

(siehe Grafik ,Evang. Kindertagesstétten in Baden — Aufteilung ohne
Regelkindergarten®)

Der evangelische Kindergarten hilft vielen Familien, christ-
liche Lebensformen zu praktizieren. Eine Kirche, die Kinder
tauft, hat die Aufgabe, dem Getauften so frilh wie mdglich
von der Gabe und dem Zuspruch ihrer Taufe zu berichten.
Die frihen Erfahrungen mit biblischer Tradition und
Gemeinde im Kindergarten sind oft entscheidend fir die
spéatere Bindung an Christus und die Kirche. Jesu Wort:
.Gehet hin in alle Welt“ umfaBt nicht nur alle Erdteile,
sondern auch alle Generationen.

Der evangelische Kindergarten hilft den Kirchengemeinden,
diesen Auftrag auszufiihren und alles in ihren Kréaften
Stehende zu tun, damit Kinder im Glauben und in der
Gemeinde beheimatet werden.

Der evangelische Kindergarten will den Kindern religidse
Lebensformen, die ihrem Lebensrhythmus und ihren
Fahigkeiten entsprechen, geben. Fir diese Aufgabe hat
die Kirche kaum einen besseren Ort als den Kindergarten,
durch den in unserer Landeskirche téaglich {iber 30.000
Familien an biblische Geschichten, Gebet und geistliche
Lieder durch ihre Kinder erinnert werden.

Der evangelische Kindergarten bietet die Moglichkeit, mit
Eltern ins Gespréach zu kommen und Gber die Kinder das
Fragen der Eltern nach Inhalten des Glaubens neu zu wecken.

Wie vor zehn Jahren ist die Not der Kinder und die Hilflosigkeit
vieler Eltern, die auf der Suche nach ,Schutzraumen* fir
ihre Kinder sind, AnlaB fiir die Kirche, sich der Aufgabe des
evangelischen Kindergartens auch weiterhin anzunehmen.

So haben viele Kirchengemeinden durch die Bereitstellung
neuer Kindergartenplatze ihre positive Erfahrung mit der
Kindergartenarbeit dokumentiert. Obwohl in jeder zweiten
Einrichtung die Gruppenstéarke zunahm, zeigen die in vie-
len Kindergérten bestehenden Wartelisten , daB in beson-
deren Brennpunkten die vorhandene Kapazitéat an Kinder-
gartenplatzen nicht ausreicht (Anlagen 5 und 6).

Der Druck der Eltern, Plétze fiir ihre Kinder im Kindergar-
ten zu erhalten, sowie der Wunsch des Landes und der
Kommunen, das vorhandene Angebot auszuweiten, loste

viele Diskussionen in den Kirchengemeinden aus und
fuhrte auch manchmal zu (ibereilten Reaktionen.

Im Blick auf die langerfristigen Auswirkungen hat das Dia-
koniereferat auf Anfragen nach Ausweitung in den vergan-
genen Jahren sehr zuriickhaltend geantwortet. Verhand-
lungen mit den Kommunen wurden unterstiitzt, Kompromisse
mit dem Landesjugendamt als oberster Aufsichtsbehdrde
abgesprochen und Stufenplane zur schrittweisen Verbesse-
rung entwickelt und durchgefihrt.

Vor 15 Jahren hat der Landtag von Baden-Wiirttemberg
das Kindergartengesetz verabschiedet. Die darin gefor-
derte Weiterentwicklung der Kindergartenarbeit unter
besonderer Beachtung padagogischer Aspekte muBte aus
finanziellen Griinden zuriickgestellt werden und filhrte zur
Novellierung des Gesetzes. Aber selbst die in der Geset-
zesnovelle festgesetzten Mindestanforderungen im Blick
auf Personalbedarf, Gruppenstérke und RaumgroBe konnten
in vielen Kirchengemeinden bisher nicht erfillt werden.

70% unserer Kindergarten verfiigen nicht Ober den

geforderten Zusatzraum.

der Gruppen kénnen nur weniger als 25 Kinder auf-
nehmen. (Es sollten aber aus 6konomischen Griinden
nicht weniger als 25 in einer Gruppe sein.)

der Gruppen haben nicht die im Gesetz geforderte
Zweitkraft, aber

25% der Kindergartengruppen sind {iberbelegt!

Es ist verstandlich, daB die Landesjugendamter auf die
Einhaltung der gesetzlichen Mindestanforderungen drin-
gen. Ausnahmeregelungen sollen nur noch zugelassen
werden, wenn wenigstens die notwendigen Zweitkréfte
vorhanden sind. Fir unsere Einrichtungen bedeutet dies,
daB 305 Planstellen fehlen. Um sie einzurichten und zu
besetzen fehlen uns sowohl die Finanzmittel als auch die
geeigneten Mitarbeiter.

Was ist zu tun? Ein mit dem Landesjugendamt ausgehan-
delter KompromiB fordert die sofortige Besetzung von min-
destens 70 Stellen. Diese kdnnten unter bestimmten
Bedingungen finanziert und besetzt werden.

70%

70%

GemaB dem Kindergartengesetz férdern Land und Kom-
munen die Kindergartenarbeit durch Personalkostenzu-
schiisse an die freien Trager. Seit 1980 besteht dariiber
hinaus zwischen dem Gemeindetag Baden-Wiirttemberg
und den Kirchen eine Vereinbarung iber eine Defizit-
Beteiligung durch die birgerlichen Gemeinden in Hohe von
mindestens zwei Drittel der ungedeckten Betriebskosten.

In enger Zusammenarbeit mit den katholischen Kirchenge-
meinden konnten und kdnnen hier vor Ort gute Verhand-
lungserfolge erzielt werden. Bis jetzt haben aber nur 38%
unserer Kindergéarten diese Zuschuiregelung erreicht. Fir
68 Einrichtungen werden zur Zeit noch Verhandlungen
gefiihrt (Anlagen 7 und 8).

Aus der nachfolgenden Grafik (ber das zur Zeit beste-
hende Angebot von Kindergartenplatzen ist ersichtlich,
daB durchschnittlich eine Auslastung der Einrichtungen mit
92% gegeben ist, das heiBt, daB besonders in kleinen
Gemeinden eingruppige Kindergarten zum Teil stark
unterbelegt sind, zum Teil bis 50%, wahrend in Ballungs-
zentren Kindergartenplatze fehlen.

Daraus folgt dann in der Offentlichkeit die Forderung nach
verénderten bzw. verldngerten Offnungszeiten, und ein
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schleichender Ubergang von familienergénzender zu
familienersetzender Erziehung findet statt.

(siehe Grafik ,Evang. Kindertagesstétten in Baden — Durchschnittsbe-
legung®)

Darum wurden Ende 1986 weitere Regelungen einer
Kostenbeteiligung der politischen Gemeinden an den
kirchlichen Kindergéarten ausgehandelt. Der Gemeindetag
Baden-Wirttemberg gab diese in einer Empfehlung an
seine Mitglieder bekannt (Gemeindetagsinformation
Nr. 617 vom 12.11.1986; Anlage 9). Sie sehen vor, daB bei
der Ausweitung des Platzangebotes im kirchlichen Kinder-
gartenbereich eine ber den Regelsatz von 66,2/3% hin-
ausgehende Beteiligung durch die politischen Gemeinden
gewahrt werden kann.

Auf dieser Grundlage wird den Kirchengemeinden, die
weitere Kindergartenplatze schaffen wollen, nurin den Fél-
len vom Evangelischen Oberkirchenrat Genehmigung zur
Ausweitung der Kindergartenarbeit erteilt, in denen die
politische Gemeinde in einer vertraglichen Regelung die
Ubernahme der zusatzlichen Bau- und Betriebskosten zu
100% zugesagt hat. Es bleibt dann — in Klammern gesagt
—, fir uns immer noch die Sorge: Was geschieht nach
1990, wenn weniger Kinder da sind, mit diesen neu
geschaffenen Rdumen und Platzen?

(siehe Grafiken ,Evang. Kindertagesstétten Baden — Kostentrager
(Vergleich 1970: 1985)" und ,Evang. Kindertagesstétten Baden —
Finanzierung)“

Die Grafik macht deutlich, daB sich die Kostenbeteiligung
der politischen Gemeinden an unseren Kindergérten in
den letzten Jahren erheblich gesteigert hat. Mittel- und
langfristig sollte die Kostenbeteiligung bei Land und Kom-
mune aber noch weiter gesteigert werden, damitdie Kirche
die Kindergartenarbeit auch bei geringerem Kirchen-
steueraufkommen weiterfiilhren kann.

Die Zahl der Kindergartenplatze insgesamt muB sich aller-
dings an der zu erwartenden Bevolkerungsentwicklung
und den zu erwartenden Geburtenzahlen orientieren.

Die Darstellung der Bevélkerungsentwicklung zeigt, daB
die derzeitigen Kinderzahlen im Kindergartenalter von drei
bis sechs Jahren bis 1995 vermutlich mit kleineren
Schwankungen ziemlich gleich bleiben und danach bis
zum Jahre 2000 sehr stark absinken. Diese Prognose

(Statistisches Landesamt; Prognos AG, Basel) muB3 ange-

messen bei allen Planungen der Kirchengemeinden
beriicksichtigt werden.

(siehe Grafiken ,Bevdikerungsentwicklung” und ,Prognose der Gebur-
tenzahl*)

3. Folgerungen
Darum sollen

— die vorhandenen Ausbildungskapazitaten an den vier
evangelischen Fachschulen fiir Sozialpadagogik im
Bereich der badischen Landeskirche vorerst erhalten
werden;

— Uberlegungen einsetzen, ob die Einrichtung einer
Altenpflegeschule neben der Fachschule flir Sozial-
padagogik, wie es in Nonnenweier bereits geschehen
ist, auch anderen Fachschulen fiir Sozialpddagogik
angeraten werden soll. So kénnten spéter alter gewordene
Kindergartnerinnen flr bestimmte Aufgaben in der
Altenarbeit umgeschult und weitergebildet werden. Die
Erfahrung aus den Pilotprojekten der Stadtmission
Freiburg und Karlsruhe sprechen fiir solche MaBnahmen.

4. Bitten an die Synode

Die Synode wird gebeten, bei Landtag und Landesregierung
zu beantragen:

a) die Personalkostenzuschiisse des Landes fir die Kin-
dergérten baldmdéglichst zu erhéhen (mindestens auf
den Stand von 1979, wo bereits 35% der Personalkosten
statt derzeit 30% im Landeshaushalt ausgewiesen
waren);

(Beifall)

b) endlich Kinderkrippen und Kinderhorte, die bisher nicht
gefdrdert werden, kinftig in gleicher Weise wie die Kin-
dergérten in die Personalkosten-Bezuschussung auf-
zunehmen;

¢) kiinftig auch Personalkostenzuschiisse flir die Fachbe-
raterinnen der Kindergérten zu gewéhren und

d) die finanzielle Foérderung von Bau- und besonders
SanierungsmaBnahmen in gleicher Weise wie vor dem
Jahre 1982 wieder im Haushalt vorzusehen.

Die Synode wird ferner gebeten,

a) die Unterstiitzung der kirchlichen Kindergartenarbeit
durch die politischen Gemeinden dankbar anzuerkennen
und die Kirchengemeinden dringend zu bitten, wo noch
keine vertragliche Regelung mit der politischen
Gemeinde iiber die Beteiligung an den Betriebskosten-
Defiziten getroffen wurde, entsprechend der Empfeh-
lung des Gemeindetages Baden-Wirttemberg eine
Vereinbarung auszuhandeln;

b) verbindlich festzulegen, daB ein erweitertes Angebotin
der Kindergartenarbeit durch kirchliche Trager nur bei
voller Ubernahme der entstehenden Bau- und
Betriebskosten durch die birgerlichen Gemeinden
erfolgen kann.

VI. Zusammenfassung

Die Erfahrungen der selbsténdigen Rechtstrager der Dia-
konie bei der Bewaltigung neuer Aufgaben und der sich
daraus ergebenden Personal-, Ausbildungs- und Finan-
zierungsprobleme |&Bt uns auch in der diakonischen Arbeit
der Landeskirche, ihren Kirchenbezirken und Kirchenge-
meinden mutig den kommenden Jahren entgegensehen.

Die selbstandigen Rechtstréger der Diakonie haben fiir ihre
Wirtschaftsfiihrung auBer den erarbeiteten Pflegekosten-
erstattungen nur Spenden, aber keine Kirchensteuermittel
zur Verfiigung. Sie haben erfahren, daB das Tat-Zeugnis
von Jesus Christus in der Zuwendung zu dem Nachsten
allein vom Glauben der Verantwortlichen und ihrer Mitar-
beiter und nicht von Zuschiissen aus Kirchensteuermitteln

abhéngt.

Ich erinnere mich an eine Sitzung des Finanzausschusses
vor vielen Jahren in Kdnigsfeld, wo wir die Entscheidung
der Synode vorbereitet haben, die Finanzierung der evan-
gelischen Krankenhduser ganz auf das staatliche Kran-
kenhausfinanzierungsgesetz abzustellen und kinftig im
Haushaltsplan der Landeskirche keine Kirchensteuermittel
mebhr fiir diesen Dienst vorzusehen. Bis zum heutigen Tag
hat keines unserer evangelischen Krankenh&user aus
diesem Grund das Zeugnis von der Liebe Gottes in Jesus
Christus verschweigen miissen. Keine Krankenkasse und
kein &ffentlicher Geldgeber hat dies je gefordert. Unsere
Krankenhduser haben es geschafft, ohne Zuschiisse aus
Kirchensteuern dem ungleichen Wettbewerb mit kommu-
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nalen und staatlichen Krankenhausern standzuhalten, die
ja alle Subventionen aus ihren Haushalten erhalten. Sie
haben dariiber hinaus bei den Patienten und in der Offent-
lichkeit fiir inren Dienst eine solche Anerkennung gefunden,
daB sie die hochste Belegungsfrequenz in unserem Land
Baden-Wilrttemberg haben.

Auch bei vielen anderen diakonischen Einrichtungen in
rechtlich selbsténdiger Tragerschaft hat sich in den ver-
gangenen Jahren gezeigt, daB sie ohne Zuwendung aus
Kirchensteuermitteln ihre Betriebskosten selbst finanzieren
und ihrem christlichen Auftrag gerecht werden konnten.
Man darf sagen, daB sich das Prinzip der dezentralen Ver-
antwortung und Kompetenz voll bewéhrt hat, und das nicht
nur in Finanzfragen.

Die Synode hat in Erkenntnis dieser Sachlage im Diakonie-
gesetz einen mutigen Schritt gewagt, indem sie die dezen-
trale Anstellung der Mitarbeiter im diakonischen Dienst der
verfaBten Kirche bei Kirchengemeinden und Kirchenbezirken
festgelegt hat. Sie sollte mutig diesen Weg weitergehen
und nun auch die Kompetenz fiir die Inhalte der Arbeit und
deren Finanzierung in &hnlicher Weise auf Kirchenbezirke
und Kirchengemeinden Ubertragen. Dies ist nicht nur nétig,
weil das Land Baden-Wirttemberg viele soziale Aufgaben
in die Verantwortung der Landkreise und Kommunen delegiert
hat, sondern auch, weil Synode und Kirchenleitung nicht
stellvertretend fir die Gebietskdrperschaften die Probleme
vor Ort erkennen und bewiltigen kénnen. Das Gespréach
zwischen den Kirchenbezirken und den Landkreisen, zwi-
schen den Kirchengemeinden und den kommunalen Gremien
kann nur von diesen selbst gefiihrt werden.

Landeskirchliche Aufgabe bleibt es, Rahmenrichtlinien fiir
die Arbeit zu erlassen und auf Landes- und Bundesebene
die Arbeit vor Ort zu unterstiitzen. Der fiir diese Arbeit not-
wendige Anteil an Kirchensteuermitteln muB den Gemeinden
und Kirchenbezirken in deren Eigenverantwortung (ber-
geben werden und kann nicht im Einzelfall von der Landes-
kirche zentral gesteuert und verantwortet werden. Die Kirche
kann nicht bei der &ffentlichen Hand die Subsidiaritét ein-
klagen und im eigenen Verantwortungsbereich verleugnen.

Wir kdnnen unsere diakonische Arbeit in den néachsten
Jahren nur tun, wenn wir im Miteinander der verschiedenen
Ebenen von Gemeinde, Dekanat und Landeskirche die
Formen des diakonischen Hilfeverbundes vereinbaren,
weiterentwickeln und praktizieren. So kann es gelingen,
dem Druck sozialpolitischer Herausforderung zu begegnen
und Diakonie als profiliertes Zeugnis des Evangeliums zu
leben.

In dem der Synode von der Arbeitsfiille her gebotenen Zeit-
rahmen war es mir nur méglich, iber wenige — aber derzeit
besonders in der Diskussion stehende — diakonische
Arbeitsfelder unserer Kirche zu berichten. Darum mdchte
ich wenigstens an dieser Stelle allen ehrenamtlichen,
nebenamtlichen oder hauptberuflichen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern, allen Sammlerinnen und Sammlern,
Pfarrerinnen und Pfarrern, deren Arbeit heute nicht beson-
ders erwdhnt werden konnte, herzlich danken fir ihren
treuen Dienst und ihnen Mut machen zum Durchhalten.
Denn Schmerz und Krankheit, Leid und Behinderung,
Schuld und Versagen werden zwar erst enden, wenn Gott
den neuen Himmel und die neue Erde schafft; aber weil der
Herr uns verheiBen hat, daB seine Kraft in dem Schwachen
méchtig ist, und weil er sich von uns finden lassen will, in
dem Hilfebedirftigen vor der Tir, auf dem Weg nach
Jerusalem oder sonst in der weiten Welt, diirfen wir Tag fir

Tag neu aufbrechen und mit seiner Hilfe den Dienst der
Liebe tun.

Hohe Synode! Ich bitte Sie, die rechten, niichternen und
doch mutmachenden Beschliisse zu fassen, die es ermdg-
lichen, auch in kommenden Jahren unter neuen Voraus-
setzungen allen Noten im Gehorsam des Glaubens entge-
genzutreten und im Dienst des Evangeliums einander und
den Hilfebeddrftigen beizustehen.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Oberkirchenrat
Michel, fir diese umfassende FleiBarbeit mit Anamnese,
Diagnose und Therapie, mit Vorschlagen im Diakonischen
Bereich, im kirchlich-diakonischen Handeln in Baden. Das
ist hier eine gut gegliederte, Gibersichtliche Arbeit mit vielen
leicht faBbaren Schaubildern und vielen wertvollen Anlagen.
Die Synode ist hier um Beratung und richtungweisende
Beschlisse fir die Arbeit der néachsten Jahre gebeten,
aber nicht auf dieser Frilhjahrstagung. Wir werden das
Referat zur Beratung in die Ausschiisse in der Zwischen-
tagung im Herbst 1987 geben, so daB auf der nachsten
Herbsttagung im Plenum dar(iber berichtet werden kann.
Heute findet keine Aussprache statt, und auf dieser Synode
werden dariiber auch keine Beschliisse gefaBt. Herr Ober-
kirchenrat Michel, wir bedanken uns herzlich.

(Beifall)
Wir machen 15 Minuten Pause.
(Unterbrechung von 17.20 Uhr bis 17.44 Uhr)

Prasident Bayer: Wir setzen die unterbrochene Sitzung
fort. Bitte, nehmen Sie Platz. Es ist noch friih. Alle sind
noch frisch. Nur Flederméuse lassen sich héngen.

Xix
Fragestunde

Préasident Bayer: Es sind drei Fragen gestellt.

Ich rufe die Frage oz 6/1, gestelit vom Konsynodalen
Steyer, auf. Ich verlese die Frage noch einmal:

Wie — aufwelchen Wegen, mit welchem Nachdruck? — hatder Evan-
gelische Oberkirchenrat beim Kultusminister des Landes Baden-
Wirttemberg die Interessen der im evangelischen Religionsunter-
richt eingesetzten Gemeindepfarrer bei der Neuregelung der Ferien-
ordnung, vor allem der Weihnachtsferien, ins Spiel gebracht?

(Anlage 23)
Die Frage beantwortet Herr Oberkirchenrat Prof. Dr. Walther.

Oberkirchenrat Dr. Walther: Herr Prasident! Verehrte
Synodale! Die vom baden-wiirttembergischen Ministerium
fir Kultus und Sport in Aussicht genommene und fiir die
beiden néchsten Schuljahre in Kraft gesetzte neue Ferien-
ordnung hat gréBere Wellen geschlagen als manche bil-
dungspolitische Weichenstellung. Dies hat den Herrn Kul-
tusminister wahrend der Landtagsdebatte am 30. Januar
1986 angesichts der Emotionen zu dem Bekenntnis veran-
laBt, daB er nicht auf den Berg Sinai gestiegen sei, um als
elftes Gebot eine neue Ferienordnung zu verkiinden.

Die Frage von Herrn Pfarrer Steyer nach Wahrung der
Interessen der im evangelischen Religionsunterricht ein-
gesetzten Gemeindepfarrer bei der Neuregelung der
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Ferienordnung a8t sich nur auf dem Hintergrund der mit
der neuen Regelung angesprochenen Grundsatzproble-
matik aufnehmen und beantworten. Worum geht es? —
Jedem Bundesland stehen 75 Ferientage zur Verfiigung,
wobei der gréBte Teil durch eine 1983 von der Kultusmini-
sterkonferenz bis 1994 beschlossene Vereinbarung fest-
geschrieben ist. Nicht gedndert werden kénner danach die
sechswdchigen Sommerferien. Nie zur Disposition stan-
den und stehen auch die einwdchigen Herbstferien. Ferner
war von keiner Seite daran gedacht, an den mindestens
zweiwdchigen Weihnachtsferien und den mindestens ein-
wochigen Osterferien etwas zu dndern. Unstrittig in der
Diskussion war nun aber auch, daB die dritte Weihnachts-
ferienwoche, die fir Urlaubszwecke kaum genutzt wird,
zugunsten einer ganzen Woche Fastnachtsferien zur Dis-
position gestellt werden kénne. Der Streit ging eigentlich
nur um die Frage, ob die Pfingstferien auf Kosten der zwei-
wdchigen Osterferien verlangert werden soliten. Das Argu-
ment gegen eine Verlangerung der Pfingstferien bestand
vor allem darin, daB dadurch die Zeit zwischen Pfingstferien
und den Sommerferien zu kurz wiirde im Blick auf Prifungs-
termine, Projektwochen, Schullandheimaufenthalite,
Schulfeiern und anderes mehr. Um dem Rechnung zu tragen,
soll nun die Lange der Pfingstferien in Zukunft variabel
gestaltet werden: Wenn zwischen dem Ende der Pfingst-
ferien und dem Anfang der Sommerferien weniger als fiinf
Wochen liegen, wird es nur eine Woche Pfingstferien
geben.

Nachdem sich die Befiirworter und Gegner einer Neurege-
lung immer mehr in ihren Positionen verfestigten, hat das
Ministerium flr Kultus und Sport eine Umfrage durchge-
filhrt, an der sich rund 92.000 Eltern, Schiiler und Lehrer
beteiligt hatten. Dabei sprachen sich Uber zwei Drittel flr
eine lerung aus, wobei die Mehrheit fir kiirzere Weih-
nachtsferien ganz besonders deutlich war. Neben padago-
gischen Argumenten und Gesichtspunkten des Tourismus
spielten vor allem auch gesundheitliche Griinde eine groBe
Rolle. So hat es beispielsweise der Kinderarzteverband
aus gesundheitlichen Griinden begriiBt, Winterferien auf
den Februar zu legen und die Pfingstferien zu verlangern.

Im Blick auf die Anfrage von Herrn Pfarrer Steyer bedeutet
die fiir die beiden néchsten Jahre festgelegte Urlaubsrege-
lung, daB 1988 der Unterricht am Donnerstag, dem 7. Januar
wieder beginnt, im Januar 1989 am Montag, dem 9. Januar.
Das heiBt, die Urlaubsmoglichkeit fiir Eiten mit schulpflich-
tigen Kindern verschiebt sich damit von der zweiten Januar-
woche 1988 auf den 13. bis 21. Februar und 1989 auf die
Zeit zwischen dem 10. bis 21. Februar. In den Bespre-
chungen im Ministerium fiir Kultus und Sport wurden die
Kirchen dber die beabsichtigten Anderungen — zunéchst
fur die beiden kommenden Schuljahre — informiert. Nach-
dem die groBe Mehrheit vor allem der Eltern mit schul-
pflichtigen Kindern sich mit Nachdruck fir eine volle
Ferienwoche (iber Fastnacht auf Kosten der dritten Ferien-
woche nach Weihnachten ausgesprochen hatte, glaubten
wir im Einvernehmen mit der katholischen Kirche auf eine
Beibehaltung der bisherigen Regelung nicht insistieren zu
sollen, wobei wir nicht verkennen, daB damit die eine
Woche Schulferien, die bisher von Gemeindepfarrern
nach der besonders anstrengenden Weihnachtszeit nach
dem 6. Januar eingeplant werden konnte, entfallt bzw. auf
die Ferienwoche im Februar verschoben werden muB.

In dem Schreiben eines Pfarrers an den Vorstand des
Evangelischen Pfarrvereins, das von der Pfarrervertretung
an den Evangelischen Oberkirchenrat weitergeleitet

wurde, wurde neben der von Herrn Pfarrer Steyer monierten
Kirzung der Weihnachtsferien zugunsten der Fastnachts-
woche das generelle Urlaubsproblem der Gemeindepfarrer
angesprochen, insbesondere die Vertretungsregelung,
Uber die — wie es in dem Schreiben heiBt — endlich einmal
gesprochen werden sollte. Dies ist freilich ein rein inner-
kirchliches Problem, das mit der staatlichen Ferienrege-
lung nur ganz am Rande in Verbindung steht.

Ob nach den in den Schuljahren 1987/88 und 1988/89 vor-
liegenden Erfahrungen die Neuregelung der Ferienord-
nung Baden-Wirttembergs erneut einer Anhdrung unter-
zogen werden wird, ist eine derzeit noch offene Frage.

Prasident Bayer: Danke sehr, Herr Oberkirchenrat Professor
Walther. Der Fragesteller, in diesem Fall der Konsynodale
Steyer, hat die Méglichkeit, bis zu zwei Zusatzfragen zu
stellen. — Er wiinscht eine Zusatzfrage.

Synodaler Steyer: Trifft es zu, daB eine Warteliste von
etwa eineinhalb Seiten DIN A4 existiert, welche die Namen
von Gemeindepfarrern enthalt, die in den Religionsunter-
richt zu gehen wiinschen? Ich schlieBe daraus, daB die
Zabhl derer, die in ihrem Dienst im Pfarramt und im Reli-
gionsunterricht durch die staatliche Ferienordnung noch
zusétzlich belastet werden, sehr hoch ist. Ich habe alles
gehort, was Sie, Herr Prof. Walther, gesagt haben, ich
habe aber eigentlich kein Wort vernommen, konnte es
jedenfalls nicht héren, wie nun in Zukunft diese Schwierig-
keiten geregelt werden sollen; denn mit der Vertrostung
auf die Fastnachtsferien ist nun, wei Gott, niemandem
geholfen, zumal es dann dort kurz vor der Konfirmation ist,
wo eine ganze Reihe von Kollegen eine Konfirmandenriist-
zeit haben. Das war das eine, was ich gerne noch sagen
wollte.

Prasident Bayer: Das war die erste Zusatzfrage. — Kdnnen
Sie die beantworten, Herr Oberkirchenrat?

Oberkirchenrat Dr. Walther: Ja. Herr Pfarrer Steyer, wir
hatten ja bis vor etwa einem bis zwei Jahren ganz groBe
Miihe, die Deputate im Religionsunterricht (iberhaupt ver-
sorgen zu kénnen. Wir hatten jeweils zum Schuljahresende
alle Gemeindepfarrer angeschrieben und gefragt, ob sie
sich nicht bereit finden kdnnten, eine Zeitlang einmal den
Dienst eines hauptamtlichen Religionslehrers zu iberneh-
men. Sie kennen wahrscheinlich diese Anfragen, die sich
erst seit einem oder zwei Jahren eriibrigt haben, weil wirim
Augenblick im Religionsunterricht gut versorgt sind. Von
einer Liste von eineinhalb Seiten von Gemeindepfarrern,
die in den Religionsunterricht wollen, ist mir absolut nichts
bekannt. Es wiirde mich sehr wundern, wenn es diese Zahl
von Gemeindepfarrern gabe, die dem Religionsunterricht
den Vorzug vor einem Gemeindepfarramt geben.

Die zweite Frage, die Sie gestellt haben, lautet, wie nun in
Zukunft die Schwierigkeiten geregelt werden sollen. Ich
glaube nicht, daB ein Zusammenhang besteht zwischen
dem mdoglichen Wechsel einiger Gemeindepfarrer in den
Religionsunterricht, der gewiinscht wird, und der neuen
Ferienordnung. Das sehe ich nicht. Aber wie nunin Zukunft
die Frage geregelt werden soll: Fiir die nachsten zwei
Jahre jedenfalls hat, wie ich auszufithren versuchte, das
Ministerium die Frage im Hinblick auf die freien Fast-
nachtsferien geregelt. Ich glaube nicht, daB wir dem Staat
gegeniiber auf einer Anderung bestehen kénnen, nach-
dem die liberwiegende Mehrheit der Eltern mit schulpflich-
tigen Kindern dieser freien Ferienwoche an Fastnacht
unbedingt den Vorzug gibt gegentiber einer dritten Weih-
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nachtsferienwoche, die von vielen Eltern offensichtlich
auch nicht nur unbedingt als ein Geschenk im Hinblick auf
die Anwesenheit der Kinder zu Hause betrachtet wird.

Prasident Bayer: Herr Steyer, Sie haben die Méglichkeit,
eine zweite Zusatzfrage zu stellen.

Synodaler Steyer: Die zweite Frage bezieht sich darauf,
welche Strategie der Evangelische Oberkirchenrat bezlig-
lich der Regelungen in den dann folgenden Jahren ver-
folgt. Er ist jain meinen Augen als Arbeitgeber, von mir aus
auch als Dienstherr der Religionslehrer, die im Gemein-
depfarramt stehen, auch ein Stiickchen weit fiir deren
Maglichkeit verantwortlich, den ihnen zustehenden Urlaub
auch tatséachlich in Anspruch nehmen zu kénnen. Hinzu
kommt, daB unter der Hand die Weihnachtsferien auch
vormne, vor Weihnachten, verandert worden sind. Jetzt
bereiten Sie bitte einmal sémtliche Weihnachtsgottesdienste
vor, wenn Sie bis zum 23. Dezember Religionsunterricht
haben. Die Zusatzfrage bezog sich darauf: Was hat der
Evangelische Oberkirchenrat vor, auBer zu sagen, die Mehr-
heit der Eltern wiinsche es so? Die Mehrheit der religions-
unterrichtenden Gemeindepfarrer, kdnnte ich mir vorstellen,
hat nicht geringe Probleme mit dieser neuen Ferienregelung.

Préasident Bayer: Danke sehr. — Herr Oberkirchenrat Prof.
Dr. Walther.

Oberkirchenrat Dr. Walther: Herr Pfarrer Steyer, eine
Ferienordnungsregelung kann selbstverstandlich nur im
Einvernehmen mit allen beteiligten Gruppen bei uns einge-
fahrt werden. Wenn Sie die letzte Landtagsdebatte verfolgt
haben — ich habe von den Emotionen gesprochen — und
die vielen, vielen Gruppen in unserer Gesellschaft gehort
haben, die dort durch ihre Sprecher zu Wort gekommen
sind, fallt es schwer, diesen einen Gesichtspunkt der
Gemeindepfarrer — obwohl ich die Schwierigkeiten fiir die
Gemeindepfarrer wahrhaftig nicht verkennen mdchte —
als Begriindung fiir eine grundlegende Anderung oder fiir
eine Beibehaltung der bisherigen Regelung heranzuziehen,
vor allem wenn auch — ich habe darauf hingewiesen —
etwa der Kinderdrzteverband unbedingt darauf besteht,
und zwar in nachdriicklichen Worten, daB fir die Kinder
und Jugendlichen die Fastnachtswoche die weitaus giin-
stigere Ferienzeit sei.

Es wurde gefragt, was wir tun kdnnen. Eine Regelung und
eine Stellungnahme miiBte selbstverstéandlich auch einver-
nehmlich mit der katholischen Seite erfolgen. Wir kénnen
eines tun: Wir kbnnen diese Frage noch einmalinnerkirchlich
auch mit der Pfarrervertretung erértern, ob wir nach dieser
zweijéhrigen Regelung, die jetzt festgeschrieben ist, noch
einmal an das Ministerium herantreten und das Gespréach
suchen sollen. Das ist die Mbglichkeit, die wir haben.

Prasident Bayer: Danke sehr. Es kénnen nun aus der Mitte
der Synode weitere Zusatzfragen gestelit werden. — Das
istnicht der Fall. Dann ist damit die Frage eins beantwortet.

Wir kommen zur Frage OZ 6/2. Fragesteller ist der Kon-
synodale Lauffer. Ich verlese hier auch noch einmal die
Fragen. Es sind zwei:

Frage 1

Frage zu ,15 Wahlpriifsteine“ fiir die Bundestagswahl
.Christen zur Wahl“, herausgegeben von der Arbeitsge-
meinschaft Mannheimer Pfarrer (siehe Aniage 27).

Zu den 15 Priifsteinen zur Bundestagswabhl hat die Evan-
gelische Notgemeinschaftin Deutschland e.V. ein Schreiben
vom 16.01.1987 an den Herm Présidenten und die Mitglieder

der Landessynode gerichtet. Meine Frage lautet: Wie hat
der Evangelische Oberkirchenrat darauf reagiert?

Frage 2
Zum Sddafrika-BeschluB vom 16.10.1986

In welcher Weise hat der Evangelische Oberkirchenrat den
BeschluB der Landessynode zu Stidafrika vom 16.10.1986
umgesetzt? Welcher Nutzen ist dadurch unseren schwar-
zen Bridern in Sidafrika entstanden und wie haben Mit-
glieder unserer Landeskirche reagiert?

(Anlage 24)
Die erste Frage beantwortet Herr Oberkirchenrat Schneider.

Oberkirchenrat Schneider: Dem Evangelischen Oberkir-
chenrat war bekannt, daB das Dekanat Mannheim mit dem
Thema befaBt war und Gesprache mit den Verfassern
gefiihrt hat. Darum hat der Evangelische Oberkirchenrat
nach Erhalt des Briefes der Evangelischen Notgemein-
schaft zunachst mit dem Dekanat Mannheim Kontakt auf-
genommen und dabei erfahren, daB weitere Gespréche
vorgesehen sind, auch unter Beteiligung der politischen
Parteien. Diese waren ja auch durch die Wahlpriifsteine
angesprochen.

In der Offentlichkeit haben die Priifsteine — das zeigen
Leserbriefe etwa im ,Mannheimer Morgen“ — ein unter-
schiedliches Echo hervorgerufen. Kritische Anmerkungen
wurden zur Form, zum Zeitpunkt der Veréffentlichung und
zum Inhalt gemacht. VermiBt wurde die Dimension der
Hoffnung, die vom Evangelium her als spezifischer Beitrag
hétte erwartet werden kbnnen. Es wurde auch festgestellt,
daB es sich um eine Aussage von Hauptamtlichen handelt,
Gemeindeglieder also nicht beteiligt waren. Die 15 Priif-
steine sind also keine Aussage eines offiziellen Organs.
Die Unterzeichner haben nicht mit der Amtsbezeichnung
unterzeichnet. In Mannheim ist bekannt, daB die Arbeits-
gemeinschaft ein freier ZusammenschluB ist, die Prif-
steine also nur von denen verantwortet werden, die sie
unterzeichnet haben.

Zum Inhalt der Fragen: Die Fragen nehmen Aussagen des
Okumenischen Rats und der Evangelischen Kirche in
Deutschland auf, die im Zusammenhang mit dem konziliaren
ProzeB gestellt werden. Insofern setzen sie ein Anliegen
des Okumenischen Rats um. Der Zeitpunkt konnte das
MiBverstandnis einer Wahlhilfe nicht ausschlieBen. Der
Ton der Fragen hétte einladender sein kénnen. Uber all
diese Fragen werden vor Ort weitere Gespréache gefiihrt.
Dies ist auch zunéchst einmal vorgesehen in der Aufgaben-
teilung zwischen den Organen des Kirchenbezirks und der
Landeskirche. Der Evangelische Oberkirchenrat erwartet,
daB vor Ort im Kirchenbezirk eine weitere Klarung erfolgen
wird, und hatdarum davon abgesehen, sich einzuschalten.

Die Evangelische Notgemeinschaft in Deutschland,
Gruppe Heidelberg, ist davon informiert worden. Da die
Notgemeinschaft noch weitere Fragen in ihrem Brief
stellte, hat der Evangelische Oberkirchenrat ein Gespréch
angeboten, das im Mai oder Juni stattfinden kénnte.

Prasident Bayer: Danke sehr. — Herr Lauffer, fir Sie gilt
das gleiche. Haben Sie Zusatzfragen? :

Synodaler Lauffer: Nein, habe ich nicht.

Prasident Bayer: Danke sehr. Dann frage ich die Synode:
Gibt es Zusatzfragen aus der Synodenmitte? — Frau
Dr. Gilbert.
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Synodale Dr. Gilbert: Herr Oberkirchenrat Schneider, wie
darf ich verstehen, daB die Wahlpriifsteine ein Anliegen
des Okumenischen Rats der Kirchen umsetzen? Ich wilrde
denken, daB das Thema fiir die Verabschiedung der Welt-
konvokation ganz sicherlich eine politische Dimension hat
und haben soll, aber ganz sicherlich nicht fiir den parteipo-
litischen Schlagabtausch gedacht ist. Ich wiirde sagen:
Insofern werden eben diese 15 Wahlpriifsteine nach meiner
Ansicht gerade dem Anliegen des Okumenischen Rats der
Kirchen nicht gerecht, weil hier der politische Schlagab-
tausch und nicht die politische Dimension angesprochen ist.

(Beifall)
Président Bayer: Bitte sehr, Herr Oberkirchenrat.

Oberkirchenrat Schneider: Sie haben die Prifsteine
erhalten und dabei selber festgestelit, daB Aussagen aus
dkumenischen Gremien und Texten zum Teil wortlich
zitiert sind. Was einige Leser belastet, ist der etwas inquisi-
torische Ton, mit dem diese Fragen in die Offentlichkeit
hineingetragen werden. Das habe ich mit meiner Bemer-
kung festgehalten: Der Ton war nicht gerade gespréachs-
fordernd. Wir wiinschen uns ja, daB diese Themen in die
Gesprache aufgenommen werden, aber in einer Art, daB
sich die Parteien damit auch sachlich auseinandersetzen
kénnen.

Président Bayer: Gibt es weitere Zusatzfragen? — Das ist
nicht der Fall. Dann bedanke ich mich bei Ihnen, Herr
Oberkirchenrat Schneider.

Nun kommen wir zur zweiten Frage, die Herr Lauffer
gestellt hat. Diese wird von Herrn Oberkirchenrat Dr. Sick
beantwortet.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Herr Président! Da sich die
Anfrage des Synodalen Ritsert sehr stark mit dem zweiten
Teil der Anfrage Lauffer Gberschneidet, wére ich dankbar,
wenn wir auch diese Anfrage gleich dazunehmen kdnnten.

Président Bayer: Ich denke, wir kdnnen das tun. Das ist
derselbe Sachgegenstand. Sind Sie einverstanden, Herr
Ritsert? — Ja.

Dannverlese ich die Frage OZ 6/3 des Synodalen Ritsert:

Meine Frage lautet:

Was ist auf diesen BeschluB der Landessynode (vom 16.10.1986)
hin mit dem landeskirchlichen Vermdgen bei den entsprechenden
Banken geschehen? Die Umschuldungsaktion, die im Gesprach der
Banken mit der Regierung der Republik Siidafrika vereinbart wurde,
zeigt deutlich, daB die Banken keinerlei wirtschaftliche MaBnahmen
zur Uberwindung der Apartheid zu ergreifen bereit sind. Die Banken
vereinbarten dabei, ohne jede politische Bedingung, das System
.Apartheid” betreffend, ein Aussetzen der Zinszahlungen von fiinf
Jahren.

(Anlage 25)
Bitte sehr, Herr Oberkirchenrat Dr. Sick.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Liebe Briider und Schwestern!
Beide Anfragen beziehen sich auf die Erklarung, die die
Landessynode bei ihrer letzten Tagung am 16. Oktober
1986 Uber Schritte der Verbundenheit mit unserer Partner-
kirche in der Republik Sudafrika beschlossen hat (VER-
HANDLUNGEN der Landessynode Nr. 5/86 Anlage 35 — Seite 247)

Erstens: , In welcher Weise hat der Evangelische Oberkir-
chenrat den BeschiuB der Landessynode zu Sidafrika
umgesetzt?”, fragt der Synodale Lauffer. Darauf ist
zun&chst dreierlei zu antworten:

1. Zunéchst hat der Evangelische Oberkirchenrat die syn-
odale Erklarung mit einem Begleitschreiben allen
Gemeindepfarramtern (bersandt, insbesondere aber
auch jenen kirchlichen Einrichtungen und Leitungsor-
ganen, die in der Erklarung besonders angesprochen
werden, ndmlich an den Rat der EKD und an das Evan-
gelische Missionswerk in Slidwestdeutschland. Beide
haben auch reagiert und dem Présidenten ein Schreiben
zugesandt.

2. Zum anderen wurde die Erkldrung an die Geschéfts-
banken (bersandt, bei denen landeskirchliche Gelder
angelegt sind. In einem besonderen Begleitschreiben
erlduterte der Evangelische Oberkirchenrat die Krite-
rien fiir die Anlage kirchlichen Vermdgens, die in Ziffer 5
der synodalen Erklarung festgelegt wurden. Die Banken
wurden um eine entsprechende Stellungnahme dazu
gebeten.

3. SchlieBlich wurde die Kirchenleitung der Moravian
Church in Sidafrika tiber den BeschiuB der Synode
verstandigt und unter besonderem Hinweis auf Ziffer 7
der Erklarung um Vorschlage fiir ein Projekt zur
Beké@mpfung der Arbeitslosigkeit gebeten.

Zweitens: Welche Ergebnisse hatte die Siidafrikaerklarung
vom 16. Oktober 19867 Dazu wurden von Herrn Lauffer
und von Herrn Ritsert folgende drei konkrete Fragen
gestelit:

Was ist auf diesen BeschluB der Landessynode hin mit
dem landeskirchlichen Vermdégen bei den entsprechenden
Banken geschehen? — So fragt Herr Ritsert.

Wie haben Mitglieder unserer Landeskirche reagiert? —
So fragt der Synodale Lauffer.

Und: Welcher Nutzen ist dadurch unseren schwarzen Briidemn
in Siidafrika entstanden? — So wiederum Herr Lauffer.

Ich gehe nun diesen drei Fragen entlang.

1. Das wesentliche Ergebnis im Blick auf die Geschéfts-
banken wurde in einem Bericht des Evangelischen Ober-
kirchenrats an die Landessynode mitgeteilt. Dazu ist fest-
zustellen:

Alle von uns angeschriebenen Banken haben glaubwiirdig
mitgeteilt, daB sie nicht oder nicht mehr flthrend sind bei
der Vermittlung von Krediten an die Regierung und ihre
Institutionen in Stdafrika. Der Stopp von Krediten seit 1985
wurde vermutlich weniger durch moralische Bedenken ver-
ursacht als vielmehr durch die wachsende politische Unsi-
cherheit. Im September 1985 hatte Siidafrika seinen
Schuldendienst einseitig eingestellt, nachdem die Banken
auf die politischen Unruhen hin mit einem Stopp neuer Kre-
dite reagiert hatten.

Im Mérz 1987 haben nun Vertreter internationaler GroB-
banken, darunter die Deutsche Bank, die Dresdner Bank
und die Bayerische Vereinsbank, mit der sidafrikanischen
Regierung ein Umschuldungsabkommen getroffen. Darin
wird festgelegt: Stidafrika erhalt fiir die Riickzahlung seiner
Schulden einen Aufschub von drei Jahren und verpflichtet
sich umgekehrt zu einem piinktlichen Zinsdienst und einer
Teilrlickzahlung von félligen Krediten.

»Die Umschuldungsaktion ... zeigt deutlich, daB die Banken
keinerlei wirtschaftliche MaBnahmen zur Uberwindung der
Apartheid zu ergreifen bereit sind“, schreibt Herr Ritsert in
seiner Anfrage. Dies trifft dahin gehend zu, daB die Banken
diese Umschuldung nicht von politischen oder sozialen
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Reformen abhéangig gemacht haben. Ob solche Bedingungen
moglich gewesen wéren, kann nicht ausgeschlossen werden;
ob sie etwas bewirkt hétten, ist fraglich. Festzustellen ist
nur, daB die Vertreter von 34 internationalen GroBbanken,
darunter drei deutsche Banken, dies nicht getan haben.
Dies fithrte bekanntlich zu dem BeschluB des Prasidiums
des Deutschen Evangelischen Kirchentages, die
Geschaéftsbeziehungen zur Deutschen Bank abzubrechen.

Hier entsteht verschérft jene Grundsatzfrage, die wir
bereits bei der Herbsttagung diskutiert haben: Ob und
inwieweit kdnnen wir von Geschéftsbanken erwarten, daB
sie ihre internationalen Geschéaftsbedingungen auch unter
ethischen Gesichtspunkten betrachten und gestalten?
Eine typische Rick&uBerung einer der von uns ange-
schriebenen Banken lautet: ,Es entspricht nicht ihren
Grundsétzen, sich in die politischen Kontroversen (ber
einen Wirtschaftsboykott gegen die Republik Stdafrika
einzuschalten.” Hier kommt ein Grundsatz zum Ausdruck,
der von einer anderen Bank noch deutlicher folgendermaBen
formuliert wird: ,Im Kundeninteresse pflegen wir
Geschéftsverbindungen mit zahlreichen Landern der
unterschiedlichsten politischen Ausrichtungen in der
Welt.“ Das ist der Grundsatz der Neutralitét in solchen
Geschéftsbeziehungen. Ob diese Neutralitét in Geschafts-
und Wirtschaftspolitik nicht am Ende doch wieder faktisch
eine Form von Parteinahme flr die jeweiligen Machthaber
bedeutet, wenn dadurch Unrechtsstrukturen unterstitzt
werden, das eben ist die Frage, die gestellt worden ist und
die weiterhin gestellt werden muB. Immerhin gibt es auch
ermutigende Anzeigen eines BewuBtseinswandels. Eine
GroBbank schrieb: ,Die Haltung der Synode entspricht
unserer Einstellung zu diesem Komplex. ... Auch in Zukunft
werden wir in Gesprachen mit der siidafrikanischen Wirt-
schaft wie bisher unsere Mdglichkeiten nutzen, den einge-
leiteten ReformprozeB im Land, das heiBt einen friedlichen
Wandel zu férdern.”

Als Ergebnis unserer Korrespondenz mit den Banken kann
folgendes festgestellt werden: Die in Ziffer 5 der Synodal-
erklarung fir eine mdgliche Kontenkiindigung festgelegten
Kriterien treffen fir die von uns angesprochenen
Geschéftsbanken nicht zu. Folglich ergab sich auch keine
Notwendigkeit fiir die Kiindigung von Konten der Landes-
kirche.

2. ,Wie haben Mitglieder unserer Landeskirche auf den
Synodalbeschluf reagiert?” (Frage von Herrn Lauffer).

Das Thema Siidafrika ist ein Reizthema fir viele Gemein-
deglieder und auch fiir Menschen auBerhalb der evangeli-
schen Kirche. Manche Protestschreiben und kritische
Anfragen, die wir bei Gemeindebesuchen zu héren
bekommen, héngen damit zusammen. Dabei — das muB
nun auch gesagt werden — spielen haufig auch falsche
Informationen und unhaltbare Behauptungen eine erhebli-
che Rolle. In letzter Zeit waren es vor allen Dingen zwei
Anlédsse, die zu Protestschreiben an den Evangelischen
Oberkirchenrat gefiihrt haben:

Einmal der alljahrlich vom Okumenischen Rat der Kirchen
gegebene Bericht (iber die Verteilung der Mittel aus dem
Sonderfonds des Antirassismusprogramms, bei dem
jeweils auch entsprechende Gruppen in Siidafrika beriick-
sichtigt werden.

‘Dariiber hinaus der BeschluB des Prasidiums des Deut-
schen Evangelischen Kirchentages, die Geschéftsbezie-
hungen zur Deutschen Bank abzubrechen:

Soweit ich aber sehe, wurde in keinem Schreiben, das den
Evangelischen Oberkirchenrat in letzter Zeit erreichte, die
Erklarung der Landessynode vom 16. Oktober 1986 verur-
teilt oder gar zum AnlaB genommen, den Austritt aus der
Kirche zu erkléren. Ich habe mir Uberlegt, womit das
zusammenhéangen kdnnte, zumal diese Erklarung ja auch
unter uns kein volles Einvernehmen gefunden hat. Ich
glaube, es sind insbesondere drei Ursachen.

Das eine ist schon die Uberschrift: ,,Zeichen der Gemein-
schaft”. Die Synode wollte nicht anklagen, sondern ange-
sichts der Bedrohung und Not ein Zeichen der Gemein-
schaft und der Verbundenheit mit unserer Partnerkirche in
Sudafrika setzen.

Zum anderen: In Ziffer 6 wird festgestellt, daB diese Erkia-
rung von der Synode nach bestem Wissen und Gewissen
beschlossen wurde, aber daB man weiB, daB nicht alle
Glieder unserer Landeskirche alle beschlossenen Schritte
mitgehen kdnnen. Dies ist ein Ausdruck ehrlicher Briider-
lichkeit. Man freut sich nicht, einen Sieg liber die Anders-
denkenden errungen zu haben, sondern man bittet diese,
die getroffene Entscheidung mitzubedenken und in der
Gemeinschaft zu bleiben.

Vermutlich am meisten Eindruck machte freilich das, was
die Synode in Ziffer 7 in groBer Einmtigkeit beschlossen
hat, namlich daB ,Mittel fir ein von der Moravian Church
selbst zu bestimmendes Projekt” zur Verfligung gestelit
werden. An dieser Stelle kam es zu einem Nachdenken
und zu einer zustimmenden Nachfrage, auch aus anderen
Kirchen; denn hier wurde fiir viele deutlich: Die Landessynode
begniigt sich nicht nur mit Forderungen an andere, sondern
sie erklart deutlich und entschieden: Soweit das in unseren
Kréften steht, wollen wir selbst helfen, daB etwas gebessert
und verandert wird.

3. .Welcher Nutzen ist dadurch unseren schwarzen Brii-
dern (und Schwestern) in Siidafrika entstanden?*, so fragt
Herr Lauffer.

Wie unsere Erklarung auf unsere Mitchristen in Stidafrika
wirkte, dariiber mag Bruder Martin Wessels selbst berichten.
Wir hoffen jedenfalls, daB die in Ziffer 7 ausgesprochene
Selbstverpflichtung der Landessynode mdglichst vielen
von der Arbeitslosigkeit betroffenen schwarzen und farbigen
Mitchristen Hoffnung und Hilfe bringt. Die Synode hatte in
dieser Ziffer 7 den Evangelischen Oberkirchenrat gebeten,
einen Projektvorschlag und die Maéglichkeit zu dessen
Realisierung im Friihjahr 1987 vorzulegen. Das vorlaufige
Ergebnis liegt Ihnen in der Form eines Arbeitspapieres vor,
wie es vom Evangelischen Oberkirchenrat und auch vom
Missionsrat des Evangelischen Missionswerkes in Sid-
westdeutschland gutgeheiBen wurde.

Zum Verstandnis dieses Projektes im Bereich unserer
Partnerkirche sind drei Hinweise wichtig:

1. Es geht zundchst darum, daB farbige und schwarze
Christen eine Méglichkeit fiir Arbeit oder Griindung
einer eigenen Existenz erhalten, zum Beispiel durch
die landwirtschaftliche ErschlieBung von Brachland,
das im Besitz der Kirche ist, oder durch weitere Ent-
wicklung vorhandener handwerklicher Produktions-
zweige oder Vergabe von nétigen Bauarbeiten der Kirche.

2. Das Projekt hat den Vorzug, daB man an ein oder zwei
Orten anfangen und es sowohl in zeitlicher wie auch in
raumlicher Hinsicht jeweils erweitern oder straffen kann.
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3. Einwichtiger Vorzug ist, daB es zusammen mit unserer
Partnerkirche entwickelt wurde und auch von dieser
getragen und verantwortet wird.

Zum Ganzen noch zwei Bemerkungen.

Die vorliegende Projektbeschreibung ist ein Zwischener-
gebnis. Es traf nun gerade in der vergangenen Woche eine
erganzende Darstellung unserer Partnerkirche ein, die vor
allem auch Projekte in der von Arbeitslosigkeit besonders
betroffenen Ostregion, also wo die schwarzen Gemeinde-
glieder wohnen, benennt.

Uber die Finanzierung dieses Projektes hat sich der Lan-
deskirchenrat in seiner letzten Sitzung dahin gehend abge-
sprochen: ,Im Rahmen der Beratung eines Nachtrags-
haushaltes bei der Herbsttagung 1987 soll iber die Finan-
zierung dieses Projektes von der Landessynode beschlossen
werden.”

Prasident Bayer: Danke sehr, Herr Oberkirchenrat
Dr. Sick. Es haben jetzt die Fragesteller die Méglichkeit,
bis zu zwei Zusatzfragen zu stellen. Wird das gewiinscht?

Synodaler Lauffer: Keine Zusatzfrage.

Prasident Bayer: Herr Lauffer? — Nein. Herr Ritsert? —
Bitte sehr.

Synodaler Ritsert: Aus den Antwortschreiben der Banken,
die uns dankenswerterweise vorliegen — das war sehr gut;
sie kamen erst nach der Anfrage, die ich gestellt habe —,
und aus den Ausfiihrungen von Herrn Oberkirchenrat
Dr. Sick kann man zu einem anderen SchiuB der Beurtei-
lung kommen, als ihn Herr Dr. Sick am Ende gezogen hat,
namlich: Wir sehen keinen Grund, Gelder von den Banken
abzuziehen. Meine Zusatzfrage: Wie kommen wir jetzt in
dieser Entscheidung in dieser Frage weiter, wenn andere
anderer Meinung sind, namlich daB diese Griinde sehr
wohl vorliegen, daB Banken, bei denen wir Gelder haben,
fuhrend im Kreditwesen und in den finanzwirtschaftlichen
Dingen mit Sidafrika tatig sind? Wie kommen wir da zu
einer Lésung, die jetzt nicht nur aus einem Referat gezogen
ist, sondern von der Synode getragen wird?

Préasident Bayer: Ich habe zunéchst Veranlassung, lhnen
die einschiégige Vorschrift der Geschéftsordnung zu verlesen
(§ 21 Abs. 3):

Die Zusatzfragen missen in einem unmittelbaren Zusammenhang
mit der Hauptfrage stehen und diirfen keine Feststellungen oder
Wertungen enthalten. Eine Aussprache findet nicht statt.

Mit Wohiwollen kann man lhre Frage gerade noch als
Zusatzfrage zulassen.

(Heiterkeit)
Ich tue dies. Bitte, Herr Oberkirchenrat.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Zunachst einmal haben wir ja
den Banken den BeschluB der Synode in Ziffer 5, insbe-
sondere Buchstabe b, erlautert und haben die Kriterien,
die fir uns maBgebend sind, mitgeteilt. Fiir unsere
Gesprachspartner waren diese Kriterien bei ihrer Antwort
maBgebend. Was Sie mdchten, Herr Ritsert, istim Grunde
eine Erweiterung der Kriterien. Darauf |auft es hinaus. In
unseren Kriterien geht es um die Gewahrung von neuen
Krediten. Sie sprechen von der Umschuldungsaktion, wo
es zwar um neue Bedingungen, aber nicht um neue Kredite
geht. Sie kbnnen versuchen, einen neuen BeschluB her-
beizufiihren, daB auch diese neuen Kriterien wiederum ins
Gesprach kommen. Ich persénlich wirde lhnen nicht dazu

raten, und zwar aus einem einfachen Grund: Es ist ein
Unterschied, ob Sie Kredite gewéhren — dann kdnnen Sie
einseitig entscheiden —, wenn Sie aber Geld in einem
anderen Land stehen haben und dieses Land in Schwierig-
keiten geraten ist, dann ist vermutlich jede Bank froh, wenn
sie noch einigermaBen mit heiler Haut davonkommt. Das
ist der Unterschied.

Prasident Bayer: Herr Ritsert, wiinschen Sie eine weitere
Zusatzfrage zu stellen? — Das ist nicht der Fall. Werden
aus der Synodenmitte Zusatzfragen gestellt? — Herr Dittes,
bitte sehr.

Synodaler Dittes: Herr Dr. Sick, Sie haben gesagt, daB auf
die Frage, welchen Nutzen die schwarzen Briider davon
haben, Bruder Wessels berichten wird. Meine Frage lautet:
Wann wird Bruder Wessels dariiber berichten?

Prasident Bayer: Jetzt im AnschiuB. — Gibt es weitere
Zusatzfragen aus dem Plenum? — Nein. Dann danke ich
Ihnen herzlich, Herr Oberkirchenrat Dr. Sick.

Ich bitte nun Herrn Président Wessels, ein GruBwort zu
uns zu sprechen. Herr Dr. Epting wird iibersetzen. — Bitte.

Prasident Wessels: Herr Prasident! Herr Landesbischof!
Liebe Schwestern und Briider! Haben Sie recht herzlichen
Dank, daB Sie mir die Gelegenheit geben, mit Ihnen die
Probleme Ihrer Synode zu teilen. Ich bin mir dessen schon
klar bewuBt, daB die Probleme meines Landes ein Teil
Ihrer Probleme sind, und unsere Probleme in Siidafrika
sind ein Teil der weltweiten Probleme, vor denen wir heute
stehen. Es ist keine leichte Sache, diese sehr schwierigen
Probleme zu Iésen, denn sehr oft schaffen wir neue Pro-
bleme, wenn wir versuchen, Probleme zu I&sen. Ich bringe
Ihnen die GriiBe der Moravian Church im siidlichen Afrika
in diesem Jahr unseres Jubildums. Ich denke, daB Sie
inzwischen wissen, daB wir in diesem Jahr die 250jahrige
Wiederkehr des Beginns der Missionsarbeit in Stdafrika
begehen. Das Leitwort lautet: In Jesus Christus ist unsere
Erlésung. Wir hatten mehrere Tage hindurch sehr intensive
Diskussionen dariiber, ob unser Thema nicht lauten sollte:
Jesus Christus ist unsere Befreiung. Aber wir entschieden
dann anders, weil wir den Eindruck hatten, daB der Begriff
.Befreiung” oft zu sehr ideologische Vorgaben mit sich
bringt, und das Wort ,Erlésung" erinnert uns an den Kreuzes-
tod Jesu Christi.

Mitgebracht habe ich den Hirtenbrief aus AnlaB des Jubi-
ldums, den wir an alle unsere Gemeinden und auch an
unsere Partnerkirchen gerichtet haben. Ich ibergebe ihn
dem Présidenten der Synode, so daB Sie ihn gebrauchen
kdnnen, je nachdem, wie sie ihn gerne ben(itzen mochten
(wurde an alle Synodalen verteilt).

Jetzt mdchte ich Ihnen gerne die Antwort unserer Kirchen-
leitung auf die Erklarung ,Zeichen der Gemeinschaft” Ihrer
Synode vom vergangenen Oktober bermitteln.

+Wir, Mitglieder der Kirchenleitung der Provinz der Moravian
Church im siidlichen Afrika sind vom 24. bis 26. Mérz 1987
in Waverley Hills zusammen und begriiBen dabei dankbar
die Erklarung 'Zeichen der Gemeinschaft' unseres Part-
ners, der Evangelischen Landeskirche in Baden. Nach-
dem wir uns mit der Erklarung befaft haben, mdchten wir
folgendes zum Ausdruck bringen:

a) Unsere tiefempfundene Anerkennung gegeniiber der
Synode, die sich die Zeit genommen hat, um Uber die sich
verschlechternde politische und wirtschaftliche Lage unse-
res Landes, welche zu verhartenden Haltungen und Polari-
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sierungen unserer Gesellschaft fiihrt, zu sprechen und
Anteilnahme zu zeigen. Wir empfinden das als aufrichtiges
Zeichen von Partnerschaft,

b) Wir danken ausdriicklich allen Gemeinden, Gruppen
und Einzelpersonen in der badischen Landeskirche fiir die
Rolle, die sie bei der BewuBtseinsbildung in lhrer Gesell-
schaft gespielt haben oder noch immer spielen, was zu
einer wachsenden Aufmerksamkeit fiir die Probleme in
unserer Gesellschaft fihrt, vor allem gegeniber den
Opfern von Diskriminierung und Unterdriickung. Uns ist
schmerzhaft bewuBt, daB das, was sie tun, keine leichte
Aufgabe ist. Wir mdchten sie deshalb unserer fortgesetzten
Frbitte und Unterstiitzung versichern, tragen sie doch
zum Aufbau einer demokratischen und gerechten Gesell-
schaft in Stidafrika bei.

¢) WirbegriiBen es sehr, daB die Synode die Fortsetzung
der Gesprédche mit unseren weiBen Briidern und Schwe-
stern fir richtig erachtet, selbst mit denen, die auf die eine
oder andere Weise das System noch immer unterstiitzen
und dadurch die Botschaft Jesu Christi im Kern verleugnen.

Zur Zeit setzen wir die Gespréache in der FELCSA (Fodera-
tion Evangelisch-lutherischer Kirchen im siidlichen Afrika)
fort, welche bei ihrer Zweijahreskonferenz im September
1986 formelle und informelle Zusammentreffen auf allen
Ebenen innerhalb der FELCSA vorgeschlagen hat. —
Ihnen ist wahrscheinlich bekannt, daB zu dieser FELCSA
auch die beiden deutschsprachigen Kirchen in Namibia
und am Kap gehéren, die Evangelisch-lutherische Kirche
in Namibia, die sogenannte DELK, und die Kap-Kirche, die
in Kapstadt angesiedelt ist.

»in Beziehung zur niederlandisch-reformierten Kirche"
— der viele WeiBe angehdren —, hat der siidafrikanische
Kirchenrat, dessen Mitglied wir sind, auf seiner nationalen
Konferenz 1986 beschlossen, die Bemihung um Versdh-
nung mit der niederlandisch-reformierten Kirche zu erneu-
emn. Wir sind darauf vorbereitet, Sie (ber den Fortschritt
dieser Gesprache und Begegnungen zu unterrichten.

Besonders im stadtischen Gebiet gibt es Versuche, bei
Zusammenkinften von Pfarrern aus allen Kirchen und bei
anderen dkumenischen Treffen Einsichten und Informationen
gegenseitig auszutauschen.

Wir bekréftigen, daB wir an der Tradition der Moravian
Church festhalten, indem wir ohne Riicksicht auf die Haut-
farbe neue Gemeinschaft begriinden und bestehende
stérken wollen, und zwar ganz besonders mit denen, die
Jesus Christus als Herrn und Heiland bekennen.

Wir mdchten Sie bitten, auch weiter im Gebet unser zu
gedenken, damit wir in unserer gespaltenen Gesellschaft
Christus und seiner Lehre folgen, die will, daB wir einander
nicht ablehnen, sondern annehmen, daB wir nicht hassen,
sondern lieben.

d) Wir sind durch den BeschluB der Synode, ein von uns
vorgeschlagenes Projekt zu unterstiitzen, das fir Arbeits-
lose neue Méglichkeiten schaffen kann, ermutigt. Die Folgen
einer andauernden Weltwirtschaftskrise, der Abzug von
Kapital und wirtschaftliche DruckmaBnahmen sind vor
allem fiir die Menschen spirbar, die ohnehin schon auf der
niedrigsten Stufe der wirtschaftlichen und sozialen Leiter
stehen. Wir wissen, daB es bei einem solchen Projekt nicht
nur um materielle Hilfe gehen kann, sondern da3 es unsere
vordringliche Aufgabe sein muB, die Arbeitslosen auch
seelsorgerlich zu betreuen.

e) SchlieBlich wiinschen wir lhnen Gottes Segen als Kirche,
die sich den komplizierten gesellschaftlichen Problemen in
Deutschland stelit. Wir beten von Herzen dafiir, daB lhre
Kirche ein brauchbares Werkzeug in den Handen Gottes
sei, um bestandigen Frieden zu schaffen und vielen Men-
schen Hoffnung zu bringen, die ohne Hoffnung sind.

In Christus ist nicht Ost noch West,
nicht Stiden oder Nord,

nur eine groBe Briderschaft

die ganze Erde fort.

Dies ist eines der beliebtesten Lieder der Moravian
Church.

Unterzeichnet ist diese Antwort fir die Kirche von Pfarrer
Wessels, Prasident der Moravian Church im sidlichen
Afrika.
(Lebhafter anhaltender Beifall —
Die meisten Synodalen erheben sich)

Herr Prasident! Liebe Mitglieder der Synode! Ich danke
Ihnen sehr fiir Ihre Reaktion, fiir Inre Antwort auf meine
Ausfiihrungen. Ich bin darauf vorbereitet, Fragen, die Sie
an mich stellen wollen, zu beantworten. Ich glaube aber
nicht, daB hier im Plenum der Platz ist, um Fragen zu
beantworten. Ich bin gerne bereit, zum Beispiel heute am
spéaten Abend, etwa um 22.00 Uhr, zur Beantwortung von
Fragen zur Verfligung zu stehen oder jederzeit, solange
ich hier bin.

(Beifall)

Prasident Bayer: Danke sehr. Herr Prasident Wessels,
haben Sie vielen Dank fiir dieses eindrucksvolle GruBwort,
Dank fiir die Uberbringung der GriiBe der Moravian Church
of Southern Africa. Vielen Dank fiir den Hirtenbrief zum
Jubildumsjahr 1987, den ich allen Synodalen ins Fach
legen lasse, und vielen Dank auch fiir die Antwort lhrer Kir-
chenleitung auf den BeschluB der Landessynode vom
16. Oktober 1986.

Wir wollen Ihr Anliegen gerne aufnehmen, lhre Bitten
beherzigen und lhrer Kirche im Rahmen unserer Méglich-
keiten helfen. Insgesamt noch einmal herzlichen Dank fir
Ihren Besuch und Ihr GruBwort. Wir wiinschen Ihnen, daB
es lhnen hier gut gefallt. Wir wiinschen dem Aufenthalt hier
in Deutschland und in Europa Gottes Segen.

XX
Verschiedenes

Prasident Bayer: Herr Dr. GieBer, zum Tagesordnungs-
punkt ,Verschiedenes".

Synodaler Dr. GieBer: Ich méchte bitten, daB die Mitglieder
der Gruppe ,,Quo vadis, ecclesia?“ sich wie abgesprochen
morgen treffen, und zwar gleich nach dem Mittagessen im
Sitzungsraum des Hauptausschusses, wenn der Vorsitzende
nichts dawider hat.

Prasident Bayer: Weitere Wortmeldungen zum Punkt
.Verschiedenes“? — Das ist erkennbar nicht der Fall.

Dann schlieBe ich die erste 6ffentliche Sitzung und bitte
den Konsynodalen Kopf um das SchiuBgebet.

(Synodaler Kopf spricht das SchluBgebet)
(Ende der Sitzung 18.50 Uhr)
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Zweite offentliche Sitzung

Meersburg, Dienstag, den 28. April 1987, nachmittags 15.30 Uhr

Tagesordnung

|
BegriiBung und Bekanntgaben

Vorlage des Landeskirchenrats vom 11.02.1987:
Entwurf der Agende V
(Ordination, Einfilhrungen und Einweihungshandlungen)

1. Einfilhrung Pfarrer Cramer, (Mitglied der
Liturgischen Kommission)

2. Berichte des Haupt- und Bildungsausschusses
Berichterstatter fiir den
HauptausschuB: Synodaler Dr. GieBer
BildungsausschuB: Synodaler Werner Schneider

mn

Berichte des Rechts-, Haupt- und Bildungsausschusses:

Vorlage des Synodalen Dr. Albert Schéafer und

anderer vom 28.02,1987:

Entwurf Kirchliches Gesetz (ber die Errichtung von
hauptamtlichen Dekanaten

Berichterstatter flr den

RechtsausschuB: Synodaler Dr. Wendland
HauptausschuB: Synodaler Viebig
BildungsausschuB: Synodaler KlauB

v

Berichte

1. des Haupt- und Bildungsausschusses
zur Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchen-
rats vom 18.02.1987 zur Vorlage des seinerzeitigen
Arbeitskreises ,Kindersegnung“ (VERHANDLUNGEN
der Landessynode Nr. 5/86, Seite 79)

2. des Hauptausschusses
zum Antrag der Synodalen Maria Demuth und anderer
vom 26.04.1987, die Vorlage des Arbeitskreises
~Kindersegnung" erneut dem Evangelischen Ober-
kirchenrat zur weiteren Stellungnahme vorzulegen

Berichterstatter fiir den

HauptausschuB:
BildungsausschuB:

Synodaler Thieme
Synodaler Weiland

\'}
Verschiedenes

Préasident Bayer: ich erdffne die zweite dffentliche Sitzung .

der sechsten Tagung.
Das Eingangsgebet spricht Synodaler Steyer.
(Synodaler Steyer spricht das Eingangsgebet)

Liebe Schwestern und Brider! Inzwischen ist die
BeschluBfahigkeit hergestellt. Ich weiB, es ist drauBen

Traumwetter; aber wir haben keine Zeit zu verlieren. Ich
darf immer um groBe Pinktlichkeit bitten. Geistesgegen-
wart ist immer besser als kdrperliche Abwesenheit.

(Heiterkeit)

I
BegriiBung und Bekanntgaben

Prasident Bayer: Ich begriiBe herzlich in unserer Mitte die
Vorsitzende des Didzesanrats der Katholiken im Erzbistum
Freiburg, Freifrau von Heyl.

(Beifall)
Ich habe kleine Bekanntgaben.

Das Opfer am Eréffnungsgottesdienst in Salem am Sonntag
fur German Aid Baden betrug 1.176,30 DM.

Ich darf Ihnen schon jetzt bekanntgeben, daB die Abend-
andacht morgen ausnahmsweise schon um 18.30 Uhr ist,
also vor dem Abendessen.

Wir haben einen neuen Antrag bekommen, OZ 6/22. Er
wurde verteilt. Es ist der Antrag des Synodalen Dr. Schéfer
und anderer vom 27.04.1987 zu den in Gang gekommenen
Abriistungsverhandlungen. Dieser Antrag wird dem
HauptausschuB zugewiesen. Die Behandlung im Plenum
der Synode istam Donnerstag nach der Eingabe OZ 6/10.

Unter uns ist heute auch Konsynodaler Dr. Dreisbach. Ihm
gratuliere ich heute noch einmal live zum 50. Geburtstag,
den er am 25. April gefeiert hat. Herzlichen Gliickwunsch!

(Beifall)

Ich finde hier einen Vermerk: , Anruf lhrer Frau, Sie werden
GroBvater, die Gans britet. Binkele* — Das ist fiir mich, ja.

(Zurufe)

Bis jetzt reagieren Sie noch nicht gut; das kann noch besser
werden.

Ich bitte an dieser Stelle Frau von Heyl, zu uns ein GruB-
wort zu sprechen.

Frau von Heyl: Liebe Schwestern und Briider! Sehr gerne
bin ich auch in diesem Jahr wieder Ihrer Einladung gefolgt
und freue mich, daB ich wenigstens einen Tag lang an diesem
wunderschdnen Tagungsort und unter Ihnen sein darf und
Sie in lhrer Arbeit begleiten darf. Ich mdchte Ihnen die
herzlichen GriiBe des Ditzesanrates (berbringen und
Ihnen Gottes Segen fiir all Inr Wirken wiinschen.

Ich bin immer wieder von der Kompetenz und Griindlich-
keit Ihrer Arbeit und Ihres Gremiums sehr beeindruckt, vor
allem, wenn ich die Protokolle im nachhinein lese.

Was uns Katholiken in dieser Woche besonders bewegt,
wissen Sie alle, das ist der Besuch des Heiligen Vaters in
Deutschland. Man mag zu dieser Reise und liberhaupt zu
seinen Reisen stehen, wie man will. Mir scheinen zwei
Dinge aber dennoch hervorhebenswert und wichtig zu
sein, vielleicht auch im Blick auf die Arbeit, die wir flr die
Menschen tun. Das eine ist, daB sich dieser Mann weltweit
vor keiner noch so schwierigen politischen Situation
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driickt. Und das andere ist — das scheint mir entscheidend
wichtig —, daB ihm der Mensch und seine Beziehung zu
Gott ganz stark im Mittelpunkt steht, und dies gleichgiiltig,
in welcher Situation er den Menschen antrifft.

Ich meine, dieses — der Mensch und seine Beziehung zu
Gott — ist auch ein ganz zentrales Anliegen unserer und
Ihrer Arbeit, und das muB es auch bleiben. Zum anderen
kann ich mir gut vorstellen, daB viele von lhnen — vielleicht
die meisten, so wie auch viele von uns Katholiken — mit
diesen Seligsprechungen Schwierigkeiten haben. Dazu
mdchte ich Ihnen einfach einen Gedanken sagen. Gerade
im Leben von Edith Stein und Robert Maier, denke ich, kén-
nen wir doch Beispielhaftes ablesen. Gerade die jungen
Menschen, die sich fast durchweg schwertun mit diesen
unseren alten Traditionen, kénnen hier echte Leitbilder
erfahren. So versuchen wir eben zur Zeit, ihnen diese Leit-
bilder ein wenig zu {ibersetzen und zu den bewéhrten Vor-
bildern vielleicht neue hinzuzufiigen.

In unserer Zeit beschaftigt uns im Didzesanrat zur Zeit in
ganz neuer und doch auch wieder alter Weise das, was
auch Sie beschéftigt — ich habe das heute morgen im Aus-
schuB schon sehr gespirt —, das Thema Evangelisation.
Immer deutlicher wird es, daB wir zum Missionsland

sind und daB wir die Menschen auf ganz neue
Weise dort abholen miissen, wo sie sich befinden. Oft ist
das ja sehr weit weg von unseren Kirchen. DaB uns dazu
ein Apostolisches Schreiben Evangelii nunciandi aus dem
Jahre 1975 wegweisend wirde, hatten wir selber nicht
gedacht. Das beweist uns wieder einmal mehr, daB sich
unsere Aufgaben in den Kirchen in den wesentlichen
Grundziigen wohl nicht verdndern. Was sich verandern
muB, das sind ja wir, die Menschen. Daher, denke ich,
haben wir christliche Kirchen sicher in jede Zeit hinein
Wesentliches zu sagen. DaB uns dies gelingen mége und
daB lhnen dies gelingen mége, wiinsche ich lhnen von

Herzen. (Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank, Frau von Heyl, fiir Ihr
inhaltvolles GruBwort. Es zeigt doch immer wieder, wie
viele Gemeinsamkeiten wir haben und wie gut es auch ist,
im Gespréch zu bleiben. Danke sehr.

Ich habe noch eine Bekanntgabe. Herr Oberkirchenrat
Ostmann bittet mich bekanntzugeben, daB auf dem Gang
ostlich des Plenarsaals die Bauplane Hinterzarten ausge-
stellt sind, die Baupldne und ein Modell.

n

Vorlage des Landeskirchenrats vom 11.02.1987:
Entwurf der Agende V (Ordination, Einfidhrungen
und Einweihungshandiungen)

(Anlage 4)

1. Einfdhrung

2. Berichte des Haupt- und Bildungsausschusses

Prasident Bayer: An dieser Stelle begriiBe ich Herrn Pfarrer
Cramer, Mitglied unserer Liturgischen Kommission. Herzlich
willkommen!

Herr Pfarrer Cramer wird uns zunéchst einfithren. Bitte,
kommen Sie ans Mikrofon.

Pfarrer Cramer, Berichterstatter: Sehr geehrter Herr Pré-
sident, sehr verehrte Mitglieder der Landessynode! |hnen
liegt der Uberarbeitete Entwurf einer Agende fiir die Evan-

gelische Landeskirche in Baden, Band V, Ordination, Ein-
fihrungen, Einweihungshandlungen, zur BeschluBfassung
vor. Dem Bericht dazu darf ich einige allgemeine Bemer-
kungen vorausschicken.

1. Herr Pfarrer Riehm, der Vorsitzende der Liturgischen
Kommission, der heute aus dienstlichen Griinden verhindert
ist, hat mich mit der Erstattung dieses Berichts beauftragt.
Vor drei Jahren, am 2. Mai 1984, hat er in seinem Bericht
zur Vorlage der Tauf- und Konfirmationsagende darauf
hingewiesen, daB in unserem badischen Agendenwerk
nach der Einflihrung der Agende | im Jahr 1965, der
Bestattungsagende 1971, der Trauagende 1972 und eben
der Tauf- und Konfirmationsagende 1984 noch die Ord-
nungen fiir die Ordination und die Einfithrung sowie die
Einweihungshandlungen ausstehen. ,Diese sind“, ich
zitiere seine Aussage, ,als Probehefte vor Jahren schon
freigegeben worden und sollen nach Verabschiedung
durch die Landessynode dann zusammengefaBt in einem
Band V herauskommen.*

Mit dem jetzt fertiggestelliten Entwurf dieses V. Bandes
wird also eine Arbeit abgeschlossen, zu der die Landes-
synode im Jahr 1958 den ersten Aufirag erteilt hatte. Die
Liturgische Kommission hat in wechselnder Zusammen-
setzung 29 Jahre lang an dem Agendenwerk gearbeitet;
aber nicht nur sie, sondern auch die Bezirkssynoden, der
Evangelische Oberkirchenrat und die Landessynode
selbst. Dabei wurde auch auf den Rat und die Vorschlage
vieler einzelner Mitglieder unserer Kirche gehdrt. Ebenso
wurde die Gemeinschaft mit der gesamten Christenheit
(Grundordnung § 1) beriicksichtigt, teils durch gemein-
same Arbeit mit Vertretern anderer Kirchen (Arnoldshainer
Konferenz, Lutherische Liturgische Konferenz, Arbeitsge-
meinschaft Christlicher Kirchen) an Problemen des Gottes-
dienstes und an Ordnungen fiir Gottesdienste, teils durch
Ubernahme von anderwérts erprobten agendarischen
Texten.

Ich méchte diese Weise der Zuarbeit und Zusammenarbeit
besonders betonen. Denn einmal wird dadurch die verhait-
nismaBig lange Dauer der Arbeit erklart. Zum andern aber
ist diese Arbeitsweise Ausdruck eines gewachsenen und
lebendigen VerantwortungsbewuBtseins vieler fir den
Gottesdienst als Mitte des christlichen Gemeindelebens.
Zum Vergleich: Das zweib&ndige Kirchenbuch von 1930,
das jetztin allen Teilen — mit einer Ausnahme, dem Liturgi-
schen Wegweiser — durch die neuen Agenden ersetzt ist,
wurde in knapp drei Jahren erarbeitet, und zwar von einem
achtkdpfigen AusschuB, der sich in vier Unterausschiissen
mit je zwei Personen unterteilte, unter der Gesamtleitung
des obersten Geistlichen der Landeskirche, des damaligen
Pralaten D. Kiihlewein. Der Entwurf wurde damals zwar
den Kirchengemeinderaten zur Kenntnis gebracht, aber
ohne Einschaltung der Bezirkssynoden von der Landes-
synode verabschiedet. Die erheblich breitere Basis, aus
der die jetzigen Agendenbande erwachsen sind, darf so
auch als Zeichen dafiir gewertet werden, daB unsere Gottes-
dienste nicht Ein-Mann-Veranstaltungen der Pfarrer sind,
sondern gemeinsames Héren, Beten und Singen der
Gemeinde zum Lob Gottes.

2. In seinem SchiuBwort anlaBlich der Verabschiedung
des Kirchenbuches 1930 filhrte Prélat D. Kiihlewein unter
anderem aus: Es ist erwiinscht, ,daB hier die Arbeit nicht
stagniert und wir nicht meinen, jetzt sind wir fertig, sondern
daB diese Arbeit immer weitergeht; denn es wird die Zeit
kommen, wo auch unser Buch veraltet ist und ein neues an
seine Stelle treten muB."
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Das gilt heute um so mehr, als zwischen der Einfiihrung
des |. Bandes und des letzten dieser Reihe eine Zeit-
spanne von 22 Jahren liegt. Deshalb hat die Landessynode
bereits vor Fertigstellung des letzten Bandes den Auftrag
zur Neubearbeitung des Bandes | erteilt. Noch in diesem
Jahr werden samtliche Sonn- und Festtagsproprien und
eine erste Sammiung von Gebeten als Probedrucke in
Form einer Lose-Blatt-Sammlung vorliegen. So (ber-
schneidet sich jetzt, wie es ja auch im menschlichen
Zusammenleben der Fall ist, eine Generation von Agenden
mit der nachstfolgenden.

Parallel zu der Arbeit an den Agenden geht — und dies ist
gegendiber der friheren Praxis etwas Neues — die Zusam-
menstellung von sogenannten Materialsammiungen.
Schon seit einigen Jahren liegt die Materialsammlung fiir
Gottesdienste in neuer Gestalt vor, ebenso neuerdings
eine Materialsammlung zur Taufe, die aber noch nicht aus-
geliefert ist. Diese Sammlungen enthalten Gebrauchstexte,
die zusatzlich zur entsprechenden Agende gebraucht und
als Beispiele fir je eigene Gestaltung verwendet werden
kénnen. Dadurch wird versucht, dem wachsenden Verlangen
nach lebendiger Gestaltung der Gottesdienste ein Stiick
weit Rechnung zu tragen. Die Materialsammlungen werden
in Lose-Blatt-Form herausgegeben, so daB sie bei Bedarf
ergénzt und fortgefiihrt werden kénnen.

3. Eine wichtige Rolle bei der Aussprache {iber die Ein-
flhrung des Kirchenbuches von 1930 spielte der Liturgi-
sche Wegweiser mit seinen Grundsétzen und Ratschldagen
fur das liturgische Verhalten. In der Agende | von 1965
wurde auf die Beigabe eines Liturgischen Wegweisers ver-
zichtet, um die Herausgabe nicht fiir langere Zeit zu verz6-
gern. In der Zwischenzeit ist es trotz verschiedener
Anlaufe und Versuche nicht zu einer Neubearbeitung
gekommen. Auf der anderen Seite wurde dieses Desiderat
wenigstens teilweise ausgeglichen: einmal durch die in
den Augen allen Ordnungen beigefligten Bemerkungen
— Sie finden solche auch wieder in dem vorliegenden Ent-
wurf —; zum anderen durch verstreut angebotene Anre-
gungen und Ratschldge — zum Beispiel in den Gestaltungs-
hilfen, die als Band Il der Materialsammlung fiir Gottes-
dienste in neuer Gestalt in den Jahren 1971 bis 1982 ver-
offentlicht wurden, oder in den Praktischen Anregungen
aufgrund des Liturgie-Papiers ,Versammelte Gemeinde*“
—; zum dritten schlieBlich durch Synodalbeschiiisse und
durch Erlasse des Evangelischen Oberkirchenrats zu ein-
zelnen liturgischen Problemen; ich nenne als Beispiele
den BeschluB der Landessynode zur Frage der Amtstracht
fur Pfarrer vom 07.04.1978 und die Bekanntmachung des
Evangelischen Oberkirchenrats im Blick auf besondere
Abendmahisfeiern vom 16.06.1981. Die Notwendigkeit
einer systematischen Zusammenstellung dieser fiir die
Liturgen in unseren Gemeinden nicht immer leicht aufzu-
findenden Vorschriften und Anregungen und ebenso die
Uberlegungen, wie liturgisches Verhalten sachgemas, das
heiBt dem Inhalt des Gottesdienstes entsprechend, aussehen
kann und soll, machen jedoch die Neubearbeitung des
Liturgischen Wegweisers dringlich, und dies um so mehr,
je vielféltiger die schon durch die Agenden selbst, aber
auch dartiber hinaus gegebenen Gestaltungsmaglichkeiten
des gottesdienstlichen Lebens heute sind. Manche sprechen
in diesem Zusammenhang auch von unangemessenem
liturgischem Wildwuchs.

Diese Klage ist nicht neu. Sie wurde auch bei den Verhand-
lungen des Jahres 1930 laut, und sie hat sich seitherimmer
wieder erhoben. Die Liturgische Kommission hat deshalb

diese Aufgabe erneut aufgegriffen. Ein UnterausschuB ist
mit der Arbeit am Liturgischen Wegweiser beschéftigt und
hat einen Entwurf fiir den ersten Teil ,Der Gemeindegottes-
dienst” fertiggestellt. Er wird zunéchst als eine Lieferung
im Rahmen der Probeagende | herausgegeben. Einzelne
Teile sind auch bereits in den ,Mitteilungen” verdffentlicht
worden.

Wenn ich im Rahmen eines Berichtes zur Vorlage der
Agende V auf die Frage des Liturgischen Wegweisers
etwas ausfiihrlicher eingegangen bin, dann deshalb, weil
er in einem engen Zusammenhang mit den Handlungen
steht, fir die die Agende V die entsprechenden Ordnun-
gen enthélt. Wer in einen kirchlichen Dienst berufen oder
an einem neuen Dienstort eingefiihrt wird, braucht nicht
nur das theologische und sonstige Ristzeug fiir seinen
Dienst, sondern — darf ich es einmal so sagen — auch das
Handwerkszeug fiir die praktische Ausiibung des Dienstes
und die Anleitung, wie damit umzugehen ist. Ebenso gilt,
daB Raume und Geréte, die diesem Dienst gewidmet sind,
entsprechend gestaltet und gebraucht werden sollen. Der
Liturgische Wegweiser will dazu als dienendes Handwerks-
zeug Hilfe und — wie sein Name sagt — Wegweisung geben.

Lassen Sie mich nach diesen einfiihrenden Bemerkungen
nun zu dem vorliegenden Entwurf selbst kommen:

+Alles wird geheiligt durch das Wort Gottes und Gebet*"
(1. Timotheus 4, 5). Diesem biblischen Grundsatz folgen
alle in Band V enthaltenen Ordnungen. Gottes Wort und
Gebet bilden den Kern und die liturgische Grundstruktur fiir
alle Gottesdienste, in denen berufene Gemeindeglieder in
einen kirchlichen Dienst eingeflihrt werden oder in denen
Réaume und Geréte diesem Dienst gewidmet werden. Das
Spezificum bei einer Berufung besteht darin, daB erstens
das in den Schriftlesungen lautgewordene Wort Gottes in
einer darauf bezogenen Anrede an den Berufenen im Blick
auf seinen besonderen Dienst aktualisiert und konkretisiert
und mit einer Verpflichtungsfrage abgeschlossen wird; daf3
zweitens dem Gemeindegebet mit der Bitte um den Heiligen
Geist eine das Gebet zusammenfassende und dem Berufenen
zugesprochene Segnung unter Handauflegung folgt.
Damit entspricht der Vollzug einer Berufungshandiung
genau dem Vollzug anderer kirchlicher Handlungen in
unserer Landeskirche wie der Konfirmation, der kirchlichen
Trauung und — etwas abgewandelt — der Verpflichtung
und Segnung der Eltern bei der Kindertaufe.

1. Unter diesem Gesichtspunkt ist zunachst der Ordina-
tionsgottesdienst zu sehen. Die Aufgabe der Liturgischen
Kommission bestand nicht darin, eine Theologie der Ordi-
nation oder eine' Lehre vom kirchlichen Amt zu erarbeiten.
Sie hatte vielmehr bei der Uberarbeitung der seit 1974 in
Baden iibernommenen Arnoldshainer Formulare fiir Ordi-
nation und Einfihrung folgende wesentliche Punkte zu
beachten:

1. die erwéhnte biblisch begriindete und durch die Reformatoren,
besonders durch Martin Luther und Martin Bucer, erneut in den
Mittelpunkt gertickte liturgische Grundstruktur;

2. die Ubereinstimmung der liturgischen Ausformung mit den
gliltigen rechtlichen Bestimmungen dber die Ordination (Grund-
ordnung § 48);

3. den Gemeindeaspekt;

4. den gesamtkirchlichen Aspekt.

Die Mitbeteiligung der Gemeinde bei der Ordination wie

auch bei den Einflihrungen ist zunéchst dadurch gewahr-
leistet, daB diese Handlungen grundsétzlich in einem
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Hauptgottesdienst, mdglichst in einem Gesamtgottes-
dienst einer Gemeinde, vorgenommen werden. Damit
nimmt diese teil an dem Uber dem Ordinanden oder Einzu-
fihrenden gesprochenen Gebet mit der Bitte um den Heiligen
Geist, das mitzubeten sie ausdriicklich aufgefordert wird.
Sie ist weiter beteiligt durch wenigstens ein Gemeinde-
glied, das als mit-ordinierender oder mit-einflihrender
Assistent an den Schriftlesungen und an der Sendung und
Segnung mitwirkt. SchlieBlich wird sie — bei den Einfih-
rungen — in dem ,Wort an die Gemeinde" auf ihre Ver-
pflichtung gegeniiber dem Eingefilhrten angesprochen.
Dies alles zusammengenommen soll deutlich machen, daf
die agendarische Ordinations-Ordnung nicht einen Ver-
waltungsakt der Amtsiibertragung mit liturgischen Elementen
umgibt, in dem ein neuer Botschafter der Versdhnung
durch das Wort Gottes und das Gebet um den Heiligen
Geist unter Handauflegung gesegnet und gesendet wird.

Damit befinden wir uns in Ubereinstimmung mit der Grund-
ordnung, die in § 48 Abs. 2 festlegt: ,Der Ordinand wird
nach Unterzeichnung der Ordinationsverpflichtung im
Hauptgottesdienst nach der Ordnung der Agende ordi-
niert“. Im Pfarrerdienstgesetz § 4 Abs. 3 und 4 wird weiter
prazisiert: ,,(3) Die Ordination wird nach der agendarischen
Ordnung volizogen, (4) Uber den Volizug der Ordination
wird eine Niederschrift gefertigt, die von dem Ordinator und
dem Ordinierten zu unterzeichnen ist. Der Ordinierte erhalt
eine Ordinationsurkunde.“ Das heiBt also: Die Unterzeich-
nung der Ordinationsverpflichtung und die Niederschrift
{iber den Vollzug der Ordination sind Teile eines Verwaltungs-
aktes der verfaBten Landeskirche. Die Ordination selbst
aber als geistliches Geschehen erfoigt, ohne Vermischung
mit dem Verwaltungsakt, unter Gottes Wort und Gebet im
offentlichen Gottesdienst, in dem die Gesamtkirche und
die Ortsgemeinde zusammenwirken.

Wir befinden uns damit aber auch in Ubereinstimmung mit
dem, was in den Konvergenzerklérungen der Kommission
fir Glaube und Kirchenverfassung des Okumenischen
Rates der Kirchen, den sogenannten Lima-Texten, unter
dem Abschnitt ,, Amt" gesagt wird. Dort heiBt es in Ziffer 42
Abs. a): ,Ordination ist eine Anrufung Gottes, daB der
neue Amtstriger die Kraft des Heiligen Geistes in der
neuen Beziehung empfangen mdge, die hergestellt wird
zwischen diesem Amtstrager und der drtlichen christlichen
Gemeinschaft und, der Intention nach, auch zur universa-
len Kirche."

Deshalb wurde bei der Anpassung des Arnolshainer Ordi-
nationsformulars an die landeskirchlichen Regelungen auf
die gesamtkirchliche Bedeutung der Ordination und ihre
Ordnung in der Evangelischen Kirche in Deutschland, die
gemaB § 47 Abs. 3 Grundordnung zu beachten ist, beson-
deres Gewicht gelegt. Obwohl die ortlich versammelte
Gemeinde, deren Beteiligung fiir die Ordination wie fiir die
Einfihrungen konstruktiv ist, gewissermaBen auch die
Gesamitkirche vertritt, sollte der gesamtkirchliche Aspekt
dariiber hinaus noch deutlicher in Erscheinung treten. Das
geschieht auf verschiedene Weise:

1. Die Ordination wird — das ist der Grundsatz — durch
den Landesbischof vollzogen, der die Landeskirche leitet
und vertritt. Delegiert er diese Aufgabe an einen anderen
Pfarrer, so hat dieser bei der Vorstellung durch den
Satz: ,Mit dieser Ordination hat mich der Landesbischof
beauftragt“ ausdriicklich auf diese Delegation und
damit auf die Uberdrtliche Bedeutung der Ordination
hinzuweisen (Seite 8 der Vorlage).

2. Die Mitwirkung von Assistenten bei der Ordination — und
bei der Einflihrung — ist Zeichen des Zusammenwirkens
von Ortsgemeinde und Gesamtgemeinde. Um dieses
zu verdeutlichen, wurden der Bezeichnung , Assisten-
ten“, die miBverstandlich sein kann, die Worte ,mit-
ordinierend"” bzw. ,mit-einfilhrend"” zugefigt.

3. Auch in der Anrede an den Ordinanden, dem soge-
nannten Vorhalt, wurde der gesamtliche Aspekt ver-
starkt (Seite 11). Dort wurde der dritte Absatz neu
gefaBt. In dem Anoldshainer Text, wie er den Bezirks-
synoden vorgelegt wurde, hieB es: ,Die Gemeinde ist
dafiir verantwortlich, daB Menschen, die dazu willig
und vorbereitet sind, das Evangelium &ffentlich verkiin-
digen.“ Die Neufassung, die wir vorschlagen, lautet
jetzt: ,Die Kirche ist dafiir verantwortlich, daB Men-
schen, die dazu willig und vorbereitet sind, in den
Dienst der éffentlichen Verkiindigung berufen werden.
Dabei steht unsere Landeskirche in der Gemeinschaft
der ganzen Christenheit.“ AuBerdem wurde in die
Beschreibung des Auftrags eine Passage eingefiigt:
»In Gottesdienst, Unterweisung und Seelsorge solist
du am Aufbau der Gemeinde mitwirken," — jetzt folgt
die Einfligung: ,sie zur Einheit unter dem einen Hermn
rufen”; dann folgt wie zuvor: ,und zum Dienst in der
Welt ermutigen.”

4. SchlieBlich wird in der Aufforderung zum gemeinsamen
Sprechen des Glaubensbekenntnisses an die Taufe
als die grundlegende Berufung und an die Verbindung
mit der ganzen Christenheit im Glauben erinnert.

2. Beiden Einfiihrungen ist die liturgische Grundstruktur
die gleiche wie bei der Ordination: Wort Gottes in Schriftle-
sung mit Verpflichtungsfrage, und Gebet als Flrbitte der
Gemeinde mit folgender Segnung. Die einzelnen Ordnungen
(C bis I) sind Ausformungen im Blick auf den je besonderen
Dienst. Dabei ist so verfahren worden, daB bei Erst-Einfiih-
rungen, die sachlich der Ordination eines Pfarrers entspre-
chen, auf die Schriftlesung eine Anrede als Vorhalt folgt,
der bei spateren Einflihrungen entfalit. Der Einfihrungsteil
insgesamt wird in den Gemeindegottesdienst nach dem
Kollektengebet eingefiigt, wenn der Einzufiihrende her-
nach die Predigt hélt. Das ist der Fall bei der Einfiihrung in
eine Pfarrstelle, bei der Einfihrung eines Ordinierten in
einen Gbergemeindlichen Dienst sowie bei der Einfihrung
von Lektoren und Pradikanten. Bei der Einfiihrung in
andere hauptamtliche oder ehrenamtliche Dienste — also
dann, wenn der Einzufiihrende nicht predigt — folgt der
Einfiihrungsteil dem Lied nach der Predigt. In diesen Fallen
wird keine besondere Einflihrungsansprache gehalten.
Der Einfiihrende kann ja in der Predigt selber darauf eingehen.

Nicht bei jedem Beginn eines kirchlichen Dienstes ist eine
ausdriickliche Einfilhrung erforderlich. Im ErlaB des Evan-
gelischen Oberkirchenrats vom 14.02.1975, in dem der
BeschluB der Landessynode zur probeweisen Verwendung
der Arnoldshainer Formulare bekanntgemacht wurde,
heiBt es dazu: ,Der HauptausschuB der Landessynode
empfahl bei dieser Gelegenheit, von solchen gottesdienst-
lichen Einfiihrungen ,sparsamen Gebrauch” zu machen.
Es ist also nicht nétig, daB bei jeder Ubernahme eines

- Amtes in der Gemeinde oder im Kirchenbezirk eine feierliche

Einfihrung nach agendarischer Ordnung im Gottesdienst
stattfindet. Es kann in entsprechenden Fallen auch genligen,
wenn der Gemeinde bei den Abkiindigungen eine entspre-
chende Mitteilung gemacht wird oder die betreffende Person
vorgestelit und im Firbittegebet ihres Dienstes gedacht
wird." Wenn also zum Beispiel ein Lehrvikar oder ein Pfarr-
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vikar seinen befristeten Dienst antritt, oder wenn Mitarbeiter
einen besonderen Dienstauftrag ibernehmen, oder wenn
nebenberufliche oder ehrenamtliche Mitarbeiter in der
Gemeinde ihre Tatigkeit beginnen, werden sie der
Gemeinde im Gottesdienst vorgestelit. Die Ordnung K bietet
fur solche Félle Vorstellungstexte und Firbitten an, die je
nach ortlicher Situation an verschiedenen Stellen des Got-
tesdienstes verwendet werden kénnen.

An dieser Stelle muB noch auf zwei Fehler in der Vorlage
hingewiesen werden:

1. Auf Seite 88 ist im Formular G bei der Vorstellung ein
Versehen beim Schreiben des Textes passiert. Richtig
muB es dort heiBen: ,Liebe Gemeinde. In diesem Got-
tesdienst soll N N nach der Ordnung unserer Kirche in
den Dienst als ... berufen und in unserer Gemeinde (in
unserem Kirchenbezirk) eingeflhrt werden."

Das Wort ,berufen” war an die falsche Stelle gerutscht,
und das hat dann AnlaB zu Fragen gegeben.

. In Ordnung D (Einflihrung in Gibergemeindliche Dienste)
fehit die Rubrik ,,Uberreichung des Amtskreuzes®, die
bei der Einfilhrung des Landesbischofs, der Prélaten
und der theologischen Oberkirchenrate vorgesehen
ist. Sie war in dem ersten Agendenentwurf von 1969
enthalten, aber in das entsprechende Arnoldshainer
Formular D nicht aufgenommen worden. Daraus
erklart sich das Versehen.

Wir bitten um giitige Nachsicht fiir diese beiden Méngel.
Sie sollen bei der Endredaktion behoben werden.

3. Agenden, verehrte Synodale, sind immer auch Spie-
gelbild theologischer und kirchlicher Entwicklungen. So
wird gerade in dem vorliegenden Band eine Vielfalt von
kirchlichen Amtern und Diensten deutlich wie nie zuvor.
Den Ordnungen vorausgestellt ist ein Verzeichnis der
Fundstellen zu den Einflihrungen (Seite XXII), aus dem
Sie diese Vielfalt ersehen kdnnen. Halten wir dagegen,
daB die Kirchenordnung der Unionurkunde in § 15 der Bei-
lage A nur in einem Nebensatz von den Formularen fiir
spezielle Félle spricht, ,als Ordinationen und Présentatio-
nen der Geistlichen usw.”, so kdnnen wir ermessen, wie
weit der Weg unserer Landeskirche von der vielmals
beklagten ,Pastorenkirche* weg bis heute weitergefiihrt
hat. Das Kirchenbuch 1930 hatte neben den Ordnungen
fur die Ordination eines Pfarrers und fir die Einfihrung in
ein Pfarramt immerhin auch eine solche fiir die Ordination
eines Missionars sowie eine fiir die Einfihrung von Kir-
chen- und Sprengeléitesten vorgesehen. Aber dies war
alles. Mit der Vermehrung der Einfiihrungsordnungen fir
vielerlei Mitarbeiter wird deren Dienst in neuer Weise ernst
genommen und die Vielfalt kirchlicher Dienste ans Licht
gestellt.

4. Es liegt im Wesen einer solchen Entwicklung begriin-
det, daB die Gestaltung und Ausformung friiher getroffener
theologischer und sachlicher Entscheidungen in den agen-
darischen Ordnungen auch zu kritischen Rickfragen her-
ausgefordert. Dabei sollten wir jedoch bedenken, daB es
sich bei den Ordnungen flir Ordination und Einfiihrungen
um sogenannte paktierende Formulare handelt, die von
der Arnoldshainer Konferenz den Mitgliedskirchen zur
Annahme empfohlen wurden. Die Annahme ist bereits
erfolgt in der EKU, in Kurhessen—Waldeck und im Refor-
mierten Kirchenbuch 1983. Mit Schreiben vom 21.12.1983
hatte der Evangelische Oberkirchenrat dem Vorsitzenden
der Liturgischen Kommission deshalb als Richtlinie fir die

Bearbeitung aufgegeben: ,Dabei sollen wegen der
Gemeinsamkeit der durch die Arnoldshainer Konferenz
verbundenen Kirchen die Formulare der AKf (blau und rot)
mdglichst unveréndert bleiben.” Dementsprechend hat die
Liturgische Kommission dber die notwendigen Anpassun-
gen an landeskirchliche Regelungen hinaus keine Verén-
derungen vorgenommen.

5. Die Ubersicht Uber die von den Bezirkssynoden erbe-
tenen Stellungnahmen ergibt, daB alle Kirchenbezirke dem
Teil I, Ordination und Einfhrungen, grundsétzlich zustim-
men. Lediglich der Bezirkskirchenrat Freiburg bat darum,
»die Erprobungszeit der bisherigen Entwirfe zu verlangermn
und noch keine endgiitige Entscheidung zu treffen®.
Unseres Erachtens liegt dazu jedoch angesichts einer
inzwischen 12jahrigen Erprobungszeit kein Grund vor.

In den Stellungnahmen der Bezirkssynoden zum 1. Teil
wurden insgesamt 117 Anregungen oder Anderungswiinsche
vorgebracht. Zu einem gréBeren Teil betrafen sie gering-
fiigige sprachliche Anderungen. 41 von ihnen wurden bei
der Redaktion aufgenommen und in den Entwurf eingear-
beitet, ebenso die 18 Punkte, die die Stellungnahme des
Evangelischen Oberkirchenrats enthielt, sowie einige
Anregungen der Herren Prélaten.

6. Etwas anders verhalt es sich mitdem 2. Teil des Agen-
denentwurfes, den Ordnungen fiir Einweihungshandlun-
gen. Das Kirchenbuch 1930 enthielt im wesentlichen
schon diese Ordnungen. Der Gang der Revision dieser
Ordnungen braucht hier nicht nachgezeichnet zu werden.
Die Ziffern 16 bis 18 der Einfiihrung in die Agende V ent-
halten alle dafiir wichtigen Informationen. Neu hinzuge-
kommen — und deshalb wohl auch etwas umstritten — sind
hier die in der Ordnung H zusammengesteliten Schriftie-
sungen und Gebete, die bei der Einweihung eines nicht-
kirchlichen Bauwerks verwendet werden kénnen, wenn
dabei um kirchliche Mitwirkung gebeten wird. Dieses letz-
tere wird von einer Bezirkssynode (Villingen) als MiB-
brauch biblischer Texte grundsétzlich abgelehnt. Ein
anderer Kirchenbezirk (Mosbach) regt an, den zweiten Teil
noch einmal zu (iberdenken. Die Uibrigen Kirchenbezirke
bzw. Bezirkssynoden haben auch diesem Teil ihre grund-
sétzliche Zustimmung gegeben. Von insgesamt 81 Anre-
gungen und Anderungswiinschen zu diesem Teil wurden
bei der Redaktion 41 aufgenommen und in den Entwurf
eingearbeitet. Weitere Anregungen — vor allem zu den
Schriftlesungen und Gebeten der Ordnung H — kénnen
bei einer Endredaktion ber{icksichtigt werden.

Auf einen Punkt ist noch besonders hinzuweisen. In dem
den Bezirkssynoden vorgelegten Entwurf vom April 1985
war im Anhang ein Vorschlag fiir das Herbeibringen der
gottesdienstlichen Geréte und das Schmiicken des Altars
bei der Einweihung einer Kirche gemacht worden. Er
befand sich dort im Anhang zur Agende, im alten Entwurf -
auf Seite 146. Dieser Vorschlag wurde textlich (iberarbeitet
und jetzt in die Ordnung B (Einweihung einer Kirche) selbst
aufgenommen. Unter der Rubrik ,Zur(istung von Altar,
Taufstatte und Kanzel” finden Sie dies zuféllig auch auf
Seite 146 der neuen Vorlage. Aus zwei Griinden schien
diese Anderung geboten: einmal, weil die Einweihung
einer Kirche die Gelegenheit gibt, der versammelten
Gemeinde die Bedeutung der Gegensténde und Gerate fiir
den Gottesdienst zu erldutern; zum andern, weil es fir den
Liturgen praktisch ist, die dazu gegebenen Texte in der
Ordnung selbst zur Hand zu haben und sie nicht in einem
Anhang suchen zu missen. Was im Einzelfall nicht
gebraucht wird, kann jeweils weggelassen werden.
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7. Wie der Tauf- und Konfirmationsagende ist auch der
Agende V ein Anhang beigegeben, der erstens eine
Zusammenstellung von weiteren Schriftlesungen sowie
ein Verzeichnis aller Schriftlesungen und zweitens einige
Texte zum fakultativen Gebrauch enthalt.

Von verschiedenen Seiten wurde der Wunsch laut, auch
Texte beizugeben, die bei der Verabschiedung eines Pfarrers
oder Mitarbeiters, sei es in einen anderen Dienst, sei es in
den Ruhestand, verwendet werden kénnen. Dafiir liegen
auch schon einige Vorschlage bereit. Falls Sie, verehrte
Synodale, lhre Zustimmung geben, kénnen solche Texte
ebenfalls noch in den Anhang aufgenommen werden.

So bitten nun der Evangelische Oberkirchenrat und die
Liturgische Kommission um die Verabschiedung dieses
Entwurfes einer Agende V, damit sie nach einer Endredak-
tion zum Gebrauch in unserer Landeskirche eingefiihrt
werden kann.

Herr Prasident, liebe Schwestern und Brider! Wenn wir
auch, wie ich zu Beginn ausfihrte, nicht sagen kénnen und
wollen, daB mit dieser Agende V ein lange begonnenes
Werk vollendet sei, so ist diese doch damit eine gewisse
Zasur in der liturgischen Arbeit in unserer Landeskirche
gegeben. Erlauben Sie mir deshalb noch ein besonderes
SchiuBwort. Es soll ein Wort des Dankes sein. Er gilt allen,
die in den Altestenkreisen, den Pfarrkonferenzen, den
Bezirkssynoden und der Landessynode oder als einzelne
Mitglieder unserer Kirche sich mit Rat und Vorschlagen
und mit kritischen AuBerungen an dieser Arbeit beteiligt
haben. Ohne einzelne Namen zu nennen, das wiirde
zuviel Raum beanspruchen, soll dabei besonders der
jeweiligen Vorsitzenden der Liturgischen Kommission
sowie aller ihrer Mitglieder seit ihrem Bestehen gedacht
werden. Von groBer Bedeutung war die regelméaBige Mitar-
beit der Herren Referenten aus dem Evangelischen Ober-
kirchenrat, die neben ihren persbnlichen Beitrdgen die
nicht immer leichte Last der Vermittlung zwischen Oberkir-
chenrat und Liturgischer Kommission auf sich genommen
haben. So ist es auch bei manchmal zunéchst gegensatzli-
cher Sicht und unterschiedlichen Meinungen letztlich
immer zu den einvernehmlichen Lésungen gekommen, die
gewiB auch ein Stiick guter Tradition unserer badischen
Landeskirche sind. Dafiir gebihrt ihnen unser aller Dank.

(Beifall)

Ein Name muB nun doch genannt werden: der unseres ver-
ehrten, lieben Bruders D. Frieder Schulz. Ohne sein
nahezu unerschépfliches liturgiegeschichtliches Wissen,
ohne seine prézise theologische Vorarbeit, ohne seine
zugleich mit systematischer Klarheit, iberzeugender For-
mulierungskraft und persénlicher Bescheidenheit vorge-
tragenen Vorschlége wére unser Agendenwerk und vieles
andere nicht so geworden, wie es ist. Dariliber hinaus
wurde seine Arbeit wegweisend auch fir andere Kirchen
und hat so dazu beigetragen, badischer Unionsverpflich-
tung entsprechend kirchliche Trennung und Unterschiede
zu Uberwinden. Wir schétzen uns gliicklich, daB wir haben
mit ihm zusammenarbeiten dirfen, und wir hoffen, daB uns
dies noch eine Wegstrecke weiter vergdnnt sein mége.

Bei allem Dank und aller Freude aber muB im Blick und Mit-
telpunkt bleiben, wem unsere Arbeit, unsere Agenden,
unsere Gottesdienste dienen. Hilfe soll den Menschen in
unseren Gemeinden gegeben werden, so gut wir das ver-
mdgen; die Ehre gebihrt Gott allein.

(Beifall)

Prasident Bayer: Danke sehr, Herr Pfarrer Cramer, fir
diese ausfiihrliche, allumfassende Einflihrung.

Auch ich méchte von dieser Stelle aus allen Mitgliedern der
Liturgischen Kommission unter dem Vorsitz von Pfarrer
Riehm Dank und Anerkennung aussprechen fiir ihr uner-
midliches Wirken und auch jetzt wieder fiir diese groBe
FleiBarbeit.

Ich bitte nunmehr den Berichterstatter des Hauptaus-
schusses, Herrn Dr. GieBer, zu berichten.

Synodaler Dr. GieBer, Berichterstatter: Sehr verehrter
Herr Préasident! Liebe Schwestern und Briider! ,Vollendet
ist das groBe Werk. Der Schopfer sieht's und freut sich.“

Ich muBte an Haydns Oratorium ,,Die Schépfung“ denken,
als ich diesen pinkfarbenen Band — so hat es mir jedenfalls
meine Frau versichert — in der Hand hielt. Wir haben
Grund zur Freude:

Einmal ist das ganze Agendenwerk nun abgeschlossen,
zum anderen liegt mit der Agende V eine wohldurchdachte
und konsequent durchgefiihrte Hilfe fiir die Gestaltung von
Ordination, Einfiihrungen und Einweihungshandlungen
vor. Wir haben Grund — das méchte auch ich noch einmal
sagen —, allen, die daran gearbeitet haben, herzlich zu
danken, vor allem der Liturgischen Kommission, aber nicht
nur ihr. Die Entstehung einer Agende ist ja ein lang andau-
ernder ProzeB, der deutlich macht, was ,Kirchenleitung"
ist; beteiligt sind die Liturgische Kommission, der Oberkir-
chenrat, die Bezirkssynoden, die Landessynode.

Solch ein ProzeB hat seine Nachteile: was durch so viele
Siebe lduft, kann kaum mehr original oder originell sein.
Doch das Ergebnis ist ein Gemeinschaftswerk, so wie es
der Kirche Jesu Christi durchaus entspricht.

Ein ProzeB ist die Agende auch in anderer Hinsicht: Sie ist
kein badisches Produkt, sondern ein Ergebnis der Zusam-
menarbeit in der Arnoldshainer Konferenz und mit der
VELKD und hat dabei doch sehr viel ,Badisches”. An dieser
Stelle sei Frieder Schulz auch von unserer Seite ganz
herzlich Dank gesagt!

»Vollendet ist das groBe Werk", die Schopfer sehen'’s und
freuen sich — und fangen gleich wieder von vorne an ...:

Die Revision von Agende | |&uft, Beerdigungs- und Trau-
agende warten auf Erneuerung. Ich jedenfalls meine das.
Agende also nicht nur als ein ProzeB der Kirchenleitung,
sondern auch als ,agenda semper reformanda®“. Eine end-
glitige Agende wird es nicht geben. Ich erinnere an das
vorhin gebrachte Zitat von Pralat Kihlewein.

Nun zu unseren Beratungen:
1. Sprache

Die Sprache der Agende in Gebeten und liturgischen Texten
ist von einer gewissen Einheitlichkeit mit leicht ,,hochkirch-
lichem Touch". Das heiBt: Sie ist von dem entfernt, was
uns bewegt, wie wir sprechen. Die Sprachtemperatur mag
so etwa 14 Grad Celsius betragen in einem Wohnzimmer,
in dem sich die Géaste doch wohifithlen sollen. Auf diese
Einwande des Hauptausschusses wurde uns entgegenge-
halten, die Agende sei ja in sich nichts Fertiges, sondern
eine Art ,Grammatik“, an der jeder im konkreten Fall zu
arbeiten habe. Trotzdem: Warum kann die Sprache einer
Agende nicht naher und wérmer sein? Warum wird nicht
starker Altes und Neues nebeneinandergestellt? Von
daher unsere Bitte, die Sprache der Gebete auf Nahe und
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Waérme hin durchzusehen und gegebenenfalls andere
Gebete beizufigen (siehe Nummer 1 der ,Hinweise,
Erganzungen und Korrekturen“ zum BeschluBvorschlag).

Sie haben diesen BeschluBvorschlag ausgeteilt bekom-
men. lch méchte Ihnen dazu ein Wort des Trostes so zwi-
schenhinein sagen, weil das ja ziemlich umfangreich ist.
Der HauptausschuB stellt sich das nicht so vor, daB jetzt
Gber jeden dieser Punkte diskutiert werden sollte, sondern
das ist eine Handreichung fiir die Endredaktion. Das
schlieBt natirlich nicht aus, daB wir (iber einzelne Punkte
miteinander zu reden haben. Wir haben |lhnen aber das
Ganze in die Hand gegeben, damit Sie Bescheid wissen.

2. Grundmuster

»vom Kirchenregiment wird gelehrt, daB niemand in den
Kirchen offentlich lehren oder predigen oder Sakrament
reichen soll ohne ordentlichen Beruf“ — ohne ordentliche
Berufung; so das Augsburgische Bekenntnis XIV.

Ganz gleich, ob Ordination oder Einflihrung: Die Berufung
geschieht durch Wort und Gebet. Das ist das reformatorische
Grundmuster. Es gibt keine verschiedenen Weihen; es gibt
vielmehr in der evangelischen Kirche so etwas wie eine
Gleichwertigkeit der Amter; der Landesbischof wird nach
demselben Formular eingefiihrt wie ein Religionslehrer.

Nun ist die Formel ,Wort und Gebet" ein Kiirzel: Das den
Dienst begriindende Wort Gottes wird durch die Anrede
und die Frage auf den einzelnen hin zugespitzt. Gemeinde-
furbitte, Sendung und Segnung bilden den zweiten Teil der
Berufung.

Wenn aber ,Berufung" tatséchlich der Leitbegriff des Gottes-
dienstes ist, warum taucht er dann gar nicht oder nur ver-
steckt auf?

Die Uberschrift iiber dem entsprechenden Teil des Gottes-
dienstes lautet auf Seite 14 und ofter ,Sendung und
Segnung“. Sie miBte heiBen: ,Berufung, Sendung und
Segnung”, weil sich in diesen Begriffen das gesamte
Geschehen konzentriert.

Auf die Anderung auf Seite 88 hat Herr Cramer bereits hin-
gewiesen. Das ist Ziffer 2 der Hinweise.

Eine weitere Differenzierung scheint im Blick auf den
Segen erforderlich. Er kann nicht einfach unter das Stichwort
»Gebet" untergeordnet werden. Er ist persdnlicher Zuspruch
des Wortes Gottes, inhaltlich gefiillt. Man kénnte es etwa
so sagen: ,Gott wird dir beistehen, daB du deine Sache gut
und richtig machst und daB du sie durchhéltst." Es ist Wort,
das auf den Menschen zukommt und nicht von ihm aus-
geht. Das sollte in Nummer 11 der Einfiihrung klargestellt
werden (Nummer 3 der Hinweise zum Beschluﬁvor§chlag}.

3. Der Ordinator

Nach § 120 Abs. 2b der Grundordnung ordiniert der Lan-
desbischof. Dadurch wird der gesamtkirchliche Aspekt der
Ordination verdeutlicht. Davon istin der Agende jedoch nur
beilaufig die Rede. In der Einflihrung wird nicht Bezug dar-
auf genommen. Dort wird vielmehr auf die Mitwirkung der
Gemeinde hingewiesen (Nummer 12 der Einfithrung), und
folgerichtig ist das ordinierende oder mitordinierende Subjekt
ein ,wir",

Also: Wer ordiniert? — Die Frage ist ein Hinweis darauf,
daB das Problem in unserer Kirche noch der Klarung
bedarf. Sie sollte in einer Neubearbeitung von Ziffer 12 der
Einfihrung versucht werden (siehe Nummer 4 der Hinweise).

Das ,Wir“ der Sendeformel Seite 71 (auch Seite 73) sollte
der Sache wegen allerdings auch dann durchgehalten
werden, wenn die Einfilhrung durch einen einzelnen
geschieht. Er spricht ja nicht fir sich (Nummer 5 der Hinweise).

SchlieBlich sollte der Satz der Vorstellung auf Seite 8 und tfter
»Mit dieser Ordination hat mich der Landesbischof beauf-
tragt” in runde Klammern gesetzt werden, weil Ordination
eben zunéchst Bischofsrecht ist (Nummer 6 der Hinweise).

4. Variationen

Das Grundmuster ,Berufung durch Wort und Gebet" wird
variiert. Genligen die vorgelegten Variationen? Oder miissen
neue hinzugefiigt werden?

Es sollte nach Meinung des Hauptausschusses eine
Grund- oder Ersteinfiihrung fiir die Mitarbeiter geben, die
besondere Verantwortung hauptberuflich in der Gemeinde
tragen. Im HauptausschuB wurde deshalb die Aufteilung
der Einfihrung G in G 1 und G 2 vorgeschlagen:

G 1 als Grundeinfilhrung fiir die Seite 86 unter Ziffer 2 und 3
genannten Berufe, G 2 als Einflihrung fir die unter Ziffer 4
genannten Berufe einschlieBlich des Kirchendieners. Die
Gemeindeschwester kann G 2 zugeordnet werden, sofern
sie in der ,Einsegnung" ihre ,Ordination” hat. MliBte aber
nicht auch die Erzieherin G 1 zugeordnet werden? Werden
hier nicht Graben aufgerissen, die es in einer Gemeinde
nicht geben darf? Wieviel Verantwortung trégt ein Kinder-
gottesdiensthelfer? Sicher wird es nicht zu umgehen sein,
hier weitere Kriterien ins Gesprach einzubringen, insbe-
sondere die Frage, wieviel ein Mitarbeiter an Lebenszeit
und Lebenskraft fiir seinen Dienst einzusetzen hat.

Weiter ist zu fragen, ob diese Differenzierungen nicht zu
weit gehen, gerade wenn man das Grundmuster ernst
nimmt. Hier ist allerdings entgegenzuhalten der differen-
zierte Aufbau unserer Gemeinden und Arbeitsfelder und
die Frage der Verbindlichkeit, die fir bestimmte Berufe
unerlaBlich ist (Nummer 7). Ich erinnere Sie noch einmal
an die Tabelle auf Seite XXII.

5. Lesefriichte

und auch -friichtchen, nur exemplarisch und wohl auch
zufallig — wie anders: Der HauptausschuB ist keine Liturgi-
sche Kommission.

— Seite 11 (entsprechend 21 und 33) wird der Ordinand
an das Gesprach mit den anderen Pfarrern gewiesen,
im folgenden Absatz an die Gemeinschaft aller Mitar-
beiter. Die Differenzierung ist sinnvoll, denn es geht
zundchst ganz konkret um die Zusammenarbeit der
Pfarrer; das Gesprach mit den anderen Mitarbeitern
und der Gemeinde tiberhaupt ist fiir den Pfarrer jedoch
genauso wichtig und uneriaBlich. Das sollte zum Aus-
druck gebracht werden bei der Endredaktion (Nummer 8
der Hinweise).

— Seite 11 und 6fter werden in der Anrede die Aufgaben
des Ordinanden und der Rahmen seines Dienstes
benannt — umfangreich und gewichtig. Die Verpflich-
tung der Landeskirche gegeniber ihren Pfarrern wird
nur in einem einzigen Satz benannt, im Druck nicht ein-
mal abgesetzt! Der Satz sollte zumindest zu einem
eigenen Absatz, zu Absatz 9, werden (Nummer 9 der
Hinweise).

— Auf Seite 120 Nummer 4 wird festgelegt, daB die Vor-
stellung nur in ,besonderen” Fallen vom Vorsitzenden
des Altestenkreises vorgenommen werden kann. Es ist
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aber durchaus sinnvoll, wenn etwa der Vorsitzende des
Kirchengemeinderates (Nichttheologe) als Dienstvor-
gesetzter die Vorstellung Gibernimmt. Die Formulierung
solite deshalb weiter gefaBt werden (Nummer 10 der
Hinweise).

— Seite 144 im zweiten Abschnitt des Gebetes soll es in
Entsprechung zu Hebréer 13, 14 heiBen: ,die zukinf-
tige suchen wir" (Nummer 11 der Hinweise).

— Der Hinweis ,Gemeindediakon" auf Seite 88 bei der
Lesung aus 5. Mose 6 ist zu streichen. Der Text
bezieht sich auf erzieherische Berufe (Nummer 12 der
Hinweise).

— Auf ein Defizit wurde schon hingewiesen:

Wenn ein Mitarbeiter eingefilhrt wurde, treu seinen
Dienst getan hat, dann ist nicht einzusehen, warum er
nicht mit , Wort und Gebet" aus dem Dienst entlassen
werden soll (Nummer 13 der Hinweise).

— Koénnten Formate von Agende und Ringbuch aufeinander
bezogen werden? (Nummer 14 der Hinweise).

6. Einweihungshandlungen

Einweihungshandiungen sind keine Weihehandlungen,
sondern Indienstnahme von Geb&uden und Gegenstédnden
unter Wort und Gebet, der Situation angemessen. So wird
in der Einfihrung zur Agende konsequent erklért: ,Die Mit-
wirkung bei einer Weihe von Gegensténden ... widerspricht
evangelischem Versténdnis.“ (Seite XVI Nummer 23,
wobei nach (blichem Sprachgebrauch Weihe und Segnung
austauschbar sind).

Auf der anderen Seite wird aber unbefangen von ,Orgel-
weihe" und ,Glockenweihe® (Teil C und D) gesprochen.
Um MiBverstandnisse auszuschlieBen, sollte die Formulie-
rung neu bedacht und bei Gegenstanden grundsétzlich der
Begriff , Einweihung" gebraucht werden.

Dies gilt auch fiir die Formel ,dem Dienst Gottes geweiht"
(Seite 153 und 6fter) (Nummer 15 der Hinweise).

Ahnliches gilt im Blick auf den Segen. Er bezieht sich nach
unserem Verstandnis auf den Menschen, obwohl wir auch
hier nicht konsequent sind (,... und segne, was du uns
bescheret hast“). In den Widmungsformeln begegnet
immer wieder die Wendung ,,... unter den Schutz und
Segen Gottes stellen”, auch bei Bauwerken (zum Beispiel
Seite 195 und 211). — Sie sollte ebenfalls neu bedacht
werden (Nummer 16 der Hinweise).

Hier schlieBt sich eine Frage an, die Widmung betreffend:

Widmung meint doch juristisch verbindliche Feststellung
der Bestimmung eines Gebé&udes, einer Einrichtung, eines
Gegenstandes (etwa Glocken!). Reicht die Formulierung
+Wir haben Gottes Wort gehdrt und gebetet. So ist nun dies
... unter den Schutz und Segen Gottes gestellt." daflir aus?
(Seite 195) (Nummer 17 der Hinweise).

VermiBt wurde bei den Einweihungshandlungen eine
Reflexion (iber die Rollenverteilung, wenn andere Kirchen
oder weltliche Einrichtungen beteiligt sind (Nummer 18 der
Hinweise).

In einem zweiten Durchgang hat sich der HauptausschuB
gestern abend noch einmal mit Agende V beschéftigt. Das
Ergebnis finden Sie im wesentlichen unter den Ziffern 19
bis 34 der ,Hinweise, Ergdnzungen und Korrekturen“ zum
BeschluBvorschlag. Es sind vor allem redaktionelle Ande-
rungen, die nach Meinung des Hauptausschusses hier
nicht im einzelnen diskutiert werden miissen, sondern dem

AusschuB, der die Endredaktion besorgt, zusammen mit
den anderen Hinweisen zu (ibergeben sind. Doch stehe ich
bzw. stehen wir fiir Rlickfragen natirlich zur Verfligung.

Unser BeschluBvorschlag lautet:

Der HauptausschuB empfiehlt der Synode die Zustimmung zu
Agende V unter Berticksichtigung folgender , Hinweise, Ergdnzungen
und Korrekturen" bei der Endredaktion.

Haben Sie Dank fir lhre Geduld und Aufmerksamkeit.
(Beifall)

Hinweise, Ergénzungen und Korrekturen

1. Uberpriifung der Sprache der Gebete (N&he und Warme), Ergén-
zungen durch weitere Gebete.

2. .Berufung” soll als Leitbegriff nach CA XIV ernstgenommen wer-
den. Deshalb S. 14 und 6fter: ,Berufung, Sendung und Segnung"
als Uberschrift.

Anderung S. 88 ,Vorstellung”: ... inden Dienstals ...berufenund
in unserer Gemeinde (...) eingefiihrt werden.”

3. Uberarbeitung der Ziffern 11 - 13 der Einfihrung (S. Xi{.) nach dem
Bericht des Hauptausschusses (Stichworte ,Berufung® und ,Segen").

4. Klarung zu Nr. 12 der Einflhrung (S. Xl) (Stichworte: Wer ordi-
niert? Bischof — Gemeinde)

5. Das ,Wir" der Sendeformel S. 71 (auch S. 73) solite auch dann bei-
behalten werden, wenn die Einflihrung durch einen einzeinen
geschieht: Er spricht fir die Gemeinde.

6. Der Satz ,Mit dieser Ordination hat mich der Landesbischof beaut-
tragt" in der Vorstellung S. 8 und &fter ist in runde Klammern zu set-
zen, da die Ordination Bischofsrecht ist.

7. Der HauptausschuB schiagt die Differenzierung des Formulars G in
G 1 und G 2 vor entsprechend der Inanspruchnahme von Lebens-
zeit und -kraft des Einzufihrenden und der Nahe zum Verkiindi-
gungsdienst. Dabei sollten Kirchendiener und die auf S. 86 unter 4.
genannten Mitarbeiter G 2 zugeordnet werden.

8. Das Gesprach mit anderen Mitarbeitern und der Gemeinde ist fir
den Pfarrer genau so wichtig wie das mit den anderen Pfarrern. Das
solite in der Formulierung der Absétze 7 und 8 S. 11 und ofter

beriicksichtigt werden.

9. Der Satz ,Unsere Kirche verpfiichtet sich, dir in deinem Dienst bei-
zustehen” soll zu Absatz 9 werden.

10. S. 120 Nr. 4: Es ist sinnvoll, daB die Vorstellung etwa vom Dienst-
vorgesetzten (bermommen wird, deshalb solite Satz2 weiter
gefaBt werden.

11. 8. 144 im 2. Abschnitt des Gebets soll es in Entsprechung von
Hebr. 13, 14 heiBen: ,die zukinftige suchen wir".

12. Der Hinweis ,Gemeindediakon” auf Seite 88 bei der Lesung aus
5. Mose 6 ist zu streichen. Der Text bezieht sich auf erzieherische
Berufe.

13. Empfehlungen fir die Gestaltung von Verabschiedungen unter
Wort und Gebet werden erwiinscht.

14 Konnten die Formate von Ringbuch (Agende |) und Agende V auf-
einander abgestimmt werden?

15. ,Die Mitwirkung bei der Weihe von Gegensténden widerspricht
evangelischem Verstandnis.” (S. XVI Nr. 23). Dennoch wird von
«Glockenweihe" und ,Orgelweihe” (Teil C und D) gesprochen und




Zweite Sitzung

die Wendung ,.dem Dienst Gottes geweiht" gebraucht (S. 153 und
ofter). Um MiBverstandnisse auszuschlieBen, sollten die Begriffe
neu bedacht und bei Gegenstanden grundsatzlich der Begriff , Ein-
weihung" gebraucht werden.

. Segen richtet sich nach evangelischem Verstandnis auf Men-
schen. Dennoch findet sich die Formulierung ... unter den Schutz
und Segen Gottes stellen” (S. 195 und 211). Sie solite ebenfalls
neu bedacht werden.

. Widmung meint die juristisch verbindliche Festlegung der Bestim-
mung einer Einrichtung. Reicht die Formel S. 195 aus?

. Bei den Einweihungshandlungen fehit eine Reflexion iber die Rol-
lenverteilung, wenn andere Kirchen und weltliche Einrichtungen
beteiligt sind.

. S. 39: Es widerspricht einem an Gott gerichteten Gebet, darin
Wiinsche und Erwartungen an andere, hier die Pfarrfamilie, auszu-
sprechen. Ein Gebet soll kein Druckmittel sein. Vorschlag: Strei-
chung des ersten Einschubs ins Fiirbitigebet, Anderung des zweiten
und auch Uberpriifung des Gebets S. 51.

. 8. 116: Wenn Religionslehrer ,berufen” werden, und damit am Ver-
kiindigungsauftrag teilhaben (obwohl die Sakramentsverwaltung
ausgespart bleibt), dann ist es sinnvoll, auch andere Mitarbeiter zu
«berufen”, besonders Kirchenmusiker.

. Inder Anweisung S. 114 unten ist das Wort ruft auf” durch ,nennt*
zu ersetzen — wir sind im Gottesdienst!

. S. XINr. 11 wird als konstitutiver Bestandteil des Firbitigebets die
Bitte um den Heiligen Geist genannt. Sie sollte in den Gebeten
S. 14 und 37 ergénzt werden.

. S. 42: Nr. 1 ist voranzusetzen: ,Die Einfihrung wird vom Dekan
vorgenommen.” (vgl. § 93 Abs. 4 b).

. §.92 Abs. 1: Die Formulierung ,.... und sie zur Taufe hinfiihren" ent-
spricht nicht dem Usus. Anderung erbeten.

. Die Einleitung zur Schriftlesung S. 9 solite auch auf S. 105 einge-
setzt werden, um eine Doppelung der Sendungsformel zu vermeiden.

. Unter den gottesdienstlichen ,Geraten" werden neben Blumen und
Kerzen auch Bibel und Abendmahlsgeréte genannt (S. 1461., &hnlich
S. 187 {.). Die theologische Gewichtung der ,Geréte" sollte — auch
in der Reihenfolge — deutlich gemacht werden.

. Das Zitat Mark. 16, 16 (S. 148 Abs. 1) ist miBverstandlich im
Zusammenhang mit den Begriffen ,Kinder und Erben”, besser
Gal. 3, 26 1.

. Die Bibelstellen soliten auf Stimmigkeit gepriift werden. (Passen
Jes. 66, 1-2und Luk. 19, 1 - 10 (ohne Erl&uterung) zur Einweihung
einer Kirche? Siehe Seite 151.)

. Der Satz ,Wir freuen uns, daB du uns diesen neuen Kindergarten
schenkst” (S. 197 unten) ist wirklich nur scheinbar ,kindgemé#B"“.
Besser: ,Wir freuen uns ber diesen Kindergarten.”

. Die auf S. 232 - 238 genannten alternativen Lesungen soliten
bestimmten Anldssen zugeordnet werden.

. S. 86 Nr. 6 Zusatz: ... oder vom Gemeindepfarrer, ,bei Religions-
lehrern vom Schuldekan" vorgenommen.

. S.70Abs. 5 und bfter der Anrede: ,,daB euer Zeugnis nicht unglaub-
wirdig wird" — die doppelte Negation sollte ins Positive gewendet
werden.

. S.94 Mitte: miBte es nicht ,Gemeinde krankenschwester” heiBen?

. S.120Nr. 1 d, Ergénzung: ... Atenheimen, ,Diakonie-/Sozialstationen®
und ahnlichen Einrichtungen.

Président Bayer: Haben Sie Dank fiir diesen Bericht, Herr
Dr. GieBer.

Ich rufe den Bericht des Bildungsausschusses auf. Herr
Werner Schneider, bitte.

Synodaler Werner Schneider, Berichterstatter: Herr
Préasident! Liebe Schwestern und Briider! Der pedantische
Schulmeister, mit einem noch so géngigen Fremdwort
konfrontiert, schlagt gewohnheitsm#Big im Lexikon, im
vorliegenden Fall in der 18. Auflage des zwdlfbéndigen
GroBen Brockhaus, nach und liest dort im ersten Band,
Seite 92, Spalte 1, vorletzter Begriff, unter dem Stichwort
»~Agende" folgendes:

(lat. was zu behandein ist), Kirchenbuch, in dem die Ordnungen der
Gottesdienste mit den liturgischen Texten verzeichnet sind. Die fri-
here A.-Vielfalt in den evangelischen Kirchen ist heute weitgehend
durch einheitl. A. in Gesamtkirchen (EKD, VELKD u.a.) (berwunden
worden. — Katholische Kirche siehe Rituale.

Dieser erhellenden Erlauterung ist das Stichwort ,Agenda
(lat.), Merkbuch, Terminkalender" vorangestellt. Danach
folgt als letzter Begriff in dieser Spalte das Stichwort
»Agens” (lat. — das Wirkende —).

Bei allem Staunen vor solcher komprimierter Trefflichkeit
und aktueller Symboltrachtigkeit habe ich der Versuchung
widerstanden, die schlicht als Fundstellenhinweis

gebrauchten Bezeichnungen ,Vorletztes" und ,Letztes”
ins Theologische zu transferieren. Doch konnte ich, durch
so viel Aha-Erlebnis neugierig geworden, nicht dem Drang
widerstehen, auch noch in Band 7 auf Seite 180 unter dem
Stichwort ,Liturgie“ nachlesen zu wollen, habe aber,
erschrocken (ber den Einstieg in eine insgesamt ca. ganz-
seitige Entfaltung dieses Begriffes mit

insgesamt
12 Abschnitten den Band schleunigst wieder in das ob sol-
cher klugen Last durchhdngende Regal gestellt. Sie sollen
zumindest die Ursache meiner symboltrachtigen Hand-
lung erfahren. In der Spalte 1 istdort beim letzten Stichwort
als Erkldarung 1 unter anderem zu lesen: ,Liturgie (grch.
Leiturgia — offentl.- Dienst), ... die unentgeltliche freiwillige
Leistung fir das Gemeinwesen ...".

(Heiterkeit)

Erklarung 2 lautet: ,das kult. Handeln der christlichen Kir-
che, unterschieden von den verschiedenen Formen der
Volksfrommigkeit."

Was den Agenden-Begriff anbelangt, mache ich mir per-
sbnlich die im BildungsausschuB von Herr Dekan Leichle
artikulierte Definition zu eigen: ,In der Agende gerinnt die
Frommigkeit einer Kirche zur Gestalt.“

(Heiterkeit)

Der AusschuB, fiir den ich hier berichte, hat die zur Verab-
schiedung bzw. zur Freigabe anstehende Agende V (Ordi-
nation, Einfiihrung, Einweihung) wéhrend der Zwischen-
synode am 28.02.1987 in Bad Herrenalb beraten. Als
Gespréchspartner stand wie heute Pfarrer Cramer und
somit ein engagiertes Mitglied einer — lassen Sie mich das
als stellvertretender Kommissionsvorsitzender im Hinblick
auf meine fachlich und zeitlich vergleichsweise beschei-
dene Mitwirkungsmdglichkeit aus unmittelbarer Kenntnis
der von dieser Kommission geleisteten permanenten
Arbeit kirchen-6ffentlich einmal sagen — insgesamt auBer-
gewdhnlich qualifizierten und arbeitsbeflissenen Kommis-
sion unserer Landessynode zur Verfligung.
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Wie so oft wurde in unserem AusschuB vorweg das MiB-
verhéltnis zwischen Vorbereitungs- bzw. Beratungszeit
und Umfang des vorliegenden Agendenentwurfs bedau-
ert. Diesem Unbehagen konnte Pfarrer Cramer durch
seine einleitenden Ausfiihrungen zum Aufbau und zur
praktischen Handhabung der Agende V begegnen. Es
wurde dabei betont, daB dieser Entwurf sich an der
Arnoldshainer Agende orientiere und landeskirchliche
Aspekte beriicksichtige. Auch im nachfolgenden ausfilhrli-
chen Gesprach wurde deutlich, in welchen Spannungsfel-
dern sich eine derartige Handlungsanweisung bewegt. Es
sind hier wohliiberlegte Strukturen erarbeitet, an die man
sich halten soll. Viele Texte bzw. Textvorschlége binden an
den Wortlaut; andere Texte wie zum Beispiel Gebete sind
variabel und damit situativ gestaltbar.

Ein beachtlicher Teil der Diskussion im BildungsausschuB
galt ohnehin der Sprachqualitdt des Entwurfes, die als
nicht immer gegliickt, weil manchmal nicht zeitgemaB,
bezeichnet wurde. Allerdings haben solchen Erwartungen
entsprechende Formulierungen und aktuelle Inhalte erfah-
rungsgemaB dort gewisse Grenzen, wo das Umsetzen
biblischer Sprache oft KompromiBformeln erzeugt. Aktuali-
sierte Sprache lést bekanntlich nicht selten ungewolite
Assoziationen aus. Im (brigen geht der BildungsausschuB
davon aus, daB die Endfassung dieser Agende bei allen Bibel-
texten mit der revidierten Lutheriibersetzung (ibereinstimmt.

In der Diskussion des Bildungsausschusses nahm ferner
der dkumenische Aspekt von Einweihungshandlungen
einen gréBeren Raum ein, wobei die Anregung geduBert
wurde, im Zusammenhang mit profanen Ereignissen, wie
zum Beispiel der Einweihung des Feuerwehrhauses oder
einer Fahnenweihe, treffender von Widmung als von
Weihe zu sprechen. Der wenig deutliche Zusammenhang
solcher Ereignisse mit symbolhaften Handlungen, wie
diese fiir die katholische Kirche selbstverstandlich und pro-
blemlos sind, wurde von manchen Gespréachsteilnehmern
bedauert. Dem wurde entgegengehalten, daB hier auch
und gerade mit Riicksicht auf Skumnenische Entwicklungen
Behutsamkeit am Platze sei und nur bescheidene Schritte
in diese Richtung angeraten erscheinen. Als Beispiel fur
den Versuch eines behutsamen Einbezugs von Symbolen
wurde auf Seite 146 des Entwurfes hingewiesen (Schliis-
seliibergabe). Fiir die badische Landeskirche sind solche
Formulierungen neu; entscheidend ist im Gbrigen der tat-
séchliche Umgang mit Symbolen und Symbolhandlungen.
Die Gemeinde und die in ihr lebendige Volksfrommigkeit
legt ohnehin mehr, als gemeint, in solche Handlungen hin-
ein; Gber das Gesehene und Gehorte hinaus erlebt sie ins-
besondere feierliche Ereignisse ganzheitlich.

Kritisch wurde unter anderem angemerkt, daB bei den Ein-
fihrungen nicht alle Bereiche und Gruppen der Kirche eine
vergleichbar intensive Berlicksichtigung erfahren. Zum
Beispiel dréngt sich fir manchen Leser der Eindruck auf,
Jugendarbeit habe einen héheren Stellenwert als Frauen-
arbeit. Auch werden Beispiele fiir Verabschiedungen (z.B.
Kirchendiener, Kirchenélteste und &hnliches mehr) ver-
miBt. Etliche der besprochenen Anfragen und Uberlegun-
gen wéren vermutlich durch den von der Kommission in
Aussicht gestellten Liturgischen Wegweiser bereits heute
gegenstandslos. Der BildungsausschuB geht diesbeziig-
lich davon aus, daB die Kommission die hierfir laufende
Vorbereitung bald zum AbschluB bringt und das Ergebnis
den haupt- und ehrenamtlichen Interessierten zur Verfi-
gung stellen kann.

Inwieweit der im Zusammenhang mit den kritischen Anfra-
gen, Anmerkungen und Wiinschen und mit Riicksicht auf
die begrenzte Beratungszeit im BildungsausschuB
gemachte Verfahrensvorschlag, Anderungsvorschlage
und sehr erwiinschte Anregungen nach ' griindlichem
Lesen des Entwurfes bis spatestens 27. Méarz 1987 Pfarrer
Cramer zuzusenden, von Mitgliedern des Bildungsaus-
schusses wahrgenommen wurde, entzog sich zumindest
zum Zeitpunkt des Berichtsentwurfes meiner Kenntnis.
Seit gestern abend ist mir bekannt, daB hier entgegen dem
Eindruck wahrend der Zwischentagung kein Handlungs-
bedarf mehr bestanden zu haben scheint.

AbschlieBend méchte ich mit einem kurzen Zitat meines
groBen Namensvetters, des Freiburger Dichters und Publi-
zisten Reinhold Schneider, eines des Konservatismus
wabhrlich unverdéchtigen Mannes, feststellen: ,Wer ord-
net, hilft!* In diesem Sinne erscheint mir die umfangliche
und griindliche Arbeit der Liturgischen Kommission eine
groBe Hilfe fir das Leben und die kleineren und gréBeren
Ereignisse in unserer Landeskirche und unseren Gemeinden.

Namens des Bildungsausschusses darf ich dem Plenum
folgenden Vorschlag zur BeschluBtassung unterbreiten:

Die Synode genehmigt gemaB § 110 Abs. 2 Buchst. e der Grundord-
nung die Einflihrung der Agende V. Gleichzeitig bittet sie die Liturgische
Kommission, den in Aussicht gesteliten Liturgischen Wegweiser zum
AbschluB zu bringen, so daB dieser in angemessener Zeit auf dem
hierfiir Gblichen Verfahrensweg verdffentlicht werden kann.

Ich danke Ihnen.

(Beifall)
Prasident Bayer: Wir danken Ihnen, Herr Regierungs-
schuldirektor Schneider, fiir diese unentgeltliche freiwillige
Leistung.

Ich erbffne die Aussprache. — Herr Steyer, bitte.

Synodaler Steyer: Ich mochte insgesamt zu drei Sachen
etwas sagen. Das eine betrifft den Vorschlag des Haupt-
ausschusses unter der jetzigen Ziffer 15. Ich denke, es ist
jedem von uns klar, daB der erste Satz stimmt. Auf der
anderen Seite muB man sich doch aber auch sagen, daB
man bis in die Dialekte hinein eben von Kerwe, von Kirch-
weih, von Orgelweihe, von Glockenweihe spricht, so daB
es sich also meiner Meinung nach nicht nahelegt, nun
neue Termini zu schaffen, sondern daB man es dabei
belaBt, wie seit Generationen gesprochen worden ist.

Das zweite betrifft in dem ,Pink"-Buch die Seite 147. Da
wollte ich gern an die Liturgische Kommission, die uns
diese Endredaktion vorgelegt hat, die Frage stellen: Ist
das, was jetzt auf Seite 147 abgedruckt ist, in dieser Form
durch die Bezirkssynoden gegangen? Meiner Meinung
nach nicht. Ich bin ganz sicher: Wenn es schon so drin
gestanden wére, ware zumindest aus Schopfheim ein
vehementer Protest gekommen. Denn wir finden, diese Art
des Hineinbringens von Gegensténden hat eine derartige
Affinitat zur rémisch-katholischen Kirche, daB ich finde, wir
sollten uns sehr wohl iiberlegen, ob wir dies bei unseren
Gottesdiensten so wollen.

Das dritte. Mir ist bekannt, daB eine Agende weder der
Bibel gleichzusetzen ist noch der Grundordnung. Wenn
aber jetzt bei Glockenweihe, bei Orgelweihe — ich bleibe
bei diesen beiden, weil es mir dort aufgefallen ist — sozu-
sagen obligatorisch nahegelegt wird, diese Feiern mit
einer Feier des Heiligen Abendmahls fortzusetzen, dann
halte ich das fir in dieser Situation nicht tunlich.
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Ich will das ganz kurz begriinden. Bei solchen Gelegenhei-
ten treffen sich eben nicht nur Gemeindeglieder, sondern
da sind von Behorden, von Gruppierungen Leute abgeord-
net worden, die dann in diesen Gottesdiensten anwesend
sind. DaB man bei solchen Gelegenheiten wie einer Kirch-
weihe, einer Orgelweihe oder einer Glockenweihe diese
Menschen vor die nicht ganz einfache Entscheidung stellt,
ob sie an einer Feier des Heiligen Abendmabhis teilnehmen
sollen oder nicht, das ist fr mich nicht die beste Situation.
Eher bei jeder anderen Gelegenheit als gerade dort.

Einen Antrag, Herr Prasident, wollte ich nicht stellen, son-
dern dies als eine Anregung an die Liturgische Kommis-
sion bzw. an die Synode weitergeben, ob man da eventuell
zu einer Mehrheit kommen kdnnte, so oder so.

Prasident Bayer: Herr Pfarrer Cramer, auch Ihnen wird
gestattet, sich zu Wort zu melden. Auch Sie diirfen reden,
wenn Sie das wollen.

Gibt es weitere Wortmeldungen? — Herr Landesbischof,

Landesbischof Dr. Engelhardt: Darf ich eine Frage, Herr
Cramer, an Sie richten. Es wurde ja in dem Bericht des
Hauptausschusses auf die sogenannte Widmungsformel
hingewiesen.

Man muB strikt unterscheiden: Im eigentlichen Sinne
erfolgt die Widmung bei der Kirche und bei den Prinzipal-
stiicken in der Kirche, die fiir den Gottesdienst da sind. Da
heiBt die Widmungsformel: ,Wir haben Gottes Wort
gehdrt, miteinander gebetet; damit ist diese Kanzel usw.
dem Dienste Gottes geweiht.“ Dies ist eine deutliche Wid-
mungsformel, die den Zweck unzweideutig zum Ausdruck
bringt. Bei dem kirchlichen Gebaude steht zwar auch ,, Wid-
mung" darliber, aber die Formel lautet: ,Damit ist es unter
den Schutz und Segen Gottes gestellt.”

Ich halte diese Unterscheidung fiir richtig: Die Widmung im
strikten Sinn ist nur fiir das Gotteshaus, den Verkiindi-
gungsort und, wie gesagt, die Prinzipalstiicke dort. Ich
wiirde in dem anderen Falle darum auch nicht von Wid-
mung sprechen.

Herr Steyer, ein Wort zu dem von lhnen eben Gesagten.
Leider sind Kircheneinweihungen aus naheliegenden
Griinden eine Seltenheit geworden; aber dort, wo sie noch
erfolgen, voliziehe ich sie auch besonders gern. Ich habe
gelegentlich schon erlebt, daB dann auch wirklich die ein-
zelnen Stiicke hereingebracht wurden — anfanglich,
gestehe ich Ihnen, etwas zdgernd, weniger aus den von
Ihnen genannten Griinden als vielmehr deshalb, weil ich
dachte, daB es die Gottesdienstdauer noch unverhéltnis-
méBig hinauszieht. Aber ich muB lhnen sagen: Von dem
Erleben her, wie ich es selbst hatte und wie ich es auch von
der Gemeinde mitbekommen habe, bedeutet es etwas,
wenn tatséchlich die einzelnen Stiicke — die Bibel, das
Kreuz, die Kerzenstander, die Abendmahlisgeréte — fir die
Gemeinde sichtbar hereingebracht werden und ein leerer
Tisch gedeckt wird und man damit auch etwas , voliziehen*
kann. Ich wiirde sehr, sehr ungern darauf verzichten und
an dieser Stelle allerdings auch von anderen Kirchen, bei
denen es selbstverstandlicher Brauch ist, gerne lernen.

Président Bayer: Danke sehr.
Herr Cramer, wollen Sie sich an dieser Stelle &uBern? — Bitte.

Pfarrer Cramer: Ich darf mich herzlich bei den beiden
Berichterstattern des Hauptausschusses und des Bil-
dungsausschusses bedanken, die mit so groBem Einfih-
lungsvermdogen diese Vorlage — ich sage nicht gern Werk,

sondern Vorlage — durchgegangen sind und mitihren Aus-
schiissen zusammen ja einiges daraus gefunden haben,
was anderen Augen vielleicht entgangen ist. Dafir sind wir
dankbar. Wir nehmen die Vorschldge oder die zu beden-
kenden Anregungen gern zur Endredaktion mit.

Zu dem Punkt in Ziffer 15 der Vorschldge, der vom Haupt-
ausschuB genannt wurde, folgendes. Wir haben uns tat-
sdchlich (berlegt gehabt, ob wir nicht in allen Fallen ,Ein-
weihung” sagen, sind aber bei den hergebrachten, im Volk
verwurzelten Begriffen ,Glockenweihe" und , Orgelweihe*
— eben in diesen beiden Féllen — geblieben. Ich bin Herrn
Steyer dankbar, daB er darauf hingewiesen hat, daB es
durchaus eine zu tolerierende Sache ist, wenn das, was
das Volk spricht und empfindet, auch an bestimmten Stellen
einer Agende seinen Ausdruck findet, auch wenn es viel-
leicht nicht hundertprozentig, sondern nur neunundneun-
zigprozentig korrekt ist in unserem Sinne.

Dankbar bin ich fiir das Wort des Herrn Landesbischofs am
SchluB; denn das war tatséchlich auch unser Unterschei-
dungsgrund, daB bei den Bauwerken, die nicht dem Got-
tesdienst gewidmet sind, eine andere Formulierung steht.
Die Frage ist, ob man es anders bezeichnen soll, ob es
dafir einen Ausdruck gibt. Das miissen wir noch einmal
tiberlegen.

Nun noch zu der Frage des Abendmahls bei solchen Feiern,
bei solchen Gottesdiensten. Wir sind im Zuge der Entwick-
lung ja auch bei der Tauf- und der Konfirmationsagende
— einige werden sich an die Diskussion damals erinnern —
auf diesen Punkt gestoBen. Auch damals ist von manchen
Seiten der Einwand gekommen: MuB das sein, daB nun
iberall das Abendmahl in den Gottesdienst mit hereinge-
nommen wird, so wie bei Gesamtgottesdiensten sonst?
Wir waren nach der Aussprache dariiber doch immer der
Uberzeugung: Im Grundsatz ist es richtig; aber daB es
unter bestimmten Umsténden nicht immer praktikabel ist,
ist uns auch klar. Deshalb haben wir das ja zur Einweihung
einer Kirche auf den Seiten 140, 141 bemerkt. Da heiBt es
einmal in Absatz 2, daB bei der Vorbereitung und Durch-
fuhrung des Gottesdienstes die Anwesenheit von Gésten
und Vertretern des dffentlichen Lebens usw. zu bedenken
ist. Zu diesem Bedenken gehort natiirlich auch die Frage:
Was kann in diesem Gottesdienst geschehen; was kann
unter den gegebenen Umstanden nicht geschehen?

In Ziffer 10 heiBt es:

Der Einweihungsgottesdienst kann, wenn es mdglich ist, die Feier
des Abendmahls einschlieBen.

Hier ist also nicht irgendwie eine Vorschrift angedeutet,
sondern nur ein Hinweis gegeben, daB es sinnvollist, wie es
der Herr Landesbischof gesagt hat, wenn es méglich ist. Dann
kann man es machen. Dafir ist es vorgesehen. Geht es
nicht, bleibt es weg. Das gilt natiirlich auch fiir die entspre-
chenden Ordnungen, fiir die Orgel- und Glockenweihe usw..

Ich denke, daB wir uns da wohl einigen kénnen. Ich darf
Ihnen versichern, daB wir versuchen, die Vorlage zur End-
redaktion in der Richtung, in der es von den Ausschiissen
angedeutet worden ist, zu verbessern, um dann ein hof-
fentlich fiir einige Jahre bleibendes Buch fiir diese Hand-
lungen in unserer Kirche den Pfarrern zur Verfligung stellen
zu kénnen. — Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit und Aufmerk-
samkeit.

(Beifall)
Prasident Bayer: Danke sehr. — Herr Dr. Mdller.
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Synodaler Dr. Miiller: Ich mochte das, was der Herr Lan-
desbischof gesagt hat, noch ganz konkret bestatigen. Am
1. Advent vorigen Jahres haben wir bei unserer Partnerge-
meinde Berlin-Marzahn ein Gemeindezentrum einge-
weiht, das tber diese beriihmte Finanzierung mit Limex
gebaut worden ist, fir Westgeld, das aber von Staats-
dienststellen unterstiitzt war. Ohne daB unsere Partnerge-
meinde die Agende gelesen hat, war Ziffer 2 (Seite 140)
genau beachtet. Vertreter des Staates, der Kommunen,
der VEB-Bauunion waren von Anfang an in diesem Gottes-
dienst dabei. Das Abendmahl fand in den Gottesdienst ein-
geschlossen statt, und die GruBworte wurden nachher auf
dem Empfang mit kaltem Buffet gereicht. Also das war die
Einweihung eines Gotteshauses nach dieser-Agende in
Berlin-Marzahn in der DDR.

Prasident Bayer: Winschen die Berichterstatter ein
SchluBwort? — Herr Dr. GieBer.

Synodaler Dr. GieBer, Berichterstatter: Zum Stichwort
.Glockenweihe” wollte ich nur noch einmal folgendes
sagen: Wir machen jetzt eine neue Agende und haben also
die Méglichkeit, einen neuen Begriff einzufiihren. Wenn wir
konsequent daran bleiben, dann wird er sich auch durch-
setzen, so wie wir das etwa bei der Einflhrung der Taufe in
der Kirche und nicht mehr im Krankenhaus erfahren
haben. Ich kénnte mir vorstellen, daB das mdglich ist.

SchilieBlich noch eines: Es hat so ein biBchen den Anschein,
als wiirden wir in unendlich vielen Details ertrinken. Aber
es gibt ein paar Grundlinien, die wichtig sind: einmal dieses
Muster von Wort Gottes und Gebet, die Frage nach dem
Amt und die Frage nach dem Segen. Bei der Arbeit an die-
ser Agende ist mir klar geworden, daB wir hier erhebliche
Defizite haben und daB wir daran arbeiten sollten. Gerade
bei der Frage nach den Amtern in unserer Kirche und ihrem
Verhdltnis zueinander und auch bei der Frage nach dem
Segen ist dies notwendig. Schauen Sie sich einmal an,
was da jetzt in unserer Zeit geschieht — angefangen von
den Segnungsgottesdiensten bei den Charismatikern bis
hin zu dem, was die alttestamentliche Forschung dazu zu
sagen hat. Ich meine, wir miiBten hier weiterarbeiten. Es
wére zum Beispiel schdn, wenn ein Fachmann wie Claus
Westermann einmal zu uns kommen kénnte.

Im (brigen bitte ich Sie um lhre Zustimmung zu diesem
Entwurf.

Prasident Bayer: Danke. — Herr Schneider, wiinschen Sie
ein SchiuBwort?

Synodaler Werner Schneider, Berichterstatter: Nein.

Préasident Bayer: Damit ist die Beratung (iber diesen Punkt
geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung.

Wir haben nun zwei unterschiedliche BeschluBvorschlage,
die aber in der Sache dasselbe meinen. Der Hauptaus-
schuB bittet um Zustimmung zu Agende V, und nun kommen
die Hinweise, Erganzungen und Korrekturen bei der
Endredaktion. Hierbei geht es ja nur um redaktionelle
Anderungen, die an der Substanz nichts verandern sollen,
wenn ich das richtig verstehe. Dariiber brauchen wir dann
nicht abzustimmen.

In der Grundordnung heiBt es wortlich:

Es ist Aufgabe der Landessynode, die Einfiihrung von Agenden zu
genehmigen.

Ich nehme an, daB das auch der Hauptausschuf so meint.
Herr Berichterstatter und Herr Vorsitzender? —

(Synodaler Dr. GieBer: Jal)

Wir kénnen deshalb zusammenfassen, wie es vom Bil-
dungsausschuB vorgeschlagen wird:

Die Synode mige beschiieBen:

Die Synode genehmigt gemaB § 110 Abs. 2 Buchst. e der Grundord-
nung die Einfihrung der Agende V.

Dariber stimmen wir jetzt ab. Wer kann die Einfilhrung der
Agende V genehmigen? — Das ist die (berwiegende
Mehrheit. Ich frage nach Gegenstimmen. Wer kann nicht
genehmigen? — Niemand. Enthaltungen? — Auch keine
Enthaltung. Ich bedanke mich sehr herzlich.

(Beifall)

Herr Dr. GieBer, jetzt kdnnten wir den SchluBchoral aus
der Schépfung von Haydn singen: ,Vollendet ist das groBe
Werk". Da wir das nicht so gut beherrschen, bitte ich, im
Gesangbuch Nummer 341 aufzuschlagen. Wir singen
hiervon den letzten Vers, Vers 7.

(Die Synodalen singen Vers 7 des Liedes Nummer 341)

m

Berichte des Rechts-, Haupt- und Bildungs-
ausschusses:

Vorlage des Synodalen Dr. Albert Schiéfer

und anderer vom 28.02.1987:

Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung
von hauptamtlichen Dekanaten

(Anlage 9)

Prasident Bayer: Fiir den RechtsausschuB berichtet Herr
Dr. Wendland.

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Herr Préasi-
dent! Liebe Schwestern und Briider! Meinen Bericht darf
ich mit der Frage einleiten: Wie wird man Berichterstatter in
Sachen hauptamtliches Dekanat? — Man suche im Aus-
schuB nach einem, der weit vom SchuB der fraglichen Kir-
chenbezirke ist; da bietet sich der Kirchenbezirk Wertheim
im &uBersten Nordosten an, an der bayerischen Landes-
grenze, nach Meinung des Synodalen Stockmeier aber
néaher am Herzen der EKD als sonstwo in Baden.

(Heiterkeit)

Dem Berichterstatter aus der Ferne traut man offenbar die
groBtmogliche Objektivitat zu. Dafiir hat dieser Synodale
von Mannheim wenig Ahnung, von Karlsruhe und Durlach
noch weniger, von Freiburg liberhaupt keine. In diesem
Sinne stelle ich mich lhnen als totalen Ignoranten vor und
deshalb zu diesem Bericht am besten geeignet. Nur
nebenbei: Im RechtsausschuB sitzen alle drei Vertreter
des Kirchenbezirks Freiburg.

(Zuruf: Hort, hort! — Heiterkeit)

Zum Grundsétzlichen méchte ich nicht mehr gro ausholen.

Der Konsynodale Herb hatim Herbst 1985 (VERHANDLUNGEN
der Landessynode Nr.3/85, Seite23ff.), der Konsynodale

Dr. Gessner im Herbst 1986 (VERHANDLUNGEN der Landes-
synode Nr. 5/86, Seite 67 ff.) fiir den VerfassungsausschuB ein-

gehend und umfassend berichtet. Herr Dr. Gessner hat die
einzelnen Gesichtspunkte, insbesondere was Freiburg
betrifft, ausfihrlich und systematisch dargelegt. Es kam zu
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einer groBeren Plenardebatte — Sie erinnern sich daran —,
die beziglich Villingen zu einer Entscheidung fiihrte,
beziiglich Freiburg und Karlsruhe zu einer Uberweisung an
alle vier stdndigen Ausschiisse. Es wurde weiter beschlos-
sen, daB als Material lhnen der Bericht Dr. Gessner mit
weiteren Unterlagen, die dem VerfassungsausschuB zur
Verfligung standen, zugeht. Das ist geschehen. Sie erhiel-
ten auch den Auszug aus den Verhandlungen. Was heute
geschieht, ist die Fortsetzung der Plenardebatte, nachdem
die stdndigen Ausschiisse Gelegenheit zur Beratung hatten.
Ich sage dies deshalb, weil es nicht meine Aufgabe zu sein
scheint, die Referate Herb und Dr. Gessner praktisch zu
wiederholen.

Es ist wohl nicht oder nicht mehr streitig, daB die Errichtung
von drei hauptamtlichen Dekanaten bei 30 Kirchenbezirken
noch als Ausnahme im Sinne von § 94 Satz 1 der Grund-
ordnung anzusehen ist. Ob wir diese hauptamtlichen
Dekanate errichten oder ob sich andere Lésungsmdglich-
keiten anbieten (Verkleinerung der Dekanatspfarrei, Teilung
des Kirchenbezirks, Entlastung durch Prodekan, Zuord-
nung eines Pfarrvikars), war Gegenstand ausfihrlicher
Erbrterung. Ich stimme dem Synodalen Herb zu, der im
Herbst 1986 darauf hinwies, daB es sich hier letztlich um
eine kirchenpolitische Entscheidung handelt. Wenn es im
VerfassungsausschuB beziglich Freiburg zu keiner Mehr-
heit kam — Pattsituation mit 5 zu 5 Stimmen —, so zeigt
dies, daB es jeweils gewichtige Griinde flr die eine oder
andere Meinung gibt.

Auch im RechtsausschuB wurde das Grundsétzliche noch-
mals diskutiert. Erneut wurde vorgebracht, der Dekan
kénne durch seinen Vertreter, einen Prodekan oder
ehrenamtliche Helfer entlastet werden. Es wurde weiter
gefragt, ob man hier mit einer Erprobungsverordnung nach
§ 141 der Grundordnung weiterkdme: Der hauptamtliche
Dekan solle danach auf Zeit, das heiBt bis zunéchst drei
Jahre, erprobt werden. Zu Recht wurde aber hier entgeg-
net, daB eine so wichtige Strukturveranderung nicht einem
kurzen Zeitablauf mit der damit verbundenen UngewiBheit
und Unruhe ausgesetzt werden darf. Flr den hauptamtli-
chen Dekan wurden als zusétzliche Argumente genannt,
daB er eine Fille seelsorgerlicher Aufgaben gegenlber
den hauptamtlichen Mitarbeitern im Kirchenbezirk habe.
Ein Synodaler fragte, was man eigentlich einer Gemeinde
zumute, die ihren Pfarrer als Dekan in so einem Riesenbe-
zirk habe. Sie sehen, schon bin ich auch wieder in der
Sachdiskussion, die schon bisher so (beraus griindlich
gefiihrt wurde.

Als neueste Uberlegung kam noch der Hinweis auf die
demographische Entwicklung hinzu. Gerade in den GroB-
stddten ist bereits ein erheblicher Schwund an evangeli-
schen Kirchenmitgliedern festzustellen. Wie sei es da zu
rechtfertigen, in den GroBstadten hauptamtliche Dekanate
zu schaffen, wenn andererseits die Zahl der Evangeli-
schen zuriickgeht? Dem wurde entgegengehalten, um so
mehr sei der volle Einsatz des Dekans gefordert.

(Heiterkeit)

Jawohl, letztendlich bleibt es eine kirchenpolitische Ent-
scheidung.

Mittlerweile liegt Ihnen unter OZ 6/9 der Eingénge ein
Initiativgesetzentwurf einiger Synodaler vor. Dort heiBt es
im § 1 Abs. 1, daB in den Kirchenbezirken Freiburg, Karls-
ruhe und Durlach und Mannheim ein hauptamtliches
Dekanat errichtet werden soll. Also auch Mannheim; das
ist neu.

Wenn Sie das Schreiben des Herrn Prasidenten vom
04.02.1987 mit den vielen Anlagen zur Hand nehmen, so
finden Sie irgendwo darunter — das Auffinden ist allerdings
mit FleiBarbeit verbunden — eine Notiz des Oberkirchen-
rats, wonach bereits von 1939 bis 1954 ein durch Gesetz
errichtetes hauptamtliches Dekanat in Mannheim bestand.
Es besteht nach einigen Zwischenstufen praktisch auch
heute noch, so daB der tatséchliche Zustand, also die de
facto gegebene Ausnahme nach § 94 der Grundordnung,
nunmehr der langst falligen Legalisierung bedarf. Der
RechtsausschuB hat sich mit zehn Stimmen fiir die Errich-
tung eines hauptamtlichen Dekanats in Mannheim, nun-
mehr de jure, ausgesprochen bei finf Enthaltungen und
keiner Gegenstimme.

Gehen wir zum Kirchenbezirk Freiburg. Wie gesagt, ist er
im RechtsausschuB ja bestmdglich vertreten. Daher konnten
wir durch engagierten Sachvortrag, aber auch an Hand
von Landkarte, mitgeteilten Unterlagen umfassend infor-
miert werden — vergleichen Sie die Ihnen zugegangene
«Neuordnung des Dekanats Freiburg“, untergliedert in
Méaglichkeiten, Vorteile und Nachteile, ebenso das Ilhnen
vorliegende Schaubild. Die ganze Sachdiskussion um den
hauptamtlichen Dekan wurde im wesentlichen bisher ja an
Hand von Freiburg gefiihrt. Eine groBe Ubereinstimmung
fand sich darin, daB eine Teilung des Kirchenbezirks Frei-
burg nicht in Frage kommt. Diese Teilung in verschiedene
Bezirke wurde vor Ort mehrfach durchdiskutiert, und alle
Méglichkeiten wurden verworfen. So hat sich insbesondere
der Bezirkskirchenrat Mllheim (Schreiben des Dekanats
vom 27.06.1986) dagegen ausgesprochen, den Kirchen-
bezirk Millheim um die Region Kaiserstuhl zu erweitern,
ebenso das Dekanat Freiburg mit Schreiben vom 13.06.1986.
Als ein neues Argument erschien mir der Hinweis, daB ein
hauptamtlicher Dekan ein besserer Ansprechpartner gegen-
iber dem Erzbischof sei. Insgesamt war es heftig umstritten,
ob in Freiburg ein hauptamtliches Dekanat gebildet werden
soll. Entsprechend war die Abstimmung im Rechtsaus-
schuB: Acht sprachen sich dafiir aus, drei dagegen, vier
Enthaltungen; damit eine denkbar knappe Mehrheit — ver-
gleiche die Pattsituation im VerfassungsausschuB.

Verbleibt der Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach. Die
Diskussion ging hier auch darum, ob es damals ein Fehler
war, im Zuge der Gebietsreform den Kirchenbezirk Karlsruhe
und Durlach zu errichten. Die Frage wurde gestellt, ob es
nicht besser sei, den Kirchenbezirk zu teilen, wenn auch
nicht unbedingt in den Grenzen der alten Kirchenbezirke.
Inzwischen hat sich der Evangelische Oberkirchenrat im
Papier des Herrn Baschang vom 19.03.1987 (siehe

9.2) fiir die Errichtung eines hauptamtlichen Dekanats in
Karlsruhe und Durlach ausgesprochen, das Dekanat gehére
Junstreitig zur Spitzengruppe der meistbelasteten
Dekane". Im RechtsausschuB wurde nun darauf abgeho-
ben, daB die Situationen in Freiburg und Karlsruhe nicht
unbedingt miteinander vergleichbar seien. Wahrend in
Freiburg alle Moglichkeiten, insbesondere die einer Teilung,
durchdiskutiert worden seien, kdnne dies von Karisruhe
nicht gesagt werden; gerade hier biete sich die Lsung
einer Teilung des Kirchenbezirks an. Gegen die Teilung
wurde eingewandt, daB man in Karlsruhe gerade dabei sei,
die Diakonie an den Kirchenbezirk anzubinden, bei einer
Teilung miBten wieder zwei Bezirksdiakoniestellen errich-
tet werden. Insbesondere bei Karlsruhe wurde nun auch
die demographische Negativentwicklung, wie 'ich vorhin
schon erwéhnte, ins Spiel gebracht. Die Abstimmung im
RechtsausschuB ergab dann schlieBlich, daB sich nur vier
Mitglieder fir die Errichtung eines hauptamtlichen Deka-
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nats in Karlsruhe und Durlach aussprachen, sechs waren
dagegen bei zwei Enthaltungen.

Ich komme jetzt noch ganz kurz zum Gesetzentwurf:

Der Rechtsausschuf beantragt daher, in § 1Abs. 1des vorliegenden
Gesetzentwurfs die Worte , Karisruhe und Durlach* zu streichen; nur
in Freiburg und Mannheim sollen nach Auffassung unseres Aus-
schusses hauptamtliche Dekanate eingefiihrt werden.

(Unruhe und Heiterkeit)
GemaB § 3 Abs. 1 soll das Gesetz am 1. Juli 1987 in Kraft treten.

Bei nur einer Gegenstimme und einer Enthalfung sprach sich der
RechtsausschuB fiir die Verabschiedung des Gesslzes in dieser
Weise aus.

(Beifall)

Président Bayer: Danke sehr. — Fiir den HauptausschuB
berichtet Konsynodaler Viebig.

(Unruhe)
Noch steht Karlsruhe. Bitte, lassen Sie Herrn Viebig sprechen.
(Heiterkeit)
Synodaler Viebig, Berichterstatter: Herr Prasident! Herr
Landesbischof! Liebe Schwestern und Briider! Es gibt im
Bereich der EKD Synoden, in denen Eingdnge vor der
Zuweisung an Ausschiisse im Plenum diskutiert werden.
Das erscheint zwar zeitaufwendiger, gibt aber den Aus-

schiissen eine Trendanzeige, wie im Plenum {ber eine
bestimmte Sachfrage gedacht wird.

Im Falle der Errichtung von hauptamtlichen Dekanaten war
dies bei uns der Fall. In der Herbsttagung 1986 wurde im
Zusammenhang mit einem Bericht des Verfassungsaus-

schusses dieses Thema hier im Plenum verhandelt. Dann
erfolgte Zuweisung an die Ausschiisse.

Der HauptausschuB hat andere Moglichkeiten der Entlastung
bestimmter Dekane auf Grund der Plenardebatte im Herbst
und deren Tenor nicht mehr ausfihrlich erdrtert. Die vom
VerfassungsausschuB sorgféltig gepriiften anderen Még-
lichkeiten stieBen schon im Plenum auf Bedenken. Im
HauptausschuB war es ebenso. Auch die Bedenken, War-
nungen und Hinweise im Schreiben des Herm Gerhard
Leiser, Karlsruhe, vom 7. Marz 1987 (siehe Anlage 9.1) — ist
Ihnen zugegangen — wurden gehort und bedacht. Uber-
zeugende Alternativen wurden aber nicht sichtbar. Eine
Personalvermehrung findet nicht statt.

Diese anderen Mdglichkeiten sind:

1. Teilung des Kirchenbezirkes oder gar Neugliederung
des Raumes (hier ging es um Freiburg). Diese Losung wird
von den Betroffenen und anderen abgelehnt; sie bringt
unfruchtbare Unruhe in das ganze Gebiet.

2. Einrichtung von Prodekanaten. Dies ist eine Untertei-
lung des Kirchenbezirks. Ich hatte mir das Nirnberger
Modell erklaren lassen. Es gibt da viel Doppelbddiges und
manche Mehrgleisigkeit.

3. Assistenzpfarrer zur Unterstiitzung des Dekans im
Pfarramt. Diese Lésung mit einer Art ,landeskirchlichen
Pfarrer" nach § 63 der Grundordnung oder Dauervikar
wurde von einem HauptausschuBmitglied als achteckig
bezeichnet. Das soll ein Negativum ausdriicken, obwohl
gerade dieser Synodale aus dem Norden unserer Landes-
kirche kommt, wo es wunderbare Oktogonkirchen nach
Jerusalemer Vorstellung gibt. Aber das scheint uns hier
keine gute Losung.

4. Anbindung des Dekans an eine kleine Pfarrstelle. Hier
geht es um die wichtige Frage des Gemeindebezuges.
Darauf weist auch Herr Leiser in dem erwéhnten Schreiben
hin. Diese aber so zu lésen, daB der Dekan eine kleine
Gemeinde betreut, ist fiir die betroffene Gemeinde, die
ihren Pfarrer am Sonntag auf der Kanzel sehen will, abzu-
lehnen. Wir werden uns bei den landeskirchlichen Beauf-
tragten mit diesem Anbindungsmodell spéter noch einmal
beschéftigen miissen. Somit bleibt als klare Lésung die
Schaffung eines hauptamtlichen Dekanates nach § 94 der
Grundordnung.

Folgende Gesichtspunkte sind dem HauptausschuB wichtig:

a) Die beabsichtigte Schaffung von hauptamtlichen
Dekanaten soll sich auf die Spitzengruppe von drei beson-
ders belasteten Dekanaten beziehen. Das sind Freiburg,
Karlsruhe und Durlach und Mannheim. Entweder diese drei
oder gar keine! Und dies, obwohl Mannheim in 15 Jahren
44.000 Evangelische verloren hat und Karlsruhe und Durlach
35.000 Gemeindeglieder. Das sind 20 Gemeinden, wenn
man es zusammenrechnet. Es soll aber nicht — so sagte
ein AusschuBmitglied — ein Loch im Zaun sein, durch das
dann auch andere Dekane schliipfen kdnnen. Bitte nehmen
Sie das Bild nicht zu wortlich, sonst gibt es in den Mitteilungen
eine Karikatur.
(Heiterkeit)

Delegieren von Aufgaben wird bei den meisten Dekanaten
notwendig sein. Vorschldage haben die Dekane selbst, der
Evangelische Oberkirchenrat und der Verfassungsaus-
schuB gemacht. Aber das hat auch seine Grenzen, schon
weil sich die Notwendigkeit erhdhter Kooperation und
Koordinierung ergibt. Das ist nicht einfach. Fiir die beson-
ders belasteten GroBstadtdekane gebietet es auch die
Fiirsorgepflicht der Kirchenleitung, fiir eine zumutbare und
saubere Lésung zu sorgen. Die Schaffung vieler Bezirks-
einrichtungen und Bezirksdienste in den letzten Jahren
~ ich erwahne hier gerade besonders Karlsruhe und Dur-
lach — macht die Schaffung hauptamtlicher Dekanate zum
konsequenten Schritt.

b) Der HauptausschuB ist der Meinung, daB ein gewisser
Gemeindebezug notwendig ist und in einer gesetzlichen
Regelung festgemacht werden muB. Der Mannheimer
Dekan hat hier in der Aussprache im Herbst deutlich
gemacht, daB dies méglich ist und geschieht, auch wenn der
Dekan keine Gemeindepfarrstelle innehat. Eine kollegiale
Zuordnung zu einer Predigtstelle ist notwendig. Der haupt-
amtliche Dekan soll in dieser Hinsicht eine Heimat haben.
Unsere Prélaten, die aus dem Gemeindepfarramt kommen,
vermissen das in ihrer Tatigkeit bisweilen schmerzlich.

¢) Der dritte Gesichtspunkt des Hauptausschusses ist,
daB wir mdglichst jetzt zu einer abschlieBenden Regelung
kommen. Unser Konsynodaler Dr. Gottsching hat am
SchluB der Herbstsynodaldebatte vom Evangelischen
Oberkirchenrat einen Gesetzentwurf fiir die weitere
Behandlung erbeten. Dieser lag dem HauptausschuB vor.
Er hat einige kleine Anderungen vorgenommen und legt
ihn nun gemaB § 19 der Geschaftsordnung in Verbindung
mit § 132 der Grundordnung der Synode zur Verabschie-
dung vor. Der Gesetzentwurf hat lediglich drei Paragraphen.
Sie haben die Vorlage, denke ich, vor sich. Ich brauche sie
nicht zu verlesen. Fiir das Wort , Innehabung” in § 1 Abs. 2,
2. Halbsatz, findet ein formuliergewandter Synodaler viel-
leicht noch ein besseres Wort.

Der HauptausschuB empfiehlt — wie vorgeschiagen — dieses Geselz
zu verabschieden,
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Ein langer Denkprozef ist damit abgeschlossen, und wir
hoffen sehr, daB die Dekane in den genannten drei Kir-
chenbezirken eine zweckmaéBige, zumutbare und gute
Arbeitsform finden zum Wohl der ihnen anvertrauten Men-
schen. — Danke sehr.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank. — Wir schlieBen den
dritten Bericht an. Fir den BildungsausschuB berichtet
Herr KlauB.

Synodaler KlauB, Berichterstatter: Herr Préasident! Herr
Landesbischof! Liebe Schwestern und Briider! Der Bil-
dungsausschuB hat in seiner Sitzung vom 27.04.1987 (iber
die Vorlage des Synodalen Dr. Schéfer und anderer vom
28.02.1987 ber die Errichtung von hauptamtlichen Deka-
naten und den zahlreichen Vorlaufern dieser Eingabe vom
Jahr 1983 an bis in die jingste Gegenwart ausfiihrlich und
kontrovers beraten. Die umfangreichen Unterlagen mit
Untersuchungen, Statistiken, Uberlegungen, Denkmodellen,
Begriindungen und Einwanden spiegelten sich im Verlauf
der Diskussion wider. Wir waren mehrfach auf oberkir-
chenrétliche Unterstiitzung angewiesen. Aus dem Verlauf
der Diskussion seien nun nur die wichtigsten Argumente
aufgezahilt, die auch fiir Ihre eigene Urteilsfindung hilfreich
- sein kdnnen.

Fiir den Antrag sprachen folgende Fakten: Der Umfang der
auf die mittlere Kirchenebene Ulibertragenen Verwaltungs-
aufgaben hat sich in den letzten 10 bis 15 Jahren stark ver-
mehrt. Die Zahl der kirchlichen Mitarbeiter ist betréchtlich
gestiegen, und die Betreuung eben dieser kirchlichen
Mitarbeiter ist eine zentrale Aufgabe des Dekans. Die
Wahrnehmung der Leitung im Sinne einer dienstaufsichtli-
chen Funktion wird zunehmend schwieriger, weil die Theo-
logie des Amtes und die Ethik des Amtes bei hauptamtli-
chen Mitarbeitern sich haufig nicht mehr selbstverstandlich
decken. Die Demokratisierung, der Weg zur Beteiligungs-
kirche, hat eine Vielzahl neuer Gremien geschaffen und
die Koordinierung dieser Gremien kostet Kraft und Zeit.
Die Notwendigkeit gesamtseelsorgerlicher Verantwortung
von GroBstéadten macht den Ruf nach einem hauptamtlichen
Dekan als eine Art Bezirksbischof verstandiich.

Nun eine Reihe von Fragen und Einwanden. Die Einrich-
tung von hauptamtlichen Dekanaten bringt nicht zwangs-
weise eine Strukturverbessung der Kirchenbezirke mit
sich. Daran muB weitergearbeitet werden. Es wurde auch
Unbehagen geduBert (iber den Weg und die Entwicklung
unserer Kirche. Mehr Verwaltungsaufgaben bringen mehr
Arbeit. Mehrarbeit bedeutet mehr Stellen und das alles
— wir haben es gehort — bei sinkenden Gliedzahlen und
Einnahmen. Es wurde gefragt: Bringt die Einrichtung von
hauptamtlichen Dekanaten nicht zwangsweise eine Ver-
mehrung von Verwaltungsorganen statt einer Streichung
von Verwaltungsaufgaben fir Dekane? Kann der haupt-
amtliche Dekan noch nahe genug an der Gemeinde, am
einzelnen Gemeindeglied bleiben? ,Hebt er nicht ab?"

Zur rechtlichen und finanziellen Seite der Frage ist folgen-
des zu sagen. Die Grundordnung &8t hauptamtliche Deka-
nate zu, verlangt aber ein entsprechendes Gesetz. Die
befirchtete Stellenvermehrung soll nicht stattfinden, weil
die entsprechenden Dekane bisher schon in der Regel
einen Pfarrvikar zur Seite hatten, der jetzt wegfélit, so daB
lediglich der Unterschied zwischen den beiden Gehalts-
gruppen zusatzlich anfallt. Unter Wirdigung all dieser
Argumente kam der BildungsausschuB mehrheitlich zu fol-
gendem BeschluBvorschlag:

Der BildungsausschuB empfiehlt die Zustimmung zum Kirchlichen
Gesetz (ber die Errichtung von hauptamtlichen Dekanaten mit der
MaBgabe, daB § 1 Abs. 3 folgende Fassung erhalten soll:

Der Dekan im Hauptamt wird an einer Predigtstelie im Kirchenbezirk
an der regelméaBigen Verkindigung beteiligt. Das Nahere regelt eine
Satzung des Kirchenbezirks, die im Benehmen mit dem fiir die Pre-
digtstelle zustandigen Altestenkreis zu erlassen und vom Evangeli-
schen Oberkirchenrat zu genehmigen ist.

Gemads § 81 Abs. 1 Buchst. b der Grundordnung ist fiir den
ErlaB der Satzung die Bezirkssynode zustéandig.

An den Evangelischen Oberkirchenrat ergeht die Bitte der
aufmerksamen Begleitung dieses Versuches, etwa durch
den Beirat fir Gemeindeaufbau, sowie Berichterstattung
tiber Ergebnisse und Erkenntnisse.

Zum SchluB sei noch einmal klar gesagt, daB sicher viele
Synodale die Errichtung hauptamtlicher Dekanate nicht als
wiinschenswerte Weiterentwicklung kirchlicher Strukturen
betrachten kdnnen, sondern mehr als eine notwendige
Notldsung in unserer immer komplizierter werdenden Welt
und Kirchenverwaltung. Die Notlésung erscheint vertret-
bar, um die iberméBige Belastung einzelner auf ein ertrag-
liches MaB zu reduzieren. — Ich danke lhnen.

(Beifall)
Président Bayer: Ich danke lhnen, Herr KlauB.
Die Aussprache wird erdffnet. — Herr Dr. Mahler.

Synodaler Dr. Mahler: Bekannte Argumente mdchte ich
nicht wiederholen, sondern nur noch zwei Punkte hier
anfiihren. Eben wurde von der demographischen Entwick-
lung gesprochen, und zwar von der qualitativen und grob-
quantitativen. Wir kdnnen das sehr viel genauer sagen. Im
Kirchenbezirk Karlsruhe sind, wenn ich richtig informiert
bin, in den letzten sieben Jahren die evangelischen Kirchen-
mitglieder von 135.000 auf 100.000 gefallen. Das ist ein
Viertel! Ich hoffe, daB wir bald Konsequenzen aus solchen
Entwicklungen ziehen. Zweiter Punkt, den ich bringen
mdchte: Ich erinnere an den Vortrag von Prof. Hertzsch
aus Jena, den wir bei der Zwischentagung gehdért haben.
Das Thema lautete: ,Der Weg der Kirche in die Zukunft.”
Wenn das, was damals gesagt worden ist, richtig ist, dann
geht der Trend zu kleinen Gruppierungen. Unter diesem
Gesichtspunkt wage ich zu bezweifeln, ob die Starkung der
Hierarchie und der Verwaltung der richtige Weg in die
Zukunft ist. (Beifall)

Synodaler Ritsert: Ich mochte diese Worte von Herrn
Dr. Mahler sehr stark unterstreichen, aber noch etwas
anderes hinzufiigen. In dieser Richtung milssen wir aber
auf jeden Fall weiterdenken.

Die vorhandenen Strukturen in Karlsruhe und Durlach
sprechen eben eine andere Sprache. Ich mbchte noch ein-
mal zum Ausdruck bringen, daB ich das Aufbauen von
neuen Organisationsstrukturen nicht befiirworte. Aber in
Karlsruhe und in Durlach ist es einfach notwendig, daB da
etwas anderes geschieht.

Ich méchte die Informationen, die der RechtsausschuB hatte,
noch ergénzen. Da ist einiges offensichtlich nicht ange-
kommen. Es hat im Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach
jahrelange Uberlegungen gegeben, eine Strukturplanung
und Strukturverdnderung mit dem Ziel, kleinere Einheiten zu
schaffen, durchzufiihren. Die wurden mit einer Abstimmung
in der Bezirkssynode abgeschlossen. Dabei wurden diese
Bemihungen radikal abgelehnt. Sie waren nicht durchfiihrbar.
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Das zweite: Der VerfassungsausschuB hat Empfehlungen
gegeben, wie man Erleichterungen fiir den Dekan schaffen
kénnte. Wir haben diese Empfehlungen in Karlsruhe und
Durlach genau angeschaut und eine ganze Reihe dieser
Empfehlungen auch durchgefiihrt. Auf den Schuldekan
wurden zum Beispiel Aufgaben des Dekans (ibertragen. Er
hat diese freiwillig zu seinen Aufgaben ibernommen. Das
hat im Grunde aber nicht dazu gefiihrt, daB das Amt des
Dekans, wie es derzeit in Karlsruhe und Durlach besteht
und notwendig ist, so gestaltet wurde, daB das ein Mann
ertragen kann.

Dieses noch als Ergénzung zu den Informationen.

Synodaler Lauffer: Trotz vieler Zustimmungen und Griinde,
die fiir den hauptamtlichen Dekan sprechen, spreche ich
mich aus drei Griinden dagegen aus.

Erstens: Der hauptamtliche Dekan I&st das Problem der
Uberlastung nicht.

Zweitens: Das Berufsbild des Dekans wird durch die
hauptamtliche Konstruktion in Richtung Verwaltungsdekan
verdndert, wenn man das auch nicht will.

Drittens: Mit Sicherheit entsteht eine Kostenvermehrung.

Zum ersten Punkt, zur Uberlastung: Fast alle Dekane sind
Uberlastet. Ich meine, die Kirchenleitung muB sich grund-
satzlich Uberlegen, wie man dieses Problem angehen
kann. Es gibt Organisationsfachleute, die man fragen
kann. In GroBbetrieben muB dieses Problem auch gel&st
werden. Die richtige Losung ist die Delegierung. lch meine,
daB in dieser Richtung noch nicht alles ausgedacht und
Uberlegt ist. Wenn gesagt wird, das wiirde nicht funktionie-
ren wie die der Teamarbeit, dann mag das zwar sein, muB
aber nicht in Zukunft so bleiben.

Dann zur Veranderung des Berufsbildes: Das solite man
doch insofern ernst nehmen, als der hauptamtliche Dekan
ziemlich losgeldst von einer Gemeindenéhe sein wird.

Zur Kostenvermehrung: Ich habe bis jetzt noch nicht genau
definiert bekommen, was das mehr kostet. Aber es ist
sicher, daB mehr Personal- und Sachkosten entstehen
werden. Wenn gesagt wird, man miisse an anderer Stelle
einsparen, dann sage ich dazu: Es ist leichter, neue Kosten
nicht entstehen zu lassen, als alte abbauen zu wollen.

(Beifall)

Synodaler Bubeck: Wenn wir etwas in die Zukunft sehen,
dann stellt sich wirklich die Frage, ob wir nicht sagen:
~Etwas kleiner und etwas feiner.“ Ich denke daran, daB
gerade im Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach auch die
Bezirkssynode beschnitten werden muBte, weil sonst eine
gut funktionierende Vertretung fast nicht mehr méglich ist;
dort kénnen zu wenige Stimmen laut werden.

Dann mdéchte ich etwas anflihren, was bisher gar nicht
angeklungen ist: Die GroBstadt Stuttgart unserer Nachbar-
landeskirche hat vier Dekanate. Diese vier Dekanate sind
geographisch sehr gut strukturiert und funktionieren.
Urspriinglich war es dort ein Dekanat weniger, und man
hat das Dekanat Bad Cannstatt nochmals aufgeteilt. Das
ist im ganzen nur gut gewesen. Bitte, warum sehen wir
nicht einmal Ober die Grenzen? Uberschaubare Gruppie-
rungen schaffen, das wiirde fiir Karlsruhe und Durlach
meiner Meinung nach nicht einmal bedeuten, daB die Dia-
koniestation wieder getrennt werden miiBte. Dort kénnten
wir uns etwas {iberlegen. Aber wir sollten Strukturen schaf-
fen, in denen auch kleine Gemeinden zu Wort kommen, die

nicht von der GroBe eines Kirchenbezirks erdriickt werden
sollen.

Bei Freiburg ist einzusehen, daB man den Hochschwarz-
wald und Teile des Tunibergs nicht oder nur schlecht
abtrennen kann. Das sehe ich als Sonderfall an. Aber fir
Karlsruhe und Durlach sehe ich wirklich die Lésung in zwei
Ubersichtlichen Dekanaten als nicht véilig unméglich an.

Synodaler Sutter: DaB die Situation im Kirchenbezirk
Freiburg so nicht mehr haltbar war, das haben viele,
eigentlich alle erkannt. Die Teilung des Dekanats hétte ein
zweites Dekanatsbiiro erfordert. Wir haben das durchge-
rechnet. Das ware mit Sicherheit sehr viel teuerer geworden.
So wird an Verwaltung nichts Neues installiert.

Das zweite: Wenn man kleine Einheiten fordert, muB man
wissen, was man mochte. Ich (ibertreibe jetzt, wenn ich
sage: Man stelle sich eine kleine Landeskirche mit sehr
groBen Einzelgemeinden und dagegen eine groBe Landes-
kirche mit kleineren Einzelgemeinden vor. Auf den Kirchen-
bezirk ibertragen heiBt das: Nicht der kleine Kirchenbezirk
istdie Losung, sondern die (iberschaubare Einzelgemeinde.

Die demographische Entwicklung in Freiburg sieht etwas
anders aus als in Mannheim und in Karlsruhe. Trotzdem
war ich auch fiir die Errichtung in Karlsruhe. In den letzten
Jahren ist in Freiburg die Zahl der Evangelischen lediglich
um 1.000 zuriickgegangen.

Was die Gemeindenahe anbelangt, so méchte ich folgen-
des sagen: Ich bin wohl so etwas wie ein leidenschaftlicher
Gemeindepfarrer und wollte nie etwas anderes werden.
Aber ich lehne es ab, im Gemeindepfarrer den einzigen
Theologen zu sehen, der Gemeindenéhe hat.

(Beifall)

Ich darf hier einmal sagen, daB ich niemals den Eindruck
hatte, daB zum Beispiel Altbischof Heidland den Gemein-
debezug verloren habe. Aber jeder, der hier im Plenum
sitzt, kdnnte Namen von Menschen nennen, die in
Gemeinden beschaéftigt sind und deren Gemeindebezug
so gewaltig auch nicht ist.

(Beifall und Heiterkeit)

Darum meine ich, daB alle Argumente gegen den haupt-
amtlichen Dekan zwar hérenswert, aber nicht zustim-
mungsféhig sind.

(Beifall und Heiterkeit)

Synodaler Dr. Schéfer: ch bringe jetzt als Parenthese nur
einen sprachlichen Punkt, aber man muB es ja jetzt als
Antrag Uber die Rednerliste einbringen, damit es eine
Anderung werden kann. Es geht um die Anderung des
Wortes ,Innehabung”. Man kénnte vielleicht sagen:
~soweit sie sich nichtauf diesen als Inhaber einer Gemeinde-
pfarrstelle beziehen.“ Ich halte das fir sprachlich besser.
Ob das rechtlich ausreicht, mdgen andere beurteilen.

Oberkirchenrat Baschang: Ich moéchte zuerst einiges zu
der Belastung der Dekane sagen. Ich meine, daB die Bela-
stung der Dekane ein Stiick weit exemplarisch ist fiir Bela-
stungen, die wir generell in unserer Kirche mehr und mehr
erreicht und zu ertragen haben. Diese allgemeinen Bela-
stungen muB man, wie jetzt auch die Frage des hauptamt-
lichen Dekans zeigt, ganz gewiB im Zusammenhang mit
der Frage ,Quo vadis, ecclesia?" sehen. Die Frage ,Quo
vadis, ecclesia?" ist deshalb so schwierig, weil wir ein sehr
komplexes Kirchengefiige haben. Genau aus dieser Kom-
plexitat erwachsen die starken Belastungen. Wir kommen
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nach meiner festen Ubezeugung in der Frage ,Quo vadis,
ecclesia?” nicht weiter, wenn es uns nicht gelingt, aus
diesem komplexen Gefiige einige Einzelelemente heraus-
zulésen und diese sorgfltig fir sich zu bearbeiten. Es
scheinen mir nun genau die Einzelelemente zu sein, die
wiederum die Belastungen bei uns allen und in besonderer
Weise bei den GroBstadtdekanen ausmachen.

Das eine sind die Personalaufgaben. Es war unsere Ent-
scheidung in der Landeskirche, daB die Dekane die Dienst-
aufsicht Gber Pfarrvikare und (ber Gemeindediakone
haben. Diese Dienstaufsicht lag friiher bei den Gemeinde-
pfarrern. Es war unsere Entscheidung in der Landeskirche,
daB die Dekane eine Fiille von dienstaufsichtlichen Aufga-
ben im Bereich der Diakonie wahrnehmen miissen. Das
haben wir so geordnet. Es steht ja nirgendwo, daB das so
sein muB, aber es ist nun einmal so.

Wenn nun aus dem BildungsausschuB berichtet wird, die
Personalaufgaben hatten nicht nur quantitativ, sondern
auch qualitativ an Bedeutung zugenommen, weil unsere
Berufsbilder unsicher geworden seien, dann zeigt das an,
daB wir uns schnellstens (ber die Frage unterhalten missen,
was wir von uns Hauptamtlichen gegenseitig voneinander

erwarten. (Beifall)

Was haben hauptamtliche Mitarbeiter der Kirche im Jahr
2000 zu tun und darum zu kénnen? — Das ist eine der
Kernfragen, um die es in den nachsten Jahren in unseren
Diskussionen gehen muB. Das ist nicht etwa so, weil die
hauptamtlichen Mitarbeiter eine schlechte Moral héatten
— das will ich ganz deutlich sagen —, sondern weil alte Ver-
stdndigungen nicht mehr so tragen wie bisher. Da missen
neue Verstdandigungen erfolgen. Wenn sie nicht erfolgen,
geht das immer zu Lasten der Menschen — im Augenblick
zu Lasten derer, die die dienstaufsichtlichen und seelsor-
gerlichen Aufgaben an den Mitarbeitern wahrnehmen. Das
ist der eine Punkt.

Der zweite Punkt, wo ich eine Belastung insbesondere der
Dekane, aber auch der ganzen Kirche sehe, ist die Ver-
mehrung von Gremien in unserer Kirche. Wir wollten alle
Kirchenreform mit den Stichworten ,mitarbeitende
Gemeinde", ,partizipatorische Kirche* — und wir haben
eine Flut neuer Gremien bekommen! Auch da will ich
zunéchst sagen: Durch die vielen neuen Gremien sind
viele Menschen in Mitverantwortung fiir die Kirche einge-
treten. Das ist wichtig und wertvoll. Aber zugleich ist etwas
entstanden, was wohl immer infolge von solchen Gremien-
neugriindungen erfolgt: schwierige Kompetenzregelungen,
schwierige Koordinationsaufgaben und natirlich auch der
Ubliche Gremienleerlauf. Wir haben an dieser Stelle wohl
weiter zu arbeiten, weil wir uns alle eine solche Gremien-
belastung gar nicht mehr erlauben dirfen, wenn wir weiter-
hin noch bei den Menschen sein und evangelistische und
missionarische Kirche sein wollen. Wir missen kalkulie-
ren, wieviel Zeit wir fir Hausbesuche und wieviel fir Gre-
miensitzungen verwenden! Wir haben uns im Grunde
genommen die Ristung des Saul geschmiedet, in die
David nicht einsteigen konnte, in der er nicht laufen konnte,
geschweige denn k&mpfen. Das ist der zweite Punkt, bei
dem ich denke, daB wir unser Gesamtsystem (berpriifen
missen. Und im Augenblick wird das exemplarisch und
greifbar in der besonderen Belastung der GroBstadtdekane.

Ich will noch auf einen dritten Punkt aufmerksam machen.
§ 76 der Grundordnung beschreibt die Aufgaben des Kir-
chenbezirks. In Satz2 sind Pflichtaufgaben genannt:
Gegenseitige Unterstiitzung der Gemeinden und gemein-

same Einrichtungen betreiben, also Jugendwerke,
Erwachsenenbildung usw.. Dann kommt in Satz 3 ein
Bereich, den ich einmal ,Soll-Bereich” nennen will. Es
heiBt in der Grundordnung, der Kirchenbezirk solle sich in
einer eigenstandigen Lebensgemeinschaft entwickeln, der
Kirchenbezirk als Gemeinschaftsform von Kirche. An dieser
Stelle sind nach meiner Beobachtung ganz erhebliche
Kréfteverschiebungen in Gang gekommen, namlich weg
von den Pflichtaufgaben, die aber bleiben, hin zu den Soll-
aufgaben, die ja auch wichtig sind; das sehe ich ja ein. Die
Frage ist nur: Kann man (berhaupt Gemeinschaftliches
von Kirche zwischen Hochschwarzwald und Breisach
gestalten? Oder bezogen auf Karlsruhe: Kann man
Gemeinschaftliches zwischen Grétzingen und Knielingen
gestalten? Welchen Rang hat das Gemeinschaftliche
— das frage ich jetzt Gber die Kirchenbezirksprobleme hin-
aus — fir das Leben unserer Kirche?

Hier scheint mir deshalb weiteres Denken nétig zu sein,
weil in unseren Diskussionen (ber Gemeinschaft in der
Kirche sehr leicht die Vorstellung aufkommen kann, Christ-
sein bestehe darin, sich am Gemeinschaftsleben von Kir-
che zu beteiligen. Bei Luther habe ich gelernt: Es besteht
darin, das Wort zu héren, die Sakramente zu nutzen und
dann in der Welt als Christ zu leben. Unsere Gemein-
schaftserwartungen an unsere Mitchristen, die sich nicht
im kirchlichen Leben timmeln, wirken inzwischen bereits
ausgrenzend und (berfordern uns selbst.

Soviel zu den drei Belastungen, die ich als Gesamtbela-
stungen unserer Kirche ansehe, die sich aber als beson-
dere Belastung der Dekane auswirken. Vor diesem Hinter-
grund denke ich: Natlrlich ist es nicht heilsnotwendig,
hauptamtliche Dekanate einzurichten. Ich sehe das als
eine ekklesiologische NotmaBnahme an, aber als eine
unabwendbare und dringende NotmaBnahme.

Ich mdchte jetzt speziell etwas zum Kirchenbezirk Karls-
ruhe und Durlach sagen, weil der RechtsausschuBB die
Situation gegeniber Freiburg und Mannheim unterschied-
lich beurteilt. Ich habe ja in dem vom RechtsausschuB
erbetenen und im Auftrag des Kollegiums verfaBten
Schreiben zu dieser Frage Stellung genommen und wei
nicht, warum ich nicht auch mindlich dazu vom Rechts-
ausschuB gehort wurde. Ich hatte das ja auch angeboten.
Aber dafiir mag es Griinde geben.

Die Frage der Teilung dieses Kirchenbezirks ist ausfihrlich
erdrtert. Ich bitte Sie um eines, meine Damen und Herren:
Man kann nicht innerhalb einer Generation so tiefgreifende
Eingriffe in die Kirchenstruktur durchfithren wie die Aufid-
sung eines Kirchenbezirks, die Neuordnung und die
erneute Teilung! Was sollen denn die Menschen denken,
die damals die mihsame Neubildung des Kirchenbezirks
Karisruhe und Durlach erlebt, gestaltet, mit Leben erfillit
haben, wenn das jetzt wieder geteilt werden soll? Das
hétte man friiher (berlegen missen. Die Situation ist jetzt
S0, wie sie in Karlsruhe ist.

Der VerfassungsausschuB dieser Synode — allerdings der
letzten Legislaturperiode — hatte den Auftrag, ein Gutach-
ten zur Gestaltung der kirchlichen Arbeit in den GroBstadt-
kirchenbezirken zu erstatten. In eben diesem Gutachten
wurde der Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach als Modell
der verfassungsrechtlichen Uberlegungen des Verfas-
sungsausschusses genommen. Viele der Strukturreformen,
die in Karlsruhe durchgefiihrt wurden und mit deren Hilfe
die Entwicklung in der Stadt vorangetrieben wurde, stam-
men direkt aus diesem Gutachten. Ich habe in meinem
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Brief darauf Bezug genommen. Eben dieses Gutachten
kommt auch zu dem Ergebnis, daB eine Teilung dieses Kir-
chenbezirks sachlich nicht sinnvoll ist und nicht zur Ver-
besserung der Arbeit hilft. Im Gegenteil, das wiirde zu
einer Verschlechterung flihren. Ich bitte Sie, das jetztin der
Kirze, in der ich es referiere, zur Kenntnis zu nehmen.

Ein letzter Punkt in bezug auf Karlsruhe: Der Riickgang an
Gemeindegliederzahlen in Karlsruhe hangt mit der enormen
Stadtflucht aus Karlsruhe zusammen.

(Synodaler Dr. Mahler: Ist doch egal!)
— Das ist doch ganz kiar.
(Synodaler Dr. Mahler: Ist doch wurst, woher es kommt!)

Die Frage ist fiir unsere kirchliche Arbeit — und da komme
ich nochmals auf die Frage , Quo vadis, ecclesia?” — wichtig,
welche MaBstabsgroBe wir in Zukunft fiir Kirchenplanungen
nehmen, die Zahl unserer Gemeindeglieder oder die Zahl
der Menschen in einem Bereich. Ich habe gelernt, daB die
Kirchen in der DDR bei ihrer Pfarrstellenplanung sich nicht
nach der Zahl der Gemeindeglieder richten, sondern nach
der Zahl der Menschen in einem Bereich. So wurde mirdas
jedentalls von den Kollegen gesagt. Wenn dann also in die
Gebiete in Karlsruhe, aus denen die alten Birger in die
attraktiveren Wohngegenden geflohen sind, andere nach-
ziehen — und das ist ja in groBem MaBe geschehen —,
dann ist das erst recht eine Herausforderung an die kirch-
liche Arbeit.

Ein letzter und wieder mehr allgemeiner Punkt: Ich habe in
bezug auf den Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach — und
nur dazu kann ich inhaltlich reden — in meinem Brief, den
Sie alle nachrichtlich durch den Herrn Présidenten erhal-
ten haben, deutlich gemacht: Verwaltungsdekan ist nicht
das Ziel dieses Kirchenbezirks, Herr Lauffer, jedenfalls
nicht nach meinen Diskussionen mit dem Bezirkskirchenrat.
Es geht vielmehr darum, auf der Ebene dieser Stadt Karlsruhe
Kirche so zu gestalten, daB die Einzelgemeinde etwas
davon hat. Stichwort: Gesamtreprésentanz von Kirche in
einer Stadt.

In meinem Dorfpfarramt in Neureut-Stid konnte ich Kirche
weitgehend noch als Ganze darstellen. Wére ich Pfarreran
der Lutherkirche oder Matthauskirche in Karlsruhe, kénnte
ich das nicht. Dann wére ich als Pfarrer dieser Ortsge-
meinde dringend darauf angewiesen, daB auf der Ebene
der Stadt Kirche lebendig, anschaulich und greifbar ist.
Wenn hauptamtlicher Dekan, dann natiirlich mit dieser
Aufgabe und unter dieser Bedingung.

Insofern stimmt es dann schon: Die Einrichtung der
Bezirksdienste, die den groBen Herausforderungen an die
kirchliche Arbeit in einer GroBstadt Rechnung tragen sollen,
bleibt letztlich unvollkommen, wenn es nicht gelingt, dieses
in dieser Weise fortzufiihren, das Ziel Kirche auf der Ebene
der Stadt wieder erlebbar zu machen. Wo dieses gelingt,
haben die Ortsgemeinden das allermeiste davon.

(Beifall)

Synodaler Stockmeier: Als einer derjenigen, die das
Modell einer Gesetzesvorlage aus der Mitte der Synode
miteingebracht haben, méchte ich eine Riickfrage zum
BeschluBvorschlag des Bildungsausschusses stellen. Es
gibtin bezug auf § 1 Abs. 3 eine kleine Differenz. Im Modell
ist als Mdglichkeit fir den Dekan im Hauptamt noch darauf
hingewiesen, daB er auch einen begrenzten Auftrag in der
Seelsorge oder Unterweisung wahrmehmen soll. Das ist
beim Vorschlag des Bildungsausschusses herausgefallen.

Ilch hétte dazu gerne noch etwas gehdrt, ob dahinter
besondere Uberlegungen stehen. Ich sehe aber darin
keine groBen AusschlieBlichkeiten in bezug auf die beiden
BeschluBvorschlage, die damit vorliegen.

Ich habe nach dem bisherigen Gang der Diskussion kaum
Verstandnis, und es ist mir auch nicht einleuchtend gewor-
den, warum der RechtsausschuB in der Losung dieses
Problems fiir die drei Kirchenbezirke, um die es hier geht,
und die auch nachweislich in dieser Spitzenbelastung ste-
hen, eine solche zeitliche Stufenfolge vorgeschlagen hat.
Meines Erachtens ist diese auch nicht in einer solchen
Weise begriindbar, daB man hier nun auch in der Synode
dreimal bei dem jeweiligen Dekanat sich mit Gesetzesan-
derungen befassen miBte. Von da aus pladiere ich nach-
dricklich dafiir, daB die Synode wirklich bei diesem Gesetz
alle drei in Frage kommenden Dekanate beriicksichtigt
und damit auch nach auBen sichtbar diese Diskussion zum
AbschiuB bringt.

Noch ein weiteres: So ein Stichwort wie ,Verwaltungsde-
kan" ist meiner Meinung nach nach zwei Seiten hin gefahr-
lich. Eine Seite hat der Konsynodale Sutter schon sehr
deutlich gemacht; ich méchte darauf nicht weiter eingehen.
Aber auch nach einer anderen Seite hin fande ich es nicht
gut, wenn in einem speziellen Aufgabenfeld wie dem des
Dekans in einer der drei GroBstadte das, was mit Verwal-
tung zu tun hat, in irgendeiner Weise als zweitklassig ange-
sehen wiirde.

Ich erinnere daran, daB auch mehrfach aus der Mitte dieser
Synode gesagt worden ist: Auch die Verwaltung kann ein
Charisma sein, in dem viel fur die Kirche und den Kirchen-
bezirk getan und gedient wird. Von da aus fande ich es fiir
die weitere Diskussion und den weiteren Sprachgebrauch
in unserer Landeskirche wahrhaftig nicht gut, wenn man
einen solchen Sprachgebrauch einschleifen lieBe, der auf
der einen Seite von Dekanen und auf der anderen Seite
von Verwaltungsdekanen spricht. Das wére auch ekklesio-
logisch nicht zu verantworten.

(Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Wir haben ja diese Frage
immer wieder unter dem Gesichtspunkt — das wurde eben
ausfihrlich auch von Herrn Baschang gesagt — der Bela-
stung angesehen. Es ist nicht nur persénliche Belastung,
es ist eine strukturelle Belastung. Die Griinde wurden
genannt. Das kann nur unterstrichen werden. Die Frage
mit dem hauptamtlichen Dekanat muB in der ganz groBen
Verantwortung auch unter der Fragestellung gesehen und
geldst werden: Wie finden wir in unserer Landeskirche die
geméBere Struktur fir das Amt des Dekans? — Das
geschieht nicht auf eine einzige Weise.

Mir scheint zum Beispiel noch richtiger: kleine Pfarrei und
Anbindung des Dekans daran, wo dies méglich ist. Unter
diesem Gesichtspunkt ist zum Beispiel die letzte Dekans-
wahl im Kirchenbezirk Alb-Pfinz erfolgt. Der Vorgénger,
der jetzige Stelleninhaber, ist Dekan und gleichzeitig fir
zwei Pfarreien und zwei Gemeinden zustandig. Der neue
Dekan wird es nur noch fiir eine dieser beiden kleineren
Gemeinden sein. In Lérrach haben wir ein &hnliches
Modell. Ich denke, daB wir in diese Richtung, wo dies mog-
lich ist, gehen miissen.

Es wurde gesagt, wir sollten tiber die Grenzen schauen.
Wir haben (iber die Grenzen geschaut. Kirzlich war eine
Zusammenkunft der Propste, Pralaten und Landessuper-
intendenten. Da wurde auch die Frage besprochen, wie es
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in anderen Landeskirchen mit der Besetzung der Deka-
nate aussieht. Aus einer uns benachbarten Landeskirche
im Siden, aus Bayern, wurde berichtet, daB bei der Suche
fur ein Dekanat neun Absagen erfolgt sind. Das war fiir
mich Seelentrost.

(Heiterkeit)

Wir haben in diesem Jahr in unserer Landeskirche sieben
Dekanate zu besetzen. Im Zusammenhang mit Anfragen,
mit Gesprachen, mit Zusagen oder mit Absagen weiB ich
schon ein Lied davon zu singen, was das Amt des Deka-
nats bedeutet und wie wir hier allerdings auch alle mitein-
ander in der Kirchenleitung in der Verantwortung stehen,
Voraussetzungen dafir zu schaffen.

Westfalen ist im Augenblick wohl die einzige Landeskir-
che, die mit der Dekanswahl gleichzeitig auch noch die
Entscheidung trifft, ob der Dekan hauptamtlich sein oder
Inhaber einer Pfarrstelle bleiben soll. Das wird jedesmal
mit zur Disposition gestelit.

Mit anderen Worten: Es wird weniger unter dem Level des
status confessionis fir Struktur schlechthin gehandeit. Von
daher wiinschte ich mir das auch fiir uns in unserer Lan-
deskirche.

DaB wir fir die drei Dekanate Karlsruhe und Durlach,
Mannheim und Freiburg, wie Sie ja wissen, nach einigem
Zodgern, langem Uberlegen, griindlichem Uberlegen — auch
von seiten des Evangelischen Oberkirchenrats — zu diesem
Vorschlag gekommen sind, ist nicht leichtfertig geschehen,
gerade auch nicht fiir Karlsruhe.

Nun darf ich noch etwas zum Stichwort ,Verwaltungsde-
kan" sagen. Herr Dr. Mahler, Sie haben von der drohen-
den Hierarchisierung gesprochen. Das kann, darf und
braucht auch nicht das faktische Ergebnis des hauptamtli-
chen Dekans zu sein. Hierarchen gibt es auch anderswo.
Das hat etwas damit zu tun, daB oft derjenige, der ein geist-
liches Amt wahrzunehmen hat, nicht geniigend Zeit fir die
hat, die ihm anvertraut und anbefohlen sind, und er gerade
von daher sich manche hierarchischen Gewohnheiten,
vielleicht auch Attitiden zulegt. Ich kann mir vorstellen,
daB ein hauptamtlicher Dekan, der dies auch theologisch
und geistlich ganz verantwortlich wahrnimmt, dieses Amt
nicht nur gemeindebezogen, sondern auch mitarbeiter-
und menschenbezogen ausiiben wird.

DaB der Herr Erzbischof mehr Respekt vor der evangeli-
schen Kirche bekommt, wenn ihm in Freiburg ein haupt-
amtlicher Dekan gegenibertritt, wage ich, soweit ich den
Herrn Erzbischof kenne, zu bezweifeln. Er hat groBen
Respekt vor dem Gemeindepfarramt. Hier liegt auch
gerade eine seiner besonderen Leidenschaften. Also das
solite fir uns kein Argument sein. Das ist es auch nicht.

Also von daher ein werbendes Wort fiir den Vorschlag, wie
er vorliegt. Ich habe jedoch eine Frage wieder an die Juristen:

(Heiterkeit)

Am Anfang wird vom ,hauptamtlichen Dekan" gesprochen.
MiiBte das nicht auch im Begriff konsequent durchgehalten
werden? Spéter wird namlich vom ,Dekan im Hauptamt*
gesprochen. Auch unsere anderen Dekane sind doch
Dekane im Hauptamt. Ich wilrde jeweils nur so formulieren:
~der hauptamtliche Dekan.” Denn Hauptamt und Neben-
amt sind, juristisch gesprochen, noch einmal eine andere
Kategorie.

(Beifall)

Synodaler Ziegler: Wiederholt ist schon von ,den kleinen
Einheiten“ geschwéarmt worden. Das liegt durchaus auch
beispielsweise in meiner Option, daB etwa eine Bezirks-
synode in Mannheim, die an Zahlen die badische Landes-
synode noch um einiges tbertrifft, kleiner sein kénnte. Nun
kénnen wir aber Mannheim leider nicht kleiner machen.
Wir kénnen uns vielleicht Oberlegen, dort zwei oder drei
Dekanate einzurichten.

Nur: Bei diesen Vorschldgen vermisse ich dann, daB sie
konsequent durchdacht werden. Was heiBt das beispiels-
weise fiir den Bereich der Diakonie? Missen wir dann zwei
oder drei Diakoniepfarrer installieren? Wie gehen wir dann
mit den kommunalen Gremien um. Da gibt es einen Jugend-
wohlfahrtsausschuB, in dem die Kirche mit einer Stimme
vertreten ist. Glauben Sie nur nicht, daB dieses Gremium
dort dann zwei oder drei Diakoniepfarrer aufnehmen wiirde!

Wir kénnten dasselbe auch bei dem Jugendwerk oder bei
der Erwachsenenbildung machen. Wenn Sie das wollen,
dann bedeutet das freilich Investition von Geldern und
Menschen. Das ist sicherlich denkbar. Nur ist die Frage, ob
wir uns das im Augenblick und unter den finanziellen
Gegebenheiten leisten kénnen.

Das zweite: Der RechtsausschuB schlagt vor, Karlsruhe
aus diesem Vorschlag herauszunehmen. Ich sage lhnen:
Mich bedriickt dabei etwas, wie wir mit den Gremien vor
Ort oder auf der Mittelinstanz umgehen. Da setzt sich eine
Bezirkssynode so wie wir hier zusammen. Sie hat sich
sicherlich viele Gedanken dariiber gemacht, warum sie
einen Antrag auf hauptamtliches Dekanat stellt. Wie nimmt
die dann etwa die einleitenden Worte des Sprechers des
Rechtsausschusses auf, der sagt: ,Von Mannheim habe
ich wenig Ahnung, von Karlsruhe noch weniger und von
Freiburg gar keine.“? Verstehen Sie! Jetzt soll das glaub-
wiirdig sein, was hier beschlossen wird, und in Karlsruhe
verstanden werden, wenn das so eingeleitet wird! Wie
missen sich die Mitglieder der Bezirkssynode — entschul-
digen Sie! — verschaukelt vorkommen, wenn wir hier so
Ober ihre Beschlisse reden.

Das letzte, eine Anfrage an die Juristen zu § 1 Abs. 4. Dort
heiBt es:

Der Dekan im Hauptamt kann mit beratender Stimme an den Sitzungen
des Altestenkreises teilnehmen, in dessen Bereich er Aufgaben nach
Absatz 3 wahmimmt.

Was dahinter steht, wurde uns mitgeteilt. Es kommt
zunéchst einmal auf den Inhaber dieser Pfarrstelle an, daB
dieser dort das Stimmrecht hat und der Dekan nur mit bera-
tender Stimme teilnehmen kann. Soweit, so gut. Nur hat
das Konsequenzen. Ich darf das einmal aus der Mannheimer
Situation schildern. Der Dekan im Hauptamt sitzt dann im
Kirchengemeinderat mit beratender Stimme. Es ist richtig,
daB er im Altestenkreis, in dessen Bereich er Aufgaben
wahrnimmt, nur beratende Stimme braucht, weil dort vor
Ort ein Pfarrer ist. Aber wenn Sie jetzt einmal unsere Ver-
héltnisse in Mannheim wahrmehmen: Dort besteht der Kir-
chengemeinderat aus Vertretern von 42 Pfarrgemeinden.
Da werden ganz entscheidende Beschiliisse (ber die
Arbeit in der Kirchengemeinde Mannheim — sprich fiir den
Kirchenbezirk — getroffen. Der Dekan sitzt dort dabei und
hat beratende Stimme. Da klemmt es irgendwo. Wenn wir
den Dekan im Hauptamt installieren und ihn dann im Kir-
chengemeinderat mit einer beratenden Stimme betrauen,
dann kiemmt fiir mich irgend etwas. Deshalb die Frage, ob
die Juristen hier Abhilfe leisten kénnen. Ich weiB nicht, ob
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das beispielsweise durch den Vorschlag des Bildungsaus-
schusses abgedeckt wird, der Absatz 3 verandert. Mog-
licherweise kénnte Absatz 4 dann gestrichen werden.

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Herr Prasident! Hohe Synode!
Die Juristen sind mehrmals angesprochen worden, also
missen sie antworten.

Zunachst zu der Uberschrift, zu dem semantischen Pro-
blem ,Dekan im Hauptamt” oder ,hauptamtlicher Dekan".
In dieser Sprachregelung sind wir zum Teil durch die
Grundordnung festgelegt gewesen, zum Teil haben sich
die Juristen dabei etwas Verniinftiges denken wollen. Die
Festlegung liegt darin, daB § 94 der Grundordnung, auf
dem alles beruht, vom , hauptamtlichen Dekanat" spricht,
welches der Dekan fiihren soll. Das Dekanat ist ja nicht der
Dekan als Person, sondern, wie der Zusammenhang des
ganzen Abschnittes beweist, die Zusammenfassung der
Dienste des Dekans, seines Stellvertreters, des Schulde-
kans und noch einiger anderer Amtstrager. Hier soll die
Maglichkeit geschaffen werden, daB jedenfalls der Dekan
seinen Dekansdienst als einen hauptamtlichen Dienst ver-
sehen kann. Der Dekan selbst soll sich ja nicht &ndern. Er
soll, wie es am Anfang von § 93 der Grundordnung heifit,
entsprechend der Stellung eines Pfarrers in der Ortsge-
meinde als Dekan seine Stellung im Kirchenbezirk haben.

Mir personlich lag daran, auch rein sprachlich zum Aus-
druck zu bringen, daB gerade nicht die Kategorie der
Dekane in zwei verschiedenen Tatigkeits- oder gar Rang-
klassen aufgespalten wird, in hauptamtliche als womdglich
Oberdekane und die ,gewdhnlichen” Dekane als Dekane
im Nebenamt. Das Amt des Dekans ist und bleibt ein ein-
heitliches und solite deshalb auch sprachlich nur durch ein
Attribut — ... im Hauptamt — von denjenigen unterschieden
werden, die die Last des Dekansamtes neben einem vollem
Gemeindeamt tragen missen.

Dabei darf ich vielleicht einige Bemerkungen aus der Aus-
sprache aufnehmen. Bitte, verstehen Sie die Uberschrift
des Gesetzes, die vom ,hauptamtlichen Dekanat" redet,
nicht so, als ginge es hier nur um die Person und die Amts-
fihrung eines Dekans als einzelner Amtstréager. Es geht ja
auch mit um die Menschen, die ihm anbefohlen sind. Es
geht zum Beispiel um die Gemeinde, die der gegenwartige
Dekan im Nebenamt als Gemeindepfarrer im Hauptamt
irgendwo in der Mitte zwischen diesen beiden Anforderun-
gen mitversorgt. Es geht um den Pfarrvikar, der dem
Dekan beigeordnet ist und der jetzt wesentliche Aufgaben
in der Gemeindeobsorge zu leisten hat, ohne daB er die
volle Stellung und anerkannte Eigenverantwortung eines
Gemeindepfarrers hat. Auch flir diesen geistlichen Helfer
des GroBstadtdekans soll ja dieses Gesetz eine Verande-
rung seiner Lage bringen. Ich bitte deshalb, auch so zu ver-
stehen, daBin § 1 Abs. 4 der Dekan im Hauptamt nur noch
eine beratende Stimme in der Gemeinde hat, in der sich
sein nunmehr nebenamtlicher Dienst am Ort volizieht. Das
héngt ja damit zusammen, daB er dem Gemeindepfarrer
seiner bisherigen Gemeinde nun auch die volle Verantwor-
tung der Stimme des Pfarrers im Altestenkreis (iberlassen
solite. So hat dieser sprachliche Unterschied, wie ich
merke, vielleicht eine Erklarung nétig gehabt. Aber in der
Sache hat dieser Unterschied doch vielleicht einen Sinn,
denich Sie — jedenfalls persdnlich — zu ibernehmen bitte.

Ich darf noch ein Wort zur Situation in Karlsruhe sagen. Ich
habe als Gemeindeglied zu einem Kirchenkreis der GroB-
stadt Kbéin gehon, in der die Regelung praktiziert war, daB
man die GroBstadt kirchlich wie eine Torte in vier Dekanate

aufteilte. Dies hatte praktisch zur Folge, was ich zwdlif
Jahre lang beobachten konnte, daB sich oberhalb der
GroBstadtdekane ein Stadtsuperintendent mit einer eigenen
und wachsenden Behdrdeneinrichtung erheben muBte,
um diese verschiedenen GroBstadtdekanate zu koordinie-
ren. Ich glaube aufgrund dieser Erfahrung, daB es richtiger
ist, bei der Entlastung des Dekans anzusetzen als bei der
Aufteilung von Bezirken, die sich durch Trennung nach
StraBenziigen und Hausnummern oder auch Eisenbahn-
gleisen oder was man sonst noch in Kéln zur Abgrenzung
herangezogen hat, nicht ganz iberzeugend auseinander-
dividieren lassen.

Dementsprechend bitte ich Sie zu den gesteliten Ande-
rungsantragen, es zundchst bei § 1 Abs. 1 und im folgenden
bei den Vorschlagen der Vorlage OZ 6/9 zu belassen.

Weiter bitte ich Sie, in § 1 Abs. 1 es auch bei der Aufzéh-
lung ,Karlsruhe und Durlach” in der Fassung der genannten
Vorlage zu belassen.

Dariiber hinaus bitte ich Sie, bei der néchsten Anderung in
§ 1 Abs. 3 zwar die Uberzeugende und kldrende Formulie-
rung des Bildungsausschusses zu Ubernehmen, aber am
Ende des ersten Absatzes die Worte ,,und soll, wenn mog-
lich, auch einen begrenzten Auftrag in der Seelsorge oder
Unterweisung wahrnehmen" beizubehalten. Ich erinnere
mich aus den Debatten des Verfassungsausschusses
noch sehr genau, daB davon die Rede war: Auch ein
Dekan im Hauptamt kann unter Umsténden in einem Seel-
sorgedienst, in einem Altersheim oder in einer Schul-
stunde im Gymnasium einen Kontakt zur Tatigkeit seiner
Amtsbrider behalten, der sich organisatorisch leichter ver-
wirklichen lieBe.

Uberhaupt ist es ja bei dem Restbezug in die Gemeindear-
beit in § 1 Abs. 3 so: Es geht vor allem darum, daB dem
kiinftigen Dekan im Hauptamt erspart wird, mit den Unregel-
méBigkeiten, mit den Uberraschungen, mit den Stérungen
und arbeitbringenden Zuféllen eines Gemeindepfarrers
leben und diese in seinen Dekanatskalender noch einbe-
ziehen zu miissen. DaB ihm die pastoralen Grundfunktionen
des Gottesdienstes, der Seelsorge und des Unterrichtes
auf angemessene Weise erhalten bleiben sollten, war eine
Grundmeinung des Verfassungsausschusses, die ihren
Sinn wohl behalten hat.

SchiieBlich ist es auch richtig, daB der RechtsausschuB in
§ 3 Abs. 1 das Datum des 1. Juli 1987 eingefiigt hat. Ich
bitte, das gleichfalls zu Gbernehmen. — Danke.

Pralat Schmoll: In der Tat missen sich die Gremien vor
Ort durch die Landessynode ernstgenommen filhlen. Das
kénnen sie auch, wenn man an das abwégende Argument
in den Ausschiissen und im Plenum denkt. Ich habe per-
soOnlich die einleitenden Bemerkungen des Berichterstat-
ters des Rechtsausschusses als witzige Ironie aufgefaBt,
mit der er die Wahl des Berichterstatters begriinden wollte.
Ich halte seine Bemerkungen hinsichtlich seines Wissens-
standes im Blick auf die drei Kirchenbezirke fiir eine groBe
Untertreibung.

(Beifall und Heiterkeit)

Synodaler Ebinger: Fir mich ist der BeschluBvorschlag
des Rechtsausschusses akzeptabel. Sowohl in Freiburg
als auch in Mannheim wurden andere Abgrenzungen
untersucht und haben sich nicht als sinnvoll erwiesen.

Wie kiirzlich aus der Presse zu entnehmen war, beabsich-
tigt auch der Kirchenbezirk Oberheidelberg eine Teilung
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des Kirchenbezirks. Es ist also auch hier etwas in Gang
gekommen. Aus diesem Grund stellt sich flir mich die
Frage, ob hier nicht grundsétzlich Gber unsere Kirchenbe-
zirke nachzudenken wére, ob hier also eine gewisse
Reform notwendig ist. Aus diesem Grunde bin ich der Mei-
nung, daB wir auch die Sache mit Karlsruhe heute zuriick-
stellen sollten.

Synodaler Jung: Ich meine, wir soliten die Frage auch
unter dem Gesichtspunkt der betroffenen Gemeinden
bedenken. Gerade dann, wenn man fiir groBe Gemeinde-
nahe des Gemeindepfarrers eintritt, ist es meines Erach-
tens notwendig, in iibergroBen Dekanaten dariiber nach-
zudenken, wie diese Gemeindenahe realisiert werden soll.
Sie kann meines Erachtens dann nicht mehr parochial ver-
wirklicht werden. Das wére fir mich eine Ideologisierung
des Begriffes. Gemeindenahe des Dekans ist ja wohl auch
eine Frage seiner Personlichkeit, wie er mit den Menschen
lebt und wirkt und wie er sie berét. ich bin der Meinung, daB
auch die Gemeinden einen Anspruch darauf haben, daB
ihre pfarrerliche Versorgung nicht (berméBig durch ein
Dekansamt beeintrachtigt wird. Ich halte es nicht unbe-
dingt fir die richtige Lésung, dem Uberforderten Dekan
eine Anzahl an hauptamtlichen Mitarbeitern zur Seite zu
stellen, zumal das auch keine billigere Lésung des Pro-
blems ist. Aus diesem Grunde meine ich, daB8 das gute
Prinzip der Gemeindeanbindung nicht immer realisierbar
ist. Gerade der, der dafiir in sinnvollen Fallen pladiert,
solite da, wo das Prinzip nicht sinnvoll realisierbar ist, auch
die Offenheit haben, die notwendige Ausnahmeregelung
zu befiirworten.

(Beifall)

Synodale Dr. Gilbert: Ich hatte um das Wort gebeten, ehe
mein Herr Vorvorvorredner ein warmes Wort fir die
Bezirkssynodalen aus Karlsruhe gesprochen hatte. Ich
kann meine Vorbemerkung deshalb darauf verkirzen, den
RechtsausschuB nur darum zu bitten, wenigstens im Ple-
num auch drei Karlsruher Synodale zu héren.

Wir haben auf diesem jahrelangen Weg der Diskussion um
das hauptamtliche Dekanat auf miihseligen Wegen eine
Spitzengruppe gefunden. Diese Spitzengruppe besteht
aus den drei GroBstadtdekanaten. Davon ist auch der
Bericht des Rechtsausschusses ausgegangen. Dem lag
die Abwagung zwischen Flache einerseits und Fille von
Diensten und Mitarbeitern andererseits. zugrunde. Das
liegt jetzt hinter uns.

Heute kann sicherlich nur entscheidend sein, ob der haupt-
amtliche Dekan in drei Kirchenbezirken oder Giberhaupt
kein hauptamtlicher Dekan eingefiihrt wird.

(Beifall)

Das sieht ja auch die Vorlage OZ 6/9 als weitestgehender
Antrag so vor.

Ich darf Ihnen versichern, daB es mir schwerfélit, mich fir
den hauptamtlichen Dekan zu entscheiden. ich habe keine
neuen Griinde dafiir vorzutragen auBer den vielen, die hier
schon genannt worden sind. Aber wir haben in diesen
Jahren, die ein groBer Teil von uns hier mitzuverantworten
hat, Entscheidungen getroffen, die uns heute gewisse
Bindungen auferlegen. Da ist einmal die Gebietsreform
gewesen, die — viele von lhnen werden sich daran erinnern —
gerade in Karlsruhe und Durlach unendlich viele Schmer-
zen hervorgebracht hat. Nicht minder schwierig war der
Aufbau differenzierter und personell reich ausgestatteter
Bezirksdienste, die von dieser Landessynode mitgetragen

worden sind. Es ist jetzt nicht der Ort, die Gelegenheit oder
der Zeitpunkt, darliber erneut nachzudenken, wer hier
wann wie gestimmt hat; Gberstimmt worden ist — dazu
zahle ich vielfach. Entscheidend war die Mehrheit. Ich
meine, diese Mehrheit zur Gebietsreform und zum Aufbau
von Bezirksdiensten muB heute ausschlaggebendes Argu-
ment fiir die vor der Synode liegende Entscheidung sein.

Lassen Sie mich das einfach so schlicht sagen, wie der
Jurist das sagt: Pflicht aus vorausgegangenem Tun.

(Beifall)

Synodaler Dr. Schneider: Ich bin nun seit einem Viertel-
jahr Dekan im Nebenamt. Ich will es einmal so sagen, nicht
um einen neuen Begriff einzufiihren, sondern um die Bela-
stung etwas zu gewichten. Ich bin Pfarrer einer groBen Kir-
chengemeinde und Dekan eines kleinen Dekanats. Wie
das werden wird, wie das nun sich im Einzelfall bewéhren
wird, weiB ich nicht. Ich habe dieses Amt in der Hoffnung
Ubernommen, daB mir die Kraft dazu gegeben wird. Ich
sehe es nun von einer etwas anderen Sicht als die meisten
Beteiligten und auch die meisten von denen, die in diesem
Saal gesprochen haben.

Ich méchte erstens sagen, daB der RechtsausschuB sehr
wohl mit groBer direkter persdnlicher Betroffenheit jedes
einzelnen Mitglieds zu seiner Auffassung gekommen ist,
wobei das keine einhellige Auffassung war.

Zweitens: Mir ware es lieber, die heutige Entscheidung
wiirde nicht so hoch gehéngt, wie es jetzt aussieht. Es wére
besser, wir kénnten unsere Strukiurprobleme flexibler
I6sen und nicht mit Hilfe von groBartigen Gesetzen und
dergleichen.

(Beifall)

Die beste Losung wére, man kénnte im Einzelfall jeweils
priifen, was die beste Losung oder der beste Weg ist. Aber
wir sind unheimlich unbeweglich, starr, vor allem in vielen
Gremien, die sich gebildet haben. Unter den vielen Notld-
sungen, die sich in dieser Situation anbieten, halte ich den
hauptamtlichen Dekan fiir die am wenigsten geeignete. Ich
bin deshalb auch weiterhin der Meinung, daB wir nicht vor-
schnell diesen Weg gehen sollten, weil er die Diskussion
um notwendige Veranderungen abbricht, Wiinsche erfillt,
die vorhanden sind, aber eben doch nicht in der Frage wei-
terfiihrt: Wie konnen wir zum Beispiel die Gemeinschaft
der Pfarrer in einem Kirchenbezirk starken? Das kann man
wohl nur, wenn man Uberschaubare Einheiten hat und
wenn dort der Dekan selbst auch Pfarrer ist. Dann kann er
anders mitreden, als wenn er nicht Gemeindepfarrer ist.
Deswegen meine Meinung: Der hauptamtliche Dekan ist
das groBere Ubel. — Danke schin.

(Beifall)

Synodaler Dr. Gessner: Ich bin dankbar, daB Herr Prélat
Schmoll schon ein Wort fiir den Berichterstatter des
Rechtsausschusses eingelegt hat, der doch ziemlich
geschmaht worden ist. Er wollte ja nun wahrhaftig nicht
sagen, daB er nicht informiert sei. Der Berichterstatter des
Rechtsausschusses ist auch Mitglied des Verfassungs-
ausschusses, hat die ganzen Verhandlungen im Verfas-
sungsausschuB mitgemacht, hat das, was ich in meinem
Bericht aus der Arbeit des Verfassungsausschusses der
Synode mitgeteilt habe, nicht nur in diesen kurzen Worten,
mit denen ich es schildern konnte, miterlebt, sondern alle
Nebenbesprechungen, Argumentationen, Anhérungen
usw. DaB er dann sagte, daB er nicht aus einem der betrof-
fenen Kirchenbezirke stamme, sondern aus einem unbe-
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teiligten, hatte den Zweck, auch seine Unbefangenheit in
dieser Frage darzulegen. Er wollte nicht, daB die Antrag-
steller — insbesondere die Mitglieder einer Bezirkssynode,
wie ein Vorredner aus Mannheim es formulierte — sich ver-
schaukelt fihlen sollen.

(Beifall)

Wenn das der Fall wére, wiirde es uns sehr, sehr leid tun.
Ich bedauere, daB das gesagt worden ist.

(Vereinzelt Beifall)

Nun méchte ich noch etwas zu der Empfehlung, zu der der
RechtsausschuB gekommen ist, sagen. An und fir sich hat
das ja der Berichterstatter getan, und ich méchte seine
Argumente nicht wiederholen, sondern sie nur noch etwas
verstarken.

Beim RechtsausschuB war ausschlaggebend, daB die
Situation in Freiburg wirklich sehr verzwickt ist. Wir haben
ja verschiedene Modelle durchgesprochen, durchgedacht.
Bei Teilung von Freiburg wiirde Freiburg-Land mit Hoch-
schwarzwald und Tuniberg bzw. Breisgau durch die Frei-
burg-Stadt véllig auseinandergerissen. Dort sind ja auch
Regionalverbénde gerade aus diesen drei Bezirken ent-
standen, die gearbeitet haben. Man ist zur Erkenntnis
gekommen, daB diese Teilung nicht geht.

In Mannheim war bereits ein hauptamtliches Dekanat eine
Zeitlang durch Gesetz installiert gewesen. Es ist die ganze
Zeit als das belastetste Dekanat der Landeskirche ange-
sehen worden, bis wir dieses Papier von Herrn Odenwald
bekommen haben, das dann Freiburg an die Spitze
gesetzt hat. Mannheim ist immer noch an zweiter Stelle.
Der RechtsausschuB ist deshalb auch hier dazu gekommen
— es ist die ganze Zeit schon ein faktisches hauptamtliches
Dekanat —, nun zu legalisieren, was die ganze Zeit prakti-
ziert worden ist.

Das waren die beiden Punkte.

Der RechtsausschuB ist aber nicht der Auffassung gewesen,
daB entweder alle drei mdglichen Ausnahmen, wie sie der
VerfassungsausschuB vorgeschlagen hat, zum Tragen
kommen sollen oder gar keine. Von einer solchen radika-
len Auffassung war selbst im RechtsausschuB nicht die
Rede. Wenn die beiden meist belasteten Dekanate keine
Ausnahme bilden, dann weiB ich nicht, warum dann drei
eine Ausnahme bilden; wenn es nur zwei sind, ist das ja
eine noch groBere Ausnahme als drei.

Zu Karlsruhe liegt ein Gutachten des Verfassungsaus-
schusses aus dem Jahre 1981 oder 1983 vor. Der Verfas-
sungsausschuB hat sich lange Zeit ausschlieBlich mit
Karlsruhe befaBt und dieses Gutachten erstellt. Er hat
dabei verschiedene Anregungen gegeben, wie in Karlsruhe
eine Entlastung vorgenommen werden kann. Von diesen
Anregungen sind nicht alle aufgegriffen worden; so schien
es dem RechtsausschuB. Im RechtsausschuB ist trotzdem
das Ergebnis nicht einhellig gewesen. Es ist ja nicht so,
daB der RechtsausschuB in Bausch und Bogen und Ein-
stimmigkeit Karlsruhe abgelehnt hétte. Im Rechtsaus-
schuB hat sich vielmehr ein dhnliches Verhaltnis wie im
VerfassungsausschuB ergeben, etwas mehr zu Ungunsten
von Karlsruhe. Die Argumente sind etwa die gewesen, die
ich jetzt dargelegt habe. Der RechtsausschuB tberlaBt es
damit dem Plenum der Synode in einer kirchenpolitischen
Entscheidung, darliber endgiitig zu befinden. — Danke
schon.

(Beifall)

Ich wollte noch eines sagen: Ich bin erst durch den Herrn
Landesbischof auf den unterschiedlichen Wortgebrauch
im Entwurf aufmerksam geworden. Ich meine allerdings,
es ist einmal von ,hauptamtlichem Dekanat und dann
vom Dekan im Hauptamt die Rede. Es ist also schon
eine Unterscheidung getroffen. Es wird nicht einmal vom
yhauptamtlichen Dekan" und dann vom , Dekan im Haupt-
amt” gesprochen, sondern es heiBt ,hauptamtliches Deka-
nat* und ,hauptamtlicher Dekan“. Aber ich meine trotz-
dem, daB ein einheitlicher Wortgebrauch sinnvoll ist. Des-
wegen erhebe ich die Anregung des Herrn Landesbischof
zum Antrag, neben ,hauptamtlichen Dekan“ einheitlich
die Bezeichnung , hauptamtlicher Dekan" zu verwenden.

Synodaler Hahn: Ich wollte auch noch ein paar Eindriicke
aus dem RechtsausschuB hereingeben. Ich habe den Ein-
druck gehabt, daB bei uns zwei verschiedene Argumen-
tationen bei der Frage des hauptamtlichen Dekans mitge-
spielt haben. Das eine war das sehr praktische Argument
des Vergleichs von Freiburg, Karlsruhe, Mannheim und
anderen Dekanaten. Das andere war das Unbehagen tiber
den hauptamtlichen Dekan {berhaupt, das sicher keine
Glaubensqualitat haben wird, aber ein Unbehagen, das
sehr viel mit einem Bild von der Kirche der Zukunft zu tun
hat, wie es Herr Mahler in Erinnerung an das Referat von
Prof. Hertzsch angesprochen hat. Dieses Unbehagen |a8t
sich rational schwer begriinden. Deshalb werde ich versu-
chen, einige Motive zu nennen, die damit zusammenhéangen,

Das eine ist, daB ich den Eindruck habe, daB die Mehrfach-
belastung nicht nur den hauptamtliichen Dekan, sondern
jeden ehrenamtlichen Mitarbeiter in der Gemeinde betrifft,
wie wir hier ja auch zusammensitzen. Auch ich habe einen
Beruf und bin ehrenamtlich nebenbei ziemlich stark in der
Kirche engagiert und empfinde das als eine Doppelbela-
stung,.die nicht dadurch zu Idsen ist, daB ich mich haupt-
amtlich ehrenamtlich mache.

(Heiterkeit)

Die Belastung wird auch noch gréBer, weil dieses Engage-
ment in der Kirche sehr viel mit Gremien zu tun hat und ich
mich zerrissen flhle zwischen der eigentlichen Gemeinde-
arbeit und der Arbeit am Menschen und diesen vielen Gre-
mien, in denen wir alle sitzen, die wir hier in der Synode
sind. Das ist das eine Unbehagen, und ich glaube, es geht
um ein Problem, das uns alle mehr oder weniger betrifft
und nicht befriedigen kann.

Das zweite Unbehagen: Ich glaube, daB es méglich sein
kénnte — jedenfalls bei vielen Féllen von Dekanen —, ruhig
nach zwélf Jahren zuriickzugehen in das normale Gemein-
depfarramt und zu versuchen, einer Wiederwahl zu wider-
stehen. Ich kenne auch Dekane, die Uber viel Belastung
klagen und doch in Gremien sitzen, in die sie sich zusétz-
lich hineinwahlen lieBen.

Das dritte Unbehagen hangt noch einmal mit der Lésung des
hauptamtlichen Dekans zusammen. Ich meine, das ist eine
Scheinldsung, wie auch der hauptamtlich Ehrenamtliche
eine Scheinldsung wére. Das mag zwar eine menschlich
befriedigende Lésung fir den Dekan selbst sein, der aus
dieser hoheren Belastung herauskommt, wie es' eine
Ldsung fiir den Ehrenamtlichen wére, der eine Doppelbe-
lastung mit Beruf und Ehrenamt hat, wenn er nur noch das
eine machen miiBte. Das wére also eine Losung fir den
einzelnen Menschen, die ich gut verstehen kann, aber
wohl keine Lésung fiir die Gemeinde und auch keine
Lésung fir die Kirche, wie ich sie mir in Zukunft vorstelle.
Ich denke, daB die Probleme der groBen Dekanate, wie wir
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sie haben, schmerzhafte Stellen sind, die einen Hinweis-
charakter haben auf Probleme, die wir in der Kirche Uber-
haupt haben. Wir gehen jetzt den leichtesten Weg, indem
wir die Symptome bekémpfen und den hauptamtlichen
Dekan einfilhren. Aber eine wirkliche Lésung flr die
Gemeinden und die Kirchenprobleme der Zukunft ist das
nicht. Das missen wir viel grundsétzlicher anpacken. Wir
vergeben die Chance einer grundsétzlichen Uberlegung,
wenn wir nur an diesen Symptomen Kurieren.

(Beifall)

Synodaler Gabriel: Herr Prasident! Liebe Schwestern und
Brider! Sie werden bemerkt haben, daB der Finanzaus-
schuB keinen Bericht erstattet hat. Ich kann mich nun
nicht im nachhinein aufschwingen, fir den Finanzaus-
schuB insgesamt zu sprechen. Ich kann Ihnen aber wohl
bei dieser Gelegenheit ein Bild vermitteln, wie die Diskus-
sion verlaufen ist und welche Argumente pro und contra in
unserer Plenardiskussion noch einmal verstérkt aufge-
kommen sind, die auch im FinanzausschuB eine gewisse
Rolle gespielt haben.

Zunéachst mochte ich gerne Bruder Ebinger von hier aus
antworten und ihm sagen: Wir sollten vielleicht die Frage
der zukinftigen Weiterentwicklung der Gebietsordnung
nicht mit dem Antrag verbinden, der heute zur Debatte
steht, weil wir dann né@mlich die Entscheidung noch mehr
komplizieren.

Zweitens: Ich bin der Auffassung und spreche hier als
einer, der nicht nur im FinanzausschuB ist, sondern auch
den langen Weg der Diskussion im VerfassungsausschuB
mitgegangen ist, daB wir heute zu einer Entscheidung
kommen sollten. Das Problem wird durch weiteres Vor-
uns-herschieben nicht leichter. Ich meine vielmehr, daB wir
uns an der Schwelle befinden, wo wir selbst emotional
Uberfordert werden. Das kdnnte sich sehr schadlich auf die
betreffenden Gebietskdrperschaften, von denen die Rede
ist, auswirken.

Auch ich schlieBe mich dem Argument von Frau Dr. Gilbert
an, daB es sich hier nicht um eine irgendwie geartete Ent-
scheidung zur Stunde Null handelt. Es handelt sich viel-
mehr in gewisser Weise um die Fortfilhrung und die Kon-
sequenz aus friiheren Beschllissen der Gebietsreform, die
in unserem Land nicht nur Ruhe, sondern auch Unruhe
gebracht haben und bei denen sich auch erwies, daB
gewachsene Gebiete in Ungereimtheiten hineinkommen
kdnnen.

Ich komme aus dem Kirchenbezirk Bretten. Wenn Sie ein-
mal die MuBe haben, nachzusehen, stellen Sie fest, daB
der Kirchenbezirk Bretten die Form einer langgeschwun-
genen Sichel von Weingarten bis Bad Schénborn unter
Ausklammerung der Region Bruchsal hat, ganz hinten
herum um Sulzfeld. Es gibt dort also keinerlei Verflech-
tungseinheit. Das sind alles Symptome dafiir, daB wir es
nach meinem Kenntnisstand in Baden mit einer auBeror-
dentlichen Unterschiedlichkeit von Dekanaten zu tun
haben, und zwar hinsichtlich ihrer GréBe, ihrer Verflech-
tungsbereiche, ihrer Leitungsbedirfnisse. Wenn wir von
Dekanaten sprechen, miissen wir deshalb diese kolossale
Unterschiedlichkeit sehen.

Im FinanzausschuB war es natirlich eine pflichtgeméaBe
Frage, nach den finanziellen Auswirkungen zu forschen.
Wir haben uns sagen lassen, daB die Stellen der beiden
Pfarrvikare, die in den Dekanaten sind, dann in zwei Pfarr-
stellen umfunktioniert werden, so daB die Differenz zwi-
schen deren Saléar als Kosten kame.

Eine offene Frage war dann auch die Wohnungsfrage.
Aber insgesamt ergibt sich als Ergebnis dieser Forschung:
Die Entscheidung iiber die hauptamtlichen Dekanate — ich
bleibe jetzt bei dieser Sprachregelung; Sie verstehen, was
ich meine — kann an den finanziellen Auswirkungen nicht
aufgehédngt werden im Vergleich zu vielen anderen Ent-
scheidungen, die auch finanzielle Auswirkungen haben.
Sie kénnen von mir also — ich spreche wohl im Sinne des
Ausschusses — nicht erwarten, daB ich wegen finanzieller
Bedenken die Entscheidung hier irgendwie abblocken
oder gar zuriickstellen méchte.

Ich habe mit Sorgfalt noch einmal die Diskussion nachge-
lesen, die sich nach dem sehr ausfiihrlichen Bericht von
Bruder Gessner bei der letzten Tagung ergeben hat. Ein
Punkt ist dort ganz deutlich — insbesondere auch von Bru-
der Herb — artikuliert worden: daB wir im Zusammenhang
mit dieser Frage auch die Situation in Mannheim auf eine
geregelte Grundlage stellen sollten. Ich meine also: Es
sind verschiedene Faktoren da, die uns zu einer Entschei-
dung nétigen. Wir befinden uns erstens auf dem Boden der
Grundordnung, wenn wir diesem Antrag stattgeben. Wir
haben auch einen langen Weg hinter uns und haben die
Unterschiedlichheit gewiirdigt, die in den Dekanaten vor-
liegt. Wir kdnnten Mannheim mit bereinigen.

Im (brigen darf ich daran erinnern, daB wir es mit einer
solchen Installierung in Freiburg, Karlsruhe und Mannheim
mit einer Achse unserer groBten Stadte zu tun haben. Wenn
wir dem Vorschlag des Rechtsausschusses entsprechen
wirden und nur Freiburg beschlieBen, dann kommt ganz
bestimmt von Karlsruhe die bittere Frage: Wo sind die Kri-
terien, die uns von Freiburg so weit unterscheiden?

Dann kommt gleich der nachste Schritt: Sind wir gewiB,
daB, wenn wir alle drei Hauptamtlichen beschlieBen, gent-
gend Abgrenzungen zu den néchstfolgenden Dekanaten
Heidelberg, Pforzheim, Villingen und so weiter mdglich
sind? — Ich persdnlich bin der Auffassung, daB die Synode
ein klares Votum hinsichtlich der Abgrenzung sprechen
muB. Ich trete dafiir ein, daB wir festhalten: Nach diesen
drei hauptamtlichen Dekanaten, wenn sie beschlossen
werden, kann mit weiteren hauptamtlichen Dekanaten
nicht mehr gerechnet werden.

(Beifall)

Ich komme auf meine Eingangsbemerkung zuriick, daB
nach meiner Meinung die Diskussion fiir eine Entschei-
dung lang genug war. Nachdem die finanziellen Auswir-
kungen meiner Meinung nach kein Hinderungsgrund sein
durften, die Abgrenzung mdglich ist, die Situation Mannheim
mit bereinigt werden kann, pladiere ich dafiir, dem Antrag
stattzugeben, die drei hauptamtlichen Dekanate einzu-
richten. Ich bitte aber die Synode um einen glasklaren
BeschluB, daB die Abgrenzung damit sichergestellt ist.

— Danke. (Beifall)

Synodaler Steininger: Ich spreche im AnschiuB an das,
was Herr Oberkirchenrat Stein zum BeschluBvorschlag
des Bildungsausschusses gesagt hat. Gerade weil die drei
Dekanate so unterschiedlich sind, sollte eigentlich vor Ort
den Dekanaten eine Méglichkeit gegeben werden, |hren
Dekanen diese Aufgaben zuzuweisen, die Sie als notwendig
erachten. Deshalb haben wir auch gesagt: Nach § 94
unserer Grundordnung ist klar, daB der Dekan an eine Pre-
digtstelle im Kirchenbezirk zu binden ist, daB aber alles
andere weitgehend doch von den Kirchenbezirken im
Benehmen mit dem Oberkirchenrat in einer Satzung zu
regeln wére.
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Président Bayer: Zur Geschéftsordnung, bitte, Frau Ubelacker.
Synodale Ubelacker: Ich beantrage Ende der Rednerliste.
(Beifall)

Président Bayer: Auf der Rednerliste stehen: Baschang,
Ziegler, Spelsberg, Diefenbacher.

Wer ist fiir den Antrag auf Ende der Rednerliste? — Bitte
anders herum: Wer stimmt gegen diesen Antrag? — Keine
Gegenstimme. Enthaltungen? — Die Rednerliste ist
geschlossen. — Herr Oberkirchenrat Baschang.

Oberkirchenrat Baschang: Ich bitte um Verstandnis dafiir,
daB ich noch einmal das Wort nehme. Aus der bisherigen
Diskussion gibt es zwei Punkte, zu denen ich sprechen
mobchte — nicht weil der Gebietsreferent von Karlsruhe
Lobbyist fiir Karlsruhe wére, sondern weil es mir um die
Korrektheit der Information der Synode geht.

Ich muB eine kurze Beschreibung der Situation voraus-
schicken. Der Kirchenbezirk Karlsruhe umfaBt insgesamt
42 Ptarrgemeinden. Von diesen 42 Pfarrgemeinden bilden
27 Pfarrgemeinden die Kirchengemeinde Karlsruhe. Fri-
her hieB das Kirchengemeinde Karlsruhe-Stadt. Funf
Pfarrgemeinden bilden die rechtlich ebenfalls selbstéandige
Kirchengemeinde Durlach. Zweimal zwei Pfarrgemeinden
bilden zusammen zwei weitere Kirchengemeinden, also
zwel Kirchengemeinden, die jeweils zwei Pfarrgemeinden
umfassen, wobei in einer Kirchengemeinde die beiden
Pfarrgemeinden ein Gruppenpfarramt miteinander gebil-
det haben. Dann haben wir vier Pfarrgemeinden, die unge-
teilte Kirchengemeinden sind. Wir haben wiederum zwei
Kirchengemeinden, die miteinander gemeinsam eine
Pfarrstelle haben. So ist die Struktur.

Dabei bilden die 27 Pfarrgemeinden der Kirchengemeinde
Karlsruhe die geographische Mitte. Der Rest verteilt sich
von Knielingen im Westen (iber den Stiden von Rippurr
dann in den Osten nach Durlach und zu den Berggemein-
den, wie wir sagen. Dabei ist die Situation im Norden der
Stadt Karlsruhe offen, wo die frilher selbsténdige
Gemeinde Neureut in die Kommune Karlsruhe eingeglie-
dert wurde. Kirchlich sieht es in Neureut geradezu grund-
ordnungswidrig aus. Diese ehemals selbstéandige Kom-
mune hatte schon immer drei Kirchengemeinden, die
eigentlich miteinander eine gemeinsame geteilte Kirchen-
gemeinde hatten bilden missen. Der Norden ist also offen,
und da bleibt die weitere Entwicklung abzuwarten.

Vor diesem Hintergrund jetzt zu dem, was in der bisherigen
Diskussion zumindest unprazise gesagt wurde. Das Gut-
achten des Verfassungsausschusses aus dem Jahre 1981
sollte rechtstheologische Erwagungen zur Gestaltung der
kirchlichen Arbeit in GroBstadtkirchenbezirken erstatten.
Damals sind die Fragen am Beispiel des Kirchenbezirks
Karlsruhe und Durlach dekliniert worden, so wie jetzt die
Frage des hauptamtlichen Dekanats vorwiegend am Bei-
spiel des Kirchenbezirks Freiburg dekliniert wurde. Das
Gutachten des Verfassungsausschusses hat sich damals
zu den Bereichen Diakonie, Erwachsenenbildung, Jugend-
arbeit, Telefonseelsorge, beratende Seelsorge, Mitarbei-
terschulung usw. geduBert. Es hat die Stérkung des Kirchen-
bezirks und die Anhebung der kirchengemeindlichen Ein-
richtungen auf die Bezirksebenen empfohlen. Aus dem
Jugendwerk der Kirchengemeinde Karlsruhe wurde ein
Jugendwerk des Kirchenbezirks. Die Verantwortung fiir die
Telefonseelsorge wurde auf die Bezirksebene (ibernommen.
Fiir die Erwachsenenbildung geschah dies ebenfalls. Am
schwierigsten war der ProzeB bei der Diakonie, aber auch

dort ist es gelungen, das Gutachten des Verfassungsaus-
schusses und das Diakoniegesetz exakt zu beachten und
alle Wiinsche des Verfassungsausschusses, die sehr hilf-
reich waren, zu realisieren.

Der VerfassungsausschuB hat empfohlen, die Bezirkssynode
abweichend von den sonst geltenden Regelungen zu ver-
kleinern. Der Kirchenbezirk hat das exakt (ibernommen
und durchgefiihrt. Der VerfassungsausschuB hat empfoh-
len, die Verwaltungsabladufe zu verbessern und eine neue
Verwaltungseinheit zu schaffen. Dieses ist nicht ganz auf
der Linie des Verfassungsausschusses gelost worden,
weil die Kirchengemeinde Karlruhe, die ja mit 27 Pfarrge-
meinden ein besonderes Gewicht hat, eine andere Lésung
wollte. Die andere Lésung wurde einvernehmlich herbei-
gefihrt, und damit wurde derselbe Entlastungseffekt
erzielt, den der VerfassungsausschuB vor Augen hatte.

Meine Damen und Herren! Nur an einem Punkt wurde das
Gutachten des Verfassungsausschusses nicht verwirk-
licht. Das ist folgender: Die eine Linie war Starkung der
Gesamtarbeit im Kirchenbezirk, die andere war Starkung
der sogenannten Basis. Das bedeutet zugleich die Her-
ausziehung der Zwischenstrukturen. Wir haben nicht nur
die Kirchengemeinde Karlsruhe als Zwischenstruktur, wir
hatten einen Ortskirchensteuerzweckverband als Zwi-
schenstruktur und noch weitere Verbandslésungen. Zur
Starkung der Basis hat der VerfassungsausschuB empfoh-
len, die Kirchengemeinde Karlsruhe mit ihren 27 Pfarrge-
meinden aufzulésen und ca. finf neue Kirchengemeinden
zu bilden, die aus je etwa fiinf Pfarrgemeinden bestehen
sollten. Dieses ist in der Kirchengemeinde Karlsruhe auf
erbitterten Widerstand gestoBen. Es liegt nicht am Kir-
chenbezirk, sondern an der Kirchengemeinde Karlsruhe,
daf dieser Vorschlag des Verfassungsausschusses, den
ich fr sinnvoll erachte, nicht verwirklicht wurde.

Aber ich bitte jetzt die hohe Synode, folgendes zur Kennt-
nis zu nehmen: Das Gutachten von 1981 wurde vom Kir-
chenbezirk in allen Punkten beachtet und — ausgenommen
diesen einen genannten Punkt — voll realisiert.

Zweitens wird behauptet, es sei nicht gepriift worden, ob
der Kirchenbezirk geteilt werden kdnnte. — Bereits Herr
Pfarrer Ritsert hat als Synodaler des Kirchenbezirks Karls-
ruhe und Durlach gesagt, daB dieses geprift ist. Ich habe
dazu in meinem Brief an die Synode unter Ziffer 2.3 Stellung
genommen. Die wichtigsten Argumente sind folgende:

Wenn wir teilen, dann kénnen wir nicht — wie in Stuttgart —
vier Dekanate einrichten, Herr Bubeck. Dann lieBe sich
dar(iber diskutieren, dann kann man mit wechselnder
Geschaftsfilhrung arbeiten. Das sehe ich auch ein. Aber
wir brauchen in Karlsruhe dann zwei Dekanatsbiiros, wir
brauchen zwei Ausschiisse fiir — und jetzt kommt die
ganze Latte — Diakonie, Erwachsenenbildung, Jugend-
arbeit, Telefonseelsorge usw.. Meine Damen und Herren,
der Koordinationsaufwand wirde ja noch gréBer, als er
jetzt schon ist. Wir vermindern damit nicht die Arbeit, son-
dern wir vermehren sie kiinstlich und zwar — entschuldigen
Sie bitte, wenn ich das jetzt sage —, ein Stiick weit aus
ideologischen Griinden. Das bringt keine Verbesserung,
sondern nur eine Verschlechterung. Denn wie sollen wir
denn teilen? Wir kénnen doch die Dekanatsgrenze nicht
durch diese Kirchengemeinde Karlsruhe mitihren 27 Pfarr-
gemeinden hindurchziehen. Wir miBten also die 27 Pfarr-
gemeinden als einen Kirchenbezirk nehmen. Das heift,
die Kirchengemeinde Karlsruhe wiirde deckungsgleich mit
einem neuen Kirchenbezirk. Wir miiBten den ganzen Rand
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darum herum zu einem neuen Kirchenbezirk machen. Das
wiirde so ungleichgewichtig im Verhéltnis 27 zu 15, daB
dieser Randbezirk von Anfang an eingeengt wirde. Nun
sind gerade in diesem Randbezirk zum Teil ausgespro-
chen lebensstarke Gemeinden wie Rippurr, Knielingen,
Durlach, die Bergdorfer.

Das ist also griindlich iberlegt. Bitte gebrauchen Sie nicht
mehr dieses Argument, in Karlsruhe kénnte man sich eine
Teilung vorstellen, man solle dariiber nachdenken. Das ist
bedacht. Hatten Sie mich zum RechtsausschuB eingeladen,
hétte ich Ihnen das dort schon gesagt.

(Vereinzelt Beifall)

Der dritte Punkt, der dagegen spricht: Ich habe es vorhin
schon gesagt, daB 1975 der Kirchenbezirk neu gebildet
wurde. 1987 wollen Sie ihn teilen? Wir machen uns ja
selbst vor der interessierten Offentlichkeit unmdglich, —
Danke schén.

(Beifall)

Synodaler Ziegler: Ich verspreche |lhnen, jetzt ganz cool
zu bleiben. Wenn bei Ihnen vorhin das Gefiihl entstanden
sein sollte, lieber Herr Dr. Wendland, daB ich Sie
geschmaht hatte, dann tut mir das aufrichtig leid, und ich
bitte Sie um Entschuldigung.

(Beifall)

Zum anderen: Wenn mir vorhin das Wort ,verschaukeln“
entfleuchte, dann nehmen Sie das bitte nicht unbedingt als
Gemeindenéhe, sondern als Volksnéhe.

(Heiterkeit)
In Mannheim versuche ich, den Blirgern und Gemeinde-

gliedern auch darin nahe zu sein. Ich weiB, es entspricht
nicht der Wirde der Synode und schon gar nicht dieses
ehrwiirdigen Raums. Ich nehme es auch zuriick.

Aber warum ich mich jetzt noch einmal gemeldet habe: Ich
habe von den rechtskundigen Mitgliedern unserer Synode
immer noch keine Antwort auf meine Frage von vorhin.
Vielleicht ist die auch schwer zu geben. Ich stelle darum
den Antrag, § 1 Abs. 4 zu streichen. Ich will auch begriin-
den, warum ich meine, daB wir darauf verzichten kénnen.

In § 23 der Grundordnung heiBt es in Absatz 5 im Zusam-
menhang mit den Altestenkreisen:

Mitglieder des Evangelischen Oberkirchenrates und des Landeskir-
chenrates sowie der Prélat und der Dekan kénnen mit beratender
Stimme an den Sitzungen teilnehmen.

Wenn das grundsétzlich gilt, muB ich Sie fragen, warum
das extra noch einmal fiir diesen besonderen Altestenkreis
erwéhnt werden muB. Das scheint mir nicht notwendig zu
sein, und darum bitte ich, diesen Absatz zu streichen.

(Beifall)

Synodaler Spelsberg: Gerade jetzt am SchluB unserer
Aussprache ist der Punkt, darauf hinzuweisen, daB viel-
leicht auch die Differenziertheit der Stellungnahme des
Rechtsausschusses ein Zeichen dafiir sein kénnte, daB er
sich wirklich ernsthaft mit der Materie beschaftigt hat. Es ist
wohl so — ich nehme an, daB das fir alle Mitglieder des
Rechtsausschusses gilt —, daB uns offenbar einige Infor-
mationen gefehlt haben. Es ist gut, daB die jetzt nachge-
reicht worden sind. Aber an Ernsthaftigkeit hat es uns nicht
gefehit. Auch ich gehore dem RechtsausschuB an, habe
aber im Blick auf Karlsruhe unter anderem auch deshalb

anders als seine Mehrheit gestimmt, weil ich es grundsatz-
lich mit einem guten lateinischen Sprichwort halte: ,multum,
non multa“. Das heiBt: ,viel, aber nicht vielerlei“. Ich
glaube, daB das ein guter Grundsatz fiir kirchliche Aktivitaten
auf allen Ebenen sein kdnnte. Es kénnte eben aber auch
ein Grundsatz sein, der uns bewegt, im Blick auf die Men-
schen, die wir in kirchenleitende Funktionen und Gremien
berufen.

Kurz vor der Synode fiel mein Blick auf die Reihe der
~kamerunischen Sprichworte", die ich mir in meinem Biiro
aufgehangt habe. Da fand ich eins, von dem ich nicht weiB,
ob Sie es damals auf der Synode zitiert haben, Herr Préasi-
dent. Es heiBt: ,Man kann nicht zwei Boote gleichzeitig
steuern.” Das sind so elementare Wahrheiten. Jemand
anderes hat gesagt: , Niemand kann zwei Herren dienen.“
Sie wissen, wie das Wort weitergeht: Sehr hart, vom Lie-
ben des einen und vom Hassen des anderen. Wenn manin
Rechnung stellt, daB dieses ,,Hassen" hier ein Semitismus
ist, dann bleibt aber immerhin noch (brig, daB man in
einem solchen Fall sich giinstigenfalls fiir die eine Sache
ganz und fiir die andere eben weniger einsetzen kann.

Ich denke, es ist weder einer Gemeinde mit einem solchen
Doppelamt des Pfarrers geholfen noch diesem zusatzli-
chen Amt. Ich habe selbst eine Zeitlang ein ganz anderes,
aber auch ein Doppelamt gehabt und kann aus diesem
Erleben heraus das sagen. Wir sind Leute, die alle mit
Beziehungen zu tun haben und in der Gestaltung von
Beziehungen gefordert sind. Wir wissen alle aus solchen
Beziehungen, daB sich das eine oder andere heiBlaufen
kann. Wenn eine groBe Anzahl von Gemeindegliedern als
Bezugsperson da ist und auBerdem noch ein groBerer
Kreis von Mitarbeitern nicht nur in der Gemeinde, sondern
auch auBerhalb, die alle auch Anspruch haben auf die per-
sodnliche Begleitung oder ein freundliches Wort, dann wird
damit wohl klar, daB das wirklich an dieses Bild mit den
zwei Booten herankommt.

Im Gbrigen: Mir fiel gerade ein, daB es nach der bisherigen
Regelung konsequent ware, wenn auch ein Landesbischof
gleichzeitig noch Gemeindepfarrer ist. Man miiBte sich das
einmal Giberlegen. Nicht, daB ich das vorschlagen wiirde,
sondern ich meine nur: So wie der Landesbischof eine
Aufgabe der Leitung, Betreuung und der Seelsorge hat, so
koénnte ich mir das denken auch fiir Dekane. Sie merken,
worauf das hinauslauft. Ich komme aus Westfalen. Ich
habe mich dariiber gefreut, daB das in Westfalen so lauft,
wie es uns geschildert wurde. Ich hatte das schon etwas
aus dem Blickfeld verloren. Aber ich kdnnte mir auf l&ngere
Sicht eine ,westfélische Losung" an dieser Stelle vorstellen.

(Vereinzelt Beifall)

Synodale Diefenbacher: Ich weiB nicht, wie es Ihnen
gegangen ist, ob Sie sich jetzt nur als Gremien-Mitglied
oder auch noch als Mensch vorkommen. Ich frage mich
immer, was es wohl heien soll. Wenn ich in der Gemeinde
bin, bin ich Mensch, kann ich mit Menschen arbeiten. Ich
meine, wir sind doch auch hier, obwohl wir in einem Gre-
mium sind, Menschen.

(Beifall)

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Bitte, entschuldigen Sie,
daB ich nochmals rede. Zwei Kleinigkeiten.

Das erste: Die Anregung des Herrn Landesbischofs, der
darauf hingewiesen hat, daB der Begriff ,Dekan im Neben-
amt” eine Neuschopfung ist, die miBverstanden werden
kénnte, wird aufgegriffen. Das sollte vor allem nicht die




Zweite Sitzung 67

Bedeutung der Belastung der Dekanstatigkeit fiir diejenigen
Dekane herabgesetzt haben, die keine Entlastung durch
die Landeskirche erfahren. Insofern bedauere ich sehr,
daB mir die Mdglichkeit fehlt, den Antrag zu stellen, in § 1
Abs. 2 und in § 2 die Worte ,im Nebenamt" zu streichen.
Vielleicht tut das jemand von Ihnen. Das Entscheidende ist
ja bei der Ubergangsregelung, daB es die Amtszeit dessen
betrifft, der als Dekan gewahit worden ist. Da braucht man
eine solche Neuschopfung wie den ,Dekan im Nebenamt*
nicht einzufiihren. Dieser Streit kann also auf diese Art aus
der Welt geschaffen werden.

Das zweite betrifft die Anfrage von Herrn Dekan Ziegler.
Diese hat eine sachliche Seite gehabt, die ich hoffte, vorhin
beantwortet zu haben. Der Ricksicht auf den neuen
Gemeindepfarrer der bisherigen Dekansgemeinde ent-
spricht, daB dieser als Gemeindepfarrer und nicht der
Dekan als Mitwirkender auf seiner Kanzel die Stimme des
Theologen im Altestenkreis fiihrt.

lch muB aber, nachdem ich direkt gefragt werde, noch
einen Sachgrund bringen, der in den Vorgesprachen die-
ser Formulierung eine Rolle gespielt hat. Wer im Altesten-
kreis beschlieBende Stimme hat, ist in der Grundordnung
festgelegt, namlich in § 22 Abs. 1: die Kirchenéltesten und
ihr Gemeindepfarrer. Der Inhaber des hauptamtlichen
Dekanats, um diese Bezeichnung einmal zu Gibernehmen,
ist nicht Gemeindeéltester, er ist auch nicht mehr der
Gemeindepfarrer, sondern dieser wird ein anderer. Sie
miBten die Grundordnung @ndern und die Verhélinisse
zwischen Altesten und Theologen in der Gemeindeleitung
verschieben, wenn Sie dem Dekan deshalb, weil er auch
nach Aufgabe der Gemeindepfarrstelle noch mitbestimmend
im Altestenkreis bleiben soll, eine beschlieBende Stimme
zuerkennen.

Ich bitte herzlich darum: Betrachten Sie es nicht als eine
Belastung fiir die kiinftigen hauptamtliichen Dekane, wenn
ich jetzt folgendes ausspreche: Nach meiner langen Erfah-
rung in einer Menge von Gremien liegt die Bedeutung, die
man darin hat, nicht darin, ob man eine beschlieBende
oder eine beratende Stimme abgibt, sondern darin, wie
man diese Stimmabgabe begriindet. Ich hoffe, auf diese
Art kdnnen wir uns einigen. — Danke.

(Beifall)

Président Bayer: Fiir die Berichterstatter besteht die Még-
lichkeit zu einem SchluBwort. — Herr Dr. Wendland.

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Ich bean-
trage die Streichung der Worte ,im Nebenamt® in § 1
Abs. 2 und § 2 entsprechend den Ausfiihrungen von Herrn
Oberkirchenrat Dr. Stein.

Synodaler Viebig, Berichterstatter: Ganz kurz einige
Bemerkungen. Ich glaube, die Ernsthaftigkeit der Beratun-
gen in den Ausschiissen ist nicht davon abhéngig, wie die
Abstimmungen nachher ausfallen. Auch wenn eine groBe
‘Mehrheit fiir eine Losung ist, ist nicht gesagt, daB wir dann
nicht ernsthaft gearbeitet hatten.

Herr Dr. Schneider, ich glaube nicht, daB man von einer
vorschnellen Entscheidung sprechen kann, wenn wir so
lange auch im VerfassungsausschuB (ber diese Frage
beraten und gerungen haben. Die Flexibilitat, die Sie ver-
missen, werden wir wahrscheinlich bei allen tibrigen Deka-
naten immer wieder neu Gberlegen missen. Da sind ja
auch Uberlegungen in Gange. Vielleicht ist es ein erster
Schritt, daB wir bei den drei Spitzendekanaten einmal den
hauptamtlichen Dekan schaffen und er dort eine gewisse

Flexibilitat in seiner Arbeit entwickeln kann, weil er ja nicht
mehr Inhaber einer Pfarrstelle ist.

Gemeindenahe des Pfarrers wird in zwei Gemeinden besser
sein als bisher, weil dort ein Pfarrer ausschlieBlich fiir seine
Gemeinde zur Verfiigung steht. Deshalb bitte ich Sie, das
Gesetz zu verabschieden, und zwar fir alle drei Kirchen-
bezirke, die das selbst wiinschen. Sonst miiBten wir unter
Umsténden in Kiirze wieder ein weiteres Gesetz fiir Karlsruhe
machen. Ich halte die Einbeziehung von Karlsruhe und
Durlach jetzt fiir besonders giinstig, weil dort ja eine Neu-
wahl des Dekans ansteht. Der HauptausschuB legt Wert
darauf, daB dieses Gesetz heute verabschiedet wird,
nachdem es auf die Spitzengruppe beschrankt ist und wir
auch eine Anbindung an eine Predigtstelle vorschlagen.
Ich bin allerdings fiir die kieine Anderung: Statt ,Inneha-
bung” in § 1 soliten wir den ,Inhaber* nehmen. Sonst wiin-
schen wir, daB das Gesetz so verabschiedet wird, wie es
vom HauptausschuB vorgeschlagen wurde. — Danke.

Synodaler KlauB, Berichterstatter: Noch einmal beson-
derer Dank fiir die Ausfiihrungen des Herrn Baschang. Ich
glaube, die Ernsthaftigkeit der Bemiihungen eines Kir-
chenbezirkes darf nicht am Umfang der gelieferten
Papiere gemessen werden. Dieser Gefahr erliegen wir oft.

Zu einer Anmerkung, die wegen unseres Anderungsvor-
schlages zu § 1 Abs. 3 gemacht worden ist: Wir waren der
Meinung, daB es nicht notwendig ist, auszufiihren ,in Seel-
sorge und Unterweisung", sondern daB es eine Einengung
bedeuten wiirde, das expressis verbis aufzuflihren. Wir
waren der Meinung, es wiirde ausreichen, zu schreiben:
»Das Néahere regelt eine Satzung des Kirchenbezirks.“

Prasident Bayer: Danke sehr. — Die Beratung wird filr

geschlossen erklart und wir kommen zur Abstimmung.

Wir missen uns jetzt auBerst konzentrieren, weil wir eine
urspriingliche Vorlage und etliche Anderungsantrage
haben. Am besten ist es, wir schlieBen die Augen; dann
sehen wir weiter.

Der weitestgehende Antrag, der sich von der urspriinglichen
Vorlage am weitesten entfernt, ist wohl der Antrag des
Rechtsausschusses auf Streichung der Worte ,Karlsruhe
und Durlach”. Hierliber werden wir zuerst abstimmen. Sie
wissen, was es bedeutet, wenn die Worte ,Karlsruhe und
Durlach® gestrichen werden. Dann gibt es nur fur zwei
GroBstadte hauptamtliche Dekane. Wer ist fiir die Strei-
chung der Worte ,Karlsruhe und Durlach” in § 1? — 5. Ich
frage nach Enthaltungen. — 15. Anwesend sind 70 Synodale.
Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ein weiterer Anderungsantrag mehr redaktioneller Art ist
von Herrn Dr. Schéfer und Herrn Viebig gestellt worden.
Sie beantragten, in § 1 Abs. 2 der urspriinglichen Vorlage
~Soweit sie sich nicht auf die Innehabung einer Gemeinde-
pfarrstelle beziehen* durch die Worte ,,soweit sie sich nicht
auf diesen als Inhaber einer Gemeindepfarrstelle beziehen
zu ersetzen. Das ist kiar. Wer ist fir diese Anderung? —
Das ist die (iberwiegende Mehrheit. Wer ist gegen diesen
Anderungsantrag? — Keine Gegenstimme. Enthaltungen? — 7.
Dann ist dieser Anderungsantrag angenommen.

Nun kommt ein Anderungsantrag von Herrn Dr. Gessner.
Es heiBt in § 1 Abs. 1 ,ein hauptamtliches Dekanat”. In
Absatz 2, in Absatz 3, in Absatz 4 undin § 2 heifit es dage-
gen ,Dekan im Hauptamt”. Herr Dr. Gessner, Sie wollen
formulieren: ,hauptamtlicher Dekan“?

(Synodaler Dr. Gessner: Ja!)
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Wer ist fir diesen Anderungsantrag von Herm Dr. Gessner? —
Das ist die Mehrheit. Ich frage anders herum: Wer ist
gegen diesen Anderungsantrag? — Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? — 10. Damit ist dieser Anderungsantrag
angenommen. Es hat jetzt {iberall anstelle von ,,Dekan im
Hauptamt” zu lauten: ,hauptamtlicher Dekan".

Bei § 1 Abs. 3 liegt ein Anderungsantrag des Bildungsaus-
schusses vor. Ich brauche ihn wohl nicht zu wiederholen.
Sie haben ihn alle vor sich liegen. — Herr Dr. Heinzmann,
zur Geschéftsordnung.

Synodaler Dr. Heinzmann: Es miBte heiBen: ,Der haupt-
amtliche Dekan."

Président Bayer: Ja, ist klar. ,Der hauptamtliche Dekan"
und sonst Formulierung wie im BeschluBvorschlag des Bil-
dungsausschusses. Wer ist fir diesen Anderungsantrag
des Bildungsausschusses? — Das ist die Mehrheit. Wer ist
gegen diesen Anderungsantrag? — 8 Gegenstimmen.
Enthaltungen, bitte. — 11. Die Mehrheit hat den Antrag des
Bildungsausschusses angenommen.

Jetzt kommen wir zum Antrag des Synodalen Ziegler,
§ 1 Abs. 4 ersatzlos zu streichen. Wer ist fiir diesen Ande-
rungsantrag des Herrn Ziegler? — 35. Gegenstimmen? —
23 Nein-Stimmen. Enthaltungen? — 10. Wir haben also
35 Ja-Stimmen, 23 Nein-Stimmen und 10 Enthaltungen.
Mehr als die Hélfte der anwesenden Synodalen ist fir die
Streichung. § 1 Abs. 4 ist gestrichen.

Jetzt kommt noch der Zusatzantrag von Herrn Dr. Wendland,
in § 1 Abs 2 und in § 2 die Worte ,.im Nebenamt" zu strei-
chen. Wer ist fiir diesen Anderungsantrag? — Das ist die
Mehrheit. Bitte, wer ist gegen diesen Antrag? — 1 Gegen-
stimme. Enthaltungen? — 5. Damit sind in beiden Fallen
die Worte ,,im Nebenamt* gestrichen.

Wir kommen jetzt zur férmlichen Abstimmung Uber die
Uberschrift ,Kirchliches Gesetz tber die Errichtung von
hauptamtlichen Dekanaten®. Hier ist einzufiigen:
~vom 28.04.1987". Wer stimmt dieser Ubérschrift zu? —
Danke. Bitte, wer stimmt nicht zu? — 4. Enthaltungen? — 5.
Die Uberschrift ist angenommen.

Wer stimmt § 1 zu? — Das ist die Mehrheit. Wer stimmt § 1
nicht zu? — 12 Gegenstimmen. Enthaltungen? — 8. Bei
12 Gegenstimmen und 8 Enthaltungen ist§ 1 angenommen.

§ 2: Wer stimmt hier zu? — Danke sehr. Das ist die Mehr-
heit. Wer stimmt § 2 nicht zu? — 6 Gegenstimmen. Wer
enthélt sich? — 11 Enthaltungen. § 2 ist angenommen.

§ 3: Hier ist auf Antrag des Rechtsausschusses einzufi-
gen: ,Das Gesetz trittam 1. Juli 1987 in Kraft.” Wer stimmt
§ 3 mit dieser MaBgabe zu? — Das ist die Mehrheit. Wer
stimmt nicht zu? — 7 Gegenstimmen. Wer enthélt sich? —
10 Enthaltungen. § 3 ist angenommen.

Wir kommen zur SchiuBabstimmung tiber das gesamte
kirchliche Gesetz. Wer ist fir die Verabschiedung des
gesamten Gesetzes? Wer stimmt zu? — Danke sehr. Das
ist die Mehrheit. Wer stimmt nicht zu? — 14 Gegenstimmen.
Wer enthalt sich? — 6 Enthaltungen. Damitist das , Kirchliche
Gesetz Uber die Errichtung von hauptamtlichen Dekanaten*
verabschiedet. Ich danke Ihnen.

(Beifall)

v
Kindersegnung

Président Bayer: Liebe Konsynodale! Wir setzen Punkt IV
von der Tagesordnung ab. Das kommt erst morgen vor-
mittag. Ich rufe daher Punkt V der Tagesordnung auf:

|4
Verschiedenes

Prasident Bayer: Markgraf von Baden.

Synodaler Markgraf von Baden: Herr Prasident! Herr
Landesbischof! Liebe Konsynodale! Vorher hat Ihnen der
Herr Prasident bekanntgegeben, daB bei der Kollekte am
Sonntag 1.176,30 DM zusammengekommen sind. Im Namen
von German Aid méchte ich Ihnen recht herzlich dafiir dan-
ken. Die Sachen werden sehr gut ankommen. Es ist noch
manches zu machen. Vielen Dank fiir die schéne Kollekte.

(Beifall)

Synodaler Stockmeier: Wenn Sie sich erinnern, so haben
wir seinerzeit bei der Einfiihrung der Taufagende miteinander
in einem Gottesdienst in der Stadtkirche in Karlsruhe diese
Agende auch in einem besonderen Rahmen in Gebrauch
genommen. Ich fande es bei der Bedeutung, die auch die
Agende V hat, zumindest fiir erwdgenswert, auch einen
Eréffnungsgottesdienst einer Synode mit der Ingebrauch-
nahme dieser Agende zu verbinden, méglicherweise mit
einer Ordination. Man sollte es zumindest bedenken.

(Beifall)

Prasident Bayer: Danke sehr. — Weitere Wortmeldungen
gibt es nicht.

Ich schlieBe daher die zweite &ffentliche Sitzung und bitte
Herrn Hahn um das SchiuBgebet.

(Synodaler Hahn spricht das SchluBgebet)
(Ende der Sitzung 19.30 Uhr)
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Meersburg, Mittwoch, den 29. April 1987, vormittags 8.50 Uhr

Tagesordnung

|
Bekanntgaben

i
Berichte

1. des Haupt- und Bildungsausschusses zur Stellung-
nahme des Evangelischen Oberkirchenrats vom
18.02.1987 zur Vorlage des seinerzeitigen Arbeits-
kreises ,Kindersegnung” (VERHANDLUNGEN der
Landessynode Nr. 5/86, Seite 79 und Anlage 34)

2. des Hauptausschusses zum Antrag der Synodalen
Demuth und andere vom 26.04.1987, die Vorlage des
Arbeitskreises ,Kindersegnung” erneut dem Evangeli-
schen Oberkirchenrat zur weiteren Stellungnahme
vorzulegen

Berichterstatter fiir den

HauptausschuB:

BildungsausschuB:

]
Berichte

1. des Rechts- und Finanzausschusses:

a) Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
Kirchlichen Gesetzes (iber die Vermégens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)
— § 31 (UberschuB) —

b) Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Vollzug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung der Stelle fiir die Genehmigung (ber-
und auBerplanmaBiger Ausgaben geméaB § 39
Abs. 3 KVHG

Berichterstatter: Synodaler Herb
2. des Rechtsausschusses:

Vorlage des Landeskirchenrats vom 04./05.09.1986:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des Kirchlichen
Gesetzes iber die Vermdgensverwaltung und die
Haushaltswirtschaft in der Evangelischen Landeskirche
in Baden (KVHG) und zur Anderung des Kirchlichen
Gesetzes (ber das Rechnungsprifungsamt der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden

(Herbsttagung 1986: OZ 5/11)

Berichterstatter: Synodaler Dr. Mahler

Synodaler Thieme
Synodaler Weiland

v
Berichte des Bildungs- und Rechtsausschusses:

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats Villingen
vom 26.01.1987 zur Nachzugsregelung fiir Auslénderehe-
paare in der Bundesrepublik Deutschland

Berichterstatter fir den
BildungsausschuB: Synodaler Friedrich
RechtsausschuB: Synodaler Bubeck

v
Berichte des Rechts- und Hauptausschusses:

Vorlage des Landeskirchenrats vom 27.02.1987:

Entwurf Kirchliches Gesetz (iber den kirchenmusikalischen
Dienst in der Evangelischen Landeskirche in Baden
(Kirchenmusikgesetz — KMusG —)

Berichterstatter fiir den
RechtsausschuB:
HauptausschuB:

Synodaler Kénig
Synodaler Wéhrle

vi
Berichte des Rechtsausschusses:

1. Eingabe des Karl Gengenbach, Pforzheim, vom
13.01.1987 mit dem Antrag auf Anderung der Kirchlichen
Wahlordnung — Wahimodus zur Landessynode

Berichterstatter: Synodaler Kopf

2. Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchli-
chen Gesetzes (ber die Besoldung und Versorgung
der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz)
und
Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchli-
chen Gesetzes lber die Besoldung und Versorgung
von Beamten, die im Dienstverhaltnis zur Landeskirche,
eines Kirchenbezirks oder einer Kirchengemeinde stehen

Berichterstatter: Synodaler Dr. Klump

Vil
Verschiedenes

Président Bayer: Ich erdffne die dritte dffentliche Sitzung
der sechsten Tagung. Das Eingangsgebet spricht Herr
Pfarrer Sutter.

(Pfarrer Sutter spricht das Eingangsgebet)

I
Bekanntgaben

Président Bayer: Liebe Schwestern und Briider, ich griiBe
Sie herzlich an diesem lieblichen Maientag im April. Wir
haben das eben auch in der Andacht gesungen und
gezeigt, wie sehr wir der Zeit voraus sind. Wir haben auch
gesungen, ,Es steht in deinen Handen, dein’' Macht und
Gat' ist groB. Drum wollst du von uns wenden Meltau,
Frost, Reif und SchioB." Damit war aber nicht dieses
SchloB gemeint.

(Heiterkeit)
Wir werden es noch zwei Tage hier aushalten dirfen.

(Zuruf eines Synodalen: Ist nicht klar,
was SchloB ist? — Heiterkeit)

Vielen Dank auch.
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Ich habe eine kurze Bekanntgabe ad usum Delphini: Die
Abendandacht ist heute ausnahmsweise schon um 18.30 Uhr,
also vor dem Abendessen.

Der SpieB Reger hat mir gefliistert, den Kopf miissen wir
absetzen. Das bedeutet, daB der Bericht des Rechtsaus-
schusses V1.1 heute noch nicht gebracht werden kann, da
dartiber noch nicht beraten worden ist. Deshalb wird
Tagesordnungspunkt VI.1 abgesetzt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt Il auf:

n
Berichte

1. des Haupt- und Bildungsausschusses zur
Stellungnahme des Evangelischen Oberkir-
chenrats vom 18.02.1987 zur Vorlage des sei-
nerzeitigen Arbeitskreises ,Kindersegnung“
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 5/86,
Seite 79 und Anlage 34)

(Anlage 21.1)

2. des Hauptausschusses zum Antrag der Syn-
odalen Demuth und andere vom 26.04.1987,
die Vorlage des Arbeitskreises , Kinderseg-
nung“ erneut dem Evangelischen Oberkir-
chenrat zur weiteren Stellungnahme vorzulegen
(Anlage 21)

Préasident Bayer: Fiir den HauptausschuB berichtet Herr
Thieme.

Synodaler Thieme, Berichterstatter: Herr Président,
liebe Schwestern und Briider! Durch eine Erk&ltung bin ich
in meinem Sprachvolumen stimmlich etwas eingeschrankt.
Ich hoffe dennoch, mich verstandlich machen zu kénnen.

Die Beratungen des Hauptausschusses bewegten sich im
Spannungsfeld zwischen der einerseits immer wieder arti-
kulierten Notwendigkeit, sich den grundsétzlichen Fragen
noch einmal zu stellen und dem aktuellen Handlungsbe-
darf andererseits, der durch die seit Jahren wiederholten
Antréage an die Landessynode vorgegeben ist. Dieser Tat-
bestand und die zur Sache gehérenden Probleme spiegeln
auch den Schwierigkeitsgrad einer Wegbeschreibung zum
Modell einer gottesdienstlichen Danksagung wieder. Ich
werde mich im folgenden darauf beschrénken, auf diesem
Weg drei Themenbereiche anzusprechen in der Hoffnung,
den gesamten Argumentationszusammenhang ein wenig
aufzuhellen und zu einer weiterfiihrenden Richtungsent-
scheidung beizutragen.

1. Taufe und Glaube

Nach dem Neuen Testament gehdren Taufe und Glaube
zusammen. Es darf aber der Glaube nicht so hoch bewertet
werden, als sei er das Entscheidende bei der Taufe. Der
Glaube empfangt nur die Taufe, aber Gott handelt in der
Taufe. Zwar wird in den Bekenntnisschriften deutlich
gesagt, daB die Taufe nur im Glauben recht empfangen
werden kann. So ist im Kleinen und GroBen Katechismus
Martin Luthers und im Heidelberger Katechismus von der
Taufe zunédchst in der Weise die Rede, als handle es sich
nur um die Taufe von Glaubenden. Aber es wird in den
Uberlegungen zur Taufe von Kleinkindern hervorgehoben,
daB die Taufe nicht durch unseren Glauben zustande
kommt, sondern durch die Worte und den Befehl unseres

Herrn. Bekanntlich hat Luther daraus die Folgerung gezogen,
daB die Taufe Gabe Gottes ist und bleibt, auch wenn sie
nicht im Glauben angenommen wird. Allerdings bekommt
die Gabe fiir den Getauften erst dann inren Wert, wenn
man sie im Glauben ergreift. Wird die Taufe nichtim Glauben
empfangen, dann bleibt sie doch ein Angebot der Gnade
Gottes. Deshalb muB es dabei bleiben, daB in der von der
Kirche volizogenen Taufe Gott selber am Werk ist. Die Kin-
dertaufe ist sichtbares Zeichen des zuvorkommenden
Heilshandelns Gottes, und sie zeigt, daB der Glaube Gabe
des Heiligen Geistes ist, in welchem Lebensalter auch
immer. Die Erwachsenentaufe zielt auf den Glauben, der
das personliche Bekenntnis einschlieBt. Beide Formen der
Taufe setzen die Verkiindigung des Wortes Gottes und die
Bereitschaft, lebenslang darauf zu hbren, voraus.

2. Taufaufschub und gottesdienstliche Danksagung

2.1 Sowohl bei den Diskussionen im Arbeitskreis
.Taufe" als auch bei unseren Erbrterungen im Hauptaus-
schuB kam immer wieder die zu beobachtende volkskirchliche
Strukturveranderung zur Sprache. Im ProzeB zunehmender
Séakularisierung wird die Zahl der ungetauften Kinder vor
allem in den GroBstadten immer groBer. SchwerpunktmaBig
konzentrierte sich das Gesprach auf die Frage nach dem
Taufaufschub aus religidsen Griinden und die damit ver-
bundene Thematik einer gottesdienstlichen Danksagung.
Der HauptausschuB nahm die vom Evangelischen Ober-
kirchenrat erarbeitete Stellungnahme zur Vorlage des syn-
odalen Arbeitskreises ,Kindersegnung" und zum gemein-
samen Bericht des Haupt- und Bildungsausschusses zur
Kindersegnung dankbar zur Kenntnis. Im folgenden werde
ich versuchen, einige Gespréachslinien, vor allem Uber die
in Ziffer 3 der Stellungnahme aufgeflihrten Vorschlage,
nachzuzeichnen.

2.2 Erinnert wurde zunéchst an das Ergebnis der vom
Evangelischen Oberkirchenrat durchgefiihrten Umfrage
iber die Haufigkeit des Taufaufschubs. Danach handelt es
sich bei dem Wunsch nach Einfiihrung einer gottesdienstli-
chen Handlung nach der Geburt eines Kindes, dessen
Taufe aufgeschoben wird, um ein Anliegen einer Minderheit
bewuBt christlicher Eltern, darunter auch Pfarrer. Weiter-
fihrend konkretisierte sich die Aussprache an der im
gemeinsamen Bericht des Haupt- und Bildungsausschusses
formulierten Ruckfrage, ich zitiere: ,Ist es iberhaupt sinn-
voll, hier eine gottesdienstliche Ordnung als Danksagung
zu benennen, wenn sie als die einzige Danksagungshand-
lung im Leben der Kirche vdllig singulér ist und sich damit
auch nicht in einen schon vorhandenen Sitz im Leben
unserer Kirche einfiigen 1&48t?" In diesem Argumentations-
zusammenhang miissen aber nicht nur die Beschliisse der
Arnoldshainer Konferenz vom 24, Oktober 1986 gesehen
werden, wonach eine ,Danksagung"” in den Konferenzkirchen
bei solchem AnlaB fiir méglich gehalten wird. Auch die
~Leuenberger-Kirchen“ haben bei ihrer Vollversammlung
in StraBburg ein Thesenpapier zur Lehre und Praxis der
Taufe vorgestellt, in dem es unter anderem heiBt: ,Der
Wunsch auf 'Kindersegnung' und 'Darbringung’ kann der
Intention der Eltern nach ein Ausdruck dessen sein, daB
auf den Bekenntnischarakter der Taufe besonderer Wert
gelegt werden soll.“ Einschrankend wird dann allerdings
festgestellt, ich zitiere: ,Wenn aber solche 'Kindersegnung’
und 'Darbringung’ eine Abwertung der Taufe und des inihr
eingeschlossenen Momentes der Zusage Gottes mit sich
bringen, sind sie abzulehnen.“ Bedenkenswert ist auch die
Situation in den DDR-Kirchen. Dort wird mancherorts eine
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Kindersegnung fiir Kleinkinder christlicher Eltern angebo-
ten, die ihre Kinder auf dem Weg zur eigenen Taufent-
scheidung begleiten wollen. Diese Beobachtungen aus
dem Blick Gber den eigenen Kirchenzaun mégen uns in der
Erkenntnis bestérken, daB es uns als Kirche nicht um das
,Ob", wohl aber um das ,Wie" einer gottesdienstlichen
Danksagung gehen sollte.

2.3 Eine gottesdienstliche Danksagung miiBte so gestaltet
sein, daB sie in den Augen der Gemeinde nicht zu einem
Taufersatz fiihren kann. Das heiBt: Einerseits muB die
Danksagung einen klar erkennbaren Bezug zur Taufe
haben, der sich, so Gott Gnade schenkt, die Kinder einmal
in personlicher Glaubensentscheidung unterziehen werden.
Andererseits muB sie die GréBe der Taufe als Angebot der
Gnade Gottes und als Eingliederung in den Leib Christi im
Unterschied zu dem Gebetscharakter der Danksagung
deutlich machen. Die Analyse des Textes der vom Evan-
gelischen Oberkirchenrat vorgelegten Handreichung
fihrte aber auch noch unter anderen Aspekten zu differen-
zierten Wertungen und Auffassungen. In der weiteren Dis-
kussion wurde gefragt, ob nicht dem Anliegen der Eltern
auch mit einer kirzeren gottesdienstlichen Handlung ent-
sprochen werden kénne, die wirklich allein in Danksagung
und Frbitte gipfelt und auf den umstrittenen Segen grund-
sétzlich verzichtet. Man dirfe nicht Gbersehen, daB ein
fakultativ angebotener Segen in der Regel von den Eltern
des Kindes bei der gottesdienstlichen Handlung
gewiinscht wird. Die Segnung von Eltern und Kind werde
aber von den Gottesdienstbesuchern auch als Kinderseg-
nung empfunden. Die Betitelung der gottesdienstlichen
Handlung als ,,Danksagung” @ndere dann nichts an ihrem
Charakter als , Kindersegnung". Deshalb bleibe die Gefahr
einer Verwechslung mit einer ,Trockentaufe” bestehen.
Zu Uberlegen sei auch, ob es nicht angemessener wére,
den liturgischen Ort der ,Danksagung” im Rahmen des
gottesdienstlichen Firbittgebetes anzusiedeln.

3. Katechumenat und Seelsorge

Im HauptausschuB bestand Einvernehmen dariber, daB
es wichtig ist, in einer sich verdndernden volkskirchlichen
Situation neu dem verantwortlichen Umgang mit der Taufe
nachzugehen, etwa in der Neugewinnung eines Elternka-
techumenats. Die Eltern sind als Getaufte eine Gemeinde-
zelle und erstes Ziel von Taufseelsorge und Tauferziehung.
Dies meint nun zweierlei, namlich die Vermittlung der
Inhalte christlichen Glaubens und das Aufarbeiten der
Situation der Familie. Der Elternkatechumenat hat als
Grundfrage: Wie kommt das Kind zum Glauben, oder, was
sich nahezu gegenseitig deckt: Wie wird es Glied der
Gemeinde? Fir die Losung dieser Frage wird die Familie
unersetzlich, und deshalb sollte ein Elternkatechumenat in
Form von Kreisen fiir junge Ehepaare, Zusammenkinften
der Erwachsenenbildung und Familienfreizeiten verstarkt
praktiziert werden. Da die Defizite vieler Familien und ihre
Ergéanzungsbedirftigkeit offen zutage treten, ist auch der
religibsen Erziehung und Seelsorge in unseren evangelischen
Kindergérten ein besonderer Stellenwert beizumessen.
Jedenfalls ist es eine alte Weisheit der Kirche, daB Familie
und Taufling auf dem Weg zu Glauben und Gemeinde
geholfen werden muB. Offnet eine Neubesinnung auf
einen gezielten Katechumenat und die dadurch angebotene
Seelsorge vielleicht verschlossene Tiren? Es scheint
nicht ausgeschlossen, daB unter uns die Gemeindearbeit
von der Taufe her neue Gelegenheit findet. Das heiBt:
Auch in puncto Taufe gilt es, Anregungen aufzunehmen.

Also etwa nach unehelichen Mittern sehen und ihnen iiber
die Moralschwelle zum Evangelium helfen, Elternkatechu-
menatsgruppen erproben, Taufgedéachtnisfeiern mit der
Gemeinde halten, (ber Taufe predigen. Dabei kann sich
die Taufe als stérker erweisen als unsere Verlegenheiten
mit der Taufe.

Der Antrag der Synodalen Demuth und andere vom
26.04.1987 (OZ 6/21) wurde in die Beratungen des Haupt-
ausschusses einbezogen und sein Inhalt modifiziert dahin-
gehend behandelt, ihn in die abschlieBende BeschluBfas-
sung mit einflieBen zu lassen.

Die engagiert gefilhrte Diskussion im HauptausschuB
flhrte schlieBlich zu folgendem BeschluBvorschlag bzw.
Antrag an die Synode:

Die Synode stimmt den unter Ziffer 3 der Stellungnahme des Evange-
lischen Oberkirchenrats zur Vorlage des synodalen Arbeitskreises
»Kindersegnung” gemachten Vorschldgen mit der MaBgabe zu, daB

1. die Uberschrift der ,Handreichung* lauten soll:

«Dank und Fiirbitte nach der Geburt eines Kindes, dessen Taufe
aufgeschoben wird";

2. die!akuﬂatfmnTexfa!ndenadagenMammemderHandm
chung, also die Segnung der Eltern sowie die persénliche
Bereitschaftserkldrung durch ,Ja", entfallen.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank, Herr Thieme. Fir den
BildungsausschuB berichtet Herr Weiland.

Synodaler Weiland, Berichterstatter: Herr Président!
Liebe Schwestern und Briider! Bei der Herbstsynode 1986
wurde beschlossen, den Evangelischen Oberkirchenrat
um eine Stellungnahme zu bitten, welche sich auf die Vor-
lage des Arbeitskreises , Kindersegnung” beziehen sollte.
Wir danken dem Evangelischen Oberkirchenrat, daB die
Stellungnahme unverziiglich erarbeitet wurde und den
Synodalen bereits seit Februar vorliegt.

Damit ist ein weiterer Schritt in der Kindersegnungsfrage
getan worden; unsere Kirche sollte baldméglichst Antwort
auf die drangenden Fragen mancher Eltern geben kdnnen,
die die Taufe aufschieben mdchten. In welche Richtung
geht diese Antwort?

Auch der Evangelische Oberkirchenrat volizieht in seiner
Stellungnahme, die vom BildungsausschuB beraten
wurde, den Wechsel von der Kindersegnung zur Danksa-
gung. Die Grinde dafiir kbnnen nur vermutet werden:
Offenbar soll sich die angestrebte gottesdienstliche Hand-
lung deutlich von der Taufe unterscheiden. Ob dies dann
weniger bei den betreffenden Eltern und mehr bei der teil-
nehmenden Gemeinde bei der Danksagung auch wirklich
ganz klar sein wird, muB die Zukunft erweisen. Ebenso
wird es Sache der Erfahrung in der Zukunft sein, ob das
Angebot einer Danksagung statt einer Segnung eine
befriedigende Antwort auf die zahlreichen Anfragen ist.

Nun zu den drei groBen Teilen der Stellungnahme des
Evangelischen Oberkirchenrats, und es ist jetzt sinnvoll,
wenn Sie diese Stellungnahme zur Hand nehmen und den
drei Teilen folgen.

Im 1. Teil geht diese Stellungnahme auf das Ergebnis
des Arbeitskreises ,Kindersegnung“ ein, greift zugleich
Beitrége aus der gemeinsamen Debatte vom Bildungsaus-
schuB und HauptausschuB auf und schlégt entsprechende
Korrekturen vor. Diese sind im wesentlichen folgende:
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1. Die Auswahl der Lesungen wird verdndert. Der
Arbeitskreis hatte noch — der Taufagende folgend — das
Kinderevangelium aus Markus 10 als mdgliche Lesung
vorgesehen. Im Vorschlag des Evangelischen Oberkir-
chenrats fehlt diese Moglichkeit zu Recht; denn in der Tra-
dition wird diese Bibelstelle immer wieder mit der Kinder-
taufe in Verbindung gebracht, ohne daB dies freilich exege-
tisch gerechtfertigt wére.

2. Bei der Vorlage des Oberkirchenrats ist die Segnung

der Eltern nicht — wie bei der Vorlage des Arbeitskreises —
fester Bestandteil der goftesdienstlichen Danksagung,
sondern sollte nur als Mdglichkeit angeboten werden.

3. Fir die Verpflichtung der Eltern sieht die Vorlage des
Arbeitskreises verschiedene Moglichkeiten in der gottes-
dienstlichen Ordnung vor, welche die Eltern zum Teil aktiv
beteiligt sein lassen. Diese Moglichkeiten werden in der
Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats auf eine
beschrankt, die lediglich ein gesprochenes ,Ja" der Eltern
fakultativ zulaft. Der BildungsausschuB halt demgegen-
Uber die Vorlage des Arbeitskreises fir angemessener.
Sie bietet namlich engagierten Eltern — und diese bilden
wohl einen GroBteil der Betroffenen — eine deutlichere
Maglichkeit, ihren Willen zu artikulieren.

Weil dies wilnschenswert erscheint, Eltern in das Geschehen
starker mit hineinzunehmen, gibt der BildungsausschuB
Uber beide Vorschldge hinausgehend die Anregung, auch
das trinitarische Gebet fakultativ von den Eltern sprechen
zu lassen. Es miBte dann im dritten Teil leicht verandert
werden. Eine eigene Formulierung dieses Gebetes durch
die Eltern erscheint allerdings nicht ratsam, da diese For-
mulierung gerade in diesem sensiblen gottesdienstlichen
Teil leicht zur Proklamation personlicher theologischer
Botschaften geraten kénnte. Insgesamt sind dies kleine,
aber doch wichtige Schritte weg von der pfarrerzentrierten
Kirche hin zur miindigen Gemeinde.

Zum 2. Teil der Stellungnahme des EOK.

Im 2. Teil der Stellungnahme geht der Oberkirchenrat noch
einmal auf Sduglingstaufe und Erwachsenentaufe ein. Das
bleibende Recht der Sauglingstaufe wird von Bibel und
Bekenntnis her betont. Zugleich werden kritische Bedenken
von Gemeindegliedern gegeniiber einer alten selbstver-
standlich gelibten Sauglingstaufpraxis, sofern diese das
MiBverstandnis einer billigen Gnade fordert, ernstgenommen.
Von diesem Ernstnehmen her ist der Weg freigegeben,
eine gottesdienstliche Ordnung der Danksagung zu finden.

Voraussetzungen und Durchfiihrung dieser Ordnung
behandelt der 3. Teil der Stellungnahme. Der Bildungs-
ausschuB3 stimmt diesem Teil im wesentlichen zu und
macht — insofern nicht schon oben erwéahnt — dazu noch
folgende Vorschldge und Konkretitionen.

1. Uber Erfahrungen mit dem Gottesdienstteil — somit der
Danksagung — konnte nach sechs Jahren Erprobungs-
zeit berichtet werden. Dies kann iber Dekanate, Visita-
tionsberichte und im Rahmen des Hauptberichtes
geschehen. Erstdann wird es méglich sein, festzustellen,
ob unsere Kirche auf Fragen und Anliegen aus ihrer
Mitte heraus angemessen reagieren konnte.

2. Bei der Vorstellung der Eltern im gottesdienstlichen
Teil ist folgender Satz zu streichen, ich zitiere: ,Wenn
Glaubens- und Gewissengriinde zum Taufaufschub
fuhren, wird eine solche Entscheidung auch durch die
Ordnung unserer Landeskirche geachtet.”

Die Streichung dieses Satzes erscheint aus formalen
Griinden gerechtfertigt, und zwar dadurch: DaB die
Ordnung unserer Kirche dies achtet, wird schon durch
den Vollzug einer Danksagung hinreichend deutlich
und braucht nicht noch explizit erwédhnt zu werden.
Zudem (berfrachtet ein solcher Satz die Liturgie der
Danksagungshandiung.

Ich fasse zusammen: Aus dem bisher Gesagten ergibt
sich, daB der BildungsausschuB die Stellungnahme des
Evangelischen Oberkirchenrats zustimmend zur Kenntnis
nehmen kann und zugleich einige Zusatzvorschldge
macht. Die Synode mége deshalb beschlieBen:

1. Die Synode dankt dem Evangelischen Oberkirchenrat fir die
grindliche und unverzigliche Ausarbeitung der Stellungnahme
vom 18. Februar 1987 zur Vorlage des synodalen Arbeitskreises
.Kindersegnung®.

2. Die Synode nimmt die in Ziffer 3 der Stellungnahme gemachten
Vorschlage zustimmend zur Kenntnis.

3.  Ziffer3.3der Stellungnahme ist folgendermaBen zu konkretisieren:

»INach sechs Jahren ist die Landessynode (ber entsprechende
Erfahrungen im Umgang mit der Handreichung zu informieren.
Dies soll dber die Dekanate, die Visitationsberichte sowie im
Rahmen des Hauptberichtes geschehen.”

4, Folgende Zusétze sollen in die ,Handreichung Danksagung" in
Teil 2 eingearbeitet werden. ich nehme Ziffer 4.3 vorweg, da sie
an die erste Stelle kommt:

4.3 Im Abschnitt ,Vorstellung" ist der zweite Satz in Absatz 2
zu streichen: ,Wenn Glaubens- und Gewissensgrinde zum
Taufaufschub filhren, wird eine solche Entscheidung auch
durch die Ordnung unserer Landeskirche geachtet.”

4.1 Das trinitarische Gebet kann auch von den Eltern gespro-
chen werden.

4.2 Ebenfalls kann auch die Verpflichtung von den Eltemn

gesprochen werden.
(Beifall)
Prasident Bayer: Danke sehr.
Ich er6ffne die Aussprache. Bitte sehr, Herr Konig.

Synodaler Koénig: Liebe Schwestern und Brider, ich
erkenne in der sorgfaltigen Arbeit des Arbeitskreises ,Kin-
dersegnung” die ernste Verpflichtung, jene Eltern seelsor-
gerlich zu begleiten, die aus Gewissensgriinden die Taufe
ihrer Kinder aufschieben.

Ich halte die Ubernahme der vorliegenden Ordnung nicht
fir mdglich, weil das Verfahren, in dem dies geschehen
soll, unserer Grundordnung widerspricht. Deshalb halte
ich auch die Vorschldge des Bildungsausschusses nicht
fir annehmbar. Ich méchte das begriinden.

§ 131 unserer Grundordnung sagt, ,nur durch Gesetze
kdnnen insbesondere eingefiihrt werden* und dann unter
Buchstabe d ,die Ordnung des kirchlichen Lebens ein-
schlieBlich der Gottesdienstordnungen”. Dieser Paragraph
beginnt schon mit dem schwergewichtigen Wort ,,nur“. Die
Véter und wohl auch die Mitter dieser Grundordnung im
Jahre 1972 haben gewuBt, weshalb sie das Wort ,nur
dazugesetzt haben. Es handelt sich hier um einen der
wichtigsten Teile des gottesdienstlichen Lebens unserer
Landeskirche Uiberhaupt. Der Wortlaut ist eindeutig. Ein
ordentliches Gesetzgebungsverfahren hat aber nicht statt-
gefunden. Die vorliegende gottesdienstliche Ordnung fiir
eine Danksagung ist keine Vorlage des Landeskirchenrates.
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In Verbindung damit muB ich noch auf folgendes hinweisen.
§ 110 Abs. 2 der Grundordnung sagt im Buchstaben e
~Aufgabe der Landessynode ist insbesondere” — jetzt
kommt der Buchstabe e —, ,die Einfiihrung des Katechismus,
der Agende sowie des Gesangbuches zu genehmigen®.
Und dann der entscheidende Satz: ,Bevor eine Vorlage
(ber diese Biicher an die Landessynode geleitet wird, ist
sie den Bezirkssynoden zur Stellungnahme vorzulegen.
Der Landessynode ist (ber die Stellungnahme der
Bezirkssynoden zu berichten.” — Soweit der Text der
Grundordnung.

Der vorliegende Entwurf einer gottesdienstlichen Ordnung
fir eine Danksagung ist eine Erweiterung der giiltigen
Agenden und eine Erweiterung der glltigen Lebensord-
nung ,Heilige Taufe".

(Teilweise Beifall)

Also muB nach § 110 Abs. 2 Buchst. e der Grundordnung
vorgegangen werden. Eine Annahme der Ordnung und
eine Empfehlung an die Gemeinden, diese Ordnung in der
vorliegenden Form zu verwenden, verstdBt eindeutig
gegen die §§ 131 und 110 der Grundordnung.

Liebe Schwestern und Briider, die Vater und Mitter unserer
Grundordnung haben aus gutem Grund dafir gesorgt, da
die Basis unserer Kirche, die Gemeinde, in diesen wichtigen
Fragen wie der Lebensordnung und des gottesdienstlichen
Handelns konsultiert werden muB. Wir diirfen den Frauen
und Méannern, die in unseren Altestenkreisen mitarbeiten,
die geistliche Verantwortung zutrauen, uns bei diesen
Fragen und Problemen mitzuhelfen. Es kénnte auch mog-
lich sein, daB die Voten aus den Gemeinden ein anderes
Bild des Problemfeldes zeichnen.

Annehmbar ist filr mich der Vorschlag des Hauptausschus-
ses, wenn der Dank im Fiirbittengebet oder im Rahmen einer
BegriiBung zum Beispiel in den Abklndigungen erfolgt.
Dann ist das durchaus auch fiir mich annehmbar.

Sollte dem Vorschlag des Hauptausschusses nicht zuge-
stimmt werden, ist nach dem Wortlaut der Grundordnung
das ordentliche Gesetzgebungsverfahren einzuleiten. Es
gibt keine andere Mdglichkeit.

(Beifall)

Synodaler Viebig: Der Vorredner hat sich eben fiir den
Vorschlag des Hauptausschusses ausgesprochen. Dazu
mochte ich auch etwas sagen.

Wir hatten schon einmal den Fall, daB wir aufgrund von
Anfragen ganz weniger, moglicherweise sogar aufgrund
eines Einzelfalles, geglaubt haben, ein Gesetz oder eine
Ordnung fiir die ganze Landeskirche machen zu missen.
Das war damals, als es um die Zulassung von Kindern zum
Abendmahl ging. Es waren damals ganz wenige Falle, und
wir haben gleich eine groBe Ordnung gemacht. Ich
bezweifle, daB der Kreis derjenigen, die wirklich aus Glau-
bens- und Gewissensgriinden die Taufe aufschieben, so
groB ist, wie es immer wieder dargestellt wird. Tatsache ist,
daB sehr viele Kinder nicht getauft werden, und zwar nicht
deshalb, weil die Taufe aufgeschoben wird, sondern weil
die Entscheidung, ob getauft werden soll, aufgeschoben
wird. Das Kind soll, so sagen die Eltern, spater einmal selber
entscheiden.

Ich bin nicht dafir, daB wir jetzt fiir eine neue Regelung in
dieser Hinsicht eine groBe Werbung betreiben. Deshalb
kdénnte ich auch dem Vorschlag des Bildungsausschusses,
daB wir die Stellungnahme des Oberkirchenrates zustim-

mend zur Kenntnis nehmen beziglich des Punktes 3.4, wo
in den Kindergérten und Uberall Unterlagen fiir diese
Sache bereitgestellt werden sollen, nicht zustimmen. Es ist
ganz deutlich, daB es in den Vorbemerkungen der Hand-
reichungen heiBt ,kann auf ihren Wunsch* — namlich auf
Waunsch der Eltern — ,etwas stattfinden”.

Wir sollten nur dort, wo ein Bedarf seitens der Eltern signa-
lisiert wird, reagieren und jetzt nicht eine groBe Werbeaktion
fiir eine solche neue Regelung in Gang setzen. Das geht
eigentlich auch aus den {brigen Texten hervor, wo es
immer heiBt ,auf Antrag“ und ,auf Wunsch®.

Mbglicherweise ist vom Berichterstatter unseres Aus-
schusses nicht deutlich genug gesagt worden, daB8 dann,
wenn wir in der Ordnung verschiedene Dinge andern, statt
.Danksagung” ,Dank und Farbitte" und die Formulierun-
gen in den eckigen Klammern entfallen sollen, dies zur
Konsequenz hat, daB auch die Vorbemerkungen neu for-
muliert werden missen. In den Vorbemerkungen ist noch
von ,Verpflichtung® die Rede und von ,Segnung” usw..
Deshalb mein Antrag, erganzend zu dem BeschluBvor-
schlag des Hauptausschusses, als dritte Ziffer: ,Die Vor-
bemerkungen in der Handreichung sind entsprechend neu
zu formulieren.”

Wenn wir jetzt so verfahren, wie der HauptausschuB es
vorsieht, ist dies keine neue Gottesdienstordnung, sondern
es ist eigentlich ein Einlegeblatt, wenn man im Gottes-
dienst die Kinder und Eltern einladt, so daB man dann nach
der Predigt vor dem Fiirbittengebet diesen Einschub macht.

Wenn man so verfahrt, dirften auch die Bedenken des
Herrn Kdnig ausgeraumt sein.

(Zuruf Synodaler Kénig: Selbstverstandlich,
so war es gemeint!)

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Der Evangelische Oberkir-
chenrat bedauert, Herr Président, hohe Synode, daB
anscheinend teilweise der Eindruck entstanden ist, als
sollten die richtigen und guten gesetzlichen Formlichkeiten
fiir die liturgischen Biicher nicht griindlich und nach Sinn
und Wortlaut geachtet werden. Obwohl ich erst einige
Jahre unter lhnen lebe, ist mir aus der badischen Kirchen-
geschichte bekannt, welch sensibler Bereich gerade die
liturgische Ordnung der Kirche bedeuten kann, wenn sie
Fragen des Bekenntnisses beriihrt.

Ich hoffe aber, einige kldrende Bemerkungen dazu
machen zu dirfen, was vom Evangelischen Oberkirchen-
rat hier wirklich gemeint war.

Wie ich die Grundordnung verstehe, gibt es in den Fragen
der Liturgie eine dreifache Abstufung. Das Papier mit dem
stérksten Gewicht, das auch mit Gesetzeskraft verab-
schiedet wird und — wie sehr richtig gesagt wurde —, nur
durch Gesetz verabschiedet werden kann, ist nach § 131
die Ordnung des Gottesdienstes und das liturgische Buch
im Zusammenhang der Zustindigkeiten der Synode.
Diese Gottesdienstordnungen sind aber, wenn sie auf
diese Weise verabschiedet worden sind, auch Dokumente
des liturgischen Rechtes, welche fiir den Pfarrer und fir die
Gemeinde auch rechtliche Pflichten und Riicksichtnahmen
in den gegebenen Grenzen begriinden und als solche ein
Recht auf gesetzesmaBige Achtung haben. So etwas istin
dieser Vorlage mitnichten beabsichtigt gewesen. Es ist
nicht einmal beabsichtigt gewesen, den Weg zu gehen,
den § 110 Abs. 2 Buchst. e vorsieht. Danach geht, ehe ein
solches liturgisches Gesetz erlassen wird, eine Erpro-
bungsvorlage in die Bezirke und in die Gemeinden, um
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einen solchen gesetzgeberischen Vorgang des Gottes-
dienstrechtes {iberhaupt zu ermdglichen. Es liegt hier der
Versuch einer Hilfeleistung fiir die Gemeindepfarrer vor,
der sich auf einer erheblich weiter im Vorfeld liegenden
Ebene abspielt. Das Wort ,Handreichung" ist, wie Sie sich
erinnern werden, kein Ausdruck aus dem Gebrauch der
Rechtssprache der Grundordnung oder auch der liturgi-
schen Blicher. Es handelt sich, wie Sie am Ende der Stel-
lungnahme des Evangelischen Oberkirchenrates sehen
werden, um einen Vorschlag fiir eine Gottesdienstgestal-
tung, und zwar nach unserer Meinung innerhalb des liturgi-
schen Freiraumes, den — schon der badischen Unions-
urkunde und ihren Anlagen nach — jeder Pfarrer, eingehend
auf die Besonderheiten der jeweiligen gottesdienstlichen
Lage, ausniitzen kann. Es geht um eine BegriiBung von
Personen, die im Gottesdienst teilnehmen. Es geht auch
um die BegriiBung von Gésten, weshalb auch nicht von
Eltern? Es ist méglicherweise die Bezugnahme im Gebet
auf eine mit Gottes Segen gliicklich abgelaufene Geburt.
Das ist ohnehin méglich und in manchen Féllen auch
Gblich innerhalb des seelsorgerlichen Freiraumes, der
einem Gemeindepfarrer bei Verpflichtung zur Achtung der
Ordnung der Landeskirche und des Bekenntnisses der
Landeskirche immer zustehen solite. Gerade aber, weil es
sich hier um einen Bereich handelt, wo unter Umsténden
MiBverstandnisse mdglich sind und Belastungen entstehen
kdnnten, hat es der Oberkirchenrat flir angemessen erachtet,
eine Handreichung und einen Vorschlag zur Hilfe fiir die
Ausflllung eines solchen Freiraumes nicht etwa selbst
herauszugeben, sondern lhnen, hochverehrte Synodale,
mit der Bitte um Beratung und Abstimmung vorzulegen.
Bitte, wollen Sie auch durch diese Handlungsweise erkennen,
daB uns nichts ferner gelegen hat, als etwa die richtigen
und guten Formen der Verabschiedung liturgischer Biicher
unterlaufen zu wollen. Es geht uns darum, in einer Frage,
die zur agendarischen Regelung und zur Erhebung in den
Rang einer Lebensordnung nocht nicht reif ist, allenfalls
erst aufgrund der Erfahrungen mit solchen Vorschlédgen
spéter reif werden kann, die Gemeindepfarrer nicht alleine
zu lassen, sondern Ihnen die Mdglichkeit zu geben, ohne
Verwechslungsgefahr und ohne Bedenken gegen ihre
Bekenntnistreue im Einverstandnis mit der Meinung der

Landessynode praktische Vorschldge erwéagen zu kon-
nen.

Ich bitte Sie, unsere Vorlage in diesem Sinne zu prifen und
zu erwégen, wie Sie gemeint war, und ihr keinen hoheren
Rang beizumessen, als der Oberkirchenrat ihr geben wollte.

(Beifall)

Synodaler Dr. GieBer: Meine Frage hat sich durch das
Votum von Oberkirchenrat Dr. Stein erledigt.

Synodaler Dr. Rau: Der HauptausschuB hat sehr lange
und engagiert (ber diese Vorlage des synodalen Arbeits-
kreises ,Kindersegnung" debattiert. Dieses hohe Engage-
ment in der Diskussion riihrte sicherlich nicht nur daher,
daB der HauptausschuB einen ,theologischen Gegen-
stand" zu bearbeiten hatte. Das geschah vielmehr aus der
Verantwortung heraus, daB, wie gerade die badische Kir-
chengeschichte zeigt, wesentliche theologische Positionen
(ber liturgische Fragen ausgehandelt werden. Vor allem
das 19. Jahrhundert der badischen Landeskirche ist dafiir
ein sehr gutes Beispiel.

Der HauptausschuB hat schlieBlich diese BeschluBvorlage
mit Mehrheit verabschiedet unter der Voraussetzung, daB
diesem Vorschlag nur dann zugestimmt werden kann, wenn

1. die Verwechselbarkeit mit der Taufe nicht mehr oder
so gut wie nicht mehr besteht. Es geht dabei nicht darum,
ob die Worte, die bei diesem Akt gesprochen werden, theo-
logisch verantwortbar sind und keine Konkurrenz zur
Tauftheologie darstellen, sondern ob der Ritus selbst, also
der Handlungsvorgang — wobei man fragen muB, wer han-
delt an wem, mit wem, wo und wann — diese Verwechsel-
barkeit ausschlieBt. Mit Worten kann man Handlungen
nicht interpretieren oder eben nur bedingt.

2. das MiBverstandnis einer reinen Segenstaufe soweit
wie moglich vermieden wird. Das volkskirchliche MiBver-
standnis unserer Taufe ist gerade dies, daB die Taufe als
Integrationsakt verstanden wird.

Ein Mensch wird in eine Gemeinschaft aufgenommen, in
eine familidre Gemeinschaft, in eine kommunale, in eine
kirchengemeindliche, ja sogar in die groBe Gemeinschaft
des Leibes Christi. Diese Segensvorstellung und diese
Integrationsvorstellung ist der Taufe auch eigen. Aber nur
als Integration verstanden, wére die Taufe miBverstanden.
Genau dies ist das volkskirchliche MiBversténdnis bislang.

3. Das Taufverstandnis unseres badischen Bekenntnis-
ses, wie es sich in der Grundordnung findet, erlaubt keine
Gleichordnung von Kinder- und Erwachsenentaufe. Das
muB sehr deutlich ausgesprochen werden. Allenfalls kann
es um eine ,kirchenrechtliche Nichtbestrafung” des Tauf-
aufschubs gehen.

(Unruhe)

Die Gefahr des Ritus einer Quasi-Kindersegnung ist die,
Kinder- und Erwachsenentaufe eben doch als gleichwertig
einzufihren.

4. Eine inhaltliche Begriindung, weshalb die Gleichord-
nung oder Gleichstellung von Kinder- und Erwachsenen-
taufe fiir unsere badische Kirche nicht mdglich sein sollte,
kommt im Bischofsreferat zur Sprache. Wir miissen dem
groBen MiBversténdnis unserer Zeit wehren, als kénne die
Glaubensentscheidung (berhaupt die autonome Ent-
scheidung eines Menschen sein. Wir Menschen sind viel
mehr eingebunden in soziale Zusammenhénge, in Gene-
rationenzusammenhange, als uns dies bewuBtist. Es wére
ein Irrtum zu glauben, Eltern kénnten vermeiden, auch
geistliche Entscheidungen stellvertretend fiir ihre Kinder
zu fallen. Faktisch fallen sie solche Entscheidungen. Dieser
auch geistliche Generationenvertrag wird in der Kinder-
taufe dargestellt.

Alle Untersuchungen zeigen, daB dort, wo eine ,strategi-
sche Werbung" fir den Taufaufschub betrieben wurde, die
Entscheidung fir die Taufe fiir die Betroffenen nicht leichter,
sondern schwerer wird. Eine jahrelange Diskussion und
Wieder-Diskussion, ob es richtig oder nicht richtig sei, sich
taufen zu lassen, macht den EntschiuB nicht leichter und
nicht verantwortlicher; dabei wird nur deutlich, daB die
Taufe zu jeder Zeit eines Menschenlebens eigentlich eine
menschliche Unméglichkeit ist. Sie kann nirgends das
Produkt allein eigener Entscheidung sein.

5. Der Vorschlag des Bildungsausschusses, das trinitari-
sche Gebet von den Eltern sprechen zu lassen, ist abzu-
lehnen, weil das Gebet damit nicht mehr ,Firbitte-Gebet"
ist und die Verwechselbarkeit des ,Dankes fir die Geburt*
mit der Taufe wieder méglich macht.

Ich bedauere sehr, daB wir in der Diskussion nur tiber
die Ordnung selbst und nicht auch mit gleichem Ernst dber
die Handreichung diskutieren konnten. Denn die Handrei-
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chung wird ebenfalls theologisch leitende Funktion (ber-
nehmen, wie Herr Viebig das dargestelit hat.

(Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank. — Bitte sehr, Herr Stockmeier.

Synodaler Stockmeier: Als einer derer, der auch mit vielen
grundsétzlichen Bedenken dieser Frage gegeniiber in die
Diskussionen hineingegangen ist, mdchte ich denen,
denen es vielleicht &hnlich geht, zumindest doch noch einmal
deutlich machen, daB das, was der HauptausschuB nach
langer Diskussion erarbeitet hat, im Ergebnis bestimmt
mebhr ist, als ein kleinster gemeinsamer Nenner. Ich finde,
dies ist ein eigenstandiges Arbeitsergebnis, das in guter
Weise versucht, einem Anliegen, das bei Gemeindeglie-
dern vorhanden ist, in der Weise zu entsprechen, daB sie
eine Briicke gebaut bekommen, um mit ihrem Anliegen
Glieder unserer Kirche bleiben zu kénnen.

Ich denke, daB auch von da aus die Frage der Einfligung in
die Bestimmungen unserer Kirche, Lebensordnung und
Grundordnung, gewahrleistet ist. Vor allen Dingen haben
wir durch die Verabschiedung einer solchen Handreichung
und dann auch einer solchen Handlung, die in den
Gemeindegottesdienst eingefiigt wird, miteinander einen
Weg gefunden, der fiir alle Beteiligten hilfreich ist.

Zu dem Grundsétzlichen méchte ich noch etwas anderes
beifligen. Mir ist selbst beim Lesen der Lebensordnung
noch einmal klar geworden, wie sehr wir doch eine Ver-
pflichtung darin sehen sollten, um der Taufe willen in einem
guten Sinne all denen nachzugehen, die als Ungetaufte
oder Nichtgetaufte in unseren Gemeinden sind und die uns
durch die Méglichkeiten auch der EDV in den Pfarramtern
bekannt sind. Ich denke, daB wir von da aus auch ein Stiick
Selbstverpflichtung 'sehen sollten, dieser Frage, die mit
groBem Gewicht diskutiert wurde, auch in unserer Praxis
noch mehr Aufmerksamkeit zu schenken.

Im einzelnen méchte ich zu dem BeschluBvorschlag des
Bildungsausschusses noch kurz Stellung nehmen. Ich
muB sagen, daB ich bei den gegebenen Verhéltnissen den
Satz, der gestrichen werden soll, der Gemeinde gegen-
tiber doch fiir sehr hilfreich halte. Ich meine deshalb, daB er
in dem vorgeschlagenen Formular unbedingt bestehen
bleiben sollte. Er ordnet ,Dank und Fiirbitte“ ein, macht es
vielleicht auch mehr versténdlich und sorgt so dafir, daB
das in unseren Gottesdienst und die bestehenden Ordnungen
unserer Kirche eingefiligt wird. Deshalb wére ich sehr dank-
bar dafiir, wenn wir diesen Absatz 2 im vollen Wortlaut so
stehen lassen kénnten.

(Beifall)

Synodale Demuth: Unser verehrter Herr Bischof hat
gestern in unserem AusschuB einige klare Worte zur Taufe
gesagt. Ich méchte ihn bitten, wenn es mdglich ist, sich
nochmals in unserem Kreis zu wiederholen. Dann wollte
ich nur noch einmal an unser Motto erinnern ,,wohin gehst
du, Kirche". Ich méchte Sie und mich ermahnen, zur Taufe
zuriickzugehen und zu unserem Abendmahl, zuriick zu
unseren Sakramenten, die wir uns nicht selber geschenkt
haben.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich hétte auch gerne drei Punkte
der Diskussion aufgegriffen.

Man kann sagen, daB die Zahl derjenigen, die an einem
solchen Dankgebet und einer Firbitte fiir ihre Kinder,
deren Taufe aufgeschoben wird, interessiert sind, klein ist.
Aber diese Gruppe signalisiert in unserer Kirche ein Pro-

blem, das wir seit Uber einem Jahrzehnt fortwéhrend in
irgendeiner Form diskutieren. Es geht um die Taufe. Aber

. dariiber hinaus ist die Tauffrage eine Schlisselfrage zum

Versténdnis von Kirche Gberhaupt.

Wir miissen uns klar machen, daB die Frage ,Quo vadis,
ecclesia?” zutiefst eine Frage auch unserer Taufpraxis
und unseres Taufverstandnisses ist. Irgendwann finden
— das wurde auch schon einmal ausgesprochen — die
ganzen Probleme des Gemeindeaufbaues von der Taufe
her und mit der Taufe im Grunde ihren Test, ob und wohin
wir Gemeinde bauen, und wie wir Gemeinde verstehen.
Ich wollte deutlich machen, daB wir hier nicht zuféllig ein
wenig hart und hartnéckig zum Teil miteinander diskutieren.
Das ist kein Nebenkriegsschauplatz, an dem wir stehen.
Hier geht es tatséchlich um eine Schiisselfrage.

Wenn wir in dieser Sache heute vielleicht nur zu einem kleinen
Schritt kommen, wie ihn etwa der HauptausschuB vor-
schiagt — auch mir lage daran, daB wir solche Schritte
miteinander tun und nicht méglicherweise welche mit iber-
fahrenem Gewissen zuriickbleiben —, dann muB man wissen,
was man tut. An der Stelle m&chte ich bei etwas ansetzen,
wozu sich Herr Rau vorhin duBerte, namlich zum trinitari-
schen Gebet, das vorgesehen ist.

Wir haben bewuBt ein Gebet vorgesehen, das sowohl Gott
den Vater als Schopfer neuen Lebens anruft, wie auch
Jesus Christus als Heiland, der dieses Kind behiiten soll
und helfen soll, daB es ihn selbst als seinen Heiland einmal
erkennt und Gott den Heiligen Geist, der die Eltern mit seinem
Geist erfiillt, daB sie ihr Elternamt wahrnehmen kdnnen.
Wir woliten bewuBt nicht nur eine Art Schépfungsdank im
Sinne eines allgemeinen Gottesglaubens und eines allge-
meinen emotionalen Ausdruckes, daB man sich freut. Wir
wollten vielmehr von dem reden, was wir meinen, wenn
uns neues Leben anvertraut wird, auch wenn sich Eltern
nicht zur Taufe entschlieBen kdnnen. Sehen Sie bitte darin
ein Herzstiick dessen, was wir vorgeschlagen haben.

Ich empfehle, jenen Passus in der Vorstellung, den der Bil-
dungsausschuB zur Streichung vorschlug, also ,wenn
Glaubens- und Gewissensgriinde zum Taufaufschub fiihren,
wird eine solche Entscheidung von unserer Landeskirche
geachtet” — nicht zu streichen. Die Gemeinde wei3 namlich
(ber solche Dinge wenig Bescheid. Wenn sie in einem
solchen Zusammenhang erféhrt, warum ein Taufaufschub
geschehen kann, aus welchen Grinden so etwas
geschieht, ist dies auch ein Stiick geistliche Information
unserer Gemeinde, und es wird deutlich, daB wir nicht alles
und jedes zulassen, sondern daB es hierum eine besondere
Achtung vor der Gewissensentscheidung geht.

Alles in allem habe ich nach dem gestrigen Vormittag und
nach dem sehr guten Gesprach im HauptausschuB doch
die Hoffnung, daB die Synode der Empfehlung des Haupt-
ausschusses folgen kann und wir darin auch einen
gemeinsamen Schritt in dieser Sache tun kénnen, die nun
schon seit Jahren unsere Synode bewegt.

(Beifall)

Synodale Ubelacker: Der FinanzausschuB hat sich mit der
Kindersegnung nicht befaBt. Ich kann nur aus meinen eige-
nen und sehr persdnlichen Uberlegungen etwas dazu
sagen. Ich méchte es aber doch tun, weil mir die Taufe so
wichtig ist und ich mich deshalb mit dem Thema beschéftigt
habe.

Ich frage mich, warum die doch sehr bewuBten Gemeinde-
glieder, die diese Antrége stellen, sich vor der Entschei-
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dung scheuen, ihre Kinder taufen zu lassen, wenn sie doch
fir sie Segen und Aufnahme als Kind Gottes im Grunde
mdchten, und das in einer gottesdienstlichen Handlung.
Weshalb dann diese Scheu?

Ich weiB es nicht. Das ist fir mich eine offene Frage. Ich
habe Bedenken gegen diese Handreichung, da bei einer
Handreichung, auch wenn sie noch nicht als gottesdienstli-
che Ordnung in die Agende aufgenommen ist, doch Wei-
chen gestellt werden. Ich habe dabei, wie vorhin bereits
gesagt wurde, auch die Regelung zum Kinderabendmahl
vor Augen, die wir jetzt gerade im Zusammenhang mit dem
Hauptbericht in der Bezirkssynode in einer bestimmten
Weise gesehen haben, daB3 dadurch, daB dort eine offi-
zielle Moglichkeit gegeben wurde, in manchen Gemeinden
etwas entstanden ist, das in der Bezirkssynode, meiner
Ansicht nach zu Recht, — nicht von mir — als ,, Wildwuchs*
bezeichnet wurde. Es geht darum, daB Kinder einfach zum
Altar kommen dirfen und der Pfarrer letzten Endes nicht
weiB, ob alle getauft sind.

Eine spezielle gottesdienstliche Handlung halte ich fir
nicht méglich, die dann doch in letzter Konsequenz ein
Taufersatz auf Zeit ware. Wenn man so verfahrt, weshalb
dann nicht gleich die Taufe?

Ich darf wiederholen, was bereits gesagt wurde: Die Ent-
scheidung zur Taufe ist spéter fiir das Kind gewi3 nicht ein-
facher. Vielleicht denken die Eltern, es ist besser, das Kind
erlebt bewuBt seine Taufe. Ich weiB aber auch sehr gut, wie
schwierig es fir junge Leute ist, die dann zum Konfirman-
denunterricht kommen und sich mit dieser Entscheidung
herumschlagen. Das ist noch schwieriger als fir die
getauften Konfirmanden.

Ich méchte deshalb vorschlagen, daB wir dieses trinitarische
Gebet in die Firbitte aufnehmen. Man kann dann auch die
Eltern, die ihre Kinder noch nicht taufen lassen wollen, in
den Abkiindigungen nennen. Die Eltern und Kinder kénnten
also in die Firbitte im Gottesdienst aufgenommen, daraus
aber nicht eine besondere gottesdienstliche Handlung
gemacht werden. )
(Beifall)

Synodaler Sutter: Ich darf drei Bemerkungen machen.

1. In meinem eigenen Erfahrungsbereich sind die Eltern,
die ihre Kinder nicht taufen lassen, in der Regel konfes-
sionsverschieden, sei es, daB sie zwei verschiedenen
Konfessionen angehdren, sei es, daB sie zwei verschiede-
nen Religionen oder auch ein Teil keiner Religion angehort.
Dieses Phé@nomen ist bisher nicht genannt worden. Es
scheint mir bei dem Taufaufschub das wichtigste zu sein.

2. Daraus folgt, daB wir mit Sicherheit nach der Kinder-
segnung das Verlangen nach der 6kumenischen Kinder-
segnung bekommen werden. Ich habe es schon bekommen,

(Heiterkeit)
Wir kénnen nicht unvorbereitet wieder einmal etwas be-
schlieBen, ohne zu bedenken, welche Folgerungen das hat.
(Beifall)

3. Der konziliare ProzeB verlangt zwingend, daB wir mit
den Kirchen, mit denen wir in enger Gemeinschaft stehen,
also etwa Abendmahlsgemeinschaft haben, vor Einfiih-
rung einer solch wichtigen Entscheidung Kontakt aufneh-
men, mit ihnen sprechen und sie wenigstens fragen, was
sie von unserem Vorhaben halten.

(Beifall)

Oberkirchenrat Baschang: Frau Ubelacker hat bereits
den Hinweis gegeben: Zur selben Zeit, in der wir in Kernge-
meinden unserer Kirche — nichtin der Christenheit unserer
Landeskirche allgemein! — die Kindertaufe problematisieren
und manchen geradezu noch ein schlechtes Gewissen
machen, wenn sie ihre Kinder taufen lassen, geben wir das
Kinderabendmabhl frei und manche Dekane und Pfarrer
propagieren es geradezu mit Verve. Was passiertdenn da?

1. Wir machen uns selber immer unverstandlicher
gegeniiber denen, die zu unserer Kirche gehdren und an
den Herrn Christus glauben wollen, aber sich nicht sténdig
an unseren Diskussionen beteiligen. Der Traditionsab-
bruch in Sachen des Glaubens, den wir so vehement
beklagen, wird von uns selber produziert.

(Beifall)

2. Wir etablieren zwei Klassensysteme: Die Kinder, die
aus Grinden des Glaubens nicht getauft sind, und die, die
— fast méchte man sagen — aus Mangel an Glauben
getauft werden.

(Heiterkeit)

Und jetzt auch noch diejenigen, die als Kinder ihren Glauben
besonders intensiv leben und Abendmahiserfahrungen
sammeln und damit in den Konfirmandengruppen spéater-
hin eine Gruppe innerhalb der Gesamtgruppe sein werden.
Auch da entsteht ein Zweiklassensystem.

(Beifall)

Synodale Dr. Gilbert: Ich kann unmittelbar an das
anschlieBen, was der Konsynodale Sutter gesagt hat. Ich
wollte nochmals auf den 6kumenischen Zusammenhang
unseres Themas hinweisen. Der Berichterstatter des
Hauptausschusses hat bereits dankenswerterweise auf
die Kirchen der Leuenberger Konkordie hingewiesen und
auf die Praxis der DDR-Kirche. Ich méchte nur noch einmal
in Erinnerung rufen, was unsere eigene Synode 1984 in
der Verpflichtung und in der Gemeinschaft innerhalb der
weltweiten Christenheit zu diesem Thema gesagt hat. Sie
erinnern sich moglicherweise an das blaue Heft der Ver-
handlung zu den Lima-Texten ,Taufe, Eucharistie und
Amt“. Wir hatten damals, und ich darf das einfach noch ein-
mal zitierend in Ihre Erinnerung rufen, ausgehend von der
doppelten Mdglichkeit der Erwachsenen- und Sauglings-
taufe auch etwas zu der heute behandelten Frage von
~Segnung, Dank fiir das Geschenk eines Kindes und Ver-
pflichtung zu christlicher Elternschaft* gesagt. Wir hatten
uns damals artikuliert auf der Grundlage und im Bemihen
um die Einheit der drei groBen Konfessionen — Katholiken,
orthodoxe Kirche, protestantische Kirche —; die Einheit in
diesem einen Sakrament: der Taufe. Unser Bemiihen war,
diese Einheit in der Taufe nicht zu gefahrden, sondern zu
halten.

Die Taufe ist das eine Band, das eine Sakrament, das nicht
dem Schimmer der Verwechslung unterliegen sollte. Des-
halb hatten wir uns 1984 in unseren Vorschidgen eben
gerade nicht fur eine eigene gottesdienstliche Handlung
der Darbringung entschieden, sondern wollten einen
Bestandteil des Dankes in dem normalen Sonntagsgottes-
dienst einfligen und empfehlen. Wir hatten als Antwort auf
Lima formuliert, ich darf zitieren: ,In unserer Kirche beste-
hen starke Bedenken, ob durch eine gottesdienstliche
Handlung der Kindersegnung nicht die Bedeutung der Kinder-
taufe nivelliert wird.“ Daraus folgte schon 1984 die Frage,
ob in solchen Situationen die Firbifte nicht geméBer ist.
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Dieser Empfehlung folgt heute der HauptausschuB in seiner
Empfehlung konsequent: Nicht eine eigene gottesdienstliche
Handlung, sondern Dank und Firbitte im Zusammenhang
mit der sonntéglichen Firbitte der Gemeinde. Ich fiige
hinzu: gesprochen von dem amtierenden Liturgen des
Gottesdienstes und nicht von den Betroffenen selbst.

lch méchte noch eine ganz kleine Anmerkung zu dem
machen, was ich gestern im HauptausschuB zu dem
Begriff ,Dank” und ,Danksagung” gelernt habe. ,,Danksa-
gung” ist ein Begriff, den wir durch die 6kumenische
Bereicherung des Gespréches (iber die Eucharistie neu
gelernt, erfahren und vielleicht auch uns vertraut gemacht
haben. Hier aber geht es gerade nicht um den Umgang im
sakramentalen Bereich, sondern um ein schlichtes Dank-
gebet im Ablauf des normalen Gemeindegottesdienstes.
Deshalb auch der Vorschlag des Hauptausschusses, dies
nicht mehr ,Danksagung” zu nennen, sondern ,Dank und

Fa it
e (Bravorufe; Beifall)

Prélat Schmoll: Ich bin dankbar fiir das, was Frau Dr. Gilbert
am SchiuB ihres Votums sagte, und muB gestehen, daBich
einiges, was vorher gesagt wurde, nicht richtig verstehen
kann. Es sind richtige Dinge gesagt worden, aber zu einer
Frage, um die es (iberhaupt nicht geht.

Es ist doch unbestritten, daB es schon lange nicht mehr um
eine Kindersegnung geht. Es ist unbestritten, daB in unserer
Landeskirche die Kindertaufe der Normal- und Regelfall
ist. Es ist im Gbrigen auch nicht zu bestreiten, daB die Syn-
ode vor Jahren eine Vorentscheidung fiir das, was wir im
Augenblick verhandeln, getroffen hat, als sie aus Glaubens-
und Gewissensgriinden einen Taufaufschub ermdglicht
hat. Nur darum geht es und um das, was man jetzt daraus
sinnvollerweise machen kann.

Ich wiirde Sie sehr herzlich bitten, nicht Grundsatzfragen,
die langst entschieden sind, immer wieder aufzugreifen
und dadurch zu MiBversténdnis zu fihren. Ich wére froh,
wenn wir den Vorschlag des Hauptausschusses, der keine
neue Gottesdienstordnung bringt, bald verabschieden

kénnten.
(Lebhafter Beifall)

Synodaler Punge: Ich denke, alle haben den ProzeB nicht
mitgemacht, den wir im HauptausschuB mitgemacht
haben, indem wir merkten, wie problematisch eine Kinder-
segnung in einer gottesdienstlichen Handlung ist und wie
sehr eine Verwechselbarkeit zur Kindertaufe gegeben ist.
Darum méchte ich auch nochmals betonen: Es geht nicht
mehr um die Frage der Kindersegnung. Das wird durch
den Vorschlag des Hauptausschusses nochmals ver-
starkt, indem sowohl die Verpflichtung der Eltern als auch
die Segenshandlung aus dem Vorschlag herausgenommen
worden sind. Ich halte dieses Moment flir ganz wesentlich,
denn an diesen beiden Punkten war noch am ehesten eine
Verwechselbarkeit mit der Taufhandlung méglich.

Ich mochte noch eine zweite Bemerkung machen. Wir
haben uns vor Jahren fiir die Mdglichkeit des Taufauf-
schubs in der Synode entschieden. Folgt daraus nicht
zwangslaufig, daB auch in einer bestimmten Form eine
Begleitung der Eltern, die auch ihre Ernsthaftigkeit der
christlichen Erziehung zum Ausdruck bringen méchten, im
Gottesdienst mdglich sein muB? Nur darum geht es in
+Dank und Flrbitte“. Ich habe den Eindruck, wir soliten die
Bedenken gegeniber diesem gekiirzten Formular zuriick-
stellen und diesem zustimmen.

(Beifall)

Synodaler Dittes: Ich mdchte nochmals darauf hinweisen,
daB sich an dieser Frage der Kindersegnung auch die
Krise im Taufverstdndnis an der Basis offenbart. Ich bin
Uberzeugt, daB diese Frage mit dem BeschluB einer
.Danksagung” noch nicht beendet ist. Ich sehe an der
Basis eine Gegenbewegung zu der volkskirchlichen Taufe,
die von vielen Gemeindegliedern nicht mehr verantwortbar
mitgetragen werden kann. Es miiBten die Gemeinden wieder
in die Pflicht genommen werden, um die Frage der Bedeutung
der Taufe, auch die Frage der Heilsnotwendigkeit der
Taufe zu besprechen. Die Gemeindeglieder, die die Kin-
dersegnung wollten, sind mit diesem BeschluB, den wir
vielleicht fallen, noch nicht zufrieden. Fiir mich persdnlich
wurde an dieser Stelle die theologische Auseinandersetzung
mit der Frage, die im Kinderevangelium vorgegeben ist,
nicht gefiihrt. Denn Jesus nahm die Kinder und segnete
sie. Und an diesem biblischen Befund wird diese Frage
aufgehangt, sie wird an dieser Stelle von den Gemeinde-
gliedern entwickelt. Da ist so vorschnell nicht eine Antwort
zu geben. Ich meine, auch wenn wir heute so entscheiden
und eine Danksagung einfiihren, ist es dennoch schwierig,
an der Basis das zu praktizieren. Die Gemeindeglieder
werden fragen — ich habe das im HauptausschuB8 so
gesagt —, ist das jetzt eine verschleierte Segnung? Wird
mancher Pfarrer nicht in der Versuchung stehen zu sagen,
am SchluB segne ich euch schon. Das ist in der Tat auch
wahr. Die Sache hat erst begonnen. Ich glaube, sie muB
weitergefihrt werden. Auch die Frage, wie heilsnotwendig
die Taufe ist und wie sie im Zusammenhang zum Glauben
steht.

Nur wer glaubt und getauft wird, wird selig werden. Das ist
unseren Gemeindegliedern und Menschen in unserer Kir-
che, die noch nicht glauben, doch wieder sehr deutlich zu
machen. Auch die Theologen sollten daran arbeiten, diesen
Zusammenhang wieder mehr in unserer Kirche zur Geltung
zu bringen. Darin sehe ich eine Aufgabe.

(Beifall)

Synodaler Harr: Herr Prasident, liebe Schwestern und
Briider, ich bin dankbar fiir den Antrag des Hauptaus-
schusses und méchte das ganz knapp begriinden.

Wer nach meinem Verstandnis die volkskirchliche Breiten-
wirkung in unserem Strukturwandel der Kirche verstarken,
die Abwanderung zu Freikirchen nicht férdern und die bibli-
sche Spannung von Taufe und Glaube durchhalten will,
der muB meines Erachtens diesem Antrag zustimmen.

(Beifall)

Préasident Bayer: Das Wort hat Herr Dr. Schneider. — Zur
Geschaftsordnung, Herr Dr. Mdiller.

Synodaler Dr. Miller: Ich stelle den Antrag auf SchiuB der
Rednerliste.

Préasident Bayer: Es steht niemand mehr auf der Rednerliste.
Das Wort hat noch der Herr Landesbischof. — Frau Ubelacker,
wollen Sie sich noch melden?

Synodale Ubelacker: Ja!

Président Bayer: Dann steht noch Frau Ubelacker auf der
Rednerliste. Ich lasse liber den Antrag des Herrn Dr. Mdiller
abstimmen. Wer ist fiir den Antrag des Herrn Dr. Miiller auf
SchluB der Rednerliste? Das ist die Mehrheit. Gegen-
stimmen — 1, Enthaltungen — 4. Es ist SchluB der Redner-
liste beschlossen.

Jetzt hat Herr Dr. Schneider das Wort.
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Synodaler Dr. Schneider: Meine Frage betrifft noch ein-
mal die rechtliche Seite dieser Beschlisse, die anstehen.

Ich méchte auf das zuriickkommen, was Herr Kénig am
Anfang sagte. Wenn wir unsere Grundordnung ernst neh-
men, dann sollten wir auch hier diesen BeschluB richtig
einordnen. Es handelt sich um eine Anderung der Lebens-
ordnung ,Taufe". Es ist eine faktische erung der
Lebensordnung ,Taufe“. Die Vorbemerkungen zu der
Handreichung sind ganz explizit Aussagen der Lebensord-
nung zur Taufe. Deshalb wiirde ich den Antrag der Frau
Demuth unterstiitzen, die Vorlage insgesamt nochmals an
den Oberkirchenrat zuriickzugeben. Dieser mdchte im
Sinne des vorgesehenen Gesetzgebungsverfahrens die
Lebensordnung der heiligen Taufe umgestalten. Sonst
haben wir eine Lebensordnung ,Taufe“, die immer mehr
Anmerkungen und Zusétze enthélt, die aber nicht den
Rechtscharakter der Lebensordnung selbst haben. Es
sind reine Beschliisse der Synode. Dann kénnen wir die
Lebensordnung vergessen, dann brauchen wir diese nicht
mehr.

Sie verstehen, daB dies nicht nur ein formaler Grund ist.
Aus diesem Grunde wirde ich fUr den Antrag der Frau
Demuth stimmen, die Sache nochmals zurlickzunehmen,
selbst auf die Gefahr hin, daB dies von vielen miBverstan-
den wird. Meines Erachtens hétte man das aber vorher
sehen missen und kénnen, daB diese Frage nicht auf dem
Weg eines einfachen Beschlusses zu Isen ist.

Synodale Ubelacker: Ich méchte nur etwas nachholen,
was ich vorhin wahrscheinlich nicht klar genug sagte. Dies
ist namlich ein Antrag, daB wir besondere gottesdienstli-
che Handlungen ablehnen, dafiir aber die Mbglichkeit
geben, in der Firbitte und auch in den Abkiindigungen die
Eltern, die den Aufschub der Taufe ihres Kindes win-
schen, aufzunehmen. Ich schlage dazu vor, das voluntari-
sche Gebet den Pfarrern als Handreichung dafir zu
geben. Damit beinhaltet ist die Ablehnung des Antrags von
Frau Demuth und anderen.

Président Bayer: Der Herr Landesbischof erhalt jederzeit
auBerhalb der Rednerliste das Wort, Frau Demuth. Der
synodale Freiraum geht nicht soweit, ihm das zu verbieten,
aber auch nicht, ihn dazu zu zwingen.

(Heiterkeit)
Bitte schén, Herr Landesbischof.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Frau Ubelacker, darf ich
zunachst ein Argument dessen aufgreifen, was Sie in
Ihrem vorigen Votum sagten. Sie haben die Befiirchtung
zum Ausdruck gebracht, ob hier nicht Weichen gestelit
werden. Dies ist genau der Punkt, verehrte Briider und
Schwestern. Die Weichen sind gestelit durch die Entschei-
dung der Lebensordnung, einen Taufaufschub zuzulassen.
Das ist uns in der gestrigen Aussprache auch im Hauptaus-
schuB noch einmal deutlich geworden. Und von daher ist
dann auch alles Weitere bedacht worden. Herr Dr. Schneider,
wenn ich lhr letztes Argument aufnehmen kann: Natrlich
kann eine Regelung per BeschluB der Landessynode nur
in der Weise gerechtfertigt sein, daB sie keine Anderung
der Lebensordnung darstellt. Das war das intensive Bemiihen
des Hauptausschusses. Von daher hat der Hauptaus-
schuB nochmals Uber die Vorlage des Oberkirchenrates
hinaus gesagt: weg mit dem letzten Teil, der Elternsegnung;
weg mit dem miBverstandlichen Begriff fiir eine eigene
gottesdienstliche Handlung wie ,Danksagung” und statt-

dessen ,,Dank und Frbitte fiir das geborene Kind“. Frau
Dr. Gilbert hat darauf auch hingewiesen. In diesem Rahmen
denke ich schon, daB zu verantworten ist, wenn an einer
Stelle die Synode auch Verantwortung trégt fir die Gestal-
tung eines Gottesdienstes, der nicht durch eine neue
agendarische Form mit dem entsprechenden Verfahren
auszuweiten oder neu zu gestalten ist. Hier haben wir aber
ein Stiick Verantwortung im Blick auf das, was die Lebens-
ordnung den Eltern zumutet.

Dazu mdchte ich ein Argument von Herrn Rau aufgreifen.
Es ist in der Diskussion unterstrichen worden. Es ist gut,
daB das auch mit aller Deutlichkeit nochmals von Hermn
Schmoll gesagt wurde: Der Regelfall ist die Kindertaufe.
Kindertaufe und Erwachsenentaufe haben auch bei Frei-
gabe der Erwachsenentaufe fiir unsere Landeskirche
keine Gleichwertigkeit. Aber, Herr Rau, Taufaufschub ist
mehr als keine kirchenrechtliche Nichtbestrafung der
Eltern, die sich dafiir entschieden haben.

(Beifall)

Die Form, die wir suchen, ist ein Begleiten, ein pastoral-
seelsorgerliches Begleiten, ein kirchliches Begleiten der
Eltern und ihres Kindes, die sich zu diesem BeschluB ent-
schieden haben. Ich fande es bei aller deutlichen Heraus-
stellung des Normalfalles der Kindertaufe doch fiir wichtig,
einfach auch deshalb, wenn es drauBen in unseren
Gemeinden diskutiert wird, daB es etwas grundlegend
anderes ist als eine verhinderte disziplinarische MaBnahme.

Interessant fand ich die Diskussion durch das, was Herr
Sutter sagte, was die Motive des Taufaufschubs angeht. In
der Tat: Diese sind vielféltiger als wir immer wieder sagen
und in unserer Argumentation aufnehmen. Wir haben den
Taufaufschub derer sehr ernst genommen, die von ihrem
theologischen Taufverstdndnis her vor der Kindertaufe
zuriickschrecken.

Es gibt das Motiv der konfessionsverschiedenen Ehen. Es
gibt das Motiv, liebe Schwestern und Briider, — das miissen
wir auch sehen — wo die Entscheidung zum Taufaufschub
mehr Kirchenkritik als Respekt vor der Entscheidungsfahigkeit
des Kindes bedeutet. Das ist auch noch einmal ein Unter-
schied. Wir haben sehr stark immer im Blick auf die letzte
Gruppe unsere auch ernst zu nehmende Verantwortung
wahrgenommen.

Zum Stichwort Okumene: Leuenberg ist mehrfach genannt
worden. Die Vollversammiung in Leuenberg hat das Tauf-
papier, von dem mehrfach die Rede war, nicht angenommen.
Dies aber aus.einem ganz anderen Grund. Da kam vor
allem der Widerspruch oder Einspruch der Reformierten
im Blick auf ein fir sie, wie sie meinten, zu lutherisches
Taufverstdndnis. Sie sehen, daB also auch an der Stelle
weitergearbeitet werden wird. Unsere Entscheidung
geschieht in einem Augenblick, wo wir anderen Kirchen
und auch der rdmisch-katholischen Kirche immer wieder
kritisch das Zégern in der Okumene in Sachen Eucharistie
vorhalten. Da diirfen wir ganz sicher nicht das uns gemein-
same Sakrament der Taufe dkumenisch in irgendeiner
Weise in MiBkredit bringen. Das gilt nicht nur fiir die
romisch-katholische Kirche, sondern auch anderen Kirchen
gegeniiber. Das ist ganz wichtig, — Frau Dr. Gilbert hat
darauf hingewiesen.

Der Lima-ProzeB, die Zusammenarbeit im Rahmen der
europdischen Kirchen machen aber auch deutlich, daB wir
uns nicht auBerhalb der Okumene und des gemeinsamen
Taufverstandnisses und der gemeinsamen Tauftheologie
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stellen, wenn wir den Schritt gehen, den der Hauptaus-
schuB vorschlagt. (Beifall)

Stichwort Verwechselbarkeit: Vor einem méchte ich doch
warnen, namlich vor der Meinung, wir kdnnten kirchliche
Handlung, ob Taufe oder andere schlechterdings unver-
wechselbar eindeutig machen. Eine Synode ist zum Bei-
spiel immer auch verwechselbar mit einem Parlament,
obwohl sie das nicht ist. Und es kommt nun darauf an, die
Verwechselbarkeit auf das Minimum, soweit es auch geht,
zu reduzieren. Aber wo wir so viel von der Verwechselbar-
keit und der Taufe gesprochen haben, bitte ich Sie, dem
auch die Aufgabe zu entnehmen, daB wir noch ganz
anders als bisher bemiiht sind, unsere Taufe, auch unsere
Taufpraxis vor der Verwechselbarkeit zu bewahren, der sie
faktisch und praktisch oft schon erlegen ist.

Diese Diskussion, liebe Schwestern und Briider, muB Kon-
sequenzen haben, und zwar nicht nur fir einen eventuell
zu fallenden BeschluB, sondern ganz neu fir die Frage und
flir das Ernstnehmen der Taufe und der Taufpraxis auchin
unseren Gemeinden.

Damit bin ich beim letzten Punkt. Ich habe gestern im
HauptausschuB gesagt, und das ist mir sehr wichtig auch
im Zusammenhang mit dem, was ich am Montag gesagt
habe: wir miissen zu den Urspriingen zurlickkehren und
die Taufe zum Leuchten bringen. Das geschieht durch
Tauferinnerung und Taufvergewisserung, indem uns ganz
neu deutlich wird, was es in unserer Welt bedeutet, daB es
eine Stelle gibt, wo wir etwas grundlegend Wichtiges erfahren,
das wir anderswo so nicht erfahren kénnen und wo wir
schlechterdings nur Empfangende sind. Wir sind dankbar
Empfangende. Eine Welt, in der die Christenheit, in der die
Kirche dies wieder begreift und sagen kann, geschieht
mehr als ein Stiick Taufvergewisserung. Da geschieht ein
Stick Befreiung, auch in die Bereiche und in die Welt hinein.
Taufvergewisserung kann auch so geschehen, daB das
Ernstnehmen der Taufe als eine Gabe Gottes fiir den einen
oder anderen nicht nur in der Erinnerung, sondern im Vor-
blick geschieht. Dies im Vorblick darauf, daB die
Gemeinde, die Eltern, die Paten, wer auch immer, hoffen,
daB aus diesen Menschen jemand wird, der nicht den
Glauben aus sich gemacht hat, sondern dem Gott so
begegnet, daB er ja sagen kann. Von daher unterstreicht
dieser nochmals, was die heilige Taufe bedeutet.

Darum kann der Antrag des Hauptausschusses nur ver-
standen werden als ein Hineingenommensein in unsere
Lebensordnung, als ein Interpretieren dessen, woraufesin
unserer Taufpraxis im Normal- und Regelfall — Kinder-
taufe — ankommt: ndmlich das Handeln Gottes und der
Dank fiir ein Kind an Gott. Es wird darum gebetet, daB man
so glauben kann und glauben wird, wie es die Gemeinde in
diesem Dank- und Bittgebet zum Ausdruck bringt.

(Beifall)

Prasident Bayer: Ich frage férmlich, ob die Herren Bericht-
erstatter ein SchiuBwort wiinschen. Bitte sehr, Herr Weiland.

Synodaler Weiland, Berichterstatter: Ich mdchte im
SchluBwort einfach nochmals die Stelle markieren, an der
wir stehen. Es liegt im Charakter unserer Zeit, wenn Sie so
wollen, dieser ,Wendezeit", daB in der Mitte und am Rand
der Kirche Bewegungen und Gruppen entstehen, die
Gewohntes in Frage stellen, nach neuen Antworten
suchen und dabei durchaus auch ihre Bibel lesen. In diesem
Zusammenhang sehe ich auch die verschiedenen Antrage
auf die Mdglichkeit einer Kindersegnung.

Wie haben wir darauf als Synode reagiert? Ein Arbeitskreis
hat sich sehr intensiv mit dieser Frage beschéftigt. Ein
Ergebnis dieses Arbeitskreises ist — das hat vorhin Herr
Schmoll deutlich gemacht, da kénnen wir kaum mehr
zurlick — von der Kindersegnung zur Danksagungshand-
lung berzugehen. Ich bin mir Gberhaupt nicht sicher, ob
das von der Gruppe dieser Menschen akzeptiert wird. Es
ist eine Gruppe von Menschen, die es mit ihrem Glauben
sehr ernst meint und die unter Umsténden — das hatsich in
Einzelfallen gezeigt — Kontakte zu Freikirchen aufgenommen
hat, ohne ihre Kirchenmitgliedschaft in der Landeskirche
aufgegeben zu haben. Ich sehe es als ein Ziel und als ein
Anliegen, diese zu erreichen und zu gewinnenund in unserer
Kirche zu behalten.

Was ist weiter im ProzeB unserer Meinungsbildung
geschehen?

Der Arbeitskreis hat eine Reihe, wie ich meine, guter,
phantasievoller, begriindeter und kreativer Vorschldge
gemacht, diese Tendenz aufzugreifen und zu bearbeiten.
In der Debatte heute ist mir deutlich geworden, daB wir
zwei weitere Schritte gemacht haben. In der Bearbeitung
des Oberkirchenrats wurde ein Teil dieser Vorschldge des
Arbeitskreises wiederum reduziert, allerdings, wie ich
meine, in einer noch ertragbaren Weise, indem man zum
Beispiel Klammern gesetzt hat.

Die Klammer bedeutet ja die Moglichkeit, eine bestimmte
Formulierung zu verwenden. Dies bleibt nach wie vor offen.

Die Arbeit des Hauptausschusses lief nun wiederum in die
Richtung, nicht nur etwas in Klammern zu setzen, sondern
auch zu streichen. Ubrig geblieben ist damit eine Reihe
regieartiger Anweisungen, die zu einem liturgischen
+Abstrusum* verkommen sind.

Meine Befiirchtung ist schlicht und einfach die: Das, was
damit Gbriggeblieben ist, nitzt niemandem etwas. Es wird
ganz gewiB nicht von den Eltern der Kinder, die man segnen
lassen wollte, akzeptiert, und es wird wahrscheinlich von
den Pfarrern, die sich nach dieser Anweisung richten, dann
nur mit etwas ,Magenschmerzen* nachvollzogen werden.

Ich bitte darum, daB man sich dann (ber die Tragweite
einer solchen Entscheidung bewuBt ist. Flr mich ist des-
halb — und damit spreche ich nach wie vor fiir den Vor-
schlag des Bildungsausschusses — am Ende dieser
Debatte wirklich nur die Frage: Lassen wir uns auf eine
phantasievolle Danksagungshandlung ein, die die Mdg-
lichkeit bietet, diese Eltern und die Kinder wieder zu errei-
chen, oder erkennen wir den Charakter dieser sogenannten
»Wendezeit" nicht und bleiben auf dem alten Standpunkt?
— Herr Baschang, wir produzieren dieses Zweiklassensy-
stem nicht, sondern unsere Arbeit war der Versuch, auf
dieses schon vorhandene System zu reagieren.

(Beifall)

Prasident Bayer: Die Aussprache ist geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung.

Wir haben die Vorlage des Arbeitskreises Kindersegnung,
die Stellungnahme des Oberkirchenrats und die Handrei-
chung. Weiter liegt der Antrag der Synodalen Demuth und
Genossen vor

(Heiterkeit — Zuruf: Geschwister!)

— und Geschwister —, die Vorlage des Arbeitskreises
erneut an den Oberkirchenrat zu iberweisen mit der Bitte
um weitere Stellungnahme. Das ist der weitestgehende
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Antrag, Uber den zuerst abzustimmen ist. Wer ist flr diesen
Antrag auf erneute Uberweisung an den Oberkirchenrat?
— 11 Ja-Stimmen. Enthaltungen, bitte! — 6. Damit ist dieser
Antrag abgelehnt.

Wir kommen jetzt zu den Anderungsantrdgen des Bil-
dungsausschusses. Ich bitte Sie, das gelbe Papier zur
Hand zu nehmen.

Wir kommen zuerst zu Ziffer 3 im BeschluBvorschlag des
Bildungsausschusses. Sie sehen hier: ,,... zu konkretisie-
ren...". Wer ist fir Ziffer 3 des BeschluBvorschlags des Bil-
dungsausschusses? — 37. — Frau Heinemann, bitte.

Synodale Heinemann: Héatten wir nicht vorher (ber den
Antrag von Frau Ubelacker abstimmen missen, der
gegenilber dem Antrag des Bildungsausschusses weiter
geht? Das als Frage.

Préasident Bayer: Jetzt wird es kompliziert. Frau Ubelacker,
bitte, wiederholen Sie Ihren Antrag noch einmal.

Synodale Ubelacker: Mein Antrag lautet, daB keine
besondere gottesdienstliche Handlung vorgenommen
wird, sondern daB Eltern, die ihre Kinder noch nicht taufen
lassen wollen, im Gottesdienst begriiBt werden kdnnen
— das kann in den Abkilindigungen oder am Anfang
geschehen — und mit ihren Kindern in die Fiirbitte aufge-
nommen werden, zum Beispiel in Form des vorgeschlagenen
trinitarischen Gebets.

Prasident Bayer: Dieser Antrag istin der Tat weitergehend.

Wir stimmen jetzt (iber diesen Antrag von Frau Ubelacker ab.
Wer ist fiir diesen soeben gestellten Antrag? — 25 Stimmen
dafiir. Wer ist gegen den Antrag von Frau Ubelacker? —
Das sind 31 Gegenstimmen. Enthaltungen, bitte! — 9.

Damit ist der Antrag von Frau Ubelacker abgelehnt.

Wirkommen erneut zum Antrag des Bildungsausschusses.
(Synodale Dr. Gilbert: Des Hauptausschusses!)

— Nein, noch einmal zu diesem Anderungsantrag des Bil-
dungsausschusses, und zwar zu Ziffer 3. Ich frage Sie
erneut: Wer ist fiir diesen Anderungsantrag des Bildungs-
ausschusses? — 35 Ja-Stimmen.

(Synodaler Dr. Régler: Herr Président,
hier wird nicht immer verstanden,
um welchen Antrag es sich handelt!)

Sie bekommen alles erklart. Es wird auch noch erkléart, was
~SchloBen” ist.

Es geht hier also um Ziffer 3 des Anderungsantrags des
Bildungsausschusses. Sie finden die Ziffer 3 auf dem gelben
Papier. — Wer ist gegen diesen Antrag? — 15 Gegenstim-
men. Enthaltungen, bitte! — 14. Also 35 Ja-Stimmen,
15 Nein-Stimmen, 14 Enthaltungen. Damit ist dieser
Antrag angenommen.

Jetzt kommen wir zu dem weiteren Anderungsantrag des
Bildungsausschusses, den Sie unter Ziffer 4 finden, aller-
dings noch einmal untergliedert in Ziffer 4.1, 4.2 und 4.3.
Herr Berichterstatter Weiland, soll darliber einzeln abge-
stimmt werden?

(Synodaler Weiland: ja!)

— Das muB getrennt getan werden. Wir stimmen jetzt Gber
Ziffer 4.1 ab:

Das trinitarische Gebet kann auch von den Eltern gesprochen werden.
— Herr Stockmeier.

Synodaler Stockmeier (Zur Geschéftsordnung): Herr Pra-
sident, ich bitte, beim Abstimmungsverfahren jetzt zu iber-
prifen, ob nicht zuerst der BeschluBvorschlag des Haupt-
ausschusses als weitergehend eingefiigt und dariber
abgestimmt werden miBte.

(Beifall)

Nach einer solchen Abstimmung kénnte immer noch auf
die BeschluBvorschlage unter Ziffer 4 des gelben Papiers
eingegangen werden. Ziffer 4 der BeschluBvorschlage des
Bildungsausschusses betrifft ja Detailregelungen, die in
den in diesem Stadium weitergehenden BeschluBantrag
des Hauptausschusses einzuarbeiten wéren, vor allem in
die Ziffern 1 und 2.

Also mein Geschéftsordnungsantrag geht dahin, im jetzigen
Abstimmungsverfahren nunmehr erst {iber den Vorschlag
des Hauptausschusses abstimmen zu lassen.

(Beifall)

Prasident Bayer: Das ist in der Tat nicht einfach. Ich
schlage vor, daB wir dem folgen, was Herr Stockmeier
beantragt hat.

Wir kommen zur Abstimmung (ber den BeschluBvor-
schlag des Hauptausschusses. Zunéchst heiBt es: ,Die
Synode stimmt ... zu.” Zun&chst also diese grundsétzliche
Zustimmung, danach einzeln die Abweichungen. Wer
kann diesem ersten Absatz im BeschluBvorschlag des
Hauptausschusses zustimmen? — Das ist die ganz lber-
wiegende Mehrheit. Wer ist dagegen? — 1 Gegenstimme.
Enthaltungen? — 15. Dieser Antrag ist damit angenom-
men. Damit ist zugleich Ziffer 2 des BeschluBvorschlags
des Bildungsausschusses erledigt.

Jetzt kommen wir zu den Abweichungen, die vom Haupt-
ausschuB vorgeschlagen werden.

Zunéchst soll die Uberschrift lauten: ,Dank und Firbitte
nach der Geburt eines Kindes, dessen Taufe aufgeschoben
wird.” Wer stimmt diesem BeschluBvorschlag zu? — Danke.
Das ist auch die iberwiegende Mehrheit. Wer ist dage-
gen? — 1 Gegenstimme. Enthaltungen? — 8. Damitist die-
ser Antrag des Hauptausschusses angenommen.

Jetzt kommt der weitere Vorschlag des Hauptausschus-
ses, der unter Ziffer 2 des BeschluBvorschlags angefiihrt
ist. ,Die fakultativen Texte in den eckigen Klammern der
Handreichung ... entfallen.” Wer ist fir diesen Vorschlag
des Hauptausschusses? — Auch die iberwiegende Mehr-
heit. Weristdagegen? — 12 Gegenstimmen. Enthaltungen,
bitte! — 5. Damit ist auch dieser Antrag des Hauptaus-
schusses angenommen.

Wir kommen jetzt zum weiteren Antrag des Synodalen
Viebig:

Die Vorbemerkungen in der Handreichung sind entsprechend neu zu
formulieren.
— Entsprechend dem jetzt gefaBten BeschluB, Herr Viebig?

(Synodaler Viebig: Ja! Statt ,,Danksagung*
eben die anderen Wortel)

Hiertiber folgt jetzt die Abstimmung. Wer ist fiir diesen
Antrag von Herrn Viebig? — Auch die (iberwiegende Mehr-
heit. Gegenstimmen, bitte! — Keine. Enthaltungen? — 8.
Der Zusatzantrag von Herrn Viebig ist angenommen.

Jetzt miissen wir noch Uber die Zusatzantrage unter Zif-
fer 4 des BeschluBvorschlags des Bildungsausschusses
befinden. — Bitte sehr, Herr Steyer.
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Synodaler Steyer (Zur Geschéftsordnung): Nachdem wir
eben entsprechend einem Vorschlag des Hauptausschusses
eine neue Uberschrift beschlossen haben, die ... Flrbitte

“ heiBt, frage ich mich, ob dem BescthBvorschlag unter
Z‘rrfer 4.1 des Bildungsausschusses noch entsprochen
werden kann, wenn in dieser Form von den Eltern gesprochen
wird. Ich denke, da das, was wir eben entsprechend dem
BeschluBvorschlag des Hauptausschusses beschlossen
haben, zumindest Ziffer 4.1 des BeschluBvorschlags des
Bildungsausschusses fraglich macht. Ich meine, daB das
eine das andere ausschlieft.

Prasident Bayer: Wird der Antrag aufrechterhalten, Herr
Weiland und Frau Dr. Hetzel? —

(Synodaler Weiland: Ja, weil ich denke,
daB bei der Abstimmung die Auswirkungen,
die wirksam werden,
bei allem nicht bedacht wurden!)

Wir stimmen dann (ber Ziffer 4.1 des BeschluBvorschlags
des Bildungsausschusses ab. Wer ist fiir diesen Zusatzan-
trag des Bildungsausschusses? — 16 Ja-Stimmen.
Gegenstimmen? — Die brauchen wir nicht zu zahlen. Ent-
haltungen, bitte! — 7. Dieser Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zum weiteren Antrag des Bildungsausschusses
unter Ziffer 4.2: ,Ebenfalls kann auch die Verpflichtung
von den Eltern gesprochen werden.” Das halte ich jetzt fiir
erledigt. Das ist der Fall.

Wir kommen jetzt zu Ziffer 4.3: ,Im Abschnitt 'Vorstellung'
ist der zweite Satz in Absatz 2 zu streichen ...“. Hierliber
stimmen wir jetzt ab. Wer ist fiir diesen Antrag des Bil-
dungsausschusses? —

(Unruhe)

Wir sind wieder bei dem gelben Papier. Es geht um Ziffer 4.3
des BeschluBvorschlags des Bildungsausschusses. Hier-
Uber soll jetzt abgestimmt werden. Ich frage noch einmal:
Wer ist fir diesen Antrag, etwas zu streichen? Sie lesen es
ja, Sie haben es vor sich liegen. Wer ist fiir diesen Antrag?
— 12. Ich frage nach Gegenstimmen. — Das ist die groBe
Mehrheit. Dann frage ich nach Enthaltungen. Wer enthélt
sich? — 10 Enthaltungen. Dann ist auch dieser Antrag

abgelehnt.

Wir kommen zuletzt zu Ziffer 1 des BeschluBvorschlags
des Bildungsausschusses: ,,Die Synode dankt dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat ..."

(Beifall)

Ich gehe davon aus, daB hiermit alle gedankt haben. Eine
Abstimmung dariiber brauchen wir nicht mehr. — Herr Viebig.

Synodaler Viebig: Ich habe vorhin bei meinen Ausfiihrungen
gesagt, daB jetzt nicht mit dieser Handreichung im Land
geworben werden soll. Deswegen bitte ich, daB die Synode
beschlieBt, der Oberkirchenrat moge diese Handreichung
als eine Hilfe zur Verfligung stellen, aber sich nicht werbend
fir diese Regelung im Land einsetzen. Das scheint mir
wichtig zu sein.
(Beifall und Unruhe)

Président Bayer: Ich schlieBe damit diesen Tagesord-
nungspunkt ab. Wir machen eine Pause bis exakt
11.00 Uhr. Bitte, nicht langer.

(Unterbrechung der Sitzung
von 10.50 Uhr bis 11.00 Uhr)

Prasident Bayer: Wir setzen die unterbrochene Sitzung
fort. Wir miissen das auch tun. Denken Sie daran, daB wir
eine verkiirzte Synodaltagung haben und noch sehr viele
Tagesordnungspunkte zu behandeln sind. Jeder Tag ist
gleich lang, aber unterschiedlich breit.

(Heiterkeit)
Ich rufe den nachsten Tagesordnungspunkt auf:

n.1
Berichte des Rechis- und Finanzausschusses:

a) Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung
des Kirchlichen Gesetzes iiber die Vermdgens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft
in der Evangelischen Landeskirche in Baden
(KVHG) — § 31 (UberschuB) —
(Anlage 8)

b) Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Vollzug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung einer Stelle fiir die Genehmigung
Uber- und auBerplanméBiger Ausgaben geméB
§ 39 Abs. 3 KVHG

(Anlage 19)

Prasident Bayer: Fir den Rechts- und FinanzausschuB
berichtet Konsynodaler Herb zunédchst zu Tagesordnungs-
punkt lll.1, Buchstabe a (OZ 6/8).

Synodaler Herb, Berichterstatter: Herr Préasident! Liebe
Schwestern und Briider! Es fallt mir — sicher ebenso wie
lhnen — sehr schwer, nach den soeben erdrterten gera-
dezu existentiellen theologischen Fragen der Kinderseg-
nung auf ein vbllig anderes Thema umzuschalten, das

-aber trotzdem nicht véllig unbedeutend ist, wie Sie sehen

werden. Ich bitte Sie, mit mir diesen Versuch des Umschal-
tens vorzunehmen.

Uber die Beratungsergebnisse des Rechts- und des
Finanzausschusses (ber den Entwurf eines Kirchlichen
Gesetzes zur Anderung des Kirchlichen Gesetzes iber die
Vermdgensverwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG) darf ich
Ihnen sowohl namens des Rechtsausschusses als auch
namens des Finanzausschusses folgendes berichten.

Die Landessynode hat auf ihrer Herbsttagung 1986 den
Rechts- und den FinanzausschuB um Prifung gebeten, ob
und inwieweit § 31 KVHG geéndert oder erganzt werden
soll (VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 5/86,
Seite 170 ff.).

Der Vorsitzende des Rechnungspriifungsausschusses
Dr. Géttsching hat zur Begriindung seines dahingehenden
BeschluBvorschiags damals vorgetragen, es miisse
wegen entsprechender Beanstandungen durch das Rech-
nungsprifungsamt gepriift werden, ob nach wie vor auftre-
tende Uberschiisse fir bestimmte, im Haushalt bisher
nicht bertcksichtigte, wilnschenswerte oder notwendige
Vorhaben verwendet werden sollen — dann misse das
Gesetz gedndert werden — oder ob man im Hinblick auf
kommende magere Zeiten eben gemaB dieses Paragraphen
Uberschiisse zur Schuldentilgung und zur Riicklagenbil-
dung verwendet. Diesen Auftrag der Synode haben Rechts-
und FinanzausschuB hiermit erfiillt.
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Zunachst darf ich darauf hinweisen, daB gerade bei haus-
haltsrechtlichen Bestimmungen oft eine babylonische
Sprachverwirrung besteht. Ich méchte Sie deshalb auf
gesetzliche Definitionen der in § 31 KVHG verwendeten
Begriffe hinweisen. Hierzu steht zu den Begriffen ,Uber-
schisse” und ,Fehlbetrage” in § 1 KVHG unter Ziffer 38
Buchstabe a (ber den hier allein interessierenden ,Ist-
UberschuB” wértlich: ,Der Betrag, um den die Ist-Einnah-
men héher sind als die Ist-Ausgaben.” Unter Ziffer 11
Buchstabe a ist der ,Ist-Fehlbetrag” dahingehend defi-
niert: ,Der Betrag, um den die Ist-Ausgaben héher sind als
die Ist-Einnahmen.”

Diese Definition weicht von dem ab, was man sich (blicher-
weise vorstelit. Der UberschuB ist also nicht gleichbedeutend
mit den den Haushaltsansatz ibersteigenden Steuerein-
nahmen, und ein Fehlbetrag ist nicht gleichbedeutend mit
Steuermindereinnahmen. Vielmehr handelt es sich bei bei-
den Begriffen lediglich um den Unterschied zwischen den
tatséchlich eingegangenen Einnahmen und den tatséchlich
geleisteten Ausgaben. Darauf wird zu achten sein bei der
Formulierung des Anderungsantrags zu § 31 Abs. 3 KVHG.

~UberschuB* im Sinne des § 1 Ziffer 38 Buchstabe a ist
nur ein bereinigter UberschuB. Das bedeutet, daB darin
zum Beispiel bezifferbare Clearing-Verbindlichkeiten nicht
mehr enthalten sind.

Nun zu dem Inhalt des bisherigen § 31 KVHG. Er beant-
wortet zwei Fragen:

1. Wozu ist ein etwaiger UberschuB der Jahresrechnung
zu verwenden?

2. Wie sind Uberschiisse und Fehlbetrdge haushalts-
rechtlich zu behandeln?

Zu1: Uber die Verwendung eines Uberschusses der
Jahresrechnung schreibt § 31 Abs. 3 vor, daB
damit in der Regel der Haushalt auszugleichen ist.
Soweit ein UberschuB ausnahmsweise dazu nicht
bendbtigt wird, ist er — wegen der Notwendigkeit der
Haushaltsvorsorge ohne Ausnahme — zur Schulden-
tilgung oder zur Ricklagenbildung zu verwenden.
Eine weitere — sich als selbstverstandlich erge-
bende, bereits praktizierte und an erster Stelle ste-
hende Verwendungsart ist die Verminderung des
Kreditbedarfs, sofern der laufende Haushalt nur
durch Kreditaufnahmen ausgeglichen werden
konnte. Es wird wohl niemand auf den Gedanken
kommen, einen Kredit aufzunehmen, den die
Haushaltssituation nicht mehr erfordert.

Die Bedeutung des in Absatz 1 des § 31 KVHG
statuierten Grundsatzes, wonach ein UberschuB
oder ein Fehlbetrag der Jahresrechnung in den
Haushaltsplan einzustellen ist, liegt darin, daB iber
die endgiiltige Verwendung von Uberschiissen nur
gleichzeitig mit der Verabschiedung des Haus-
haltsplanes und damit unter Beachtung der gleichen
Prioritdten entschieden werden muB.

Die Verabschiedung des Haushaltsplans ist die Stunde der
Wahrheit. Zu keinem anderen Zeitpunkt ist die Landessyn-
ode so sehr gehalten, sich zu entscheiden, durch welche
schmerzlichen Ausgabenkiirzungen sie den nicht zu
beeinflussenden Einnahmenminderungen Rechnung tragen
will. Hier muB unaufschiebbar tber Prioritdten entschieden
werden. In der Begrindung der Vorlage des Landeskir-
chenrats hat der Haushaltsreferent (berzeugend, ein-

dringlich, aber ohne Ubertreibung die Haushaltssituation
der ndchsten Jahre dargestellt. Ich nenne hierzu nur einige
Stichworte: Drastische Verringerungen der Kirchensteuer-
einnahmen durch die bevorstehende zweite Stufe des
Steueranpassungsgesetzes; vorgezogener und danach
bald folgender restlicher Teil der groBen Steuerreform;
Verringerung der Zahl der Kirchensteuerzahler durch
Bevolkerungsschwund und Kirchenaustritte; auf der anderen
Seite kommen auf der Passivseite mit Sicherheit Clearing-
Forderungen, méglicherweise in zweistelliger Millionen-
hohe, auf uns zu. Die Ausgaben bestehen zu dber 80%
des landeskirchlichen Anteils aus Personalkosten. Einspa-
rungen bedeuten daher Verringerung von Personalstellen
in einer Zeit, in der viele arbeitslose Briider und Schwe-
stern sich in schwerer wirtschaftlicher und seelischer Not
befinden. Zur Ausgabenverringerung sind wir gezwungen,
alle Aktivitaten zu Gberpriifen. Eine Situation, in der wir bei-
spielsweise unseren Vikaren Halb- und Dreivierteldeputate
und verringerte Eingangsvergiitungen zumuten missen,
zwingt uns dazu, die endglitige Verwendung von Uber-
schiissen nach denselben strengen Kriterien zu priifen,
mit denen wir uns um den Haushaltsausgleich bemiihen
missen. Die Entscheidung (iber Haushaltsausgleich und
UberschuBverwendung muB daher gleichzeitig erfolgen.
Ein Haushaltsausgleich durch Kreditaufnahme statt eines
Haushaltsausgleiches durch Verwendung von Uberschis-
sen wirde ohne Not die Vorraussetzungen (ber die
Anwendungen des Notlagegesetzes schaffen.

Es ist deshalb sehr zu begriBen, daB die neue Vorlage
weder eine Anderung des Absatzes 1 des § 31 KVHG noch
eine Ausweitung der Verwendungsarten eines etwaigen
Haushaltsiiberschusses vorsieht.

Es ist weiter zu begriiBen, daB kinftig Kirchengemeinde
und Landeskirche an den Uberschiissen, soweit sie auf
Nettokirchensteuermehreinnahmen beruhen, anteilig zu
denselben Prozentséatzen beteiligt werden, wie dies fiir das
in Frage stehende Rechnungsjahrin Abschnitt | der Durch-
fuhrungsverordnung zum  Finanzausgleichsgesetz
beschlossen war. Bei der Formulierung der Anderung des
Absatzes 3 und seine Aufteilung in Absétze 3 und 4 war
hier zu beriicksichtigen, daB nicht alle Uberschiisse auf
Steuermehreinnahmen beruhen, sondern auch auf sonstigen
Mehreinnahmen oder Minderausgaben beruhen kénnen.

Ich darf diesem Bericht noch folgende Bemerkungen hin-
zuftigen. Ich habe Ihnen eingangs gesagt, daB ich diesen
Bericht zugleich fiir den RechtsausschuB und den Finanz-
ausschuB erstatte. Ein Bericht flir zwei getrennt beratende
Ausschiisse wird haufig ein KompromiB sein miissen — so
auch hier, zumal es zeitlich nicht einmal méglich war, den
Bericht noch vor der heutigen Plenarsitzung beiden Aus-
schiissen bekanntzugeben.

RechtsausschuB und FinanzausschuB sind sich in den
wesentlichen Punkten einig, die wir vorgetragen haben.
Sie sind sich erstens darin einig, daB die Haushaltssitua-
tion der nahen Zukunft uns dazu zwingt, alle anfallenden
Uberschiisse der Jahresrechnung ausschlieBlich zur Ver-
minderung einer Kreditaufnahme, die zum Ausgleich des
laufenden Haushalts erforderlich ist, zu verwenden.

Zweitens sind wir uns dariiber einig: § 31 Abs. 1 KVHG hat
seine Bedeutung darin, daB Uber die endgliltige Verwen-
dung von Uberschiissen nur gleichzeitig mit der Verab-
schiedung des Haushaltes und damit unter denselben
strengen Prioritdten diese Entscheidungen zu treffen sind,
wie beim Haushaltsausgleich.
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Drittens: § 31 Abs. 1 KVHG bleibt unverandert. Auch dar-
ber besteht Einigkeit.

Viertens: Uberschilsse sind ebenso anteilig auf Kirchenge-
meinden und Landeskirche zu verteilen, wie dies in der
Durchfiihrungsverordnung zur Finanzausgleichsordnung
fir den Rechnungszeitraum geschehen ist.

Weiter besteht Einigkeit dariiber, daB Clearing-Forderungen,
soweit sie bezifferbar sind, in dem bereinigten UberschuB
nicht enthalten sind.

Ich habe nun die Ubereinstimmungen genannt. Das sind
" inhaltliche Ubereinstimmungen.

Es besteht eine geringfiigige Meinungsverschiedenheit
zwischen FinanzausschuB und RechtsausschuB (iber die
finanztechnische Behandlung von § 31 Abs.1 KVHG,
namlich Ober die Frage, auf welche Weise wir die Uber-
schisse in den Haushalt einzustellen haben. Das ist aber
von untergeordneter Bedeutung, weil Einigkeit dariiber
besteht, daB auch das Ziel, der Zwang zum Einstellen in
den Haushalt nur bedeuten soll, daB gleichzeitig und'unter
den gleichen Prioritaten tiber UberschuB und tber Haus-
haltsausgleich entschieden werden muB.

Das wollte ich noch dem nun folgenden BeschluBvor-
schlag vorschalten.

Der BeschluBvorschlag lautet:
Rechts- und FinanzausschuB empfehlen der Synode:
§ 31 Abs. 3 und 4 KVHG erhélt folgende Fassung:

(3) Wenn und soweit ein UberschuB auf Kirchensteuermehrein-
nahmen beruht, wird er nach Abzug von Hebegebiihren und Erstat-
tungen entsprechend der prozentualen Verteilung in der fiir den
Rechnungszeitraum geltenden Durchfihrungsverordnung zur
Finanzaungsordnung anteilig auf Landeskirche und Kirchen-
gemeinden vert

(4) ﬂbasmasse werden zur Schuldentilgung oder zur Riicklagen-
bildung verwendet, soweit sie nicht zum Haushaltsausgleich benétigt

werden.
(Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Herb.

Bevor die Aussprache erdffnet wird, bitte ich darum, gleich
den Bericht zu Tagesordnungspunkt lil.1, Buchstabe b
(0Z/ 6/19) § 39 KVHG betreffend anzuschlieBen.Es 46t
sich schwer vorstellen, daB (ber § 39 KVHG langere Dis-
kussionen gefiihrt werden.

— Herr Steyer.

Synodaler Steyer (Zur Geschéftsordnung): Ich bitte, daB inso-
weit nur fiir den RechtsausschuB berichtet wird, da wir — —

Synodaler Herb: Das wollte ich gerade sagen.

Synodaler Steyer: Danke. Es war nur anders aufgerufen.
Deswegen habe ich mich gemeldet.

Préasident Bayer: Ja, in der Tagesordnung steht noch
»Rechts- und FinanzausschuB“. Herr Herb wird dazu
etwas sagen. Ich bitte um den Bericht fiir den Rechtsaus-
schuB, Herr Herb.

Synodaler Herb, Berichterstatter: Herr Prasident! Liebe
Schwestern und Brider! Es war vorgesehen, daB ich in
diesem Bericht iber § 39 KVHG (OZ: 6/19) ebenso wie fiir
den RechtsausschuB auch fiir den Finanzausschuf mitbe-
richte. Zu Beginn dieser Plenarsitzung wurde mir gesagt,
daB der FinanzausschuB dariiber noch nicht gesprochen

habe. Insofern ist mein Bericht nur im Namen des Rechts-
ausschusses zu verstehen. Der Bericht des Rechtsaus-
schusses lautet wie folgt:

Nach § 39 Abs. 1 Satz 1 KVHG beddrfen Gber- und auBer-
planméaBige Ausgaben der Genehmigung der ,zustandigen
Stelle“. Nach Absatz 3 ist dies fir Kirchengemeinden und
Kirchenbezirke der Evangelische Oberkirchenrat; eine
entsprechende Regelung bei der Landeskirche hat die
Landessynode zu ftreffen. Dies ist geschehen. Mit
BeschluB vom 16. November 1984 (VERHANDLUNGEN
der Landessynode, Herbst 1984, S. 139) hat sie damals
die Landessynode als zustandige Stelle bestimmt. Diese
Regelung entspricht deshalb nicht den Erfordernissen,
weil die Genehmigung (im verwaltungsrechtlichen Sinne als
Zustimmung zu behandeln) wegen ihrer Bedeutung not-
wendigerweise vor Eingehen der Verpflichtungen erfolgen
solite, wie dies auch in der Landeshaushaltsordnung der
Fall ist. Da aber die Landessynode in der Regel nur zwei-
mal im Jahr tagt und das Einberufen weiterer Tagungen
allein zur Bewilligung tiber- und auBerplanméaBiger Ausga-
ben nicht wirtschaftlich ware, wird vorgeschlagen, den
Landeskirchenrat als zustandige Stelle geméaB § 39 Abs. 3
KVHG zu bestimmen, soweit es sich um (iber- und auBer-
planméBige Ausgaben der Landeskirche handelt. Der Syn-
ode ist jahrlich einmal Giber die durch den Landeskirchenrat
erfolgte Bewilligung solcher {iber- und auBerplanméBiger
Ausgaben zu berichten. Dies soll dadurch gewahrleistet
sein, daB sich das Plenum der Synode fiir die Zukunft Giber
die Art und Weise @uBern kann, wie der Landeskirchenrat
diese Bestimmung angewendet hat.

Zur Bestimmung der zusténdigen Stelle bedarf es zwar
keines Gesetzes. Eine Durchfiihrungsverordnung des
Evangelischen Oberkirchenrat reicht aber deshalb nicht
aus, weil die Regelung der Landessynode ausdriicklich
vorbehalten ist. Empfohlen wird deshalb die Bezeichnung
~Regelung®.

Der RechisausschuB schidgt vor,

den BeschluB der Landessynode vom 16. November 1984 (VER-
HANDLUNGEN der Landessynode, Herbst 1984, S. 139) durch fol-
gende im Gesetzes- und Verordnungblatt zu verkiindende

Regelung
Zu ersetzen:

.Zustandige Stelle § 39 Abs. 3 zweiter Halbsatz KVHG ist der Lan-
deskirchenrat.”

(Beifall)

Prasident Bayer: Auch hierfiir herzlichen Dank, Herr Herb.
— Herr Gabriel berichtet fiir den FinanzausschuB.

Synodaler Gabriel: Herr Prasident, ich mdchte keinen
férmlichen Bericht geben, sondern ein Votum.

Zunéchst méchte ich namens des Finanzausschusses
Herrn Herb dafiir danken, daB er fiir uns mitberichtet hat.
Diese Zusammenfassung von Berichterstattungen hat
natirlich zwei Seiten. Sie hat vor allem die Seite, daB die
Ausschiisse gezwungen sind, schon im Vorfeld der Synodal-
debatte zu versuchen, ein einheitliches Bild vorzustellen
und dadurch die BeschluBbemihungen der Synode zu
erleichtern.

Ich méchte all das, was Herr Herb gesagt hat, unterstrei-
chen und auch fiir die Meinung des Finanzausschusses
halten. Ich will nur zu den drei Punkten noch ein paar
ergénzende Aspekte nachtragen.
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Erstens: Zum letzten Punkt, wenn Sie erlauben, zu den
Bestimmungen von § 39 KVHG: Es istin Zeiten wie der, in
der wir stehen oder die vor uns liegt, unerlaBlich, daB eine
Klarstellung derjenigen Stelle vorhanden ist, die bei auftre-
tenden Mehrausgaben ein verantwortliches Wort sagt,
wenn die Synode nicht gerade in dieser Zeit zusammen-
kommt. Wir wollten im FinanzausschuB noch dar{iber spre-
chen. Insoweit kann ich jetzt nicht fiir den FinanzausschuB,
sondern nur fiir mich selbst sprechen. Wir hatten gestern
einen sehr langen Arbeitstag. Wir haben kurz nach Mitter-
nacht wegen Erschdpfung unsere Beratungen abgebro-
chen, nachdem einige von uns 16 Stunden lang non stop
tagten. Insoweit mdchte ich insbesondere fir die Mitglieder
des Finanzausschusses ein paar Griinde benennen,
warum es richtig zu sein scheint, daB der Landeskirchenrat
die betreffende Stelle ist.

1. Wenn, wie vom Oberkirchenrat zur Disposition
gestellt, die Kompetenz des Finanzausschusses als
beschlieBender AusschuB erweitert wiirde, so wiirde nach
meinem persdnlichen Urteil die Ubergewichtigkeit eines
Ausschusses unter den vier standigen Ausschiissen mani-
festiert. Wir wiirden uns wahrscheinlich dem Argwohn der
ibrigen Synode dann und wann ausgeseizt sehen — ganz
abgesehen davon, daB es rein technisch fast nicht mach-
bar ist. Es wére hochstens im Umlaufverfahren denkbar,
wie es von Mitgliedern des Finanzausschusses schon
erwogen worden ist. Aber komplizierte Beratungsprojekte
und BeschluBfassungen sind im Umlaufverfahren nur
ungeniigend zu erledigen. Also ware die Alternative, daB
der FinanzausschuB ofter tagen miBte, vielleicht im
Abstand von zwei, drei Monaten. Das ist die technische
Seite.

DaB der Landeskirchenrat diese Stelle ist, hat vieles fiir
sich. Im Landeskirchenrat sind Oberkirchenrat und Syn-
ode zu gemeinsamem Handeln zusammengespannt.
Wenn der FinanzausschuB ein beschlieBender AusschuB
wére, ware der Oberkirchenrat aus der Pflicht entlassen,
iber diese Mehrausgaben mit zu befinden und sie zu ver-
antworten. Er wére dann reines Vollzugsorgan. Das wollen
wir aber nicht. Wir wollen gerade in den Zeiten, die vor uns
liegen, die gemeinsame Verantwortung, wie ich mir
erlaubte (iber die beiden Biicher oben driiber zu schreiben:
.Jahre gemeinsamer Verantwortung fiir die Finanzwirt-
schaft.” Soviel wollte ich noch zu § 39 KVHG nachtragen.

Dann méchte ich zu dem an sich unkomplizierten Teil des
§ 31 Abs. 3 und 4 KVHG noch etwas nachtragen. Es ist
insoweit ein Novum, was jetzt in Absatz 3 konzipiert ist,
n&mlich daB die verfiigbaren Uberschiisse in Zukunft nicht
mehr nur in den Haushaltssicherungsfonds einflieBen als
eine disponible Ricklagenmasse, sondern daB sie, wie
Herr Herb deutlich sagte, nach dem Anteilsverhaltnis
zuriickgestellt werden.

Das hat groBe Vorteile, liebe Schwestern und Briider, weil
unsere Gemeinden Steuerglaubiger sind und, wie Herr
Dr. von Negenborn gelegentlich sagte, ihnen diese Mittel
als Eigenmittel zur Verfiigung stehen. Wenn wir in Zukunft
den Haushaltssicherungsfonds in diese zwei GréBen Lan-
deskirche und Gemeinden aufsplitten, dann haben die
Gemeinden das bestimmt gute Gefiihl dabei, zu wissen,
dasB fir ihre Finanzbeddirfnisse die und die Masse zurlick-
gestellt ist, die im gegebenen Augenblick natlrlich wieder
aufgeldst wird oder zur Verwendung kommt. Insoweit bitte
ich Sie herzlich, dieser Anderung zuzustimmen. Sie
scheint aus der Sicht des Finanzausschusses — (brigens

haben wir dariiber sehr ausfilhrlich gesprochen — eine
sinnvolle Regelung.

Nun komme ich zum , kitzligen" Teil — wenn Sie mir diesen
volkstimlichen Ausdruck einmal erlauben —, zu § 31
Abs. 1 KVHG.

Zun&chst bitte ich Sie, die Vorlage 6/14 iber Nacht einmal
Ihrer Lektlire zu unterziehen. Sie werden morgen einen
BeschluB fassen miissen — sie haben den BeschluBvor-
schlag schon in lhren Akten —, der bei strenger Gesetzes-
auslegung § 31 Abs. 1 zuwiderlauft, weil wir Ihnen fiir morgen
vorschlagen, die UberschuBmittel direkt in den Haushalts-
sicherungsfonds einzubringen, was zwar nach dem Buch-
staben des Gesetzes nicht stimmig ist, wohl aber — erlauben
Sie mir das ganz dick zu unterstreichen — nach der Ziel-
richtung des Gesetzes. § 31 Abs. 1 des Gesetzes will nicht
mehr, als daB Uberschilsse eines Jahres nicht etwa am
Jahresende nach einer Tagessituation oder vordringlichen
Aufgabe ,verbraten“ werden, ausgegeben werden. Sie
sollen vielmehr, wie Herr Herb zweimal deutlich sagte, nur
im Rahmen eines Nachtragshaushaltes oder eines ordent-
lichen Haushaltes zur Verwendung kommen. Insoweit wird
der Sinn des Gesetzes von § 31 Abs. 1 nicht verletzt, wenn
Uberschiisse in den Haushaltssicherungsfonds eingestelit
werden, dort wirtschaftlich verbleiben und im gegebenen
Augenblick im Rahmen einer HaushaltsbeschlieBung zum
Einsatz gelangen. Wir befinden uns vdllig in der Zielrich-
tung und in der Zweckbestimmung des Gesetzes, wenn wir
so handeln.

Ich sage das schon heute, damit es uns morgen leichter
fallt, wenn wir dann die konkrete Anwendung vor uns
haben.

Ich denke, daB ich damit einiges klar gestellt habe. — Ich
danke lhnen.
(Beifall)

Prasident Bayer: Danke sehr. — Ich erdffne die Aussprache.
— Herr Professor Géttsching!

Synodaler Dr. Géttsching: Ich méchte bei dieser schwie-
rigen und trockenen Materie nur noch eine kurze Ergénzung
von seiten der Rechnungspriifung geben, weil ja még-
licherweise hinterher, wenn der Buchstabe des Gesetzes
nicht erfillt ist, wieder eine Priifungsbemerkung kommt.
Ich bin aber vollig der gleichen Meinung wie Bruder Gabriel
namlich, daB der Sinnvon § 31 Abs. 1 des Gesetzes, wenn
bestimmte Summen eines Uberschusses zur Riicklage
kommen, trotzdem erflllt ist. Man solite nicht auf den
Gedanken kommen, deshalb den Buchstaben des Geset-
zes wieder zu dndern. Denn auch das Rechnungsprii-
fungsamt hat in dem lhnen zwar nicht vorli

Bericht, den wir aber morgen erldutern sollen, eindeutig
gesagt, daB die erste Prioritdt eine genligende Hohe von
Riicklagen fiir alles das, was Fiirsorgepflicht des Arbeitge-
bers Landeskiche ist, sein muB. Insofern meine ich, daB
das, was als KompromiB genannt und von Bruder Gabriel
gesagt wurde, zustimmungsféhig ist, weil der Sinn der
Bestimmung trotzdem erfiillt wird.

Bitte unterscheiden Sie zwischen einer Falschbuchung,
die sicher auch von der Rechnungspriifung ausgestelit
wird, und einer falschen Verwendung. Das Geld wird ja,
wenn es in die Ricklage kommt, nicht verwendet, sondern
eben nur zurlickgestellt. Am Ende wird es dann vielleicht
im Haushalt verwendet.

Im {brigen spielt diese Frage praktisch gar keine Rolle.
Denn ein sorgsamer Haushaltsreferent wird das Geld in




Dritte Sitzung 85

der Zwischenzeit, bis es verwendet wird, dahin getan
haben, wo es am meisten ,wuchert". Es bleibt sowieso bis
zum néchsten Haushalt dort liegen.

(Beifall)

Synodaler Dr. Miller: Bruder Gabriel hat ja darauf hinge-
wiesen, daB § 39 KVHG im FinanzausschuB noch nicht
besprochen wurde. Aber er hat es trotzdem angesprochen.
Ich méchte meine als FinanzausschuBmitglied davon
abweichende Meinung hier auch ins Plenum einbringen.

Sicher brauchen wir eine zustandige Stelle fir die Geneh-
migung dieser {berplanméBigen Ausgaben. Wenn es
dann heift: , Die zustdndige Stelle ist der Landeskirchen-
rat”, so bitte ich um den Zusatz: ,der Landeskirchenrat in
synodaler Besetzung“, denn im Haushaltsrecht haben wir
quasi ein echtes Gegeniiber zwischen Oberkirchenrat und
Synode. Dieses echte Gegeniiber sollte sich doch auch bei
der genehmigenden Stelle in der Zwischenzeit ausdriicken.
Der Oberkirchenrat vollzieht in gewissem Sinne den Haus-
halt, den die Synode beschlossen hat.

(Beifall)

So sollte bei der Genehmigung in der Zwischenzeit der
Landeskirchenrat in synodaler Besetzung das Organ sein.

Synodaler Stockmeier: Ich méchte Sie noch auf ein Pro-
blem aufmerksam machen und einen Anderungsantrag
stellen, den ich auch etwas begriinden méchte und den
— das darf ich gleich vorausschicken — ich in keinster
Weise in irgendeinem Gegensatz sehe zu dem, was von
den Berichterstattern und von den Vorrednern zur vorge-
legten Neufassung des § 31 KVHG gesagt worden ist.

Um das begriinden zu kénnen, bitte ich Sie, soweit Sie das
in Handen haben, nochmals die Ordnungsziffer 6/8 zur
Hand zu nehmen, und zwar nicht die Neufassung, sondern
die alte Fassung, vorgelegt mit dem Eingangsvermerk
27. Februar 1987. Sie finden in der Anlage 2 den Satz, den
ich als Ergdnzungsantrag, um es genauer zu sagen, ein-
bringen méchte. Dort heiBt es:

Abweichungen sind in begriindeten Ausnahmeféllen zuldssig und
bediirfen eines dies ausdricklich feststellenden Beschiusses der
Landessynode, fiir dessen Annahme die Vorschriften iber Gesetz-
entwilrfe entsprechend gelten.

Nach der Systematik des BeschluBvorschlags des Rechts-
und des Finanzausschusses ware in meinem Antrag die-
ser eben vorgelesene Satz anzufiigen im neuen Absatz 4
an den Satz, der in der BeschluBvorlage ausgewiesen ist.

Ich méchte das nun kurz begriinden: Zun&chst einmal sollten
wir uns dariiber im klaren sein, daB die Ergéanzung der
Neufassung des KVHG um diesen Satz gewiB nicht von
irgendwelchen Begehrlichkeiten in der derzeitigen Situa-
tion bestimmt ist, schon gar nicht in bezug auf die morgen
zu behandelnde JahresschluBrechnung. Ich denke hier ein
wenig grundsatzlicher und meine, daB wir uns eigentlich
nicht ohne Not den Handlungsspielraum einengen soliten.
Denn wenn wir diesen Satz anfiigen, wéaren sowohl Ober-
kirchenrat als auch Synode in der Verantwortung gemein-
samer Kirchenleitung in einer moglicherweise ganz anderen
Situation, und auch die kann es ja vielleicht wieder einmal
geben, in der Lage, auf auBerordentliche Situationen auch
einmal auBerordentlich zu reagieren. Und zwar nicht
irgendwie leichtfertig, sondern eingebunden in die Rege-
lungen, die in unserer Landeskirche gelten. Wir alle wissen
ja, wie schmal — das wird uns ja immer wieder auch
begriindet vorgefiihrt — im Grunde der Spielraum ist, der

uns Uberhaupt fiir besondere Situationen zur Verfiigung
steht. Sie alle kennen die Verpflichtungen, die im Haushalt
vorliegen.

Wir haben auch schon mehrfach miteinander erlebt, wie
schwierig es von da aus gerade ist, aus den Steuerschét-
zungen heraus die Volumenbestimmungen vorzunehmen.
Das hat aber auch zur Konsequenz, daB sich aus diesen
Schwierigkeiten heraus mdgliche Summen doch sehr
unterschiedlich darstellen. Von da aus ist es mir eigentlich
nicht ganz einsichtig, weshalb man auf diesen Satz meint
verzichten zu sollen. Ich denke, er wiirde ganz gewiB dazu
fihren, daB doch hier nicht etwa leichtfertiger mit dem Geld
umgegangen wird, sondern daB mdglicherweise einfach
ein Spielraum offen gehalten wird. Es geht ja hier nicht um
ein Ad-hoc-Gesetz, sondern um eine grundsétzliche
Regelung. Deshalb bitte ich die Synyode darum, diesem
Anderungsantrag zuzustimmen.

(Beifall)

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Herr Vorsitzender! Hohe Syn-
ode! Wie der Berichterstatter des Rechtsausschusses
festgestellt hat, gehort es zu den Pflichten und Rechten der
Synode, im Rahmen eines Haushaltsplans Prioritaten fest-
zusetzen. Hier werden sie nicht nur dem Grunde nach fest-
gesetzt, sondern auch in Zahlen beziffert, quantitativ fest-
gelegt. Es ist selbstverstédndlich, daB das neben der geistli-
chen Leitung zu den vornehmsten Rechten einer Synode
gehort. Das ist jederzeit moglich, und dafiir gibt das KVHG
ausreichend Instrumente an die Hand:

1. Uber-und auBerplanméaBige Ausgaben kdnnen jederzeit,
sofern sich die Notwendigkeit erweist, genehmigt werden
(§ 39 KVHG). Die anstehende BeschluBfassung soll dieses
Instrument etwas handlicher machen, als es bisher der
Fall war.

2. Wenn es Positionen betrifft, die von auBerordentlicher
Bedeutung sind, steht es Ihnen jederzeit frei, im Rahmen
eines Nachtragshaushaltes hierliber zu beschlieBen.

(Beifall)

Ich denke schon, daB dieses Instrument des Nachtrags-
haushaltes zukinftig etwas flexibler gehandhabt werden
sollte, wobei natiirlich die Frage ist, was denn eine wesent-
liche Ausgabe darstellt. Ich denke aber, daB der enger wer-
dende Spielraum im Haushalt auch zukiinftig engere MaB-
stdbe anlegen wird, so daB auch Ihr Recht, im Zuge eines
Nachtragshaushalts schneller als bisher wesentliche Aus-
gaben zu beschlieBen und dariiber zu verfiigen, deutlicher
wahrgenommen werden kann.

3. Ich bitte Sie aus folgendem Grund, davon abzusehen,
dem Antrag von Herrn Stockmeier zu folgen: Der Ist-Uber-
schuB eines Jahres, der festgestellt wird, ist nicht jene
Masse, (iber die zum Zeitpunkt der Feststellung schon ver-
fugt werden kann.

(Beifall)

Ich werde im Zusammenhang mit dem etwas komplizierten
Abrechnungsverfahren aus Kirchenlohnsteuer, dem Ver-
rechnungsverfahren zwischen den Gliedkirchen — sprich
kurz: Clearingverfahren — morgen deutlich machen, daB
zwischen dem AbschluB eines Haushaltsjahres und der
Feststellung, was von dem, was am Ende eines Hauhalts-
jahres in der Kasse ist, tatsachlich der Verfigungsmadglich-
keit unterliegt, bis zu sieben Jahren liegen kénnen. Wird
sofort verfiigt, kann es sein, daB nach Ablauf dieses
Abrechnungszeitraumes andere auf uns zukommen und
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sagen: ihr habt ausgegeben, was euch nicht gehért; geht
bitte hin und zahlt auf dem Schuldenwege auf, was ihr uns
schuldet.

Aus diesem Grunde bitte ich, diesem Antrag nicht zu folgen.

Im {ibrigen nochmals: Das KVHG — wenn man sich daran
halt — bietet ausreichende Méglichkeiten, den berechtig-
ten und selbstverstandlichen Anliegen, wie Sie es vorge-
tragen haben, stattgeben zu kdnnen und zu folgen. —
Danke schon.

(Beifall)

Synodaler Ritsert: Ich finde es gut, § 31 so sauber zu
regeln. Ich brauche aber noch eine Information, weil ich
einen Widerspruch zwischen § 31 und § 39 sehe. Dazu
brauche ich einfach Informationen. In § 31 wird gesagt,
Uberschiisse wiirden in die Riicklage eingestellt, wahrend
in § 39 dann jedoch gesagt wird, daB der Landeskirchenrat
Sonderausgaben — die miissen ja doch wohl aus (ber-
planmaBigen Einnahmen genommen werden — beschlieBen
kénne. Da besteht fir mich eine Diskrepanz, ein Widerspruch.

Synodaler Herb: Das erste, was ich sagen wollte, hat sich
durch das erledigt, was Herr Oberkirchenrat Dr. Fischer
gesagt hat. Dem stimme ich hundertprozentig zu.

Dann aber zur Antwort auf die Frage von Bruder Ritsert.
Der Unterschied zwischen UberschuB und auBer- bzw.
iberplanmaéBigen Ausgaben besteht in Folgendem:

Innerhalb eines Haushaltszeitraumes, also beispielsweise
innerhalb des Haushaltsjahres 1986 erfolgte Verfligungen
iber Hauhaltsmittel sind Ausgaben, und zwar planméasige
Ausgaben, wenn sie dem Haushaltsansatz entsprechen,
iberplanméaBige Ausgaben, wenn sie den Haushaltsan-
satz Uberschreiten, und auBerplanmaBige Ausgaben, wenn
im Haushalt dafir keinerlei Mittel vorgesehen sind. Da fiir
iber- und auBerplanméaBige Ausgaben keine Erméachtigung
nach § 14 Abs. 1 KVHG vorliegt, bediirfen diese der Einwil-
ligung nach § 39 KVHG. Dagegen versteht man unter
UberschuB den Betrag, der nach dem 31. Dezember 1986
nach Abzug der tatsachlichen Ausgaben von den tatséchli-
chen Einnahmen dbrig geblieben ist. Hierfir gilt § 31
KVHG.

Président Bayer: Danke sehr. Ich hoffe, daB nach diesem
Clearingverfahren alles clear ist. — Bitte, Herr Friedrich.

Synodaler Friedrich: Ich hatte mich gemeldet, nachdem
Herr Stockmeier gesprochen hatte, um seinen Antrag sehr
zu unterstiitzen. Ich bin jetzt doppelt froh, mich gemeldet
zu haben, nachdem Sie, Herr Oberkirchenrat Fischer,
gesprochen haben. Ich unterstiitze den Antrag des Herrn
Stockmeier und will das auch begriinden.

In der Vergangenheit war doch die Situation so: Sie sagen
natirlich mit Uberzeugung und einigem Recht, die Synode
habe die Mdglichkeit, im Haushalt Akzente zu setzen. Die
hat sie zwar theoretisch, praktisch aber nicht, wie uns
immer wieder gesagt wurde, weil ja 80% bis 90% des
Haushaltes festliegen. Das heiBt, so viele Moglichkeiten
der Akzentsetzung haben wir ja eigentlich nicht gehabt.
Wir engen uns jetzt sogar noch mehr ein. Unser wichtiges
Recht der Finanzhoheit ist doch durch die Praxis und auch
durch die gegebene Situation eingeschrankt.

Man muB auch den zweiten Punkt sehen: Wir hatten in der
Vergangenheit ja Mdglichkeiten mit § 39 des KVHG. Es
gab ja auch schon in der Vergangenheit eine zusténdige
Stelle. Wir definieren jetzt als zustandige Stelle vielleicht

den Landeskirchenrat — das liegt uns ja als Antrag vor. In
der Vergangenheit war die Landessynode die zustandige
Stelle.

(Beifall)

Aber hier war es doch in Wirklichkeit so, daB wir immer
etwas beschlossen haben, was schon lange getan war. Wir
haben doch eigentlich jenseits dieser GesetzméBigkeit
gehandelt. Insofern sehe ich iberhaupt keinen Grund, warum
man der Synode ein bescheidenes Recht wegnehmen soll.
Herr Stockmeier hat klar gemacht, daB wir nicht kleine,
unverniinftige Kinder sind, die, wenn sie irgendwo Geld
sehen, danach greifen miissen. Wir verstehen gut, wenn
ein Unterschied zwischen Einnahmen und Verpflichtungen
besteht, daB wir nicht alles auf einmal ausgeben kénnen.
Glauben Sie doch auch, daB wir verantwortlich und ver-
niinftig mit dem Geld umgehen. Es ist ganz selbstversténd-
lich, daB ein Finanzreferent natirlich die Dinge zusam-
menhalten muB. Aber dem steht nichtim Wege, daB wir ein
Stiick der Hoheit, wo wir sie wahrnehmen kénnen, auch
wahrnehmen und bei uns belassen sollten.

Im {ibrigen meine ich schon, daB bei § 39 — das muB ich
hier sagen, um die Akzente nicht zu verschieben — eine
Stelle benannt werden muB, die schnell, beweglich und
praktisch reagieren kann. Das kann der Landeskirchenrat
sein. Das sehe ich ein; kein Problem. Aber der Antrag von
Herrn Stockmeier ist sehr naheliegend, sinnvoll und
schrénkt die Handlungsmdglichkeiten des Finanzreferenten
auch nicht ein.

(Beifall)

Synodaler Dr. GieBer: Ich versuche, die Verbindung zu
+Quo vadis, ecclesia? herzustellen. ,Quo vadis, eccle-
sia?" schlieBt ja ein, daB die Kirche beweglich ist. In ihren
Finanzen ist sie fast unbeweglich, weil wir festgelegt sind.
Das kénnen wir nicht oder zumindest nur sehr schlecht
andern. Aber es gibt ja nun diesen einen Punkt, wo sich
etwas bewegen |a8t, etwa wenn Uberschilsse da sind.

Nun ist es wichtig, daB wir hier auch beweglich sein kénnen
und daB wir auch auf Anforderungen, die auf uns zukommen,
rasch reagieren kénnen, daB wir wirklich Beweglichkeit
haben. Dazu haben wir nun zwei Instrumente vorliegen,
einmal diesen Vorschlag von Herrn Stockmeier mit der
Ergénzung zu § 31 und zum anderen den Hinweis, daB wir
das ja auch liber den Nachtragshaushalt erledigen kdnnten.
Jetzt ist meine Frage gerade an Sie, Herr Oberkirchenrat
Fischer: Wie steht es mit der Beweglichkeit dieser beiden
Instrumente? Ist der Nachtragshaushalt wirklich etwas,
was uns beweglicher macht? Oder ist nicht doch die
andere Mdglichkeit besser?

Synodaler Gabriel: Herr Dr. GieBer, ich mbchte der Ant-
wort von Herrn Dr. Fischer nicht vorgreifen. Aber erlauben
Sie mir, zu sagen, daB ein auBerordentlicher Ausgabenbe-
schiuB der Synode niemals die vollige Ausgewogenheit
berticksichtigen kann, wenn ein Ausgabeprojekt vor uns
steht, ohne daB zu gleicher Zeit die ganze Palette von Aus-
gabenverpflichtungen neuer Ausgabenbereiche vor uns
liegt. Die Mitglieder des Finanzausschusses konnten Sie
vielleicht gesprachsweise informieren.

Herr Friedrich, wenn ich einmal zu Ihnen sprechen darf: Wir
befinden uns an einer Schnittstelle, wo unsere Einnahmen
im Verhéltnis zu den Verpflichtungen in der GroBe relativ
zuriickgehen, und wir befinden uns in einer Situation, die
man mit einer Brandung von Ausgabenverplichtungen ver-
gleichen kdnnte. Ich habe gestern abend den Mitgliedern
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des Finanzausschusses aufgrund der mir zugénglichen
Mehranforderungen die teilweise defizitaren, um nicht zu
sagen ruindsen Verhéltnisse in einigen Aktivbereichen
unserer Kirche aufgezeigt.

Wiirden wir heute einen Nachtragshaushalt zur Abdeckung
aller der jetzt schon erkennbaren Defizite in unserer Kirche
beschlieBen, dann wiirden Ihnen die Augen aufgehen, wo
wir eigentlich stehen. Ich bin durchaus der Meinung, Herr
Friedrich, daB durch einen neuen BeschluB nichts statisch
gemacht werden darf. Die Synode braucht die Flexibilitéat,
die Sie monieren. Ich bin dafiir und rate Ihnen aus langer
Erfahrung, daB wir von dem Angebot des Herrn Dr. Fischer
und damit des Oberkirchenrats Gebrauch machen, im
Falle von jetzt auftretenden wichtigen Projekten und Aus-
gabenbereichen, die erkennbar sind, einen Nachtrags-
haushalt einzufordern. Das kann mdglicherweise in
Zukunft dazu flhren, daB wir in jedem Jahr einen Nach-
tragshaushalt bekommen. Es kann sogar dazu fiihren, daB
wir als Synode einmal dringend Gberpriifen miissen, ob wir
Oberhaupt noch beim zweijahrigen Haushaltsrhythmus
bleiben kénnen.
(Beifall)

Also, Herr Friedrich, das, was Sie beflirchten, daB wir
dadurch statischer werden, ist nicht impliziert. Wie Herr
Herb dreimal gesagt hat, wird aber die Frage der Prioritét
durch Nachtragshaushalte und ein abgewogenes Urteil
Uber Haushalte nicht mehr nur eine verbale GréBe sein,
sondern sie wird uns bis auf den Grund unserer theologi-
schen, praktischen und finanztechnischen Erkenntnisse
fihren, die wir anwenden missen, um berhaupt noch das
Finanzschiff der Landeskirche auf sicherem Kurs zu halten.
Wir sind nicht sicher, ob das gelingen wird.

Ich bedauere auBerordentlich, daB wirin den vergangenen
Jahren — ich will es jetzt einmal auf den Zeitraum begren-
zen, in dem ich den Vorsitz im FinanzausschuB habe, also
seit 1972 — ein wenig zu lasch oder zu groBziigig, zu gene-
rés waren und oft Gber die Jahresrechnung Ausgaben
beschlossen haben, Mittel, die wir besser in den Haus-
haltssicherungsfonds eingestellt hatten. Wir befinden uns
erst auf zwei Drittel des gesteckten Zieles. Die Synode hat
beschlossen, drei Gehaltsmonate sicherzustellen. Wir liegen
noch knapp bei zwei. Stellen Sie sich das einmal vor: Nur
zwei Monate Reserve in der Haushaltssicherung ange-
sichts der vor uns stehenden Mindereinnahmen! — Ich
danke Ihnen.

(Beifall)
Prasident Bayer: Ich erklére die Beratung fiir geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter noch das Wort? — ‘Herr
Dr. GieBer, Sie haben das Wort zur Geschaftsordnung.

Synodaler Dr. GieBer: Ich darf fragen, ob es méglich ist,
daB Herr Fischer noch eine Antwort auf meine Frage gibt.

Président Bayer: Ja. — Herr Dr. Fischer, bitte.

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Herr Prasident! Hohe Synode!
Ich hatte mich nach Herrn Gabriel gemeldet, meine Wort-
meldung dann aber wieder zuriickgezogen, weil ich im
Grunde dem, was Herr Gabriel sagte, nichts hinzuzufiigen
habe. Aber ich will versuchen, das mit anderen Worten
noch einmal deutlich zu machen, wenn lhre Frage, Herr
Dr. GieBer, dadurch noch nicht hinreichend beantwortet ist.

Die Beweglichkeit ist mit Sicherheit gréBer, wenn Sie ent-
gegen den bestehenden Gesetzen oder rechtlichen
Grundlagen sofort mit der Vorlage des Abschlusses (iber

Ausgaben beschlieBen, welcher Art auch immer sie sein
mdgen. Nur wird ein Hausvater gréBere oder kleinere Posi-
tionen in seine Finanzplanung nur dann aufnehmen, wenn
er erstens weiB, wieviel Geld er voraussichtlich tatséchlich
in der Tasche haben wird oder er tatséchlich hat und zwei-
tens, wenn er weif3, was denn sonst noch alles von den lieben
Kinderchen angefordert wird. Um sicher zu sein, daB alle
Wiinsche befriedigt werden kénnen, und zwar nicht nur
zum Zeitpunkt der AuBerung des Bedtirfnisses, sondern
auch sicher zu sein, daB er die Kinder, wenn sie noch klein
sind, soweit kriegt, daB sie ins Studium kommen, wird er
Vorsorge treffen. Er wird nicht Mitte des Monats das aus-
geben, was er am Jahresende oder gar dann braucht,
wenn die Kinder Geld kosten, weil sie in die Ausbildung
kommen. Er wére beweglicher und wirde auch den
momentanen Winschen seiner Kinder gerechter und
schneller nachkommen kénnen, wenn er sofort reagieren
wirde. Er tut das nicht, wenn er mehr als nur den einen
Wunsch oder gegebenenfalls die eine Notwendigkeit im
Auge hat und mehr als nur die Periode des verfligbaren
Einkommens in einem Monat oder gar in einem Jahr. Er
wird da langere Zeitrdume planen miissen.

Die Beweglichkeit, die wir haben, ist nicht sehr groB. Sie
wird abnehmen. Bei 81% Personalkosten ist absehbar,
daB nach den derzeitigen Planungen im Jahre 1989 die
dann erwarteten tariflichen Steigerungen héher sein werden
als die Nettosteigerungsraten aus Kirchensteueraufkommen.
Das bedeutet, daB sich die Schere so drastisch verandert,
daB wir eh (iber andere MaBnahmen gemeinsam nachden-
ken missen, als uns derzeit méglich sind.

Ich glaube, auch vor dem Hintergrund dieser Situation
kénnen wir heute nicht mehr davon reden, daB8 Beweglich-
keit Gberhaupt vorhanden ist, daB neue Arbeitsfelder
erschlossen werden kénnen, ohne daB andere aufgegeben
werden. — Ich danke Ihnen.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herr Steyer, zur Geschéftsordnung.
Dann Frau Riess, zur Geschéftsordnung.

Synodaler Steyer (Zur Geschaftsordnung): Ich bitte
darum, daB die Abstimmung (iber § 39 KVHG jetzt von der
Tagesordnung abgesetzt wird, bis der FinanzausschuB
Gelegenheit hatte, dariiber zu sprechen. Wir haben zwei
voneinander unterschiedliche Positionen. Sie erinnern
sich, auch Herr Dr. Miller hatte einen Antrag gestellt, den
vom RechtsausschuB vorgeschlagenen Wortlaut zu ver-
andern. Infolgedessen also die Bitte, wenn méglich, wenn
eine Zustimmung erreicht wird, die Abstimmung dariiber
erst morgen vorzunehmen.

Prasident Bayer: Das ist ein Vertagungsantrag, (iber den
wir abstimmen missen. Sie haben ihn von Herrn Steyer
gehort.

Wer ist fiir die Vertagung dieses Punktes OZ 6/19, wer
folgt dem Antrag von Herrn Steyer? — 20. Wer ist gegen
diese Vertagung? — 27 Gegenstimmen. Enthaltungen,
bitte! — 15. Der Antrag des Synodalen Steyer hat nicht die
erforderliche Mehrheit gefunden.

— Frau Riess, bitte.

Synodale Riess (Zur Geschéftsordnung): Ich bitte darum,
den Antrag von Herrn Stockmeier noch einmal wortlich vor-
zulesen, bevor abgestimmt wird. Ich hatte ihn nicht ver-
standen.

Prasident Bayer: Das erfolgt, Frau Riess.
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Wir kommen zunachst zur Abstimmung (ber den
BeschluBvorschlag des Rechts- und des Finanzausschusses
zu § 31 KVHG (TOP lil.1, Buchstabe a, OZ 6/8). Sie
haben das vor sich liegen. Er lautet:

§ 31 Abs. 3 u. 4 KVHG erhiilt folgende Fassung:
Dann kommt der Text, den Sie vor sich liegen haben.

Wird beantragt, abschnittsweise abzustimmen? — Das ist
nicht der Fall.

Wir stimmen iiber den gesamten BeschluBvorschlag des
Rechts- und des Finanzausschusses ab. Wer ist fir diesen
von Herrn Herb als Berichterstatter gesteliten Antrag? —
Die ganz (iberwiegende Mehrheit. Wer ist gegen diesen
Antrag? — Keine Gegenstimmen. Enthaltungen, bitte! — 4.

Herr Stockmeier hat den Ergénzungsantrag gestellt, nach
Absatz 4 folgenden Wortlaut einzufiigen:

Abweichungen sind in begrindeten Ausnahmeféllen zuldssig und
bediirfen eines dies ausdriicklich feststellenden Beschlusses der
Landessynode, fiir dessen Annahme die Vorschriften (iber Geselz-
entwiirfe entsprechend gelten.

Wer ist fir diesen von Herrn Stockmeier gestellten An-
trag? — 25. Wer ist gegen diesen Antrag? — 34. Enthal-
tungen? — 8. Damit ist der Antrag von Herrn Stockmeier
abgelehnt.

Ich bitte Sie, das BeschiuBpapier herumzudrehen. Wir
kommen zur Abstimmung (ber den Antrag des Rechts-
ausschusses zu § 39 Abs. 3 KVHG (TOP lil.1, Buchst. b,
OZ 6/19). Passen Sie bitte aufl Dazu ist ein Zusatzantrag
von Herrn Dr. Miller gestelit worden. Wir stimmen jetzt
zuerst Uber den Antrag des Rechtsausschusses ab:
«Zustandige Stelle ... ist der Landeskirchenrat.”

Danach kommt dann der Antrag von Herrn Dr. Mller zur
Abstimmung, die Worte ,in synodaler Besetzung“ nach
»Landeskirchenrat“ einzufligen.

Der RechtsausschuB beantragt also folgende Formulierung:
Zusténdige Stelle ... ist der Landeskirchenrat.
— Wer ist fiir diesen Antrag des Rechtsausschusses?

(Synodaler Rieder: Das ist nicht klar!
Es ist nicht kiar gesagt worden, woriiber wir abstimmen!)

— Ich lese es noch einmal vor. Sie haben es alle schriftlich
vor sich liegen. Der RechtsausschuB beantragt folgende
Formulierung:

Zusténdige Stelle § 39 Abs. 3 zweiter Halbsatz KVHG ist der Landes-
kirchenrat.

Wenn Sie damit einverstanden sind, stimmen wir dariiber
ab.

(Synodaler Rieder: Der weitergehende Antrag
ist der Zusatzantrag des Synodalen Dr. Miiller
mit .in synodaler Besetzung"“l)

Bitte sehr, Herr Oberkirchenrat Professor Dr. Stein.

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Ich bitte um Entschuldigung,
daB ich den Abstimmungsvorgang unterlaufe. Aber erst in
diesem Augenblick wird klar, daB der Antrag beabsichtigt,
zusétzlich zur Aufgabenbeschreibung des Landeskirchen-
rats in synodaler Besetzung, den die Grundordnung vor-
sieht, eine weitere Zustandigkeit des Landeskirchenrats in
synodaler Besetzung ohne Grundlage in der Grundord-

nung und ohne ausdriicklichen GesetzesbeschluB zu fas-
sen. Ich stelle zwar keinen Antrag, weil ich das nicht darf,
aber mir als Jurist wére wohler, wenn darliber zunéchst der
RechtsausschuB beraten wiirde, ehe das hier endgiiltig
beschlossen wird.

(Unruhe)

Synodaler Dr. Wendland: Nach diesem Votum des Herrn
Oberkirchenrats Dr. Stein ist nach der Geschéftsordnung
die Diskussion ja wieder erdffnet. Wir missen uns nur
bewuBt sein, daB wir, wenn wir iber den Antrag des Herrn
Dr. Miller abstimmen, eine Zweidrittelmehrheit haben
missen.

Préasident Bayer: Also fir den Zusatzantrag des Herrn
Dr. Miiller ist die verfassungséndernde Mehrheit erforder-
lich. — Herr Stockmeier.

Synodaler Stockmeler: Ich bitte darum, die Entscheidung
Uber diesen Vorschlag von der Tagesordnung abzusetzen,
well Grundordnungsénderungen nicht aus dem Stand her-
aus vorgeschlagen werden soliten.

(Beifall)

Prasident Bayer: Das ist erneut ein Antrag auf Verta-
gung, Uber den wieder abzustimmen ist.

Wer ist fiir eine Vertagung dieser Abstimmung? —
' (Heiterkeit)

Das brauchen wir nicht zu zéhlen, das ist die Mehrheit. Wer
ist gegen eine Vertagung? — Dann ist die Abstimmung ver-
tagt. RechtsausschuB und Finanzausschuf3 werden gebe-
ten, sich bis morgen noch einmal damit zu befassen. (Siehe
4, Sitzung, Tagesordnungspunkt V)

Ich rufe den néchsten Punkt der Tagesordnung auf:

n.2

Bericht des Rechtsausschusses:

Vorlage des Landeskirchenrats

vom 04./05.09.1986:

Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung

des Kirchlichen Gesetzes (ber die Vermdgens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)
und zur Anderung des Kirchlichen Gesetzes (iber
das Rechnungspriifungsamt der Evangelischen
Landeskirche in Baden .

(Anlage 5/11, VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 5/86,

Seite 85, 199 ff)

(Anlage 28, Bericht des Evang. Oberkirchenrats vom 27.02.1987)

Président Bayer: Fir den RechtsausschuB berichtet Herr
Dr. Mahler.

Synodaler Dr. Mahler, Berichterstatter: Herr Président!
Liebe Schwestern und Briider! Wir wollen heute eine
Sache zum AbschluB bringen, wenn auch vielleicht nicht
endgiiltig, die seit langem schwebt und sich an dem Pr(-
fungsbericht des Rechnungspriifungsamts zur Jahres-
rechnung 1983 entziindet hat. Es geht um die Priifung von
Ausgaben, und zwar speziell beim Diakonischen Werk.
Zwei Prinzipien werden jeweils vertreten:

1. Das Subsidiaritatsprinzip. Die Eigenverantwortung der
Diakonie ist gewollt, sie ist Sinn und Inhalt des neuen
Diakoniegesetzes. Dazu gehort dann auch folgerichtig
die eigensténdige Priifung des Finanzgebarens.
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2. Die Auffassung des landeskirchlichen Rechnungspri-
fungamts, abgeleitet aus dem Gesetz des Rechnungs-
prifungsamts, wonach es verantwortlich ist fiir die Prii-
fung aller Gelder, die in und aus der Landeskirche
bewegt werden. Um dieser Verantwortung gerecht zu
werden, wird eine weitgehende Kompetenz beansprucht.

Jedes Prinzip ist fiir sich einleuchtend und {iberzeugend.
Der Konfiikt liegt dort, wo sich beide iberschneiden, namlich
bei den landeskirchlichen Zuwendungen an die Diakonie.

In dem schon genannten Prifbericht wird unter 2.16.5.5
(lag den Synodalen vor) formal zu Recht von den Interessen-

konflikten gesprochen, in die Vertreter der Diakonie als
Angehorige des Evangelischen Oberkirchenrats und
Angehdrige des Evangelischen Oberkirchenrats als Vor-
standsmitglieder des Diakonischen Werks geraten kénn-
ten. Das Rechnungsprifungsamt méchte die Interessen
des Zuwendungsgebers und des Zuwendungsempfangers
klar getrennt wissen — eine legitime Forderung.

Nun kommt die Schwierigkeit. Diese vom Rechnungsprii-
fungsamt beanstandete Verflechtung zwischen dem Evan-
gelischen Oberkirchenrat und dem Vorstand des Diakoni-
schen Werkes bzw. zwischen Kirche und Diakonie ist ja
gewollt. Es soll die Diakonie nicht losgel&st von der Kirche,
sondern als ein Teil von ihr bestehen (§ 73 der Grundord-
nung). Diese Forderung ist sozusagen die ethische Grund-
lage des neuen Diakoniegesetzes, und wohl keiner ist
bereit, diese enge Verzahnung zwischen Kirche und Dia-
konie riickgangig zu machen, wenn nicht ganz schwerwie-
gende Griinde dagegen sprechen. Die Verzahnung geht ja
noch weiter, sie hat auch politische Dimensionen. In der
Diakonie ist der Dritte Weg der Mitarbeitervertretung ein-
gefiihrt. Deshalb ist kein Mitglied des Diakonischen Werkes
eine nicht-kirchliche Stelle, bei der zum Beispiel das
Betriebsverfassungsgesetz gilt.

Untersuchen wir einmal, wie schwerwiegend die Argu-
mente sind. Strittig ist die Zahlung von Zuwendungen der
Landeskirche an selbsténdige diakonische Rechtstrager.
Finanz- und RechtsausschuB waren sich einig (siehe
Bericht des Konsynodalen Dr. Wetterich, VERHANDLUN-
GEN der Landessynode Herbst 1985, Seite 85 ff.), daB,
wie auch immer eine Regelung aussieht, auf keinen Fall
eine Doppelprifung zugelassen werden soll.

Die selbsténdigen diakonischen Rechtsirdger kommen
explizit im KVHG gar nicht vor, sie sind dort unter nicht-
kirchlichen Stellen subsumiert. Weil wir Mitglieder des Dia-
konischen Werks nicht als nicht-kirchliche Stellen bezeich-
nen wollen, ist vorab an einigen Stellen des KVHG eine
Korrektur der Bezeichnungen notwendig.

Bei den Zuwendungen handelt es sich nach Angaben des
Diakonischen Werkes um etwa 1,7 Millionen DM pro Jahr,
ausschlieBlich fir Bau- und Investitionsvorhaben mit der
ausdriicklichen Auflage, daB diese Zuwendungen hoch-
stens 10% der Gesamtsumme betragen dirfen. Wir sind
der Meinung, daB, wer mindestens 90% des Zuschusses
zu einem Vorhaben gibt, ein sehr viel gréBeres Interesse
an der Priifung der ZweckmaBigkeit und Wirtschaftlichkeit
der Verwendung seiner Mittel haben muB und wir getrost
seine Prifmethoden und Ergebnisse anerkennen bzw.
ibernehmen kdénnen. Im (brigen wird nach Auskunft des
Diakonischen Werkes die zweckentsprechende und wirt-
schaftliche Verwendung, also der Verwendungsnachweis
nach den Vorschriften des jeweiligen Geldgebers von der
Treuhandstelle des Diakonischen Werkes gepriift, also

unsere Zuwendungen nach den Richtlinien des KVHG.
Man kann dies allerdings noch einmal durch einen
BeschluB des Vorstandes des Diakonischen Werkes oder
durch eine Vereinbarung deutlich machen. Auch Interes-
senkonflikte, die sich theoretisch aus der Verflechtung des
Evangelischen Oberkirchenrats und Vorstand des Diako-
nischen Werkes ergeben kdnnten, sind unserer Meinung
nach in der Praxis kaum zu befiirchten. Zwei Veto-Stimmen
im Vorstand des Diakonischen Werkes reichen aus, um
eine Interessenkoalition bei Abstimmungen zu blockieren.

Die beiden eingangs erwahnten Prinzipien haben zu Vor-
schldgen mit Extremldsungen gefilhrt. Bei der Herbstta-
gung 1985 forderten Finanz- und RechtsausschuB den
Evangelischen Oberkirchenrat auf, einen KompromiB bzw.
einen Mittelweg unter Verwendung der bis dahin erarbeiteten
Argumentationshilfen zu finden und ihn gegebenenfalls als
Gesetzesénderungsantrag auf dem iblichen Weg einzu-
bringen. Dieser Antrag stand unter OZ 5/11 (VERHAND-
LUNGEN der Landessynode Nr. 5/86, Seite 199 ff.) in der
Herbsttagung 1986 zur Debatte und Entscheidung an. Das
wurde aber verschoben, weil noch eine Stellungnahme
des Rechnungsprifungsamtes erwartet wurde. Dieses
Schreiben liegt inzwischen vor (VERHANDLUNGEN der
Landessynode Nr. 5/86, Seite 201 ff.). Es ist in die Ent-
scheidungsfindung mit eingegangen. Es sei noch erwahnt,
daB beide Interessenten, Vertreter des Rechnungsprii-
fungsamtes und des Diakonischen Werks, in den Sitzungen
des Rechtsausschusses ausgiebig Gelegenheit hatten,
ihre Vorstellungen vorzutragen und zu begriinden. Ich
selbst habe auf eine umfassende Darstellung der Materie
verzichtet, da ein groBer Teil in dem Referat des Konsyn-
odalen Dr, Wetterich (VERHANDLUNGEN der Landes-
synode, Herbst 1985, Seite 85 ff.) meines Erachtens klar
und verstandlich abgehandelt wurde.

Die vorgeschlagene Gesetzesanderung des KVHG und des
Rechnungspriifungsamtsgesetzes wird nicht alle Schwie-
rigkeiten restlos beseitigen kénnen. Wir halten es aber bei
einigem guten Willen der Betroffenen fiir praktikabel.

Der RechtsausschuB empfiehit der Synode, dem Gesetz zur Ande-
rung des KVHG und des Rechnungspriifungsamtsgeselzes in der
Fassung der Vorlage des Landeskirchenrats zur Herbstsynode 1986
(Eingang  5/11; VERHANDLUNGEN der Landessynode,
Herbst 1986, Seite 199 ff.) mit der MaBgabe zuzustimmen, daB es in
Artikel 1 Nr. 1 anstelle von ,Nr. 30° und ,Nr. 30a* ,Nr.31" und
»Nr. 312" lauten muB.

Der Text der Vorlage liegt Ihnen vor (hier nachfolgend abge-
druckt). lch méchte beim Durchgehen der einzelnen Ande-

rungspunkte jeweils nur kurze Erlduterungen zum Ver-
standnis der Anderungsbestimmungen geben.

Zunéchst zu Artikel 1:

Zu Nr. 1: In § 1 KVHG sind Begriffsdefinitionen aufge-
fihrt. Da der Begriff ,Selbsténdige diakonische Rechts-
trager” neu eingefiihrt wird, ist er in § 1 auch aufzufiihren
und zu definieren. Gegeniiber der lhnen urspriinglich vor-
liegenden Fassung ist hier die Zahl ,30" durch 31" zu
ersetzen. Es muB also heiBen: ,wird nach Nr. 31 folgende
Nr. 31 a eingefiigt”. In der zweiten Zeile ,31 a” anstelle
,30 a”. Diese Anderung ergibt sich aus der Tatsache, daB
die Begriffe alphabetisch geordnet sind.

ZuNr.2: UnterNr. 51 des § 1 ist der Begriff ,Zuschiisse”

definiert. Konsequenterweise miissen vor den nicht-kirch-
lichen Stellen noch die selbstandigen diakonischen

Rechtstrager eingefiigt werden.
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Zu Nr. 3: § 29 behandelt Zuwendungen an nicht-kirchli-
che Stellen. Auch hier miissen die selbsténdigen diakoni-
schen Rechtstrager gesondert aufgefiihrt werden.

ZuNr.4: § 49regelt den Verwendungsnachweis und das
Prifungsrecht bei Bewilligungen. Der neu einzufligende
Absatz 2 sieht vor, daB Richtlinien dazu fir die selbstandigen
diakonischen Rechtstrager nur im Einvernehmen mit dem
Vorstand des Diakonischen Werks erlassen werden kénnen.

ZuNr.5: Der § 92 regelt die Priifung auf ZweckméBigkeit
und Wirtschattlichkeit. Auch in diesem Paragraphen muB
wegen der Abtrennung der selbsténdigen diakonischen
Rechtstrager von den nicht-kirchlichen Stellen die angege-
bene Anderung vorgenommen werden. Die Uberschrift zu
diesem Paragraphen ist redaktionell zu &ndern.

Zu Nr. 6: In § 93 wird die Zustandigkeit fiir Prifungen
behandelt und festgelegt. In dem vorliegenden Gesetzent-
wurf wird jetzt die Zustandigkeit fiir Priifungen aufgespalten.
Fir den Bereich der Landeskirche und die nicht-kirchlichen
Stellen bleibt das Rechnungsprifungsamt der Landeskir-
che nach wie vor zustandig, fir die Priifung der selbstandi-
gen diakonischen Rechtstrager ist die Treuhandstelle des
Diakonischen Werkes der Evangelischen Landeskirche
zusténdig, sofern das in der Satzung nicht ausdriicklich
anders vorgesehen ist.

ZuNr.7: Diese Anderung ergibt sich durch das Einschieben
eines neuen Absatzes 2.

Zu Artikel 2: Die Anderung des Gesetzes iiber das Rech-
nungspriifungsamt ist eine Folge der eben kommentierten

ngen des KVHG. § 4 Abs. 3 beginnt mit den Worten:
.Die Prifungstatigkeit erstreckt sich insbesondere auf ..."
Diesen Halbsatz miissen Sie vor die neue Fassung setzen,
damit Sie den Sinn erkennen. Die Anderung berlicksichtigt
also die vorher zitierte Aufspaltung der Prifung auch im
Gesetz (ber das Rechnungspriifungsamt.

Zu Artikel 3:  Sie mdgen stutzen, daB ein Gesetz fiir seine
Wirksamkeit der Zustimmung des Vorstandes des Diako-
nischen Werkes bedarf. Das hat ganz vordergriindige ein-
fache Ursachen. Es nutzt nichts, der Treuhandstelle des
Diakonischen Werkes Aufgaben zuzuweisen, die sie zum
Beispiel aus Zeit- oder Personalgriinden technisch gar
nicht bewaltigen kann. Mit der Zustimmung des Vorstandes
des Diakonischen Werkes iibernimmt er namlich auch die
Verantwortung fiir die Durchfiihrung und erkennt implizit
das KVHG an, was bisher formal noch nicht geschehenist.

(Beifall)

Eingang 5/11

Vorlage des Landeskirchenrats vom 04./05.09.1986:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
Kirchlichen Gesetzes (iber die Vermdgens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)

und zur Anderung des Kirchlichen Gesetzes {iber
das Rechnungsprifungsamt der Evangelischen
Landeskirche in Baden

Entwurf

Kirchliches Gesetz
zur Anderung des Kirchlichen Gesetzes {iber die
Vermdgensverwaltung und die Haushaltswirtschaft
in der Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG) und
zur Anderung des Kirchlichen Gesetzes (ber das Rechnungs-
prifungsamt der Evangelischen Landeskirche in Baden

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des KVHG

Das Kirchliche Gesetz (iber die Vermdgensverwaltung und die Haus-
haltswirtschaft in der Evangelischen Landeskirche in Baden vom
21. Oktober 1976 (GVBI. S. 139), zuletzt ge&ndert durch kirchliches
Gesetz vom 14. November 1985 (GVBI. S. 133), wird wie folgt geéindert
und neu gefaBt:

1. In§ 1 wird nach Nr. 30 folgende Nr. 30a eingefiigt:
,30a. Selbstandige diakonische Rechtstréger:
Mitglieder des Diakonischen Werkes der Evangelischen
Landeskirche in Baden e.V., die juristische Personen des
Privatrechts oder keiner landeskirchlichen Aufsicht unter-
liegende Korperschaften des &ffentlichen Rechts sind.”

2. § 1 Nr. 51 erhélt folgende Fassung:
«51.  Zuschisse:
Zahlungen an selbsténdige diakonische Rechtstriger
oder an nichtkirchliche Stellen.”

3. In§ 29 treten an die Stelle der Worte: ,Zuwendungen an nichtkirch-
liche Stellen* die Worte ,Zuwendungen an selbstandige diakoni-
sche Rechtstrager oder nichtkirchliche Stellen”.

4. § 49in seiner bisherigen Fassung wird § 49 Absatz 1; danach wird
ein Absatz 2 mit folgendem Wortlaut eingefiigt:

»(2) Der Evangelische Oberkirchenrat erl&Bt hierzu im Einvernehmen
mit dem Rechnungsprifungsamt der Landeskirche und — soweit
es sich um selbstandige diakonische Rechtstréger handelt — im
Einvernehmen mit dem Vorstand des Diakonischen Werkes der
Evangelischen Landeskirche in Baden e.V. allgemeine Richtlinien.”

5. In§ 92 treten an die Stelle der Worte ,Die Prifung bei nicht-kirchli-
chen Stellen” die Worte: ,Die Prifung bei selbsténdigen diakoni-
schen Rechtstréigern oder bei nicht-kirchlichen Stellen".

6. Die Absétze 1 und 2 des § 93 erhalten folgendes Fassung:

(1) Fir die Prifung nach den §§ 88 - 91 und fir die Prlifung nicht-
kirchlicher Stellen nach § 92 ist das Rechnungspriifungsamt der
Evangelischen Landeskirche in Baden zustéandig.

(2) Far die Prifung selbsténdiger diakonischer Rechtstréger nach
§ 92 ist die Treuhandstelle des Diakonischen Werkes der Evange-
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lischen Landeskirche in Baden e.V. zusténdig, sofern der selbstan-
dige diakonische Rechtstrager die Prifung nicht durch Satzung
dem Rechnungsprifungsamt der Evangelischen Landeskirche in

Baden Obertragen hat.”

7. Diebisherigen Absétze 2 und 3 des § 93 werden Absétze 3und4.

Artikel 2
Anderung des Gesetzes Gber das Rechnungspriifungsamt

Das Kirchliche Gesetz Ober das Rechnungsprifungsamt der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden in der Fassung vom 21. Okto-
ber 1976 (GVBL. S. 139), zuletzt geéindert durch kirchliches Gesetz
vom 14. April 1983 (GVBI. S. 95), wird wie folgt geéndert:

§ 4 Abs. 3 Buchst. e erhélt folgende Fassung:

8) die nichtlandeskirchlichen Stellen, welche laufende
Betriebszuschilsse aus kirchlichen Mitteln erhalten, nach
MaBgabe des § 93 Abs. 1 und 2 KVHG."”

Artikel 3

Dieses Gesetz tritt mit dem Tage der Verklindung im Gesetzes- und
Verordnungsblatt der Evangelischen Landeskirche in Baden in Kraft.
Es bedarf zu seiner Wirksamkeit der Zustimmung des Vorstandes des
Diakonischen Werkes der Evangelischen Landeskirche in Baden e.V.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den ... Oktober 1986

Der Landesbischof

Prasident Bayer: Herzlichen Dank, Herr Dr. Mahler.

Ich eréffne die Aussprache. — Es gibt keine Wortmeldungen.
Dann erklére ich die Beratung wieder fiir geschlossen.

Sie haben den BeschluBvorschlag vor sich liegen. Es geht
hier um einen Gesetzentwurf. Deshalb muB nach § 29 der
Geschéftsordnung der Landessynode iber Uberschrift,
einzelne Paragraphen und den gesamten Entwurf abge-
stimmt werden.

Der Hauptantrag ist jetzt von Herrn Dr. Mahler vorgetragen
worden. Das bedeutet, daB im Gesetz in § 1 in der ersten
Zeile statt ,Nr. 30 ,Nr. 31" und statt ,Nr. 30 a“ ,Nr. 31 a"
zu schreiben ist. Sie kénnen das handschriftlich in Ihren
Entwurf einflgen.

Zunéchst ist (iber die Uberschrift abzustimmen. Wer kann
ihr seine Stimme nicht geben? — Enthaltungen? — Die
Uberschrift ist einstimmig angenommen.

Jetzt ist artikelweise abzustimmen.

Wir stimmen zuerst (ber Artikel 1 ab. Wer kann Artikel 1
seine Stimme nicht geben? — 3 Gegenstimmen. Enthal-
tungen, bitte! — 1. Somit ist Artikel 1 des Anderungsgesetzes
angenommen.

Artikel 2. Wer kann diesem Artikel seine Stimme nicht
geben? — Keine Gegenstimme. Enthaltungen? — 1. Damit
ist Artikel 2 angenommen.

Ich rufe Artikel 3 auf und frage hier nach Gegenstimmen. —
Keine. Enthaltungen? — Keine.

Wir kommen zur Abstimmung (ber den gesamten Entwurf.
Wer kann dem gesamten Entwurf seine Stimme nicht
geben? — 1 Gegenstimme. Enthaltungen, bitte! — 3. Damit
ist dieses Anderungsgesetz verabschiedet. Es ist nunmehr
auch das heutige Datum einzutragen.

Wir kommen zum néchsten Tagesordnungspunkt:

w

Berichte des Bildungs- und Rechtsausschusses:
Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Villingen vom 26.01.1987 zur Nachzugsregelung
flr Ausldnderehepaare in der Bundesrepublik
Deutschland

(Anlage 3)

Président Bayer: Fir den BildungsausschuB berichtet
Herr Friedrich.

Synodaler Friedrich, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Ich habe |lhnen fiir den Bil-
dungsausschuB zu berichten zur Eingabe OZ 6/3 des
Evangelischen Kirchengemeinderats Villingen dber die
Nachzugsregelung fiir Ausléander-ehepaare in der Bun-
desrepublik Deutschland.

Zusatzlich zu diesem Auftrag sind wir gestern kurzfristig
beauftragt worden, den Brief des Evangelischen Ober-
kirchenrats vom 14. April 1987 betreffend ,,Anregungen
zu MaBnahmen, wie die Arbeit an Fliichtlingen und
Asylsuchenden unterstiitzt werden kénnte“ (Anlage 29)
mitzubehandeln. Man sah offensichtlich zwischen diesen
zwei Vorgéangen einen Zusammenhang, der allerdings so
nicht gegeben ist. Ich werde deshalb diese Dinge sachge-
recht und damit getrennt vortragen.

Zunéchst zu den MaBnahmen zur Arbeit an Fliichtlingen
und Asylsuchenden:

Auf der flnften Tagung der Synode im Herbst 1986 hatte
der landeskirchliche Beauftragte fiir die Seelsorge an
Umsiedlern, Auslédndern und Asylanten, Herr Pfarrer
Weber, iiber die Asylantenproblematik berichtet. Als Kon-
sequenz seines Referats bat die Synode den landeskirchli-
chen Beauftragten — nun Zitat —, ,der Synode (ber den
Evangelischen Oberkirchenrat eine Liste von Anregungen
zu MaBnahmen, die die Arbeit mit Fllichtlingen und Asylsu-
chenden unterstiitzen kénnten, vorzulegen“ (siehe VER-
HANDLUNGEN der Landessynode Herbsttagung 1986,
Seite 83). Dieser Bitte wurde nun mit dem vorliegenden
Bericht entsprochen.

Der BildungsausschuB schidgt der Synode dazu einstimmig
folgenden BeschluB vor:

Die Landessynode nimmt den Bericht zustimmend zur Kenntnis und
bittet den Evangelischen Oberkirchenrat und das Diakonische Werk,
entsprechend zu verfahren.

Nun zur Eingabe OZ 6/3:

Die Form dieser Eingabe und der Verlauf ihrer Beratung im
BildungsausschuB zeigt uns — wie wir meinen, beispielhaft
— die Problematik unserer Arbeitsweise. Deshalb soll
neben dem Ergebnis auch der Gang unserer Beratungen
kurz aufgezeigt werden.

Diese Eingabe wurde offensichtlich spontan verfaBt und
beschlossen. Der Spontaneitat zum Opfer fiel eine aus-
fihrliche Begriindung der Eingabe, ein Aufzeigen der
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zugrunde liegenden Problematik. Dies ist eine Situation,
wie sie bei vielen Eingaben gegeben ist. Oft wird dann die
fehlende Information durch ein Milglied des beratenden
Gremiums geliefert. Manchmal ist aber auch die notwen-
dige Information nicht vorhanden.

Das war auch bei dieser Eingabe so. Die Folge sind dann
Ratlosigkeit, MiBtrauen, Unmut:

— Wird hier ein Einzelfall verallgemeinert?

— Soll die Synode als Sprachrohr benutzt werden, wo ein
behutsames Vorgehen in der Stille effektiver ware?

— Wil hier eine Interessengruppe eine einseitige Stel-
lungnahme erreichen, eine Stellungnahme, die der
Sache vielleicht unangemessen ist?

— Was fiir ein Wort wird da von uns verlangt? Vor welchem
Hintergrund? An wen soll sich dieses Wort wenden?

. Fragen, die niemand zu beantworten wuBte. Aus dieser
Hilflosigkeit ergab sich Widerstand, der Wunsch, die Ein-
gabe beiseite zu schieben. Diese Haltung ist verstandlich,
da wir die Betroffenheit des Villinger Kirchengemeindera-
tes nicht an Beispielen nachvollziehen konnten. AuBerdem
war uns bewuBt, daB groBe Worte einer Sache oft wenig
nitzen, ja oft schaden. Und schlieBlich fihlen wir uns dazu
verpflichtet, der Flut kirchlicher Worte nicht leichtfertig eine
weitere Proklamation anzufiigen.

Andererseits aber splrten wir die Betroffenheit in der Ein-
gabe. Und wir wollten der gesteliten Aufgabe auch nicht
leichtfertig ausweichen. Aber es blieb die Feststellung: Zu
einer sachgerechten Behandlung der Eingabe fehite uns
Information.

Diese Information wurde dann gegeben durch den in der
Eingabe genannten Vertreter im Auslanderbeirat der Stadt
Villingen-Schwenningen.

Das angesprochene Problem betrifft das Auslédndergesetz
vom 20. Oktober 1981 und vor allem die Verwaltungsvorschrift
des Innenministeriums des Landes Baden-Wiirttemberg
zur Ausfilhrung dieses Gesetzes. Es geht hauptséchlich
um Abschnitt 2.6.2.2 in dieser Ausfllhrungsbestimmung.
Dort heiBt es:

Ein Familiennachzug zu Ausldndem, die selbst im Wege des Fami-
liennachzugs in die Bundesrepublik Deutschland eingereist sind oder
hier geboren wurden, wird grundsatzlich nicht zugelassen. Ausnahmen
kénnen zugelassen werden, wenn der im Bundesgebiet lebende
Auslénder

— mindestens 18 Jahre alt ist,

—  sich seit 8 Jahren ununterbrochen rechtmaBig im Bundesgebiet
aufhalt,

—  eine unbefristete Aufenthaltserlaubnis oder Aufenthaltsberech-
tigung besitzt,

— den gemeinsamen Lebensunterhalt aus eigener Erwerbstétig-
keit bestreiten kann,

und wenn

- eine angemessene Wohnung vorhanden ist, sowie
—  die Ehe seit drei Jahren besteht.

Diese Vorschrift wird zusammen mit den strengen Fami-
liennachzugsvoraussetzungen nach Abschnitt 2.6.3 rigoros
angewandt, um den Nachzug vor allem von Jugoslawen
und Tirken zu verhindern. DaB Menschen aus diesen
Léndern abgeschreckt werden sollen, IaBt sich der Verord-
nung klar entnehmen. Denn fiir die Lander der Européischen
Gemeinschaft gilt diese Regelung nicht, und fiir die uns

genehmeren Auslander enthélt die Ausflihrungsbestimmung
Ausnahmen.

Das Gesetz zielt nicht nur, aber doch vor allem auf die
zweite Generation der Gastarbeiterfamilien, eine Genera-
tion, die schon in Deutschland aufgewachsen ist, also
kaum eine Mdglichkeit zur Rickkehr in das Heimatiand
ihrer Eltern hat. Deshalb wird der vom Gesetz beabsich-
tigte Zweck nicht erreicht, obwohl den Betroffenen viel Leid
aufgebiirdet wird. Einige Beispiele:

— Eine Ehe muB drei Jahre bestehen, ehe die Eheleute
zusammenleben dirfen.

— Kommen in dieser Zeit der Trennung Kinder zur Welt,
miissen diese sofort unser Land verlassen, auch wenn
die Mutter hier lebt.

— Der in der Bundesrepublik Deutschland lebende Part-
ner muB eine ununterbrochene Aufenthaltserlaubnis
von 8 Jahren nachweisen. Dies fiihrte in einem Fall, wo
eine junge Frau beiihrer EheschlieBung entdeckte, daB
inre Aufenthaltsgenehmigung abgelaufen war, dazu,
daB sie deshalb die ersten acht Jahre ihrer Ehe
getrennt leben muB.

Genug der Beispiele! Damit war nun eine ganz andere
Situation im AusschuB gegeben. Nicht nur, daB wir nun die
unbedingt erforderliche Sachinformation hatten, wir waren
nun auch betroffen von den Beispielen. Und es ist eben ein
groBer Unterschied, ob man iber eine Angelegenheit theo-
retisch diskutiert oder aus der Betroffenheit konkreter
Schicksale.

Entsprechend veréndert lief die weitere Diskussion im Bil-
dungsausschuB. Und die Feststellung von Herrn Oberkir-
chenrat Michel, der um weitere Sachinformation gebeten
wurde —: ,Ich darf voraussetzen, daB der AusschuB sich
einig ist, daB die Sache unrecht ist und daB dagegen ange-
gangen werden muB“ —, wurde nicht mehr diskutiert, sie
wurde einhellig akzeptiert.

Diskutiert wurde nur noch die Vorgehensweise. Das fiihrte
dann einstimmig zu folgendem BeschluBantrag:

Die Landessynode mdge beschlieBen:

1. Die Landessynode stellt fest, daB die rechtlichen Regelungen
bei einer EheschlieBung von Auslandern, die in der Bundesre-

publik Deutschiand leben, mit Staatsangehdrigen ihres Heimat-

landes eine des im Grundgesetz garantierten
Schutzes von Ehe und Familie darstellen, sowie christlichen
Vorstellungen von Ehe und Familie widersprechen.

2. Der Evangelische Oberkirchenrat wird deshalb gebeten, im
Zusammenwirken mit dem Evangelischen Oberkirchenrat in
Wirttemberg in geeigneter Weise bei der Landesregierung (z.B.
‘(ber den Landesfamilienrat) vorstellig zu werden, um eine
Gleichstellung der betroffenen Mitbirger mit den bundesdeut-
schen Blirgem zu erreichen.

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten auf der Herbst-
synode 1987 (ber das Ergebnis zu berichten.

Vielen Dank.
(Beifall)
Prasident Bayer: Danke sehr.
Fiir den RechtsausschuB berichtet Herr Bubeck.

Synodaler Bubeck, Berichterstatter: Herr Président!
Liebe Schwestern und Briider! Der BildungsausschuB hat
die Eingabe OZ 6/3 schon ausfihrlich in der vergangenen
Zwischensynode behandelt und soeben dar{iber berichtet.
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Der RechtsausschuB schlieBt sich grundsatzlich dessen
Vortrag und BeschluBvorschlag an und ergénzt nach wei-
teren Informationen:

Betroffen sind in gleicher Weise Gastarbeiter der ersten
Generation mit Aufenthalts- und Arbeitsberechtigung hier-
zulande, die eine Ehe mit einem nicht-deutschen Partner
eingehen und deren Ehegatte — in aller Regel ist es ja die
Frau — auch drei Jahre warten muB, bis der Nachzug
erlaubt wird. Eine zusétzliche Erschwerung liegt in der Tat-
sache, daB nachziehende Partner auch nach Erhalt der
Aufenthaltserlaubnis einem vierjéhrigen Arbeitsverbot
unterliegen. Arbeitsverbote wirken demoralisierend.

Weiter féllit auf, daB lediglich Bayern und Baden-Wiirttemberg
den Zuzug fiir drei Jahre, andere, auch CDU-regierte Lander
aber nur fir ein Jahr verbieten. So wirken diese Vorschrif-
ten, auf kaltem Verwaltungswege ohne die Legislative
entstanden, schon recht willkdrlich.

Geschichte wird ja so schnell vergessen: Da wanderten
jahrhundertelang deutsche Gastarbeiter, politische und
+Kriminelle” Flichtlinge aus nach Nord- und Stidamerika,
nach Australien, nach Siid- und Osteuropa, nach Sieben-

biirgen und in die Batschka (nordwestlich von Belgrad, jugoslawi-
sches Staatsgebiet) auf dem Balkan, in die Ukraine, auf die

Krim, gerufen oder angeworben wie die Jugoslawen und
Tiarken; und auch ungerufen, unerwiinscht wie unsere
Asylanten.

Kdnnen wir nicht mehr vergleichen, weil wir nur noch uns
selbst sehen? Wem opfern wir das Gliick und etwas Hei-
mat von wenigen tausend Menschen in einem Land, in
dem die Menschen weniger werden?

Auch der RechtsausschuB kann nicht anders, als die betei-
ligten Stellen zur Ordnung, das heiBt zum Grundgesetz zu
rufen, zur Einhaltung der Grundrechte auf unantastbare
Menschenwiirde, auf freie Entfaltung der Persdnlichkeit,
auf Gleichheit vor dem Gesetz und auf den besonderen
Schutz von Ehe und Familie. Das ist Recht und muB Recht
bleiben, eine kilhle Sache des Kopfes.

Gerechtigkeit — und was uns in knappen biblischen Wor-
ten Uber den Umgang mit dem Fremden gesagt ist —, das
allerdings ist eine Sache des Herzens. Aber wenn schon
nicht ,,Herz*“, dann bitte wenigstens ,Kopf“.

In Ergdnzung des Vorschlags des Bildungsausschusses bittet der
RechtsausschuB die Synode, folgendes zu beschlieBen:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, auch mit den Par-
teien unseres Landtags und deren Fraktionvorsitzenden Gespréche
zu fiihren mit dem Ziel, den betroffenen Menschen Erleichterung zu
schaffen.

Ich danke Ihnen. (Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank.

Ich erffne die Aussprache. — Herr Oberkirchenrat Pro-
fessor Stein.

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Herr Prasident! Hohe Synode!
Das Anliegen beider Antrdge wird vom Evangelischen
Oberkirchenrat sehr bejaht. Wir werden uns ebenso, wie
das (ibrigens auch schon vorher geschehen ist, in Einzel-
féllen, aber auch grundsétzlich in dieser Frage einzuschalten
versuchen. Die Riickendeckung der hohen Synode ist uns
dabei wesentlich.

Verstehen Sie es bitte als Bemiihen, den BeschluBvor-
schlag in seiner Wirkungskraft vielleicht noch ein wenig zu

steigern, wenn ich versuche, einige Ratschlage zu der For-
mulierung zu geben. Beides bezieht sich auf Nummer 1
des BeschluBvorschlages des Bildungsausschusses.

Dort ist zu Beginn die Rede von rechtlichen Regelungen
bei einer EheschlieBung von Ausléandern, die in der Bundes-
republik Deutschland leben. Es gibt eine ganze Reihe sol-
cher Regelungen. Es gibt zum Beispiel die Regelungen
des internationalen Privatrechts, wonach fiir Auslander,
die in der Bundesrepublik heiraten, bestimmte Vorschriften
ihres Heimatrechtes weiterhin gelten. Daran kann kein
Mensch AnstoB nehmen. Das halten wir flr sehr richtig.
Gemeint ist natirlich, wie man aus diesem Papier erkennt,
die Nachzugsregelung fiir Ausléanderehepaare in der Bun-
desrepublik Deutschland. Ich méchte Sie deshalb bitten,
das Wort ,Nachzugsregelung” als Konkretisierung dessen,
was gemeint ist, in die Ziffer 1 aufzunehmen. Das ist mein
erstes Anliegen.

Das zweite beschaftigt mich, weil ich ja unter Umstanden
mit diesem Papier ins Staatsministerium gehen muB. Da
wird bei der jetzigen Fassung sicherlich die Frage an mich
— ausgesprochen oder unausgesprochen — im Raume
stehen: Wieviel Juristen und wieviel Theologen waren
eigentlich in der Landessynode, als sie das Grundgesetz
ausgelegt haben? Wir teilen durchaus, und gerade auch
ich als Jurist und friherer Lehrer der Rechte tue es, die
Auffassung, daB die jetzt praktizierte Nachzugsregelung in
einer deutlichen und in Grenzfallen schwer ertréglichen
Spannung zur Intention des Grundgesetzes zum Schutz
von Ehe und Familie steht. Aber Sie stellen lhr Argument
auf zwei Beine, und zwei Beine sind immer ein Standbein
und Spielbein. Hohe Synode, lhr Standbein und unser
Standbein sind die christlichen Vorstellungen von Ehe und
Familie. DaB das Schicksal der heiratswilligen Auslander,
die das Ja zur Ehe suchen — wir werden ja noch einmal
davon sprechen — und dann vom Auslanderamt gehindert
werden, eine christliche Frage ist, ist vollig auBer Zweifel.
Ich wiirde den BeschluBvorschlag fiir noch Gberzeugender
finden, wenn dieser Gesichtpunkt vorangestelit wiirde, ja
vielleicht sogar der einzige wére, auf den sich die Synode
beschluBmaBig festlegt. — Danke.

(Beifall)

Synodale Dr. Gilbert: Ich mochte den Vorschlag von
Oberkirchenrat Stein zum Antrag erheben. Ich kann ihn
allerdings gar nicht so schnell formulieren.

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Darf ich es versuchen: ,Die
Landessynode stellt fest, daB die Nachzugsregelung fur
Auslanderehepaare in der Bundesrepublik Deutschland
christlichen Vorstellungen von Ehe und Familie widerspricht.”

(Zuruf: Bitte, noch einmal!)

Prasident Bayer: Frau Dr. Gilbert, kdnnen Sie bitte ans
Mikrofon kommen und noch einmal langsam formulieren.

Synodale Dr. Gilbert: ich stelle den Antrag, daB die For-
mulierung in Ziffer 1 des BeschluBvorschlags des Bil-
dungsausschusses dahin lautet: , Die Landessynode stelit
fest, daB die rechtlichen Regelungen —

(Widerspruch)
Prasident Bayer: Nein, es sollte heiBen: ,,...daB die Nach-
zugsregelungen”.
Synodale Dr. Gilbert: ,daB die Nachzugsregelungen fir
Auslénderehepaare — —

(Zurufe)




94 Dritte Sitzung

— Also: ,Die Landessynode stellt fest, daB die Nachzugs-
regelungen bei einer EheschlieBung von Auslandern, die
in der Bundesrepublik Deutschland leben, christlichen Vor-
stellungen von Ehe und Familie widersprechen”. — Danke
fir lhre Geduld, Herr Prasident.

Président Bayer: Danke sehr. — Herr Landesbischof.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Entschuldigen Sie, ich
habe an dieser Stelle nun eine Schwierigkeit und bitte um
Kldrung. Wenn eine solche Stellungnahme, die ja wir-
kungsvoll sein soll, ausschlieBlich auf die christliche Ehe-
flihrung und die christliche Vorstellung von Ehe und Fami-
lie gegriindet wird, kann uns gegen andere Motivierungen
und Begriindungen unserer bisherigen Auslanderarbeit
auch entgegengehalten werden: Konnt ihr so ohne weite-
res das christliche Eheverstandnis zum Beispiel fiir Trken
geltend machen, die nicht dem christlichen Glauben ange-
hdéren? Von daher schien mir das konsequent zu sein,
auBer dieser Begriindung auch noch eine andere rechtliche
Begriindung im Blick auf die Nichtbeachtung von Gesetzen
hier zu formulieren.

Synodaler Dr. Gessner: Bei der von Frau Gilbert vorgetra-
genen Fassung miBte wohl hinter ,,... in der Bundesrepublik
Deutschland leben* noch stehenbleiben: ,mit Staatsange-
horigen ihres Heimatlandes.” Das miiBte dann wohl noch
stehenbleiben und dann erst ,christlichen Vorstellungen®.

Synodaler Dittes: Ich méchte mich dem Vorschlag von Herrm
Landesbischof anschlieBen. Ich gebe zu, daB an dieser
Stelle die Formulierung schwierig ist. Ich méchte den
Vorschlag machen, den Begriff ,christlichen Vorstellun-
gen“ auszutauschen gegen den Begriff der ,christlichen
Néchstenliebe".

Prasident Bayer: Diesen Vorschlag méchte ich schriftlich
haben, sonst komme ich nicht mehr ganz klar. Geben Sie
mir bitte Ihren Anderungsvorschlag schriftlich.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Ich wollte nur noch zu dem
BeschluBvorschlag des Bildungsausschusses zu den ,MaB-
nahmen zur Arbeit an Fliichtlingen und Asylsuchenden”
etwas sagen. Er lautet: ,Die Landessynode nimmt den
Bericht zustimmend zur Kenntnis.“ Wenn Sie aber den
Bericht anschauen, dann sehen Sie, er hat eine Einleitung,
und dann folgt unter Ziffer 1: ,Die Landessynode macht
sich die Stellungnahme des Rates der EKD ..." zu eigen. In
Ziffer 2: ,Die Landessynode dankt ...“. Das Ganze ist nicht
einfach nur ein Bericht, den man sich zu eigen machen kann,
sondern das Ganze ist konzipiert als ein Wort der Synode.
Es miBte also heiBen, wenn ich das mal vorschlagen darf:
»Die Landessynode macht sich die Uberlegungen und Vor-
schldge des Landeskirchlichen Beauftragten zu eigen.“
Das wiére die Konsequenz dessen, was in diesem Vorschlag
zu lesen ist.

Synodale Dr. Gilbert: Um das Votum des Herrn Landesbi-
schofs aufzunehmen, wére die Formulierung vielleicht so
zu finden: Der Vorspann bleibt wie bisher; dann kommt:
~immer neu einer Prifung auf ihre Ubereinstimmung mit
dem Grundgesetz unterzogen werden und christlichen
Vorstellungen von Ehe und Familie entsprechen miissen."

Zur Begriindung darf ich sagen. Bei solcher Formulierung
ist nicht der von Herrn Oberkirchenrat Stein monierte Vor-
wurf des VerstoBes gegen das Grundgesetz hier manife-
stiert, sondern von uns die Forderung gestelit, daB die gel-
tenden Gesetze immer neu auf ihre Ubereinstimmung mit
dem Grundgesetz gepriift werden miissen.

(Zurufe)

— Also: Die Landessynode stellt fest, daB8 die Nachzugsre-
gelungen bei einer EheschlieBung fiir Auslénder, die in der
Bundesrepublik Deutschland leben, mit Staatsangehdri-
gen ihres Heimatlandes — das war die Einfligung von
Herrn Gessner —, immer neu einer Uberpriifung auf ihre
Ubereinstimmung mit dem Grundgesetz bediirfen und
christlichen Vorstellungen von Ehe und Familie nicht
widersprechen diirfen.
(Zurufe)

Synodaler Friedrich, Berichterstatter: Ich mochte zu
zwel Punkten etwas sagen, auch als Berichterstatter. Den
ersten Punkt des Vorschlages zu der Ordnungsziffer 6/3
hatte ich so formuliert, weil wir einfach leichtsinnigerweise
— im BildungsausschuB sitzen keine Juristen — gesagt
haben: Nehmen wir das, was in der Eingabe steht. So ist
das eben so hingeschrieben worden. Ich kann damit leben,
wenn wir das verandern. Ich denke, daB ich das hier fir den
BildungsausschuB insgesamt sagen darf, ohne Beratung.
Es geht in diesem ersten Punkt darum, zu sagen, daB die
Sache nicht recht ist, ohne jetzt jemand auf die FiiBe treten
zu wollen. Ich denke, wenn wir das Grundgesetz anfiihren,
treten wir niemand auf die FiiBe, da schon mehrere Ober-
bilrgermeister dies ebenfalls dffentlich kundgetan haben.
Es ist ja nichts, was neu festgestellt wird. Ich kann mit jeder
Formulierung leben. Ich denke, daB vor allem die letzte
sehr gut war. Aber die Verben miBten umgestelit werden.
Es sollte schon eine aktive Feststellung bleiben, daB hier
Unrecht geschieht, und nicht diese Abschwéchung in dem
letzten Vorschiag, ohne daB ich das jetzt schnell formulie-
ren kann. Aber ich denke, daB wir dann nicht (iber zwei
getrennte Antrédge abstimmen miissen, sondern daB wir
auch vom BildungsauschuB aus das, was Sie jetzt formu-
liert haben, als Antrag nehmen kénnten.

Der zweite Punkt: Was Herr Oberkirchenrat Sick ange-
sprochen hat, méchte ich zum Antrag erheben, dement-
sprechend zu formulieren. Man muB einfach dazu sagen,
daB uns dieses Papier sehr kurzfristig und vielleicht nicht
ganz glicklich auf den Tisch gekommen ist und daB da
sehr schnell etwas formuliert wurde. ich kann gut mit dem
leben, was Herr Sick gesagt hat. Ich finde das sehr viel
besser, aber auch weitergehend und méchte es zum
Antrag erheben, allerdings nur von mir aus, nicht vom Bil-
dungsausschuB aus, weil wir das nicht diskutiert haben.

Synodaler Rieder: Ich bitte, bei der Formulierung auf die
Zitierung des Grundgesetzes zu verzichten, da meines
Erachtens fir Menschen, die aus einem Gebiet auBerhalb
des Geltungsbereiches des Grundgesetzes zuziehen, das
Grundgesetz noch nicht gilt.

Synodaler Dr. Régler: Ich mdchte zunachst Herrn Friedrich
widersprechen. Ich bedauere nicht, daB wir keine Juristen

-im BildungsausschuB haben.

Ich méchte fragen: Warum lassen wir diese Formulierung,
wie wir sie haben, nicht stehen? Sie ist doch verstandlich und
klar. Darin ist gar kein Problem. Gut, Nachzugsregelungen
kann man nehmen. Aber warum will man nun mit Regelungen
als ,Verbesserungen“ an die Sache herangehen, die man
weglassen kann?

Synodaler Hahn: Ich glaube zum einen, daB wir in dem
Antrag Ziffer 1 noch anfiigen sollten: ,derzeitige“ Nach-
zugsregelungen; um klar zu machen: Nicht generell jede
Nachzugsregelung widerspricht unseren christlichen Vor-
stellungen, sondern die derzeitige Nachzugsregelung.

Dann méchte ich die Anregung aufnehmen, die Herr Stein
gegeben hat, daB man zunéchst nur sagt: diese wider-
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sprechen unseren christlichen Vorstellungen von Ehe und
Familie und sind deshalb neu am Grundgesetz zu {iberpri-
fen. Das ware dann die Anregung von Frau Gilbert. Man
solite zunéchst einmal umstellen und im ersten Ausdruck
sagen: es widerspricht unseren Vorstellungen von Ehe
und Familie und dann als zweites sagen: Es ist deshalb
auch zu tberpriifen, ob es dem Grundgesetz widerspricht.
Dann kénnte man beides verbinden und hat sowohl den
Widerspruch drin, den wir hier ausdriicken wollen, als auch
die vorsichtige Ausdrucksweise, daB wir hier kein Rechts-
gremium sind, das das Grundgesetz verbindlich auslegen
kdénnte, sondern daB wir diese Priifung nur anregen kénnen.
Vielleicht kénnen wir uns auf diese Umformulierung in
Ziffer 1 leichter einigen.
(Beifall)

Président Bayer: Ich erkldare jetzt die Beratung fiir
geschlossen.

Die Berichterstatter haben Gelegenheit zu einem SchluB-
wort, wenn sie das wiinschen. Herr Friedrich? — Erledigt.

Herr Bubeck, wollen Sie ein SchluBwort?
Synodaler Bubeck, Berichterstatter: Nein.
Président Bayer: Nicht notwendig.

Jetzt gibt es mit der Abstimmung groBe Schwierigkeiten.
Bevor das genau formuliert ist, kriegen wir das nicht vor
dem Mittagessen hin.

Nun haben wir aber die weitere Schwierigkeit, daB wir noch
drei Tagesordnungspunkte haben und morgen ja einen
ganz gefilliten Tag. Ich sehe keine Méglichkeit, das alles,
was jetzt noch nicht erledigt ist, auf morgen zu vertagen. Es
ist morgen nicht zu bewdltigen. Ich weiB, daB Sie jetzt bose
auf mich sein werden, aber ich sehe keine Maglichkeit, als
heute nach dem Mittagessen noch weiterzumachen. Ich
frage die vier AusschuBvorsitzenden. — Herr Gabriel ist
jetzt nicht da. Dann zunéchst HauptausschuB.

(Zurufe)

— Ich denke, daB wir heute nachmittag im Plenum noch
eine gute Stunde brauchen. — Herr Wettach, halten Sie es
fir machbar?

(Zuruf: Von wann bis wann?
Zuruf: von 14.00 bis 15.00 Uhr! — Weitere Zurufe)

— 14.00 Uhr.

Herr Dr. Gessner, einverstanden? — Frau Dr. Hetzel? —
Der FinanzausschuB? — Gut, dann machen wir Pause bis
14.00 Uhr.

Ich bitte aber, sich in der Mittagspause kurzzuschlieBen,
Frau Dr. Gilbert, Herr Hahn, vielleicht dazu noch Herr Dittes,
der den Antrag gestellt hat, und Berichterstatter des Bil-
dungsausschusses.

Wir machen jetzt gine Mittagspause und kommen dann
unmittelbar nach der Mittagspause zur Abstimmung in dieser
Frage. Um 14.00 Uhr treffen wir uns wieder.

(Unterbrechung von 13.00 Uhr bis 14.00 Uhr)

Président Bayer: Die unterbrochene Sitzung wird fortgesetzt.
Die Synode ist beschluBfahig.

Wir sind bei Tagesordnungspunkt IV bei der Abstim-
mungsfrage. Wirkénnen den ersten BeschluBvorschiag
des Bildungsausschusses zum Schreiben des
Evangelischen Oberkirchenrats vom 14. April

1987 betreffend , Anregungen zu MaBnahmen, wie die
Arbeit an Fllchtlingen und Asylsuchenden unterstiitzt
werden kann“ vorziehen. Hier beantragt der Bildungsaus-
schuB — Sie haben es vor sich liegen —:

Die Landessynode nimmt den Bericht zustimmend zur Kenninis und
bittet den Evangelischen Oberkirchenrat und das Diakonische Werk,
entsprechend zu verfahren.

Wer kann diesen Bericht nicht zustimmend zur Kenntnis
nehmen? — Enthaltungen? — Keine Enthaltungen. Dann
ist dieser BeschluBvorschlag des Bildungsausschusses
einstimmig angenommen.

Sie sehen dann den BeschluBvorschlag des Bil-
dungsausschusses zu Eingang 6/3. Hierzu hat in
der Mittagspause eine Gruppe neu formuliert. Die neue
Formulierung wird vom Konsynodalen Hahn verlesen.
Kommen Sie bitte ans Pult.

Synodaler Hahn: Es geht in Richtung dessen, was ich vor-
hin schon angedeutet habe. Ziffer 1 des BeschluBvor-
schlages zu Eingang 6/3 wilrde dann heiBen:

1. Die Landessynode stellt fest, daB die derzeitigen Nachzugsre-
gelungen bei einer EheschlieBung von Auslédndern, die in der
ihres Heimatlandes unseren christlichen Vorstellungen von Ehe
und Familie widersprechen und immer neu an dem im Grundge-
setz garantierten Schutz von Ehe und Familie gemessen werden

mdssen.
(Beifall)

Vielleicht darf ich gleich noch Punkt2 vortragen, vom
RechtsausschuB noch mit eingearbeitet und eine Anre-
gung von Oberkirchenrat Dr. Stein aufnehmend:

2. Der Evangelische Oberkirchenrat wird deshalb gebeten, mog-
lichst im Zusammenwirken mit dem Evangelischen Oberkir-
chenrat in Wirttemberg

— ,.moglichst" deshalb, weil man es nicht zur Bedingung

erheben kann, es ist deren eigene Sache —
in geeigneter Weise bei der Landesregierung (z.B. Gber den
Landesfamilienrat) und den Fraktionen

— das wére die Ergdnzung vom RechtsausschuB —

vorstellig zu werden, um eine Gleichsteliung der betroffenen
Mitblrger mit den bundesdeutschen Blrgem zu erreichen.

(Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank. Und es bleibt weiter stehen:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, im Herbst 1987 (ber
das Ergebnis zu berichten.

Das ist jetzt der gemeinsame Vorschlag von Rechtsaus-
schuB und BildungsausschuB.

Synodale Ubelacker: MiiBte es nicht ,Fraktionen des
Landtages” heiBen?
(Zurufe)

Préasident Bayer: Es ist eindeutig.

Sie haben jetzt diesen gemeinsamen Vorschlag gehort.
Wir stimmen dariiber ab, und zwar insgesamt, wenn nichts
anderes beantragt wird. — Es wird nicht beantragt, daB
getrennt abgestimmt wird. Dann wird (iber diesen Antrag
insgesamt abgestimmt. Wer kann diesem Antrag seine
Stimme nicht geben? — Keine Gegenstimme. Enthaltun-
gen? — Einstimmig angenommen.

(Beifall)
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v

Berichte des Rechts- und Hauptausschusses:
Vorlage des Landeskirchenrats vom 27.02.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber den kirchen-
musikalischen Dienst in der Evangelischen
Landeskirche in Baden

(Kirchenmusikgesetz — KMusG —)

(Anlage 7)

Prasident Bayer: Es berichtet fir den Rechtsausschuf
Herr Kdnig.

Synodaler Kénig, Berichterstatter: Herr Prasident! Liebe
Schwestern und Briider! Ich habe im Auftrag des Rechts-
ausschusses zu berichten Uber die Vorlage 6/7: Entwurf
eines kirchlichen Gesetzes iber den kirchenmusikalischen
Dienst in der Evangelischen Landeskirche in Baden.

1. Zur Zielsetzung des Gesetzes: Auf die heute noch gel-
tenden Gesetze aus dem Jahre 1954, die Ordnung des kir-
chenmusikalischen Dienstes unserer Landeskirche und
die Errichtung des Amtes fiir Kirchenmusik betreffend,
folgten mehrere Anderungen und Verordnungen. Der Inhalt
dieser Gesetze ist teilweise (iberholt, die Zerstreuung in
Teilordnungen macht die Gesetzgebung fiir dieses kirchliche
Handlungsfeld uniibersichtlich fir die Anwender der
Gesetze.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf sollen die verstreuten
Regelungen durch einen GuB ersetzt werden.

2. Wahrend der Zwischentagung im Frihjahr in Bad
Herrenalb haben Sie eine erste Fassung der Vorlage 6/7
vorgefunden. Der RechtsausschuB hat wéhrend einer
ersten, vorbereitenden Beratung im Frihjahr festgestellt,
daB die Systematik der ersten Fassung nicht seinen Vor-
stellungen entsprach.

Wir danken dem Evangelischen Oberkirchenrat fiir die nun
vorliegende alternative Fassung. In der Neufassung der
Vorlage, die, glaube ich, in diesem Augenblick verteilt wird,
sind sachliche und redaktionelle Korrekturwiinsche des
Rechtsausschusses bereits eingearbeitet, so daB ich mich
auf wenige Bemerkungen beschréanken kann. Diese
Methode erspart Ihnen und mir das Entlanggehen an den
einzelnen Paragraphen und das Korrigieren von Tippfeh-
lern und anderen redaktionellen Dingen. Nur fiir den weite-
ren Fortgang miBte ich sicher sein, daB Sie es haben.

3. Zur Systematik: Nach den grundsatzlichen Feststel-
lungen in der Préambel beginnt das Gesetz mit der Defi-
nition des kirchenmusikalischen Dienstes in der Gemeinde.

Folgerichtig wird im Unterabschnitt 1 auf den ehrenamtlichen
Dienst eingegangen, im Unterabschnitt 2 auf den Kirchen-
musiker im Nebenberuf, im Unterabschnitt 3 auf den Kir-
chenmusiker im Hauptberuf.

In einem zweiten Abschnitt wird der kirchenmusikalische
Dienst im Kirchenbezirk geregelt; in einem dritten
Abschnitt der kirchenmusikalische Dienst auf der Ebene
der Landeskirche. Diese Systematik entspricht genau den
Vorstellungen des Rechtsausschusses.

4. Im folgenden nur wenige Bemerkungen zu einzelnen
Paragraphen:

a) In §2 Abs. 1 ist der Hinweis auf die entsprechende
Befdhigung wichtig. Die Anforderung an die Person
und die Frage nach der Qualifikation bleiben auch im
Blick auf die ehrenamtlichen Mitarbeiter. .

b) In § 4 soll deutlich werden, daB das Ziel der Ausbildung
grundsétzlich ein von der Landeskirche anerkannter
AbschluB sein soll.

c) In § 6 Abs. 2 ist auf Vorschlag der Arbeitsrechtlichen
Kommission eingearbeitet worden, daB eine in anderen
Landeskirchen abgeleistete Dienstzeit auf Vorschlag
des Beirats fiir Kirchenmusik ganz oder teilweise auf
die Praktikantenzeit angerechnet werden kann.

d) Zu § 7 Abs. 1: Die Bewertung einer Kantorenstelle soll
im Benehmen mit dem Kirchengemeinderat erfolgen.
Der Anstellungstrager muB bei der Stellenbewertung
ein Mitspracherecht haben.

e) Zu§ 12 Abs. 4: Auf der Ebene des Kirchenbezirks kann
nicht mehr das Leitungsgremium des Anstellungstra-
gers (Kirchengemeinde) die Arbeit des Bezirkskantors
verantworten. Hier sollte der Bezirkskirchenrat das ent-
sprechende Gegenliber sein.

Zum SchluB: Das Gesetz soll am 1. Juli 1987 in Kraft treten.
Der BeschluBvorschlag lautet:

Der RechtsausschuB bittet die Synode, das Gesetz in der vom
RechtsausschuB vorgelegten Fassung zu beschlieBen.

(Beifall)

Hauptantrag des Rechtsausschusses

Diese Fassung tritt gemé&B § 29 Abs. 2 Satz 3 der Geschéftsordnung der
Landessynode an die Stelle der Vorlage des Landeskirchenrats

Entwurf
Kirchliches Gesetz
Gber den kirchenmusikalischen Dienst
in der Evangelischen Landeskirche in Baden
(Kirchenmusikgesetz - KMusG -)
Vom ... 1987

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz beschlossen:

Préambel

Die Kirchenmusik dient der Verkiindigung und dem Lob Gottes in
Gemeinde und Offentlichkeit. Singen und Musizieren sind elementare
AuBerungen menschlichen Lebens und Méglichkeiten des Menschen
auf den Anruf Gottes zu antworten und dem Glauben Ausdruck zu ver-
leihen. Als gemeinschaftsbildendes Element zwischen Musizierenden
und Horenden hat die Kirchenmusik ihre besondere Bedeutung fir das
Leben der christlichen Gemeinde.

Der kirchenmusikalische Dienst in den Gemeinden wird ehrenamtlich,
nebenberuflich oder hauptberuflich ausge(bt.

|. Abschnitt
Kirchenmusikalischer Dienst in der Gemeinde

§1
Aufgaben

(1) Zu den Aufgaben der Kirchenmusikerinnen und Kirchenmusiker
- im Kirchenmusiker — gehdren die Gestaltung der gottes-
dienstlichen Musik, die Probenarbeit mit den Chor- und Instrumental-
gruppen der Gemeinde, die Pflege des Gemeindesingens und die Ver-
mittiung geistlicher Musik in kirchenmusikalischen Veranstaltungen. In
Zusammenarbeit mit den Mitarbeitern und Gremien der Gemeinde for-
dern und gestalten die Kirchenmusiker das musikalische Leben der
Gemeinde.

(2) Die fir die kirchenmusikalische Arbeit Mittel sollen
im Rahmen der finanziellen Méglichkeiten im Haushalt der Kirchenge-
meinde eingestellt werden.
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Unterabschnitt 1

§2
Ehrenamtlicher Dienst
(1) Der kirchenmusikalische Dienst in der Gemeinde, in m

als Chorleiter(in) oder Organist(in), kann von
Personen ehrenamtlich versehen werden. Deretrenamﬂlchelﬂmhen—

musiker ist gehalten, seine Kenntnisse und Fertigkeiten sténdig zu

erweitern.

(2) Die Kirchengemeinde stellt dem ehrenamtlichen Kirchenmusiker
im Rahmen des Haushaltsplans die fir seine Arbeit notwendigen Mittel

zur Verfigung.

Unterabschnitt 2
Kirchenmusiker im Nebenberuf

§3
Anstellung

(1) Die Anstellung von nebenberuflichen Kirchenmusikern, die einen
regeimé&Bigen Dienst versehen, erfoigt durch schriftlichen Arbeitsver-
trag. Es finden die Bestimmungen der Arbeitsrechisregelungen fir
nebenberufliche Mitarbeiter im Angestelitenverhéltnis Anwendung.

(2) Bei der Anstellung nebenberuflicher Kirchenmusiker werden die
Kirchengemeinden durch den zusténdigen Bezirkskantor beraten, der
auch die Fachaufsicht (ber die nebenberuflichen Kirchenmusiker im
Kirchenbezirk ausdbt.

§4
Fachiiche Beféhigung

Der Dienst der nebenberuflichen Kirchenmusiker setzt eine angemes-
sene Befdhigung voraus. mwmmammw
géinge mit entsprechendem AbschiuB an

Unterabschnitt 3
Der Kirchenmusiker im Hauptberuf

§5
Anstellungsverhéltnis

Hauptberufiiche Kirchenmusiker werden von einer Kirchengemeinde
im Angestelitenverhaltnis beschéftigt. Es finden die fiir hauptberufliche
geltenden Arbeitsrechtsregelungen

Mitarbeiter im Angestelitenverhéitnis
Anwendung.
§6
Anstellungsfahigkeit

(1) Als hauptberuflicher Kirchenmusiker kann angestelit werden, wer
das Zeugnis {iber die Anstellungsfahigkeit besitzt. Das Zeugnis (ber die
Anstellungsféhigkeit wird vom Evangelischen Oberkirchenrat auf Vor-
schlag des Beirats fOr Kirchenmusik an Kirchenmusiker verliehen, die
die A- oder B-Priifung bestanden und im AnschiuB daran ein kirchen-
musikalisches Praktikum im Bereich der Evangelischen Landeskirche
in Baden erfoigreich abgeschiossen haben.

(2) Bewerbern um eine Kantorenstelle, die aus anderen Landeskir-
chen kommen, kann die dort im Hauptberuf abgeleistete Dienstzeit auf
Vorschlag des Beirats fiir Kirchenmusik ganz oder teilweise auf die
Praktikantenzeit angerechnet werden.

(3) Hauptberufliche Kirchenmusikerinnen und Kirchenmusiker fiihren
mit der Verleihung der Anstellungfahigkeit (§ 3 Abs. 1) die Dienstbe-
zeichnung ,Kantorin“ bzw. ,Kantor*.

§7
Kantorenstellen

(1) Auf Vorschlag des Beirats fir Kirchenmusik legt der Evangelische
legt angel

BNgemel Bra ji
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BeschiuB bedarf der Genehmigung des Evangelischen Oberkirchenrates.

(2) Im mit der Errichtung oder Besetzung einer Kan-
torenstelle ist der Umfang der Beschéftigung fiir den Kantor einzein

festzulegen (Beschaftigungsnachweis). Bel der Festiegung des
Beschaftigungsnachweises wird der Kirchengemeinderat/Altestenkreis
vom zusténdigen Landeskantor beraten.

§8
Stellenbesetzung
(1) Kantorenstellen werden ausgeschrieben. Das Verfahren der
Besetzung einer Kantorenstelle wird im einzelnen durch Verordnung
geregeit.

(2) Der Kirchengemeinderat wird bei der Besetzung einer Kantoren-
stelle (Ausschreibung, Auswahl der Bewerber und Anstellung) vom
zustédndigen Landeskantor fachlich beraten.

§9
Aufgaben und Dienstaufsicht
(1) Die Aufgaben des Kirchenmusikers werden durch den Evangelischen
Oberkirchenrat in einer allgemeinen Dienstanweisung festgelegt.

(2) Der Kirchenmusiker ist fiir seinen Dienst dem Kirchengemeinde-
rat/Altestenkreis verantwortlich (Dienstaufsicht). Die Fachaufsicht
obliegt unbeschadet der allgemeinen Zusténdigkeit des Beirats fir Kir-
chenmusik dem zusténdigen Landeskantor.

§10
Nebentatigkeit

Die Erteilung von privatem Musikunterricht und die Unterrichtstatigkeit
an Schulen und Ausbildungsstétten bedarf der Genehmigung des Kir-
chengemeinderats, wenn die Zahl der Unterrichtsstunden 5 pro Woche
oder der Unterricht auBerhalb des Wohn- oder Dienstortes
erteilt wird. Andere eiten sind in jedem Falie genehmi-
gungspflichtig. Die Nebentatigkeit darf die ordnungsgeméBe Erfilllung
der dienstlichen Pflichten nicht beeintréchtigen. Im Obrigen gelten die
allgemeinen Vorschriften iber Nebentétigkeiten.

Il. Abschnitt
Kirchenmusikalischer Dienst im Kirchenbezirk

§11
Kirchenmusik im Kirchenbezirk

Der Kirchenbezirk unterstiitzt die Kirchengemeinden bei der kirchenmusi-
kalischen Arbeit und férdert entsprechende Aktivititen auf Bezirksebene.
Dies geschieht vor allem durch den Bezirkskantor sowie durch den Ver-
trauenspfarrer fir Kirchenmusik.

§12
Bezirkskantor
(1) Der Evangelische Oberkirchenrat beruft auf Vorschiag des Beirats
fr Kirchenmusik fiir einen oder mehrere Kirchenbezirke einen geeigne-
ten hauptberuflichen Kirchenmusiker aus dem Kirchenbezirk als
Bezirkskantor.

(2) Der Bezirkskantor versieht den Dienstim Kirchenbezirk neben sei-
nen Aufgaben in einer Kirchengemeinde.

(3) Die Berufung als Bezirkskantor erfolgt im Benehmen mit dem
Bezirkskirchenrat und dem Kirchengemeinderat der einstellenden Kir-
chengemeinde. Die Kirchehgemeinde erhalt den auf die Bezirksarbeit
entfallenden anteiligen Vergiitungsaufwand vom Evangelischen Ober-
kirchenrat erstattet.

(4) Der Bezirkskantor hat die Aufgabe, im Benehmen mit dem
Bezirkskirchenrat das kirchenmusikalische Leben im Kirchenbezirk zu
férdem, insbesondere sich der fachlichen Fortbildung der ehrenamtlichen
und nebenberuflichen Kirchenmusiker anzunehmen, die Fachaufsicht
{ber diese auszulben und fiir die Ausbildung des kirchenmusikalischen
Nachwuchssorge zu tragen. Insoweit ist er dem Bezirkskirchenrat ver-
antwortlich. Das Nahere regelt der Evangelische Oberkirchenrat in
einer aligemeinen Dienstanweisung fiir Bezirkskantoren.

§13
Vertrauenspfarrer fir Kirchenmusik

Die Pfarrer jedes Kirchenbezirks wihlen aus ihrer Mitte einen Vertrauens-
plarrer fir Kirchenmusik, der im Pfarrkonvent des Bezirks das Versténdnis
fir die kirchenmusikalischen Fragen zu wecken und zu férdemn hat.
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Iil. Abschnitt
Kirchenmusikalischer Dienst auf landeskirchlicher Ebene

§14
Beirat fir Kirchenmusik

Der Beirat far Kirchenmusik berét den Evangelischen Oberkirchenrat in
allen Fragen des kirchenmusikalischen Lebens.
Zu seinen Aufgaben gehdrt insbesondere:

a) Richtlinien fir die Durchfiihrung der Kirchenmusik aufzustellen,

b) die kirchenmusikalischen Aktivititen in der Landeskirche zu
koordinieren,

c) Fragen der Aus-, Fort- und Weiterbildung der Kirchenmusiker zu
beraten,

d) die Kirchengemeinden, Kirchenbezirke sowie den Evangelischen
Oberkirchenrat in allen Fragen der Kirchenmusik, insbesondere bei
der Ausbildung von Kirchenmusikern zu beraten,

e) die Fachaufsicht auf dem Gebiet der Kirchenmusik auszulben,
soweit sie nicht auf die Landeskantoren und Bezirkskantoren (iber-

tragen ist.

§15
Landeskantoren

(1) Der Evangelische Oberkirchenrat beruft auf Vorschlag des Beirats
fur Kirchenmusik fiir If einen hauptberuflichen Kir-
chenmusiker als landeskirchliche Beauftragte fiir Kirchenmusik (Lan-
deskantoren). Diese nehmen ihre Aufgaben teilweise gemeinsam fir
den Bereich der Landeskirche, teilweise fiir den Bereich ihres Kirchen-
kreises zusétzlich zu ihrem Dienst als Kantor wahr. Sie fihren die Amts-
bezeichnung “Kirchenmusikdirektorin/Kirchenmusikdirektor”.  Die
Berufung erfolgt auf Zeit. Eine Wiederberufung ist méglich.

(2) Zu den Aufgaben der Landeskantoren gehdren insbesondere die
Beratung der kirchlichen Leitungsorgane in Fragen der Kirchenmusik,
Vertretung in landeskirchlichen Belangen auf dem Gebiet der Kirchen-
musik in ichen Gremien sowie in Verbanden, Ausibung
der Fachaufsicht (iber die hauptberufiichen Kirchenmusiker, Mitwirkung
bei der Aus-, Fort- und Weiterbildung der haupt- und nebenberuflichen
Kirchenmusiker.

§16
SchluBbestimmungen

(1) Dieses Gesetz ftritt am 1. Juli 1987 in Kraft. Zum gleichen Zeit-
punkt treten folgende Bestimmungen auBer Kraft:

a) Das kirchliche Gesetz, die Ordnung des kirchenmusikalischen
Dienstes in der Vereinigten evangelisch-protestantischen Landes-
kirche Badens betreffend vom 5. Mai 1954 (GVBI. S. 42).

b) Das kirchliche Gesetz, die Errichtung des Amtes fiir Kirchenmusik
in der Vereinigten evangelisch-protestantischen Landeskirche
Badens betreffend vom 5. Mai 1954 (GVBI. S. 45).

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, die zur Durch-
fihrung dieses Gesetzes notwendigen Rechtsverordnungen zu erlassen.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den ...
Der Landesbischof

Président Bayer: Danke schon, Herr Konig.
Fir den HauptausschuB berichtet Herr Wohrle.

Synodaler Wéhrle, Berichterstatter: Verehrter Herr Pra-
sident! Liebe Schwestern und Briider! Bei der Beschéfti-
gung mitdem Thema Kirchenmusik in unserer Landeskirche
stand mir ein Ferienerlebnis wieder vor Augen — es paBt
jetzt ganz gut nach dieser kleinen Sonnenbadpause —, mit

dem ich meinen Bericht Giber die Beratungen des Haupt-
ausschusses zum vorgesehenen Kichenmusikergesetz
beginnen mdchte.

Im Rahmen einer Gemeindefreizeit besuchten wir vor fiinf
Jahren den Dom zu Brixen in Sidtirol. Ich setzte mich auf
eine Bank, griff nach einem Gesangbuch, dem katholischen
Gotteslob, schlug es an x-beliebiger Stelle auf und begeg-
nete im katholischen Dom im Ausland ganz unerwartet
— es war mir unbekannt gewesen, daB dieses Lied, das ich
gleich nennen werde, im Gotteslob steht — der Nachdichtung
des 98. Psalms von Paulus Stein, unserem badischen
Kollegen, in der Vertonung unseres Landeskantors Rolf
Schweizer: ,Singet dem Herrn ein neues Lied.” Das war ein
ganz ausgesprochen freudiges, wirkliches Ferienerlebnis,
auch ein Stiick Stolz dabei. Aber warum soll man das nicht
auch zugeben: ein Stiick Lokalpatriotismus, oder wie soll
ich besser sagen, Heimatkirchenstolz.

Freilich: Nicht der Lokalstolz ist das Entscheidende, son-
dern die Freude an der kirchenmusikalischen Lebendig-
keit, daB an dieser Stelle kirchlichen Lebens in unserem
Raum Friichte gewachsen sind, nicht nur in Gestalt der
groBartigen Wiedergabe traditioneller Kirchenmusik, son-
dern auch in neuem schopferischem Gestalten, das zu der
Hoffnung berechtigt, daB hier manches weit (iber den Tag
hinaus bleiben wird.

Ich hatte statt des Brixener kirchenmusikalischen Aha-
Erlebnisses genauso Freudenerfahrungen mit der Kir-
chenmusik am eigenen Ort nennen kénnen, wenn etwa,
um noch ein Beispiel kurz zu nennen, eine Gruppe von Kur-
gésten, zusammengewdrfelt aus dem ganzen deutschen
Land, wéhrend eines offenen Singens Martin Gotthard
Schneiders Lied ,Freut Euch, wir sind Gottes Volk“ ent-
deckt, kennen, gahz schnell und mit ganzem, frohem Herzen
singen und lieben lernt. Dabei mdgen die genannten
Namen — Schneider und Schweizer — nicht isoliert und fir
sich abgehoben stehen, sondern stellvertretend fiir die vie-
len, die im Raum unserer Landeskiche, auf welcher Ebene
und in welchem Status auch immer, Kirchenmusik treiben.
Unsere Kirche ware arm ohne ihren Dienst. Und es ist wohl
im Zusammenhang der Beratung eines Kirchenmusikge-
setzes der rechte Platz, all denen, die zur Ehre Gottes und
zur Auferbauung der Gemeinde die Orgel schlagen, den
Dirigentenstab fiihren, selber singen, Posaune blasen
oder sonst musizieren, einmal ganz herzlich zu danken.

(Beifall)

Was niitzte das beste Gesetz, wenn kein Leben da wére?
Weil aber Leben da ist — und das ist eben Grund zu groBer
Freude und Dankbarkeit —, darf die Ordnung helfen. Wir
horten gestern das Zitat Reinhold Schneiders ,,Ordnung ist
Hilfe".

Aus der Begriindung des vorliegenden Gesetzentwurfes
erfahren wir das Anliegen, der Ordnung der evangelischen
Kirchenmusik in Baden und den Dienstverhaltnissen und
derer, die sie treiben und tragen, eine zusammenfassende
und der gegenwértigen Rechtslage entsprechende Gestalt
zu geben. Dieses Anliegen hat der HauptausschuB in sei-
nen Beratungen auch voll bejaht.

Als den theologischen und speziellen geistlich-kirchlichen
Fragen besonders verpflichtete synodale Arbeitsgemein-
schaft hat sich der HauptausschuB im Zusammenhang mit
der Praambel des Gesetzes mit dem Selbst- und Kirchen-
verstandnis der Kirchenmusik beschaftigt. Ist nun Kir-
chenmusik dezidiert Verkiindigung — oder dient
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sie ihr? Ist sie die in Musik gefaBte glaubige Antwort auf
die im Wort gehodrte Verkiindigung, wie dies ganz stark
reformatorischem Versténdnis entspricht, oder ist sie eben
auch ein Stiick Verkindigung selbst, wo sie die Botschaft
des Evangeliums selbst tibermittelt in Choral und Kantate,
in Motette und Oratorium? Einer meinte, daB geistliches
Musizieren nach dem Neuen Testament der Verkiindigung
zuzurechnen sei im Sinne eines Stufenmodells der Charis-
men, an deren oberster Stelle freilich das verkindigte
gesprochene Wort stehe.

. Sehr ernst wurde auch die den ganzen Menschen anspre-
chende Seite geistlicher Musik gesehen, die ihn Gott
loben, aber auch vor ihm klagen helfe. In dem Formulie-
rungsentwurf zur Praambel finden Sie einen Niederschlag
dieser Uberlegungen.

Vielleicht ist es gut, an dieser Stelle — ich nehme an, das ist
verteilt worden — den Antrag zur Hand zu nehmen und sich
die Umformulierung der Praambel jetzt schon einmal auch
zur Vorbereitung auf die nachherige Entscheidung anzu-
schauen. Wir haben jetzt formuliert:

Kirchenmusik hat Anteil an der Verkiindigung des Evangeliums und
am Lobe Gottes in seiner Schépfung.

Singen und Musizieren sind elementare AuBerungen menschlichen
Lebens, zugleich Moglichkeiten des Menschen, auf den Anruf Gottes
zu antworten, ihm zu danken oder auch vouhmzuidagenunddm
Glauben Ausdruck zu verleihen.

Kirchenmusik schenkt Gemeinschaft zwischen Musizierenden und
Hérenden.

Darum hat Kirchenmusik eine besondere Bedeutung fir das Leben
der christlichen Gemeinde.

Soweit die vorgeschlagene Anderung von Absatz 1. Absatz 2
soll bleiben.

Im Gbrigen konnten wir uns weithin der guten Vorarbeit des
Rechtsausschusses anvertrauen, der schon auf der Zwi-
schentagung den Gesetzentwurf beraten hatte. Der vom
RechtsausschuB vorgeschlagenen Umstellung der Para-
graphen — wir horten eben davon —, so daB das Gesetz beim
ehrenamtlichen Dienst in der Pfarr- und Kirchengemeinde
einsetzt, konnte sich der HauptausschuB anschlieBen.
Diese Reihenfolge liegt Ihnen vor.

VerfahrensméBig gab es noch eine spezielle Schwierigkeit.
Die Arbeit des Hauptausschusses ging vom Zwischen-
entwurf des Rechtsausschusses aus, wie er auf der Zwi-
schentagung entstanden war und wie ihn Herr Thielmann
redigiert hatte. Inzwischen hat der RechtsausschuB noch
einmal, nadmlich gestern, an diesem Gesetz gearbeitet und
seine neuen Korrekturen in einem Gesamtentwurf einge-
bracht. Diesen letzten Entwurf haben Sie in Handen. Ich
habe die Anderungswiinsche des Hauptausschusses auf
die neue Fassung umgesetzt. Wir hatten ja vorher beraten.
Hier muB unter Umsténden das eine oder andere aufgrund
der damit jetzt gegebenen Verfahrenslage im Plenum noch
geklart werden. Ich hoffe aber, daB die Dinge im wesentli-
chen ohne Verstandigungsschwierigkeiten deutlich werden.

So hat der RechtsausschuB in seiner letzten Entwurfsbera-
tung, die uns, wie gesagt, noch nicht vorgelegen hatte, in
§ 1 Abs. 1 die vorher vorgesehene Formulierung geéndert.
Vorher hieB es: Zu den Aufgaben der Kirchenmusiker ...
gehoren die ,verantwortliche Gestaltung” der gottes-
dienstlichen Musik. Diese Formulierung schien uns im
HauptausschuB geeignet: ,verantwortliche Gestaltung”
besage — im letzten Entwurf des Rechtsausschusses ist

das Wort ,verantwortliche" herausgenommen —, daB der
Kirchenmusiker auf seinem Gebiet auch selber als verant-
wortlich Handelnder ernst genommen werden misse. Im
Blick auf zuviel Dreinreden der Pfarrer meinte einer — @bri-
gens ein Pfarrer mit Herz fiir Kirchenmusiker —, ,manchmal
ist es nicht lustig, was Kirchenmusiker erleiden miissen®.
»verantwortlich“ — so eine andere Stimme — hieBe jaeben
auch, daB der Kirchenmusiker nicht einfach machen kénne,
was er wolle, sondern eben in Verantwortung handele.
Auch das Beispiel des boxbeinigen Kirchenmusikers
wurde erwahnt, der sich weigere, bestimmte Gesangbuch-
lieder zu spielen. — ,Wir werden keine Formulierung finden,
die jede Reibung vermeidet", wurde bemerkt und ,die ver-
antwortliche Gestaltung” akzeptiert (vergleiche Buchstabe b
des BeschluBvorschlages).

Zu Buchstabe ¢ des BeschluBvorschlages: Der Rechts-
ausschuB hat aus der eigenen friiheren Entwurfsplanung
den konkretisierenden Satz herausgenommen.

§ 2 Abs. 2: ,Die Kirchengemeinde stellt dem ehrenamtlichen
Kirchenmusiker im Rahmen des Haushaltsplans die fiir
seine Arbeit notwendigen Mittel zur Verfligung, insbesondere
fir die Beschaffung von Noten, fiir FortbildungsmaBnahmen
sowie die erforderlichen Aufwandsentschadigungen.”

Wir hatten im HauptausschuB zu einer ahnlichen Strei-
chung keinen AnlaB gesehen und bitten also, diesen Satz
wieder aufzunehmen, es sei denn, die Mitglieder des
Hauptausschusses wiirden sich inzwischen aufgrund der
Entscheidung des Rechtsausschusses hier auch anders
entscheiden wollen, was ja dann bei einer Abstimmung
geschehen kann. Ich meine nur: Konkretion kann nie
etwas schaden, vor allem, wenn es ums Geld geht.

In Buchstabe d des BeschluBvorschlages zu § 5 handelt
es sich um eine sprachliche Formulierungsénderung.

Unter Buchstabe e des BeschluBvorschlages zu § 6 geht
es um einen Wortaustausch: , Praktikumszeit” scheint uns
fir kirchliche Mitarbeiter nach abgeschlossener Berufs-
ausbildung angemessener zu sein, als von einer Prakti-
kantenzeit zu sprechen.

Unter Buchstabe f des BeschluBvorschlages zu § 7 Abs. 1
hatten Rechts- und HauptausschuB unabhéngig voneinander
den inhaltlich gleichen Vorschlag, das gleiche Anliegen,
namlich bei der Bewertung einer Kantorenstelle in einer
Gemeinde das Benehmen des Kirchengemeinderats her-
zustellen. — Auch eine schéne Erfahrung, wenn zwei
Ausschiisse genau dasselbe unabhangig voneinander
vorschlagen. Die jetzt vom HauptausschuB beantragte
Anderung will lediglich eine sprachliche Verbesserung
bringen.

Buchstabe g des BeschluBvorschlages: In § 13 schlagen wir
fur den Vertrauenspfarrer fiir Kirchenmusik im Kirchenbezirk
eine Ergédnzung vor, die ihn nicht nur als Kontaktperson
zum Pfarrkonvent, sondern auch als Gespréachspartner fir
den Kirchenmusiker im Bezirk zur Verfiigung stehen laBt.

Unter Buchstabe h des BeschluBvorschlages zu § 14 ist
eine Neufassung des ersten Satzes vorgeschlagen, die
den Hinweis enthélt, wie der Beirat zustande kommt. Die
Zusammensetzung des Beirats soll in einer Verordnung
des Evangelischen Oberkirchenrates niedergelegt werden,
deren Entwurf (§9) den Synodalpapieren OZ 6/7 hinten
beigelegt ist (lag den Synodalen vor). Die Zusammensetzung
des Beirats ist nicht Sache des Gesetzes und somit auch
nicht Sache der Synode. Im HauptausschuB wurde jedoch
das dringende Interesse und Anliegen ausgesprochen,
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daB neben all den hauptamtlichen Spitzenvertretern evan-
gelischer Kirchenmusik in Baden auch ein ehrenamtlich in
der Kirchenmusik tatiger Mitarbeiter oder eine Mitarbeiterin
in den Beirat berufen werden moge. Wir vom Hauptaus-
schuB nehmen an, daB sich die Synode als Ganze diesen
Wunsch zu eigen machen kann, und geben diese Bitte an
den Evangelischen Oberkirchenrat weiter.

Ich méchte schlieBen mit einer schlichten Erinnerung, die
uns einer aus dem Kreis bei der Besprechung der Praambel
mit auf den Weg gab, auf den Weg eines Geselzes, das
eines der schénsten Gefilde in der Kirche in hoffentlich hilf-
reicher Weise umhegen will. Es ist ja ein sensibles Feld, wo
es um Gottes schonste Gabe — sehr subjektiv, aber ich
sage es jetzt so —, die Musik — und das noch in der Kirche
— geht, sensibel deshalb, weil dieses kostbare Gottesge-
schenk eben durch Menschenhande geht; da liegt dann
leicht Widerspriichliches oft sehr nahe beieinander: Gottes
Lob und menschliche Eitelkeit, Gottesdienst und Men-
schengefilligkeit, Teilhabe am beseelten Singen der
Engel — ich denke an die Abendmabhlsliturgie — und per-
fekte Tonkonserve ohne den Heiligen Geist, Gotteshaus
und Musentempel, zu dem ja auch unter Umsténden eine
Kirche umfunktioniert werden kann.

Die schlichte Erinnerung eines Konsynodalen, die ich zum
SchluB weitergeben méchte, hieB: Es mége doch alles in
der Kirchenmusik zur Ehre Gottes geschehen. Soli deo

Gilorial
(Beifall)

Der BeschluBvorschiag lautet:

Dem Kirchenmusikgesetz wird entsprechend der Vorlage des Landes-
kirchenrates vom 27.2.1987 in der vomn RechtsausschuB redigierten
Fassung mit folgenden Anderungen zugestimmt:

a) Praambel: Umformulierung

+Kirchenmusik hat Anteil an der Verkiindigung des Evangeliums
und am Lob Gottes in seiner Schopfung.

Singen und Musizieren sind elementare AuBerungen menschlichen
Lebens, zugleich Méglichkeiten des Menschen, auf den Anruf Gottes
zu antworten, ihm zu danken oder auch vor ihm zu klagen und dem
Glauben Ausdruck zu verleihen.

Kirchenmusik schenkt Gemeinschaft zwischen Musizierenden und
Hbérenden.

Darum hat Kirchenmusik eine besondere Bedeutung fiir das Leben
der christlichen Gemeinde."

In§ 1 Abs. 1 Satz 1 soll es heien: ,die verantwortliche Gestaltung
der gottesdienstlichen Musik*

§ 2 Abs. 2: Beibehaltung bzw. Wiedereinsetzung der Worte am

SchiuB ,insbesondere fir die Beschaffung von Noten, fir Fortbildungs-
maBnahmen sowie fir erforderliche Aufwandsentschédigungen®.

§ 5, 2. Satz: Sprachliche Formulierungsénderung: ..Die fiir haupt-
berufiiche Mitarbeiter im Angestelltenverhéitnis geltenden Arbeits-
rechtsregelungen finden Anwendung.”

§ 6 Abs. 2: Statt , Praktikantenzeit soll stehen: ,Praktikumszeit"

§ 7 Abs. 1, 2. Satz: Formulierungsvorschlag: ,Die Bewertung der
Stellen (A- oder B-Stelle) erfolgt auf Vorschlag des Beirats im

Benehmen mit dem zustandigen Kirchengemeinderat, der auch die
Errichtung der Stelle beschlieBt.” Der BeschiuB bedarf ....

§ 13: Ergénzung: ... zu fordem hat und den IGrchenrnuaikam im Kir-
chenbezirk als Gesg[;l@mrlnar zur Verfiigung steht

§ 14, 1. Satz, soll lauten: Der Ev i rchenrat beruft

Der Evangelische Oberkirchenrat beruft
einen Beirat fiir Kirchenmusik, der ihn in allen Fragen des kirchen-
musikalischen Lebens berét.

Dritte Sitzung

Prasident Bayer: Danke schon, Herr Wohrle.
Ich erdffne die Aussprache.

Synodaler Dr. Régler: Gestern hat Herr Baschang darauf
hingewiesen, daB wir so viele Gremien hatten, die so viel
Zeit verschwendeten oder so viel Zeitin Anspruch nahmen,
ohne eigentlich —

Prasident Bayer: Diirfen wir Sie bitten, ganz langsam und
artikuliert zu sprechen. Der Herr Stenograf ist nicht in der
Lage, Sie zu verstehen. Es ist hier schwierig. Ich bitte Sie,
ganz langsam zu sprechen, Herr Dr. Régler.

Synodaler Dr. Régler: Ich bemiihe mich, ganz artikuliert
zu sprechen. Ich hoffe, daB es dann besser verstanden
wird. — Gestern hat Herr Oberkirchenrat Baschang darauf
hingewiesen, daB wir so viele Gremien hatten, die so viel
Zeit in Anspruch néahmen, ohne den entsprechenden
Effekt zu haben. Ich frage nach dem Vorschlag des
Rechtsausschusses § 14 fiir den Beirat fir Kirchenmusik,
was unter den Téatigkeiten, die hier enumeriert werden, zu
verstehen ist, beispielsweise Richtlinien flr die Durchfiih-
rung der Kirchenmusik aufzustellen. Nach meiner aktiven
Téatigkeit in der Kirchenmusik von 40 Jahren haben solche
Richtlinien Johann Sebastian Bach und Heinrich Schiitz
aufgestellt. Ich kann mir nicht vorstellen, was ein Beirat
noch fiir Richtlinien fiir die Durchflihrung der Kirchenmusik
aufzustellen hat. Es heiBt zweitens: ,die kirchenmusikali-
schen Aktivitaten in der Landeskirche zu koordinieren.*

(Zurufe: Artikuliert und lauter!)

— Also noch einmal. Wenn Sie mir vielleicht erlauben: Sie
kénnen das alles lesen. § 14 hat die Uberschrift ,Beirat fir
Kirchenmusik" in dem Entwurf des Rechtsausschusses. Da
wird aufgezéhit, was im besonderen die Aufgaben dieses
Beirates sind. Ich gehe jetzt einmal entlang: ,a) Richtlinien
fiir die Durchfiihrung der Kirchenmusik aufzustellen.” Das
sollte ja einen Sinn haben. Was ist das? Richtlinien fir die
Kirchenmusik stellen meines Erachtens die Komponisten
auf; denn die machen ja die Musik. Was soll ein Beirat noch
fur einen Kantor Richtlinien aufstellen kdnnen? Mir ist das
ratselhaft. Aber bitte, vielleicht ist in der heutigen Zeit alles
mdglich, auch das noch.

Unter Buchstabe b steht: , die kirchenmusikalischen Aktivi-
taten in der Landeskirche zu koordinieren.“ HeiBt das zeit-
lich etwa, in Freiburg wird jetzt die Matthduspassion
gesungen, und ihr hier in Bruchsal miiBt etwas anderes
machen? Oder heiBt das qualitativ zu koordinieren: Ihr
macht etwas weniger gut, ihr macht héhere Musik! Ich
kann mir einfach nicht vorstellen, was damit konkret
gemeint ist. Ich gehe zum néchsten Punkt Gber: ,Fragen
der Aus-, Fort- und Weiterbildung der Kirchenmusiker zu
beraten.” In diesem Zusammenhang — bei einem Beirat —
erfordert das Wort ,beraten” ein personliches Objekt. Wen
beraten die denn? Beraten die nur still fiir sich, um ihren
eigenen inneren geistlichen Reichtum zu férdern? Das ist
auch sehr wohltuend, aber das wilrde doch im Sinne des
Wortes von Herrn Baschang eben gerade wiederum eine
Beschéftigung bedeuten, die der Kirche eigentlich nicht
unmittelbar zugute kommt. Beraten Sie aber jemand ande-
ren, dann frage ich mich: Wen denn? Wen berét dieser Bei-
rat in Fragen der Aus-, Fort- und Weiterbildung?

Ich mdchte es damit gut sein lassen, weil ich nicht so lange
Zeit in Anspruch nehmen will. Die Enumerierung ist ganz
&hnlich bei dem Vorschlag des Hauptausschusses, da3 da
auch aufgezahit wird, wofiir insbesondere der Kantor Geld
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braucht. Da steht eine ganze Menge Dinge. Die Kirchenge-
meinderéate sehen sehr scharf aufs Geld, gerade bei den
Kantoren, weil die meistens mit Geld nicht umgehen kénnen.

(Zurufe)

Das ist kein Vorwurf. Das liegt nun einmal in der Musik.
Wenn ich Musik mache, denke ich nicht ans Geld. Das ist
doch klar. Wenn er sich zum Beispiel ein Spinett anschaffen
will, das steht da nicht drin. Oder wenn er einen Posaunen-
chor hat und Instrumente dieser Art anschaffen will, das
steht da gar nicht drin. Darum halte ich das Enumerieren
fir eine Einengung. Lieber offenlassen, lieber sagen: der
Kirchengemeinderat genehmigt die Mittel, die er braucht.
Die muB er eben konkret beantragen und begriinden.

War es so undeutlich, daB Sie alle es nicht verstanden
haben? Dann téte es mir leid, wenn ich meine wertvollen
Worte so in den Wind verstreut hétte.

(Zurufe und Heiterkeit)

Prasident Bayer: Wir gehen davon aus, daB wir das Wert-
voliste verstanden haben.

Jetzt hat sich Herr Oberkirchenrat Dr. Sick gemeldet.

Oberkirchenrat Dr. Sick: Also Herr Rogler, soweit ich Sie
verstanden habe, ist mir lhre Frage ein willkommener
AnlaB, dazu Stellung zu nehmen. Wenn die Kirchenmusik
etwas vom Schénsten in unserer Kirche ist, dann ist das
Amt fir Kirchenmusik eines der schonsten Amter, das
unsere Kirche hat. So hieB das namlich bisher. Der Beirat
ist bisher Amt fir Kirchenmusik.

Ich méchte Ihnen einfach ein paar Dinge erzéhlen, was wir
in den letzten Jahrzehnten hatten. Mindestens seit Ende
des Zweiten Weltkrieges besteht das schon. In diesem Bei-
rat — oder wie es bisher heiBt: ,Amt fir Kirchenmusik” —
sind alle Vertreter kirchenmusikalischer Aktivitadten: Der
Leiter der Kirchenchére, der Vertreter der Kirchenmusiker,
die drei Landeskantoren, der Leiter des Kirchenmusikali-
schen Instituts in Heidelberg, der Landesposaunenwart,
der Leiter des Orgel- und Glockenpriifungsamtes. Alle
diese Aktivitaten sind hier durch die Personen mitvertreten.

Die Richtlinien — ich nehme an, daB Sie auch in Ihrem Alte-
stenkreis sehr tatig sind und daB Sie diese Richtlinien fir
Kirchenmusik noch nicht beraten haben — sind namlich
noch ziemlich neu und sind fir die Kirchenmusiker sehr
wichtig. Sie geben namlich klare Vorstellungen, Anweisun-
gen etwa fiir gottesdienstliche Musik, flir das Miteinander
etwa auch von Pfarrer, Altestenkreis, Kirchenmusiker, all
diese Probleme. Wenn wir Bezirksvisitationen haben,
habe ich immer die Richtlinien dabei und verteile Sie. Sie
glauben gar nicht, mit welcher Inbrunst unsere nebenbe-
ruflichen Kirchenmusiker danach greifen, weil sie endlich
einmal sehen: Aha, das wird von uns erwartet, und auch
diese Mdglichkeiten haben wir in unserer Kirche.

Was die Koordination der kirchenmusikalischen Aktivita-
ten anlangt, brauche ich nicht viel zu sagen; dennich habe
Ihnen ja gezeigt, daB neben den Kirchenmusikern, den
Verbanden, das Miteinander ins Gesprach gebracht wer-
den muB, wenn meinetwegen Landestagungen fir die
Posauenarbeit oder fiir die Kirchenchdre oder sonstige
Dinge sind, daB das auch miteinander zusammengebracht
werden muB. Die Aus-, Fort- und Weiterbildung ist eine der
wichtigsten Aufgaben, die wir in den letzten Jahrzehnten
entwickelt haben, insbesondere auch fiir unsere nebenbe-

ruflichen Kirchenmusiker. Sie haben sicher mal etwas
gehdrt von der sogenannten D-Ausbildung, daB wir also
eine Art Ausbildung fiir nebenberufliche Kirchenmusiker
mit einer AbschluBpriifung entwickelt haben, daB wir dar-
Uber hinaus auch sogenannte dezentralisierte C-Ausbil-
dung haben. Da muB das Kirchenmusikalische Institut zum
Teil mit unseren Bezirkskantoren, den Landeskantoren
zusammenarbeiten. Dafiir wurden auch entsprechende
Ausbildungsrichtlinien entwickelt.

Nun kénnte man weitergehen. Was natiirlich immer eine
groBe Rolle spielt, ist die Besetzung und mégliche Errich-
tung von Stellen, auch Fragen zum Beispiel der Belastung
von Kirchenmusikern und schlieBlich alles, was zur
Fachaufsicht gehort, und da wére weitgehend ein Stiick
Beratung und Weiterbildung von unseren Kirchenmusi-
kern erreicht.

Ich weiB nicht, ob Ihnen das nun reicht. Es ist ein Beirat, der
etwa halbtédgig im Laufe eines Jahres in sechs oder sieben
Sitzungen in Karlsruhe zusammentritt und im Grunde dem
Evangelischen Oberkirchenrat all die Konflikte auch vom
Halse hélt, die wir zum Beispiel mit Pfarrern haben.

Synodaler Dr. Wendland: Der Berichterstatter des Haupt-
ausschusses hat sich dafiir ausgesprochen, in § 1 Abs. 1
Satz 1 das Wort ,verantwortliche“ vor das Wort ,,Gestaltung*
zu setzen, so daB es heift, daB der Kirchenmusiker verant-
wortliche Gestaltung hat. Der RechtsausschuB hat bewuBt
das Wort ,verantwortliche" herausgenommen und zwar aus
folgenden Uberlegungen. Herr Wohrle hat selber den
sogenannten boxbeinigen Kirchenmusiker zitiert, der, wenn
er dieses ,verantwortliche” liest, vielleicht auf die Idee
kommen kénnte, er sei nunmehr der Alleinverantwortliche.
Dem wiirde aber § 22 der Grundordnung entgegenstehen,
wo die Mitverantwortung auch fiir den Gottesdienst und
auch fiir die gottesdienstliche Musik der Altestenkreis hat.
Um da einem MiBverstandnis vorzubeugen, haben wir uns
entschieden, das Wort ,verantwortliche" herauszunehmen.
Es ist ja ohnehin selbstverstandlich, daB jemand, der
etwas zu gestalten hat, wohl innerhalb des Spiel- und
Gestaltungsraumes die Verantwortung fiir die ordnungs-
gemaBe Ausfiihrung hat.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herr Professor Régler, waren Sie so
freundlich, hierher zum Pult zu kommen.

Synodaler Dr. Régler: Ich habe nur einen Satz zu sagen.
Ich habe seit 1967 in jedem Jahr in unserer Landeskirche
an der Kirchenmusik aktiv teilgenommen, und von diesem
Amt fir Kirchenmusik bzw. diesem Beirat habe ich dabei
weder positiv noch negativ etwas verspiirt.

Préasident Bayer: Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen.
Dann frage ich die Berichterstatter, ob sie ein SchluBwort
wiinschen. Herr Konig? — Nein. Dann Herr Wohrle? —
Nein.

Die Beratung ist geschlossen. Wir kommen zur
Abstimmung. Wir haben den Antrag des Rechtsaus-
schusses. Diesen nehmen wir als Grundlage. Gegeniiber
diesem Antrag sind Anderungsantrige vom Hauptaus-
schuB gestellt worden, Uiber die zuerst abgestimmt wird.

Der erste Anderungsantrag betrifft die Praambel. Hier soll
Absatz 1 neu so formuliert werden, wie er auf dem blauen
Papier steht. Hierliber stimmen wir ab. Wer ist fiir diese
Fassung des Hauptausschusses? — Das ist die Mehrheit.
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Bitte, wer ist gegen diese Fassung? — Enthaltungen? — 18.
Damit ist die Fassung des Hauptausschusses Absatz 1
der Praambel angenommen.

Absatz 2 bleibt bestehen. Dariiber stimmen wir nachher ab.

Es kommt jetzt der zweite Antrag (Buchstabe b) des
Hauptausschusses. In § 1, 1. Satz, soll vor ,Gestaltung”
das Wort ,verantwortliche" eingefiigt werden. Wer ist flr
diese Einfligung? — 16. Gegenstimmen, bitte? — Das ist
die Mehrheit. Bitte, Enthaltungen? — 3. Damit ist dieser
Zusatzantrag abgelehnt.

Wir kommen zu § 2 Abs. 2. Wenn ich es richtig sehe, soll
am Ende, Herr Wohrle, eingefiigt werden: ,insbesondere
fir die Beschaffung von Noten, fiir FortbildungsmaBnah-
men sowie fir erforderliche Aufwandsentschadigungen.*
Wer ist fiir diese beantragte Einfiilgung? — 19. Gegenstim-
men, bitte? — 24. Enthaltungen? — 5. Damit ist diese bean-
tragte Einfligung abgelehnt.

Wir kommen zum Vorschlag Buchstabe d. Er betrifftin § 5
Satz 2 eine sprachliche Formulierungséanderung. Es wird
hier beantragt: statt , Es finden die fiir die hauptberuflichen
Mitarbeiter im Angestelltenverhéltnis geltenden Arbeits-
rechtsregelungen Anwendung®, soll es heiBen: ,Die fir
hauptberufliche Mitarbeiter im Angestelltenverhéltnis gel-
tenden Arbeitsrechtsregelungen finden Anwendung." Wer
ist fir diese sprachliche Verbesserung? — Das ist die
Mehrheit. Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — 2.
Dann ist dieser Antrag angenommen.

Ich rufe auf: Buchstabe e. Es soll ersetzt werden ,Prakti-
kantenzeit* durch ,Praktikumszeit* in § 6 Abs. 2. Wer ist
fur diesen Antrag? — Das ist die Mehrheit. Wer stimmt
dagegen? — 2. Enthaltungen? — 7. Nunmehr heiBt es
wPraktikumszeit".

Wir kommen zu Buchstabe f.In § 7 Abs. 1 Satz 2 soll gedn-
dert werden mit dem hier stehenden Text: ,Die Bewertung
der Stellen ... beschlieBt.” Wer ist fiir diese vom Hauptaus-
schuB beantragte Anderung? — 28. Gegenstimmen? — 4.
Enthaltungen? — 11. Dann ist dieser Antrag angenommen.

Wir kommen zu Buchstabe g. In § 13 ist am Ende einzufl-
gen: ,und den Kirchenmusikern im Kirchenbezirk als
Gesprachspartner zur Verfiigung steht.” Wer ist fir diese
Erganzung? — Das istdie Mehrheit. Ich frage nach Gegen-
stimmen. — 3. Enthaltungen? — 7. Diese Ergénzung ist
beschlossen.

Buchstabe h: § 14 Satz 1 soll geéndert werden. Wer ist fiir
diese beantragte Anderung in § 14? — Das ist die Mehr-
heit. Wer ist gegen diese beantragte Anderung? -
1 Gegenstimme. Enthaltungen? — 6.

Das waren erst die Zusatzantrége des Hauptausschusses.

Wir missen jetzt (iber das gesamte Gesetz abstimmen,
wie vorgeschrieben. Zunachst die Uberschrift. Wer kann
der Uberschrift seine Stimme nicht geben? — Enthaltun-
gen? — Einstimmig angenommen.

Praambel: Wer kann dieser Praambel nicht zustimmen?

(Zuruf)

— Der neuen, selbstversténdlich. Darliber sind wir uns im
klaren. — Enthaltungen? — Dann ist die neue Praambel
angenommen.

(Zuruf)
Ja, oben ist noch das Datum einzufiigen: 29.04.1987.

Dritte Sitzung

Jetzt kommen wir zu § 1. Wer kann dieser Vorschrift seine
Stimmen nicht geben? — Enthaltungen? — Einstimmig
angenommen.

§ 2! Wer stimmt hier nicht zu? — Enthaltungen? — Einstimmig
angenommen.

§ 3! Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Keine.
§ 3 ist beschlossen.

§ 4! Gegenstimmen? — Null. Enthaltungen? — Keine. Ein-
stimmig angenommen.

§ 5!
(Zuruf: In der geénderten Fassung!)

In der geénderten Fassung selbstversténdlich —. Gegen-
stimmen? — Keine. Enthaltungen? — Keine. Einstimmig
angenommen.

§ 6! Wer stimmt dagegen? — Niemand. Enthaltungen? —
Keine. § 6 ist angenommen.

§ 7! Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Jeweils keine.
Einstimmig angenommen.

§ 8! Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Jeweils keine.
Einstimmig angenommen.

§ 9! Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Jeweils keine.
Einstimmig angenommen.

§ 10! Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Keine.
Ebenfalls einstimmig angenommen.

§ 11! Wer stimmt dagegen? — Niemand. Enthaltungen? —
Keine. Einstimmig angenommen.

§ 12! Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Keine.
Ebenfalls einstimmig angenommen.

§ 13! Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Jeweils keine.
Einstimmig angenommen.

§ 14! Ich frage nach Gegenstimmen. — Enthaltungen? — 1.
Bei 1 Enthaltung angenommen.

§ 15! Stimmt jemand dagegen? — Enthélt sich jemand? —
Jeweils niemand. Einstimmig angenommen.

§ 16! Stimmt jemand dagegen? — Enthalt sich jemand? —
Jeweils niemand. Einstimmig angenommen.

Wir kommen zur SchluBabstimmung Uber das ganze
Gesetz. Wer kann diesem Kirchenmusikgesetz seine
Stimme nicht geben? — Wer enthélt sich? — 2. Bei 2 Ent-
haltungen ist das Gesetz verabschiedet. Ich danke lhnen.

Vi.1

Bericht des Rechtsausschusses:

Eingabe des Karl Gengenbach, Pforzheim, vom
13.01.1987 mit dem Antrag auf Anderung der
Kirchlichen Wahlordnung — Wahimodus zur Lan-
dessynode

(Anlage 2)

Der Tagesordnungspunkt ist abgesetzt; siehe TOP 1.




Dritte Sitzung

Président Bayer: Ich rufe den nachsten Punkt der Tages-
ordnung auf:

vi.2

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
kirchlichen Geseizes (ber die Besoldung und
Versorgung der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsge-
setz)

(Anlage 17)

und

Voriage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
kirchlichen Geseizes (ber die Besoldung und
Versorgung von Beamten, die im Dienstverhélt-
nis zur Landeskirrche, eines Kirchenbezirks oder
einer Kirchengemeinde stehen

(Anlage 18)

Président Bayer: Es berichtet fiir den RechtsausschuB
Synodaler Dr. Klump.

Synodaler Dr. Klump, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Wir sind dem rechtskundigen
Mitglied des Oberkirchenrats Herrn Dr. Dr. Stein zu groBem
Dank und Anerkennung verpflichtet fir die der Vorlage
0OZ 6/17 und OZ 6/18 beigegebenen umfangreichen Erlau-
terungen und Begriindungen sowie fiir die Einholung einer
Stellungnahme der EKD, der Gliedkirchen der EKD, der
Pfarrervertretung, der Vertretung der kirchlichen Beamten
und weiterer Informationen. Es wére zu begriiBen, wenn
alle Vorlagen an die Synode so wohibegriindet wéren.

Zur Vorgeschichte der Vorlagen:

Der flinften Tagung der 1984 gewéhiten Landessynode ist
in der Vorlage OZ 5/2 das Problem vorgetragen worden,
daB aus versorgungsrechtlichen Griinden ehewillige Witwen
vor einer erneuten EheschlieBung zégern und dadurch
aber in erhebliche Gewissensnot geraten. Eine Abhilfe
scheint daher dringend geboten. Die Synode wurde in der
Eingabe aufgefordert, auf den Bundesgesetzgeber einzu-
wirken, die versorgungsrechtlichen Ehehindernisse auszu-
raumen. In der damaligen Aussprache vor dem Plenum wurde
deutlich, daB auch die geltenden Vorschriften des Pfarrer-
besoldungsgesetz unter anderem anpassungsbediirftig
sind, daB heiBt, bevor der Bundesgesetzgeber bemiiht

wird, sollte das eigene Haus in Ordnung gebracht werden
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Herbst 1986, Seite 94 1.).

ZuQZ:6/17:

Im §31 des Pfarrerbesoldungsgesetz sind zwei Aus-
schiuBgriinde fir das Witwengeld genannt, namlich
erstens die Dauer einer Ehe von weniger als drei Monaten
und die begrindete Annahme, daB es sich dabei um eine
reine Versorgungsehe gehandelt hat und zweitens die
SchlieBung einer Ehe mit einem flinfundsechzigjahrigen
Pfarrer, der im Ruhestand lebt. Ich m&chte nicht auf das
Menschenbild eingehen, das hinter diesen AusschluB-
griinden sichtbar wird.

Der RechtsausschuB war mit dem Oberkirchenrat und dem
Landeskirchenrat der Meinung, daB die Einschrinkung
durch eine Billigkeitsregelung, wie sie auch der Bundesge-
setzgeber fir die Bundesbeamten in der Zwischenzeit
erlassen hat, abzul6sen ist. Dabei ist klar, daB die eigenen

103

Rentenanspriiche der Witwe auf das gewéhrte Witwengeld
anzurechnen sind. Abweichend vom Landeskirchenrat war
der RechtsausschuB der Meinung, § 31 unverdndert in der
alten Fassung (kiinftig als Absatz 1) bestehen zu lassen,
das heiBt die Frist von weniger als 3 Monaten als zusétzliche
Bedingung fir die Verneinung eines Anspruchs bestehen
zu lassen, weil eine Herausnahme dieser zeitlichen
Begrenzung, wie sie im Vorschlag des Landeskirchenrats
vorgesehen ist, eine zusatzliche Hérte bedeutet. Die voll-
sténdige Streichung des § 31 wurde im RechtsausschuB
erdrtert, aber mehrheitlich verworfen, weil man grundsétzlich
die Méglichkeit eines Versagens der Anspriiche beibehalten
wollte.

Absatz 2 wurde vom Landeskirchenrat neu in den § 31 ein-
gefiigt. Vom Rechtsausschuf8 wurde die vorgeschlagene
Formulierung insofern abgeéandert, als nun eine positive
sprachliche Ausformung gewahit wurde und statt des zwin-
genden ,ist" ein ,kann“ eingefiigt wurde.

Der Satz lautet statt ,In den Féllen des Absatzes 1 Satz 2
Nr. 2 ist, sofern die besonderen Umstande des Falles
keine volle oder teilweise Versagung rechtfertigen, ein
Unterhaltsbeitrag in Héhe des Witwengeldes zu gewéhren*
nach dem Vorschlag des Rechtsausschusses:

(2) In den Féllen des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 2 kann, sofern die
besonderen Umsténde des Falles dies rechtfertigen, ein Unterhalts-
beitrag bis zur Hohe des Witwengeldes gewéhrt werden.

Regelungsbediirftig war auch der bisher vorgesehene Ver-
lust der regelméBigen Versorgung einer Witwe bei ihrer
Wiederverheiratung entsprechend § 33. Zur Abwendung
dieses automatischen Verlustes wird in § 50 ein neuer
Absatz 5 eingefligt, der die Mdglichkeit erdffnet, statt der
Abfindung auf Antrag einen Teil (2/3) des widerruflichen
Unterhaltsbeitrags regelmaBig zu erhalten. Der Witwe ist
dazu eine angemessene Bedenkfrist einzurdumen. Dabei
ist ebenfalls die soziale und versorgungsrechtliche Situa-
tion des Ehemannes zu beriicksichtigen. Der Grundge-
danke ist auch hier, eine Doppelversorgung auszuschlieBen.

Die in der Vorlage des Landeskirchenrats noch enthaltene
Méglichkeit der Entziehung der Hinterbliebenenversor-
gungsbezige (geregelt in § 51 des Pfarrerbesoldungsge-
setzes) zum Beispiel aus Griinden des Kirchenaustritts
wird vom RechtsausschuB als (iberfilissig bzw. als nicht
mehr in Ubereinstimmung mit der Weiterentwicklung des
RechtsbewuBtseins angesehen. Versorgungsanspriiche
werden ja nicht nach Wohlverhalten geregelt, sondemn
haben Eigentumscharakter und miissen auch so behandelt
werden.

Der Vorlage OZ 6/18 stimmt der RechtsausschuB zu.
Zusammenfassend empfiehit der RechtsausschuB der Synode, zu
beschlieBen:

I Der Vorlage des Landeskirchenrats (Eingang 6/17) wird mit fol-
genden Anderungen zugestimmt:

1. Artikel 1 Nr. 1 erhélt folgende Fassung:

1. § 31 erhélt zwei Absétze. Der bisherige § 31 wird § 31 Abs. 1;
als Absaltz 2 wird eingefigt:

(2) Inden Féllen des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 2 kann, sofern die
besonderen Umsténde des Falles dies rechtfertigen, ein Unter-
haltsbeitrag bis zur Hohe des Witwengeldes gewéahrt werden. "

2. Artikel 1 Nr. 5 wird ersatzlos gestrichen werden.
3. Das Gesetz tritt am 1. Juli 1987 in Kraft.
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Il. Der Vorlage des Landeskirchenrats (Eingang 6/18) wird zuge-
stimmt. Das Gesetz tritt am 1. Juli 1987 in Kraft.

(Beifall)

Président Bayer: Vielen, herzlichen Dank, Herr Professor
Kiump.

Ich erdffne die Aussprache. — Herr Professor Stein.

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Herr Prasident! Hohe Syn-
ode! Ich méchte zunédchst dem RechtsausschuB dafiir
danken, daB er sich einem solch verwickelten Thema noch
zu einer spaten Nachtstunde so griindlich gewidmet hat.
Die Verbesserungen des Entwurfs, die dabei vorgenommen
worden sind, beruhen zu einem Teil auf Anregungen der
Mitarbeitervertretung unseres Hauses und finden unsere
Zustimmung, weil sie das Gesetz vereinfachen und klarer
machen.

Wir sind uns dariiber klar, daB wir jetzt in einigen Punkten
Neuland beschreiten. Die Gliedkirchen der Evangelischen
Kirche in Deutschland, die ich samtlich gefragt habe,
haben fast (ibereinstimmend geantwortet, es bestehe aus
ihrer Sicht kein Regelungsbediirfnis und sie wollten bei
ihren jetzigen Regelungen bleiben. Das Kirchenamt der
Evangelischen Kirche in Deutschland hat auf unsere Vor-
stellungen schon mehr Eingehen gezeigt. Es hat die erste
und dritte der vorgeschlagenen Anderungen begriiBt, bei
der zweiten Anderung gemé&B unseres Vorschlags aber
eine Frage nach der Praktikabilitdt gestellt, und die wird
man bei der Ausfiihrung zu beachten haben.

Im Grunde genommen geht es hier zwar nur um einen kleinen
Personenkreis, aber auch der darf nicht vernachlassigt
werden. Mir ist in der Zeit von nur zweieinhalb Jahren
Tatigkeit im Evangelischen Oberkirchenrat schon zweimal
der Fall begegnet, daB ich Gewissensnot von Menschen
mit angehdrt habe, denen durch diese Neufassung viel-
leicht ein Druck von der Seele hétte genommen werden
kdnnen. Auch bei der Beratung im RechtsausschuB stand
plétzlich im Raum, daB es hier doch um Fragen geht, die
deutlich in die Seelsorge des Pfarrdienstes hereinspielen.

Deswegen darf ich Sie herzlich bitten: Setzen Sie mit der
Annahme unserer Vorschlage den mutigen Initiativent-
schiuB fort, den Sie in einer friheren Sitzung begonnen
haben, und geben Sie uns dadurch die Mdglichkeit zu zwei
weiteren Schritten: erstens daB wir bei der Arbeitsrechtli-
chen Kommission eine entsprechende Regelung auch fiir
unsere Angesteliten und Arbeiter herbeifiihren und zwei-
tens, daB wir dann, wie schon im vorigen Sommer
gewiinscht, an die Evangelische Kirche in Deutschland mit
der Bitte herantreten, unsere Erwégungen auch dem Bun-
desgesetzgeber in angemessener Form vorzutragen.

Jetzt bleibt mir nur noch eine kleine Formulierungsfrage. In
der Formulierung des Rechtsausschusses unter Abschnitt |
Ziffer 2 heiBt es, Artikel 1 Nummer 5 werde ersatzlos
gestrichen. Nach unserem Gespréch im AusschuB meine
ich aber, das Artikel 1 Nummer 5 folgende Fassung erhalten
soll:

§ 51 des Gesetzes wird ersatzios gestrichen.

Wie wir vom Herrn Berichterstatter gehdrt haben, soll ja
gerade die bisherige sittenpolizeiliche Uberwachung unserer
Versorgungsempfénger unterbleiben. — Herzlichen Dank.

Président Bayer: Danke sehr. — Ich frage den Berichter-
statter oder den AusschuBvorsitzenden zu diesem letzten
Votum.

Dritte Sitzung

Synodaler Dr. Gessner: Ich habe die letzte Bemerkung
von Herrm Oberkirchenrat Stein nicht richtig verstanden.

Prasident Bayer: Im BeschluBvorschlag des Rechtsaus-
schusses heifit es unter Abschnitt |, Ziffer 2: ,Artikel 1
Nummer 5 wird ersatzlos gestrichen werden.“ Herr Ober-
kirchenrat Professor Stein hat gesagt, es wére besser, zu
formulieren:

In Artikel 1 Nummer 5 wird § 51 Abs. 1 ersatzlos gestrichen.

Synodaler Dr. Gessner: Das ist das gleiche. Artikel 1
Nummer 5 soll ersatzlos gestrichen werden.

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Das ist nicht das gleiche!
Wenn wir Artikel 1 Nummer 5 streichen, bleibt alles beim
alten! Der bisherige § 51 wirde nicht geéndert!

Prasident Bayer: So sehe ich das auch.

(Zuruf des Oberkirchenrates Dr. Dr. Stein —
Synodaler Hahn: von der Sache her ist es gleich!)

Gewollt ist von beiden das gleiche.

Synodaler Dr. Gessner: Es ist die Formulierung, die in
Nummer 5 vorgeschlagen wird, die nicht aufgenommen
werden soll.

(Synodaler Hahn: Dann bleibt doch der alte § 511)

— Esistrichtig. Es soll der alte § 51 Abs. 1 gestrichen werden.
Das ist richtig.

Prasident Bayer: Herr Hahn, wollen Sie noch etwas
sagen?

Synodaler Hahn: Nein, das war nur zur Klarstellung.

Prasident Bayer: Wie lautet jetzt der Antrag des Rechts-
ausschusses zu diesem Punkt?

Synodaler Dr. Gessner: Es ist die Formulierung zu wahlen,
die Herr Oberkirchenrat Stein vorgetragen hat. Artikel 1
Nummer 5 wird nicht ibernommen. AuBerdem wird § 51
Abs. 1 alter Fassung gestrichen. {

Président Bayer: Die Beratung wird geschlossen. — Der
Herr Berichterstatter mochte das letzte Wort.

Synodaler Dr. Klump, Berichterstatter: Ich hatte einen
Satz (berlesen. Der ist dann auch bei der entsprechenden
Formulierung des BeschluBantrages nicht ibernommen
worden. In § 31 Abs. 2 muB zusétzlich folgender Satz ein-
gefligt werden:

Einkinfte der Witwe sind in angemessenem Umfang anzurechnen.
(Unruhe)

Oberkirchenrat Dr. Dr. Stein: Die urspriingliche Absicht
der Verdnderung des § 31 war gewesen, daB Absatz 1
zwei Nummern enthalten sollte und Absatz 2 dann die
Gewiéhrung des Unterhaltsbeitrages und die Anrechnung
der Einkiinfte vorsehen sollte. Dann ist die ganze Bestim-
mung der Nummer 1 weggefallen. Infolgedessen bleibt
von Absatz 2 in der Fassung, die Sie erhalten haben, der
letzte Satz noch (brig. Dieser Satz muB also genau wie der
vorgesehene Anfang des Absatzes 1 in der Vorlage ver-
bleiben und darf nicht gestrichen werden. Das war aus der
Formulierung des Rechtsausschusses nicht ganz erkennbar.

Der Sinn dieser Regelung ist ja klar: Es soll zwar die Ver-
sorgung, die Ehe eines Ruhesténdlers erleichtert werden
und verhindert werden, daB jemand im Ruhestand aus
Sorge vor dem Versorgungsverlust das ,Ja zur Ehe" nicht
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mehr wagt. Diese Félle sollen aber nicht dazu fiihren, daB
Einklnfte anderer Art einfach unberiicksichtigt bleiben,
sondern hier soll eine angemessene Anrechnung méglich,
allerdings nicht schematisch vorgeschrieben sein. Deswegen
muB der Satz

«Einkinfte der Witwe sind in angemessenem Umfang anzurechnen. *

so bestehen bleiben, wie er in der ersten dem Rechtsaus-
schuB gegebenen Urvorlage enthalten war. — Danke.

Président Bayer: Ich kann aber nur nach den Vorlagen
abstimmen lassen, die ich habe. Ich weiB nicht, wo das
steht. — Herr Dr. Gessner.

Synodaler Dr. Gessner: Es geht um Artikel 1 Nummer 1
Abs. 2 der Vorlage 6/17.

Prasident Bayer: Ich habe die Vorlage OZ 6/17. Jetzt
haben wir es. Nehmen Sie die Vorlage OZ 6/17.

Synodaler Dr. Gessner: Der letzte Absatz von Artikel 1,
Ziffer 1, der mit Absatz 2 bezeichnet ist, ist maBgebend.
Der Herr Berichterstatter hat vorgetragen, daB Satz 1 dieses
Absatzes 2 geandert werden soll, der jetzt bis ,gewéhren”
geht und nun mit ,gewahrt werden“ endet. Der Satz 2 ,Ein-
kiinfte der Witwe sind in angemessenem Umfang anzu-
rechnen.” soll bestehen bleiben. Es soll lediglich der erste
Satz gedndert werden, der zweite aber bestehen bleiben.
Das hat der Berichterstatter zwar nicht ausdriicklich
gesagt, geht aber aus seinen Ausfitlhrungen hervor.

Prasident Bayer: Vielen Dank. — Wir kommen zur
Abstimmung (ber die Vorlage des Landeskirchenrats
OZ 6/17. Nehmen Sie den BeschluBvorschlag des Rechts-
ausschusses dazu. Uber die Anderungsantriage gegen-
iber der urspriinglichen Vorlage ist zuerst abzustimmen.

Der erste Antrag des Rechtsausschusses (Abschnitt |, Ziffer 1)
lautet:

§ 31 erhélt zwei Absétze ... gewahrt werden.
Ist das klar? —

Wer ist fiir diese vom RechtsausschuB vorgeschlagene
Fassung des Anderungsgesetzes? — Das ist die Mehrheit.
Wer stimmt dagegen? — 1 Gegenstimme. Enthaltungen?
— 6. Dann ist die vom RechtsausschuB vorgeschlagene
Fassung beschlossen.

Nun kommt der BeschluBvorschlag des Rechtsausschusses
unter Abschnitt |, Ziffer 2. Er muB nunmehr heiBen:

Artikel 1 Nummer 5 erhéilt folgende Fassung:
,§ 51 Abs. 1 wird gestrichen.”

(Synodaler Hahn: § 51 ganz!
Absatz 1 bezieht sich auf Absatz 21)

— Es muB also heiBen:
§ 51 wird gestrichen.
Wer ist fiir diese Anderung? — Das ist die Mehrheit. Wer

enthélt sich? — 4. Gegenstimmen? — Keine. Dann istauch
dies beschlossen.

— Herr Dr. Gessner.

Synodaler Dr. Gessner (Zur Geschéftsordnung): Herr
Prasident, Sie sagten eben bei der Abstimmung {iber den
ersten Antrag des Rechtsausschusses, daB diese zwei
Absétze bei ,,gewéhrt werden“ enden. Die beiden Abséatze
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enden bei anzurechnen. Nicht daB falsch abgestimmt
wurde.

Prasident Bayer: Geandert wurde das, was Sie vorge-
schlagen haben. Das andere bleibt bestehen. Dariiber
sind wir uns einig.

Synodaler Dr. Gessner: Dann ist es gut. Danke schon.

Préasident Bayer: Dann kommen wir zur Abstimmung tber
das gesamte Anderungsgesetz.

Nachdem die Antrdge des Rechtsausschusses angenommen
wurden, stimmen wir zunachst iber die Uberschrift ab. Wer
kann der Uberschrift nicht zustimmen? — Enthaltungen? — 1.

Artikel 1. Wer kann dem nicht zustimmen? — Wer enthait
sich der Stimme? — 4 Enthaltungen. Bei 4 Enthaltungen
angenommen.

Wir kommen zu Artikel 2. Hier ist das Datum ,01.07.1987"
einzufiigen. Wer kann dem nicht zustimmen? — Wer ent-
hélt sich? — 1 Enthaltung.

SchiuBabstimmung iber das gesamte Anderungsgesetz.
Wer kann dem gesamten Gesetz nicht zustimmen? — Wer
enthélt sich? — 2. Bei 2 Enthaltungen wurde dieses Gesetz
verabschiedet. ;

— Herr Dr. Miiller.

Synodaler Dr. Milller: Wir haben beschlossen, daB § 51
Abs. 1 wegféllt. Das missen wir korrigieren. Auch
Absatz 2 der alten Fassung féllt natiidich weg. Also der
ganze § 51 entfélit.

Président Bayer: So wurde es bereits durch eine Bemer-
kung von Herrn Hahn gesagt. Der gesamte § 51 ist wegge-
fallen.

Jetzt steht noch die Vorlage OZ 6/18 auf der Tagesordnung.

Der RechtsausschuB stimmt dieser Vorlage zu. Ich bitte .
Sie, jetzt die Vorlage OZ 6/18 zur Hand zu nehmen. Auch
hier geht es um ein ganzes Gesetz. Anderungen werden
nicht vorgeschlagen.

Ich frage Sie: Wer stimmt der Uberschrift nicht zu? — Ent-
haltungen? — Die Uberschrift ist angenommen.

Wer stimmt Artikel 1 nicht zu? — Enthaltungen? — Artikel 1
ist einstimmig beschlossen.

Bei Artikel 2 heiBt es auch, daB das Gesetz am 1. Juli 1987
in Kraft tritt. — Wer stimmt Artikel 2 nicht zu? — Enthaltun-
gen? — Einstimmig beschlossen.

Wir kommen zur SchluBabstimmung Uber dieses Gesetz.
Wer kann diesem Gesetz seine Stimme nicht geben? —
Enthaltungen? — Einstimmig verabschiedet.

Ich rufe den né&chsten Tagesordnungspunkt auf:
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Verschiedenes

Préasident Bayer: Hierzu Qibt es keine Wortmeldungen.

Dann schlieBe ich die dritte 6ffentliche Sitzung und bitte
Herrn Pfarrer Jung um das SchluBgebet.

(Synodaler Jung spricht das SchluBgebet)
(Ende der Sitzung 15.25 Uhr)
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Vierte 6ffentliche Sitzung

Meersburg, Donnerstag, den 30. April 1987, vormittags 8.50 Uhr

Tagesordnung

|
Bekanntgaben und Gliickwiinsche

[
Berichte des Hauptausschusses:

1. Eingabe des Pfarrers Dr. Ulrich Fischer, Heidelberg,
und andere vom 04.03.1987 zur Weltraumriistung
und
Antrag des Synodalen Dr. Schéfer und andere
vom 27.04.1987 zu den in Gang gekommenen
Abristungsverhandiungen '

Berichterstatter: Synodaler Dr. Schafer

2. Eingabe des Synodalen Kurt Dittes, Pforzheim,
vom 31.03.1987 mit dem Antrag, die Pflichtkollekte
am 14.06.1987 fiir den Deutschen Evangelischen
Kirchentag auf den ,Gemeindetag unter dem Wort"
Zu erweitern

Berichterstatter: Synodaler Schuler

i
Bericht des Rechtsausschusses:

Eingabe des Karl Gengenbach, Pforzheim,
vom 13.01.1987 mit dem Antrag auf Anderung der Kirch-

lichen Wahlordnung — Wahimodus zur Landessynode
Berichterstatter: Synodaler Kopf
v

Berichte des Haupt- und Bildungsausschusses:

Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser, Karlsruhe,

vom 07.03.1987 zum badischen Katechismus und zu
Religionslehrbiichern

und

Eingabe der Evangelischen Notgemeinschaft in
Deutschland — Gruppe Heidelberg — vom 31.03.1987
zum Katechismus fiir die Evangelische Landeskirche in Baden

Berichterstatter fiir den
HauptausschuB:
BildungsausschuB:

Synodale Demuth
Synodaler Wolfgang Wenz

Vv
Berichte des Rechts- und Finanzausschusses:

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Volizug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung der Stelle fiir die Genehmigung tiber- und
auBerplanméBiger Ausgaben gemaB § 39 Abs. 3 KVHG

Berichterstatter: Synodaler Dr. Géttsching

Vi
Berichte des Finanzausschusses:

1. Eingabe der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 29.12.1986 mit dem Antrag,
Mehreinnahmen aus Kirchensteuermitteln aus 1986
zweckgebunden fiir Personalkosten zuriickzustellen

Berichterstatter: Synodaler Ziegler
2. Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen
Kirchenbezirks Pforzheim-Land vom 17.02.1987

mit dem Antrag auf Aufhebung der finanziellen
Einschrankungen fiir die Pfarrvikare

Berichterstatter: Synodaler Ziegler
3. Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats:

JahresabschiuB der Evangelischen Landeskirchen-
kasse Karlsruhe fiir 1986

Berichterstatter: Synodaler Gabriel
4. Vorlage des Landeskirchenrats:
Rechnungsabschliisse der Evangelischen Zentral-

pfarrkasse und des Unterlander Evangelischen
Kirchenfonds fiir das Jahr 1986

Berichterstatter: Synodaler Flihr

5. Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Neu-, Um- und Erweiterungsbauten der Landeskirche
Berichterstatter: Synodale Ubelacker

6. Kirchengemeindliche und landeskirchliche Bauvorhaben
Berichterstatter: Synodaler Ehemann

Vil

Berichte der besonderen Ausschisse:

1. RechnungspriifungsausschuB zu Prifungsberichten
des Rechnungsprifungsamtes
Berichterstatter: Synodaler Dr. Géttsching

2. Stellenplanausschuf
Berichterstatter: Synodaler Ziegler

3. Friedensfragen .
Berichterstatter: Synodaler Dr. Miller

4. Hilfe fiir Opfer der Gewalt
Berichterstatter: Synodaler Ritsert

Vil

Aussprache (iber das Referat des Herrn Landesbischofs
Berichterstatter fiir den
RechtsausschuB:
HauptausschuB:
FinanzausschuB:

Synodaler Sutter
Synodaler Stockmeier
Synodaler Dr. Miller
Synodaler Steyer

BildungsausschuB: Synodaler Dr. Heinzmann
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IX
Verschiedenes

X
SchiuBgebet des Herrn Landesbischofs

Prasident Bayer: Ich erbffne die vierte offentliche Sitzung
der sechsten Tagung.

Das Eingangsgebet spricht heute friih Herr Pfarrer Wohrle.
(Synodaler Wéhrle spricht das Eingangsgebet)

1
Bekanntgaben und Glickwiinsche

Préasident Bayer: Liebe Konsynodale! Ich gebe Ihnen die
Meldung des heutigen Tages bekannt. Unser Konsynodaler
Professor Dr. Gottsching hat Geburtstag.

(Beifall)

Ich kann Ihnen auch verraten: Er ist heute 67 Jahre jung
geworden. Das glaubt ihm ohnehin keiner. — Wir durften
heute frilh schon mit ihm feiern. Ich gratuliere Ihnen auch
von hier aus auf das herzlichste. Alles Gute zum Geburistag.

(Synodaler Dr. Géttsching: Herzlichen Dank!)

Ich darf heute als besondere Gaste die Klasse 11 des
evangelischen Religionsunterrichts des Bildungszentrums
Markdorf mit Herrn Pfarrer Sauer begriiBen. Herzlich will-
kommen hier. (Beifall)

Wir haben ein groBes Programm vor uns, mit dem wir jetzt
beginnen. Ich rufe deshalb den néchsten Punkt der Tages-
ordnung auf:

1

Eingabe des Pfarrers Dr. Ulrich Fischer,
Heidelberg, und andere vom 04.03.1987
zur Weltraumridstung

(Anlage 10)

und

Antrag des Synodalen Dr. Schéfer und andere
vom 27.04.1987 zu den in Gang gekommenen
Abrdstungsverhandiungen

(Anlage 22)

Président Bayer: Zu diesen Eingaben berichtet Konsyn-
odaler Dr. Schéfer fir den HauptausschuB.

Synodaler Dr. Schéfer, Berichterstatter: Verehrter Herr
Prasident! Verehrter Herr Landesbischof! Liebe weitere
Briider und Schwestern in der Synode!

(Heiterkeit)

Dem HauptausschuB wurde der Antrag von Pfarrer
Dr. Ulrich Fischer aus Heidelberg und 51 weiteren unter-
stitzenden Personen vorgelegt. Die Eingeber beantragen
eine Erklarung der Synode gegen Einbeziehung des Welt-
raums in das Wettriisten. Den Synodalen ist diese Eingabe
zusammen mit der beigefiigten Hamburger Erkldrung des
Naturwissenschaftlerkongresses bekannt. Die Papiere
sind im Eingang OZ 6/10 den Synodalen zugegangen. Wir
haben im HauptausschuB gleich in die Beratung miteinbe-
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zogen den Erklarungsentwurf, der aus der Arbeit des
besonderen Ausschusses fir Friedensfragen hervorge-
gangen ist (Eingang OZ 6/22). Wir haben die Absicht zu
einem solchen Entwurf auf unserer Sitzung am vergange-
nen Samstag in Karlsruhe beschlossen, also noch bevor
wir den Antrag Eingang OZ 6/10 kannten. Der Hauptaus-
schuB war sich sehr schnell darin einig, daB beide Texte im
engen Zusammenhang zu sehen sind und daB daraus
folgt:

1. Fir den Antrag zum Thema Weltraumristung solle
keine eigene Erklarung der Synode abgegeben werden.
Die Intentionen dieses Antrags allerdings gehen in dem
weiteren Bezug auf, den die Erkldrung zum Stand der
Abriistungsdebatte thematisiert.

2. Die Beschaftigung mit diesem Themenkreis ist eine
Konsequenz synodaler Arbeit.

Die Synode im Herbst 1983 hat sich einer Erklarung der
EKD-Synode angeschlossen, in der die Riistung mit Mas-
senvernichtungsmitteln kritisiet wurde. Dann hat die
Herbstsynode 1985 mit ihrer Zustimmung zu einer Beteili-
gung am konziliaren ProzeB und zu einer Mitwirkung an
den Bemilhungen um ein Konzil des Friedens deutlich
gemacht, daB sie diese brennenden weltpolitischen Fra-
gen in ihre Arbeit einbezieht.

Die Synode macht also immer wieder deutlich, daB sie in
diesen die Schoépfung bedrangenden Problemen ihren
Auftrag aus dem Glauben heraus so versteht, daB vom
Christlichen politisch und vom Politischen christlich zu
reden ist.

Schon im Herbst 1985 hatte der AusschuB fir Friedensfra-
gen Materialien zur Friedensdekade erstellt, hierbei
besonders ein Heft unter dem Titel ,Weltraumwaffen Pro
und Contra“. Diese Arbeit geschah im Auftrag der Synode,
wenn auch die Synode im einzelnen nicht die Inhalte zur
Abstimmung vorgelegt bekam. Aber dennoch war die
Arbeit dieser Synodenmitglieder prinzipiell autorisiert. In
dem umfangreichen Materialheft waren Argumente fiir und
gegen SDI aufgelistet worden. Es waren auch kritische
Stellungnahmen aus technischer und aus politischer Sicht
dokumentiert, und in einem abschlieBenden Artikel war
vom Standpunkt christlicher Ethik aus ein Nein zu neuen
Waffensystemen formuliert worden.

Aus diesem Artikel mochte ich nur wenige Satze zitieren.
Es heiBt dort:

Vom christlichen Verséhnungsaufirag her ist es uns geboten, auch
einseitige erste Schritte in der Abristung zu tun bzw. auf neue
Schritte in der Aufristung zu verzichien ... Freilich ist auch ein solcher
Schritt hin zur einseitigen Abristung nicht ohne Risiko ... Die Versh-
nung darf auch ein gewisses Risiko nicht scheuen, so wie auch der
Friede, der echte Friede und nicht nur der Waffenstillstand, gewagt
werden muB. Der Glaube an Gott gibt den Christen die Kraft, sich auf
dieses Wagnis einzulassen ... Die Scheu vieler Christen, heute ein
eindeutiges Nein auch zu konkreten Schritten der Aufristung zu fin-
den, wird oft mit mangeinder Sachkompetenz begriindet. Dabei wird
Kompetenz meist mit militirischer Kompetenz gleichgesetzt. Es gibt
aber auch eine ethische Kompetenz, die sich aus dem Gewissen
ableitet. Als Anwalt des Gewissens ist darum auch die Kirche kompe-
tent und hat nicht nur das Recht, sondern auch die Pflicht, sich in
Sachen der Ristungspolitik einzumischen. -

Soweit eine Reihe von Zitaten. — Der Artikel geht dann im
weiteren ein auf den Zusammenhang zwischen dem
Finanzbedarf von Weltraumriistung und dem fortbeste-
henden Welthungerproblem und schlieBt mit dem Satz,
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»daB mit der Beteiligung unseres Volkes an der Erfor-
schung der Weltraumristung ein Schritt unternommen
wirde, der mit dem Versdhnungsauftrag der Kirche nicht
zu vereinbaren ist und von Christen nicht schweigend hin-
genommen werden kann®“.

Damit ist eine christlich-ethische Position formuliert, die
sich schlieBlich auch in einer Erklarung zur atomaren Abrii-
stung des Zentralausschusses des Okumenischen Rates
vom Januar dieses Jahres findet, wo es heiBt — in offen-
sichtlich diplomatisch zurlickgenommener Sprache —, die
USA mdge nochmals die strategische Verteidigungsinitia-
tive tiberdenken. Es liegen also AuBerungen vor, teilweise
als SynodenbeschluB, teilweise als Arbeitspapiere, teil-
weise als Worte von Gremien, denen wir uns positiv zuge-
ordnet wissen.

3. Inder Ristungsdiskussion der letzten Wochen ist nun
allerdings einiges in aufregender Weise in Gang gekom-
men. Dabei fallt auf, daB sich nun Skepsis gerade bei jenen
regt, die in den friheren Jahren politisch vehement auf

rungen der Position des Ostblocks gedrangt hatten.
Und doch verlaBt die gegenwartige Debatte das jahrelange
Ritual, gemé&B dem auf die Vorschldge der einen Seite die
vom MiBtrauen geprdgten Ablehnungen der anderern
Seite mit der Geschwindigkeit des Abstandes zwischen
dem Erscheinen von zwei aufeinanderfolgenden Ausga-
ben einer Tageszeitung folgten. Dieser neuen Qualitat in
der gegenwartigen Diskussion gilt es, die Aufmerksamkeit
zu widmen. Wir wollen hier Ansétze bestarken! Wenn auch
gegenwdrtig im konkreten hauptséachlich von Mittelstrek-
kenwaffen gesprochen wird, so sehen wir doch die Chance
zu grundsétzlicher Thematisierung, in die hinein dann
auch das Problem Weltraumriistung hoffentlich einmal
gehdrt. Daher sehen wir im HauptausschuB in der zweiten
vorgelegten Erkldrung das Anliegen der ersten aufgehen.

4. Der HauptausschuB stellt sich vor, daB der zur Verab-
schiedung vorgelegte Text der Offentlichkeit bekannt wird,
ohne selbst einen konkreten Adressaten (z.B. Regierung)
zu haben. Wir wollen der kirchlichen und weltlichen Offent-
lichkeit ein Zeichen geben, daB uns der gegenwartige Dis-
kussionsvorgang beschéftigt, daB uns also das Thema der
Rastungsproblematik weiterbeschéftigt. Es hat unmittel-
bar nach Ostern in einem Kommentar der ,FAZ" (Frankfurter
Aligemeine Zeitung) geheiBen, nun wehe der Friedensbewe-
gung der Wind ins Gesicht, weil auf einmal die Abriistungs-
verhandlungen in Gang gekommen seien. Durch einen
SynodenbeschiuB wird also auch deutlich, daB wir als
kirchliches Leitungsorgan nicht den Verlust eines Gegners
bedauern, sondern da eingreifen, und zwar positiv eingrei-
fen, wo etwas in dem Sinn bzw. in der Richtung geschieht,
die wir seit Jahren gewiinscht haben. Auch wenn dies
gegenwartig nur ein Stiick Hoffnung ist! Aber gerade wenn
es sich um Hoffnung handelt, dann gilt es, diese Entwick-
lung zu bestérken und damit deutlich zu machen: Wir ver-
folgen Probleme auch und gerade dann, wenn sich etwas
entwickelt, und nicht nur, wenn man einen eindeutig aus-
zumachenden und beharrlichen Gegner im Blick hat.

5. Von diesen grundsatzlichen Uberlegungen im Haupt-
ausschuB ausgehend wurden nun aber Veranderungen an
dem vorgeschlagenen Erklarungstext vorgenommen, und
zwar im zweiten Absatz. Der AusschuB mdchte die Aus-
sage streichen, daB die Synode hierin eine Bestétigung
ihrer eigenen Bemihungen sieht. Nicht weil wir dieses flir
sachlich falsch gehalten hétten. Denn die Synodenarbeit
war ja darauf ausgerichtet, etwas zu bewirken, wenn auch
die badische Landessynode nur ein kleines Rad in der
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Geschichte sein kann. Wir wollten aber dem MiBverstand-
nis vorbeugen, als wolle die Synode sich hiermit ein Selbst-
lob ausstellen. Deswegen reicht es uns, wenn Synoden-
offentlich angesprochen wird, daB wir einen Zusammen-
hang sehen zwischen eigenen Bemihungen und dem,
was sich daraus bei politischen Verantwortungstragern
(manchmal) ergibt.

6. AuBerdem méchte der HauptausschuB die Formulie-
rung streichen, daB darin eine Frucht vieler Gebete gese-
hen werden kdnne. Auch hier ist unter uns die Intention die-
ser Aussage unstrittig gewesen. Unsere Formulierungen
in den Agenden-Gebeten und vielen anderen Gebets-
sammlungen, in denen immer wieder pauschal die Verant-
wortung von Politikern fiir den Frieden angesprochen wird,
sind doch echt gemeint und werden getragen von dem
Glauben, daB Gott dem Gebet um Frieden und Verantwor-
tung auch Erhdrung schenken kann. Und wenn dann
etwas politisch geschieht, so ist dies dem Glauben inter-
pretierbar, aber eben nur interpretierbar. Und so wird es
reichen, wenn wir im Bericht Synoden-6ffentlich erkldren,
daB man einen Zusammenhang zwischen Gebet und poli-
tischen Entwicklungen im Glauben sehen kann. Doch die
Deutung hat dann eher Platz in Gespréchen und Predig-
ten. Sie soll durch eine Synodenerklarung niemandem auf-
gezwungen werden, der einen solchen Zusammenhang im
Glauben nicht sehen kann, und vor allem soll sie einem
unreligiésen Horer nicht aufgezwungen werden.

7. Die anderen Anderungen gegeniiber dem vorgelegten
Text will ich nicht mehr im einzelnen begriinden. Sie treffen
nicht die Substanz. Daher verlese ich nun die Neufassung
des Textes, den der HauptausschuB der Synode zur Ver-
abschiedung vorlegt:

Die Synode mdge folgende Erklarung beschlieBen:

Mit groBem Interesse verfolgt die Synode, wie in jingster Zeit der
Dialog zwischen den GroBméchten (ber das Rdstungsproblem in
Gang gekommen und durch neue Vorschiége bereichert worden ist.

Die Synode sieht darin ein Zeichen von Hoffnung und die Verpflich-
tung zu weiterem Gebet um Frieden, Gerechtigkeit und Bewahrung
der Schopfung.

Sie ermutigt alle, die an verantwortlicher Stelle Verhandlungen vor-
bereiten oder weiterfiihren, und winscht, daB aus den Ansétzen her-
aus konkrete Schritte gegangen werden. Sie hofft darauf, daB sich die
Verhandiungspartner gegenseitig emst nehmen und eine von MiB-
trauen eingeengte Haltung (berwinden.

Die Synode bittet insbesondere alle Christen, diese Bemiihungen

mitzutragen durch ihr Gebet und die feste Uberzeugung, daB Krieg
nicht sein soll nach Gottes Willen.

So wird das Gefahren-Potential der Ristung abgebaut; so werden
Kréfte frei, die vielen notieidenden Menschen und der Bewahrung der

Schépfung zugute kommen.

Der HauptausschuB geht im Fall der Zustimmung der Syn-
ode davon aus, daB dieser Text durch Mitteilungen, epd
und Aufbruch bekanntgemacht wird. Es erscheint sinnvoll,
dem Antragsteller Dr. Fischer den Bericht des Hauptaus-
schusses, mdglicherweise auch die Plenardiskussion zur
Verfiigung zu stellen als Antwort auf seine Eingabe. — Ich
danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Prasident Bayer: Ich danke fir lhren Bericht, Herr
Dr. Schafer.

Ich erdffne hierzu die Aussprache. — Herr Ritsert.
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Synodaler Ritsert: Ich begriiBe diese Synodenerklarung
und unterstitze dies sehr. Ich méchte aber einen Gesichts-
punkt noch hinzufiigen.

Die Gespréche iber Abriistung sind ein hoffnungsvoller
Ansatz. Wenn Abriistung mdglich ist, dann jetzt. Wenn
diese Gelegenheit nicht genutzt wird, haufen wir ganz
bestimmt neue Schuld auf uns. Aber die Gefahr unserer
Situation ist, daB die Industrie und die Militars soviel Eigen-
gewicht haben, daB sie diesen méglichen Aufbruch verhin-
dern. Das aber wére wirklich schlimm.

Arbeitslosigkeit ist ebenfalls schlimm; das ist richtig. Angst
vor Arbeitslosigkeit und wirtschaftichen EinbuBen darf
aber sicher nicht der Grund sein, Feindbilder aufzubauen
und Ristungsindustrie auszuweiten. Das Museum der
Firma Dornier hier im Haus zeigt einen interessanten Weg:
Im Programm der Firma sind nicht nur Ristungsprodukte,
sondern auch Hochtechnologie flr Umweltschutz und
alternative Energie. Ich lerne daraus — vielleicht tun dies
andere auch —: Ristungsindustrie muB umstellbar sein
auf andere Produkte, daB drohende Arbeitslosigkeit auf
gar keinen Fall mehr ein Grund filir Ristung sein kann.

(Beifall)

Synodale Gréb: Mir ist besonders ein Wort von Professor
Hertzsch aus der Zwischentagung der Synode im
Februar 1987 haften geblieben: daB wir auf das Breiten-
bewuBtsein in unserer Gesellschaft einwirken sollen. In
unserem AusschuB wurde nach dem Adressaten gefragt,
an den wir diese Erklarung richten kénnten. Ich hoffe, daB
das ein Beitrag zu diesem Anliegen ist, auf das Breitenbe-
wuBtsein unserer Bevdlkerung einzuwirken.

Ich méchte noch ein Wort von Bischof Gienke aus der DDR
anflgen: Umdenken zu gemeinsamer Verantwortung ist
eine radikale Herausforderung unserer Zeit.

(Beifall)

Prasident Bayer: Wenn keine weiteren Wortmeldungen
vorliegen, schlieBe ich die Aussprache. — Es ist ein Antrag
gestellt worden, den Sie alle vor sich liegen haben.

Wir kommen zur Abstimmung (ber diesen Antrag. Wenn
nicht abschnittsweise Abstimmung beantragt wird, stim-
men wir (iber den gesamten Antrag ab. — Gut, kein Antrag
auf abschnittsweise Abstimmung. Dann frage ich Sie: Wer
kann diesem Antrag des Hauptausschusses zustimmen?
— Danke sehr. Das ist die ganz (iberwiegende Mehrheit.
Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich der Stimme? —
Keine Gegenstimme, keine Enthaltung. Damit ist dieser
Antrag einstimmig angenommen.

(Beifall)

Ich gehe davon aus, daB die kirchliche Presse auch dem
weiteren Begehren von Herrn Dr. Schéfer stattgibt, daB
epd und Mitteilungen verdffentlichen. Der Antragsteller
erhélt selbstverstandilich den Bericht des Hauptausschus-
ses und der Plenardebatte.
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Eingabe des Synodalen Kurt Dittes, Pforzheim,
vom 31.03.1987 mit dem Antrag,

die Pflichtkollekte am 14.06.1987 fir den
Deutschen Evangelischen Kirchenrat auf den
»Gemeindetag unter dem Wort“ zu erweitern
(Anlage 12)

Président Bayer: Vom HauptausschuB berichtet Synoda-
ler Schuler.

Synodaler Schuler, Berichterstatter: Herr Préasident!
Liebe Schwestern und Briider! Die Eingabe unseres Syn-
odalen Kurt Dittes nimmt Bezug auf den Kollektenplan des
Evangelischen Oberkirchenrates und die Pflichtkollekte fiir
den Deutschen Evangelischen Kirchentag am 14.06.1987.
In der Eingabe wird vorgeschlagen, die vorgesehene Kol-
lekte zu erweitern, daB an diesem Tag auch fir den
w»Gemeindetag unter dem Wort" bzw. andere Bekenntnis-
tage gesammelt werden darf.

Es war uns im HauptausschuB wichtig, das Anliegen unse-,
res Mitsynodalen Kurt Dittes kennenzulernen und mitein-
ander zu besprechen. Dieses Anliegen a8t sich wie folgt
beschreiben:

Es gibt Gemeindeglieder, die eine kritische oder ableh-
nende Haltung gegeniiber dem Kirchentag einnehmen,
aber ein positives Verhéltnis zum ,Gemeindetag unter
dem Wort" bzw. zu anderen Bekenntnistagen haben. Die
Haltung dieser Gemeindeglieder ware ernstgenommen,
wenn auch flr den ,Gemeindetag unter dem Wort" bzw.
andere Bekenntnistage eine Kollekte erhoben werden
dirfte. Es ware auch ein Stiick praktizierter Gerechtigkeit,
denn sowohl der Kirchentag wie der ,Gemeindetag unter
dem Wort" sind freie Veranstaltungen von Christen inner-
halb der Kirche. Soweit das Anliegen unseres Mitsynodalen.

Das Gesprach im HauptausschuB hat unter Einbeziehung
dieses Anliegens und unter Bericksichtigung der gemein-
samen Verantwortung fir den Kirchentag zu folgenden
Uberlegungen gefilhrt:

Wir wollen nicht, daB in den Altestenkreisen und Gemeinden
anldBlich einer Kollektenerhebung eine Auseinander-
setzung gefiihrt werden muB (ber das Fir und Wider von
Kirchentag und Gemeindetag.

Wir wollen vielmehr die Altestenkreise und Gemeinden
ermutigen, die gemeinsame Verantwortung fiir den Kir-
chentag auch durch eine gemeinsame Kollekte festzuhal-
ten. Diese Ermutigung sprechen wir auch gegeniber den
Gemeindegliedern, Altestenkreisen und Gemeinden aus,
die in der gegenwartigen Ausrichtung und Gestaltung des
Kirchentages Probleme sehen.

Aus diesen Griinden haben wir im HauptausschuB im Ein-
vernehmen mit dem Antragsteller die Eingabe veréndert.

Wir bitten die Synode, folgende Hinweise an den Evangelischen
Oberkirchenrat — er ist nach Grundordnung § 127 Buchst. r fiir die
Festlegung von Landeskollekten zusténdig — zustimmend zur Kennt-
nis zu nehmen:

1. die Kollekte fir den Deutschen Evangelischen Kirchentag wie
vorgesehen am 14.06.1987 zu erheben;

2. fiir Bekenntnistage, die in einer Verbindung zur Evangelischen
Landeskirche in Baden stehen (zum Beispiel Henhdfer-Tag),
eine Kollektenerhebung vorzusehen. Dazu wére bereits im
kommenden Jahr in der Vorbereitung auf das Henhofer-
Jubildumsjahr 1989 ein AnlaB gegeben;
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3. die Altestenkeise darauf hinzuweisen, daB sie insbesondere
dort, wo eine Verbindung zum ,Gemeindetag unter dem Wort“
besteht, eine Gemeindekollekte erheben kénnen.

Der Antragsteller sieht in diesen Hinweisen sein Anliegen
aufgenommen.

Ich méchte mit einer persdnlichen Bemerkung schlieBen.
Far mich war die Beratung der Eingabe ein Beispiel dafilr,
wie wir bei unterschiedlichen Haltungen an einem Tisch
miteinander sprechen und ,Gemeinschaft in der Kirche"
praktizieren kbnnen.

(Beifall)
Prasident Bayer: Herzlichen Dank, Herr Schuler.

Die Aussprache zu diesem Punkt wird erdffnet. — Herr
Viebig.

Synodaler Viebig: Ich méchte rein formal zum ersten
Absatz bemerken: Es heiBt: ,,... Hinweise ... zustimmend
zur Kenntnis zu nehmen.“ Wer gibt die Hinweise? Wir
missen wohl sagen:

Wir bitten die Synode, dem Evangelischen Oberkirchenrat ... folgende
Hinweise zu geben:

Wir kénnen nicht sagen, ,zustimmend zur Kenntnis zu
nehmen“. Also ich schlage eine Umformulierung vor
— damit das klar ist —, wonach die Synode dem Evange-
lischen Oberkirchenrat diese Hinweise gibt.

Synodaler Dittes: Ich méchte einfach noch einmal von der
Gemeindebasis und von den Gemeindegliedern her eini-
ges dazu sagen.

Mir personlich war die Auflage, daB es dieses Jahr eine
Pflichtkollekte ist, eigentlich der AnlaB, darauf zu reagie-
ren. Im Neuen Testament heiit es einmal, daB man das
Gewissen nicht beschweren solle. Es fallt einfach manchen
schwer, den Kirchentag in der jetzigen Ausrichtung zu
unterstiitzen. Ich méchte nicht sagen, daB auf dem Kirchen-
tag Jesus in seiner Souveranitat nicht auch wirke, aber ich
bin auf der anderen Seite auch davon iiberzeugt, daB es
eine Aufgabe der Gemeinde ist, deutlich zu machen und
darauf hinzuweisen, wenn Grenzen iberschritten werden.

Wir haben hier in der Synode oft griindlich und genau Ord-
nungen, Paragraphen, Gesetze bearbeitet. Aber dann
muB ich, wenn es um die zentrale Wahrheit, um das Evan-
gelium geht, mich doch manchmal wieder wundern, wie
man mit dem kostbaren Schatz unseres Evangeliums
umgeht.

Ich muB da an das Wort denken, wo man ,Miicken seiht
und Kamele verschluckt”. Die amtierende Prasidentin des
Deutschen Evangelischen Kirchentages, Eleonore von
Rotenhan, vertrat ausdriicklich die bisherige pluralistische
Gestaltung des Kirchentages. Nach ihrer Meinung dirfen
die verschiedensten Meinungen prasentiert werden. Sie
findet auch so ein Forum viel interessanter, als wenn — so
wortlich — ,der Kirchentag zu einer Bekenntnisbewegung
mit starkeren Festlegungen und Abgrenzungen umgestal-
tet wiirde”.

Nach dieser programmatischen Erklarung ist auf eine posi-
tive Wende im Kirchentagsgeschehen nicht zu hoffen. Man
muB vielmehr damit rechnen, daB in diesem Jahre auch
wieder glaubenzersetzende Bibelarbeiten aus dem Geist
der Bibelkritik gehalten werden, daB Feministinnen &ffent-
lich gegen das Evangelium von Gott unserem Vater prote-
stieren, praktizierende Homosexuelle Sympathisanten
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sammeln, daB durch das Einbringen der verschiedensten
religibsen Aussagen das Offenbarungswort des lebendi-
gen Gottes nivelliert wird.

Ich habe hier eine Aussage der Bekenntnisbewegung
zitiert. Das ist das Anliegen dieser Gruppen. Man darf auch
einmal fragen: Quillt aus einer Quelle siiBes und bitteres
Wasser zugleich?

Die Vertreter in unseren Gemeinden, die den ,,Gemeinde-
tag unter dem Wort“ oder wie in diesem Jahr die zwolf
Regionalkonferenzen verantworten, mochten einfach
dabei bleiben, den Schatz des Evangeliums von der freien
Gnade Gottes zu bewahren und an ihm festzuhalten. Denn
wer diesen Schatz entdeckt hat, wie wir heute morgen in
der Andacht gehdrt haben, der kann sich nicht satthdren an
diesem wunderbaren Evangelium unseres Herrn und Hei-
landes Jesus Christus.

Ich bin dankbar, daB wir im HauptausschuB in Offenheit
und in briiderlicher Einmiitigkeit, so méchte ich sagen,
dieses Anliegen aufgenommen und auch in dieser Hinsicht
bearbeitet haben. Ich danke allen dafiir. Sie sehen, daB
man auch da zu einer Lésung finden kann. Ich bin dankbar,
daB unsere Synode — und ich empfehle Ihnen das auch fiir
das Plenum — auch den ,Gemeindetag unter dem Wort“
unterstitzen wird.

(Vereinzelt Beifall)

Prasident Bayer: Ich habe mit groBer Freude den Bericht
des Berichterstatters gehort, in dem auch zum Ausdruck
kommt, daB ein Einvernehmen mit dem Antragsteller
erzielt werden konnte und daB hier Einmitigkeit Gber den
Sachgegenstand herrscht. Das hat der Antragsteller, Kon-
synodaler Dittes, eben auch deutlich zum Ausdruck
gebracht.

Bitte, bleiben Sie jetzt bei der Tagesordnung. Wir kénnen
hier nicht das Fir und Wider von Kirchentag und Bekennt-
nistag unter diesem Tagesordnungspunkt diskutieren.

(Beifall)
Herr Oberkirchenrat Baschang hat sich gemeldet.

(Oberkirchenrat Baschang: Nach Ihrem Votum,
Herr Prasident, verzichte ich darauf!)

— Herr Konig.

Synodaler Kénig: Herr Dittes, ich bin auf eine Diskussion
eingestellt und habe mir nicht wie Sie die Zeit genommen,
ein programmatisches Statement schriftlich festzulegen
und hier vorzutragen.

Sie haben eben von der Basis der Gemeinden geredet. Ich
fiihle mich nun verpflichtet, fiir jene anderen Mitglieder der
Basis Stellung zu nehmen, die zum Deutschen Evangeli-
schen Kirchentag fahren, dort singen und beten und
bereichert zuriickkommen und dann ihre Position als Chri-
sten unter Jesus Christus auch in den Gemeinden wahr-
nehmen. Das ist ndmlich der andere Teil der Basis. Wenn
Sie aus lhrer Sicht von Basis sprechen, scheint mir das
eine recht einseitige Sicht zu sein. Ich darf Sie herzlich bit-
ten, in Zukunft mit solchen Statements, die man im Hotel-
zimmer vorbereitet und dann hier vorliest, etwas sparsa-
mer umzugehen.
(Beifall)

Prasident Bayer: Auch spontane AuBerungen wollen gut
tiberlegt sein. — Herr Dr. GieBer, bitte.

(Unruhe)
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Synodaler Dr. GieBer: Ich bedauere es, daB in unser
Gespréach eine unnétige Schérfe hineingekommen ist, gerade
nach dem, was wir aus dem HauptausschuB gehért haben.

Dazu nur noch eine Ergénzung, die mir wichtig erscheint.
Herr Punge hat uns von sténdig wachsenden evangelis-
tischen Aktionen auf dem Kirchentag erzahit. Die Zahl der
Mitarbeiter ist von 300 auf tiber 1.000 gestiegen. Ich finde,
das ist ein erfreuliches und positives Zeichen.

(Beifall)

Synodaler Weiland: Aus einer grundsatzlich zustimmen-
den Stellung zum BeschluBvorschlag des Hauptausschus-
ses mochte ich noch folgendes sagen, auch als ein feed-
back auf das Referat unseres Landesbischofs. Es wurde in
sehr wohltuender Weise eine Verhéltnisbestimmung zu
landeskirchlichen Gruppen beschrieben. Es kénnte sein,
daB in den Worten ,Synode unterwegs“ auch an dieser
Stelle mehr in Bewegung kommt. Da wurden ,,Vereinigung
far Bibel und Bekenntnis*, Liebenzeller Mission, Gnadauer
Verband und — abweichend vom Manuskript — auch noch
Evangelische Allianz angefilhrt. Ich denke, daB das sehr
aufmerksam zur Kenntnis genommen wurde und auch in
den entsprechenden Kreisen zur Kenntnis genommen
werden wird.

Nun ist der ,Gemeindetag unter dem Wort" gewisserma-
Ben in den letzten zehn Jahren der Treff- und Sammel-
punkt gerade dieser Kreise geworden. Er hat sich ja aus
dem Hofackertag entwickelt. Deshalb meine ich, daB der
Henhdfertag hier in Baden gerade diese Gruppen so nicht
trifft. Denn der Henhofertag ist in wesentlich stérkerer
Weise aus der Landeskirche heraus gewachsen und wird
auch nach wie vor von der Landeskirche verantwortet. Aus
diesem Grund wére es ein positives Aufnehmen des
Signals unseres Landesbischofs, wenn in der Tat fiir den
.Gemeindetag unter dem Wort" ein Teil der Kollekte
bestimmt gewesen ware. Auch ich hielte es an dieser
Steélle fiir unfruchtbar, in den Altestenkreisen Diskussionen
zu fiihren, ob nun die Kollekte fiir den Kirchentag oder den
Gemeindetag bestimmt ist. Man konnte da ein Splitting
vorschlagen.

Es geht mir — damit méchte ich abschlieBen — letztlich
nicht um das Geld. Der Gemeindetag kommt wohl ohne ein
paar tausend Mark Zuweisungen einer Landeskirche aus.
Mir geht es vielmehr um ein Zeichen der Gemeinschaft und
der Verbundenheit, gewissermaBen um etwas, was aus
den Worten unseres Landesbischofs jetzt in Formen
gegossen werden kdnnte. Deshalb mdchte ich persénlich
doch den Antrag von Herrn Dittes nach wie vor aufrecht-
erhalten. Ich sehe in ihm eine Méglichkeit, das, was uns
hier als eine Art Modellvision des Miteinanders im
Bischofsreferat vor Augen gestellt wurde, ein Stlick weit
auch in die Tat umzusetzen.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Weiland, ich darf
gleich direkt darauf reagieren. Das ist fir mich genau der
Punkt und die Frage dessen, worum es uns allen gehen
soll. Ich firchte eben: Wenn die Kollekte an diesem einen
Sonntag, die fir den Kirchentag erhoben werden soll,
gesplittet oder fir ,Gemeindetag unter dem Wort“ oder Kir-
chentag freigestellt wird, kénnte genau durch diese Ent-
scheidung ein Auseinanderdriften festgeschrieben werden.

(Beifall)

Das Nebeneinanderher-Festmachen von alternativen
Strukturen an diesem Punkt entspricht aber nicht dem,
worum es uns gehen muB, wenn wir auch die Spannung
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von der einen zu der jeweils anderen Seite auszutragen
haben. Verstehen Sie, Herr Weiland, aus diesem Grunde
meine ich: In der Intention dieses Beieinanderbleibens,
Zueinanderfindens machen wir es uns zu leicht, wenn wir
sagen: ,Gut, an diesem Sonntag kann die eine Kollekte
dahin oder dorthin gehen, wie man will.“ Nein, ich méchte,
daB Kirchentagsbegeisterte fir das Mitverantwortung
tibernehmen, was von evangelikalen Gruppen getragen
wird und umgekehrt. Das ist das eine.

Das zweite: Es geht ja nicht einfach nur um den Kirchen-
tag, um eine anonyme GroBe, um Fulda und so weiter. Es
geht ganz schlicht um hohe Unkosten, die vor allem jeweils
die gastgebende Landeskirche trifft. Die Evangelische Kir-
che in Hessen-Nassau hat im Vorfeld zu dem Kirchentag,
der jetzt in Frankfurt stattfindet, (iber die Kirchenkonferenz
und andere Gremien der EKD ein anderes, die einzelnen
Landeskirchen stérker in die Pflicht nehmendes Finanzie-
rungssystem vorgeschlagen. Das ist in dieser Weise von
den Gliedkirchen nicht so akzeptiert worden. Eine Landes-
kirche, die gastgebende Kirche fiir den Kirchentag ist, istin
einem hohen, hohen MaBe finanziell belastet. Darum ist es
gar nicht nur der Kirchentag, sondern auch die Landeskir-
che, die ihre Gastfreundschaft zur Verfiigung stellt.

Lassen Sie mich ein Letztes, Herr Dittes, noch kurz sagen:
Ich weiB, daB der Kirchentag, zumal nach den letzten
Beschliissen im Prasidium im Blick auf Stidafrika fiir manchen
eine zusétzliche Belastung auch seines Gewissens ist.
Aber der Gewissensbelastung weichen wir nicht aus — ich
habe das ja im Prasidium des Kirchentages miterlebt —,
wenn wir sagen: Den einen kann das, was auf dem Kir-
chentag geschieht, gleichgiltig sein, und sie gehen unter-
dessen woanders hin; die Kirchentagsleute andererseits
kiimmern sich tiberhaupt nicht mehr um das, was anderswo
in der Kirche geschieht. Das ist es, was ich meine: Wir
kénnen unter dem Evangelium zusammenfinden — und
keineswegs in einem verwaschenen Pluralismus.

(Beifall)

Prélat Schmoll: Ich wollte im Gedanken an den Antrag,
den Herr Weiland gestellt hat, unterstreichen, daB ich (iber
das Gespréch im HauptausschuB zu dem Antrag von
Herrn Dittes aus drei Griinden sehr gliicklich war: Erstens
— es wurde schon gesagt — tiber die Art, wie wir miteinander
gesprochen haben, zweitens (ber das Ergebnis, das ein
gesamter AusschuB einstimmig gefunden hat, drittens
lber die Folge dieses Ergebnisses, daB wir namlich nicht
einen Antrag ablehnen missen. Eine solche Ablehnung ist
immer mit der Mbglichkeit eines MiBverstandnisses ver-
bunden. Deswegen war ich so gliicklich, daB der Antrag
des Herrn Dittes mit dessen Einverstdndnis durch das
Ergebnis der Beratungen des Hauptausschusses verandert
werden konnte.

(Beifall)
Prasident Bayer: Ich erklére die Beratung fiir geschlossen.
Es besteht jetzt noch Gelegenheit fiir den Antragsteller Dittes

und fiir den Berichterstatter Schuler fir ein letztes Wort,
wenn das gewlinschtist. — Herr Schuler hat sich gemeldet.

Synodaler Schuler, Berichterstatter: Zu Herrn Weiland
méchte ich noch sagen, daB wir tber die Frage eines Split-
tings dieser Kollekte beraten, dies aber nicht fiir méglich
erachtet haben.

Ich bin dankbar fiir den Hinweis von Herrn Viebig. Ich
dndere deshalb die Einleitung der drei Ziffern des
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BeschluBvorschlages des Hauptausschusses dahinge-
hend:

Die Synode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat — ... —, folgende
Hinweise zu beachten: ...

Prasident Bayer: Danke sehr. — Wir haben jetzt bei der
Abstimmung eine kleine Schwierigkeit. Es gibt die
urspriingliche Eingabe des Mitsynodalen Dittes vom
31. Marz 1987 unter OZ 6/12. Im Einvernehmen mit Herrn
Dittes — das ist ja bekanntlich die héchste Stufe der
Zustimmung — wurde dann der Antrag des Hauptaus-
schusses gestellt. Dieses ist jetzt der Hauptantrag. Von
diesem Hauptantrag weicht der jetzt vom Mitsynodalen
Weiland gestellte Antrag ab, der wieder den urspriingli-
chen Antrag vom 31. Mérz 1987 gestellt hat.

Wird dieser Antrag aufrechterhalten, Herr Weiland? —
(Synodaler Weiland: Jal)

Dann muB Uber diesen Antrag zuerst abgestimmt werden,
weil er sich am weitesten vom Hauptantrag entfernt. ich
verlese ihn noch einmal. Der Antrag des Synodalen Weiland
lautet:

Ich beantrage, die Pflichtkollekte am 14.06.1987 insofemn zu erwei-
tern, daB an diesem Tag auch fiir den , Gemeindetag unter dem Wort"
bzw. Bekenntnistage gesammelt werden darf. Da die Gemeindetage
unter dem Wort bis jetzt noch nicht finanziell unterstitzt werden,
beantrage ich hiermit die Méglichkeit auf diesem Wege, da8 Gemein-
den an der Finanzierung mithelfen diirfen.

Wer stimmt fir diesen Antrag? Wer ist fiir diesen Antrag
des Synodalen Weiland? — 1. Gegenstimmen? — Das ist
die (iberwiegende Mehrheit. Enthaltungen? — 6. Dieser
Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung {iber den Antrag des Haupt-
ausschusses — im Einvernehmen mit dem urspriinglichen
Antragsteller Dittes. Wer ist fiir diesen Antrag? — Das ist
die Mehrheit. Wer stimmt gegen diesen Antrag? — Keine
Gegenstimme. Enthaltungen? — 1. Damit ist dieser Antrag
angenommen. Ich danke lhnen.

Ich rufe den néchsten Tagesordnungspunkt auf:

m

Eingabe des Karl Gengenbach, Pforzheim

vom 13.01.1987 mit dem Antrag auf Anderung der
Kirchlichen Wahlordnung — Wahlmodus zur
Landessynode

(Anlage 2)

Prasident Bayer: Es berichtet Herr Kopf fiir den Rechts-
ausschuB.

Synodaler Kopf, Berichterstatter: Herr Prasident! Liebe
Schwestern und Briider! Das, was wir eben vom Haupt-
ausschuB gehdrt haben, und unsere Diskussion darliber
steht wohl in einem gewissen Zusammenhang auch mit
dem, worlber ich zu berichten habe. Im RechtsausschuB
wurde zunédchst erwogen, den Antrag des Karl Gengenbach
zur Anderung der Kirchlichen Wahlordnung an den Verfas-
sungsausschuB zu Uberweisen. Dagegen wurde einge-
wendet, daB damit dem Antrag ein zu groBes Gewicht bei-
gelegt werden wiirde. AuBerdem waren die Mitglieder des
Rechtsausschusses (bereinstimmend der Meinung, daB
eine Anderung der Kirchlichen Wahlordnung zum gegen-
wartigen Zeitpunkt nicht erforderlich sei und insofern eine
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Uberweisung an den VerfassungsausschuB nicht sinnvoll
ist. Das Anliegen des Antragstellers, ,einen Weg zu
suchen und zu finden, um eine gerechte Zusammensetzung
der Synode zu gewahrleisten”, sieht der RechtsausschuB
in der geltenden Kirchlichen Wahlordnung gegeben. Die
im Antrag und seiner Begriindung angesprochenen ,kirch-
lichen Gruppierungen“ kénnen angemessen in der Lan-
dessynode verireten sein, freilich nichtim Sinne eines Par-
lamentarismus oder Repréasentativsystems, wohl aber im
Geist der Grundordnung. In § 110 heiBt es:

Die Landessynode ist die Versammiung von gewéhiten und berufe-
nen Mitgliedern der Landeskirche, die aus ihren Erfahrungen im
kirchlichen Leben und aus ihrer besonderen Sachkenntnis heraus
beschlieBend und beratend im Dienste an der Kirchenleitung zusam-
menwirken.

Zu den ,Erfahrungen im kirchlichen Leben" wie zur
~besonderen Sachkenntnis“ dieser gewahiten und berufe-
nen Mitglieder der Landessynode gehért eben gerade
auch jene briiderliche/schwesterliche Riicksicht und Auf-
merksamkeit auf kirchliche Gruppierungen und einzelne
Glieder unserer Kirche, die wie im Falle des Antragstellers
Gengenbach Eingaben an die Synode richten und damit
rechnen kénnen, gehdrt und ernst genommen zu werden.
Das haben wir ja eben auch vom HauptausschuB berichtet
bekommen. Im RechtsausschuB wurde daher der Vor-
schlag gemacht, Herrn Gengenbach einmal zur Synode
einzuladen, um ihm das Erlebnis zu vermitteln, wie hier
Schwestern und Briider miteinander umgehen und wie hier
Verantwortung fiir die ganze Landeskirche und ihre Glie-
der wahrgenommen wird beziehungsweise wie man sich
hier unter dem Evangelium zusammenfindet.

(Beifall)

Auch wenn man der Auffassung ist, daB unsere Wahlord-
nung nicht die einzig mdgliche sei und auch Fragen an die
Zusammensetzung der Synode immer wieder gestelit
werden miissen, so war sich der RechtsausschuB doch
darin einig, daB eine Anderung der Kirchlichen Wahlord-
nung im Sinne des Antragstellers nicht wiinschenswert ist.

Der RechtsausschuB empfiehit der Synode, dem Antrag auf Ande-
rung der Kirchlichen Wahlordnung in der Eingabe des Karl Gengenbach,

- Pforzheim, nicht stattzugeben.

Ich danke Ihnen.

(Beifall)
Prasident Bayer: Danke schon. — Die Aussprache wird
erdffnet. — Es gibt keine Wortmeldungen.

Wir kommen zur Abstimmung (ber den soeben gestellten
Antrag. Wer kann diesem Antrag des Rechtsausschusses
seine Stimme nicht geben? — Enthaltungen, bitte! — 2.
Damit ist der Antrag des Rechtsausschusses angenommen.
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v
Berichte des Haupt- und Bildungsausschusses:

Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser, Karlsruhe,
vom 07.03.1987 zum badischen Katechismus und
zu Religionslehrbiichern

(Anlage 11)

und

Eingabe der Evangelischen Notgemeinschaft in
Deutschland — Gruppe Heidelberg —

vom 31.03.1987 zum Katechismus fiir die
Evangelische Landeskirche in Baden

(Anlage 13)

Préasident Bayer: Fir den HauptausschuB berichtet Frau
Demuth..

Synodale Demuth, Berichterstatter: Liebe Briider und
Schwestern! Lieber Bruder Prasident! Die beiden zustan-
digen Referenten waren im HauptausschuB anwesend
und fiihrten in die mit den beiden Antrdgen zusammenhén-
gende Thematik ein.

Im Blick auf den Religionsunterricht wurde darauf hinge-
wiesen, daB der Evangelische Oberkirchenrat bemiiht ist,
die Katechismusaussagen {ber Lehrplanbeziige wieder
stérker in die Unterrichtsgestaltung einzubeziehen. Eine
entsprechende Vorlage wurde bereits erstellt und wird den
Religionslehrern in geeigneter Weise zugéanglich gemacht
werden.

Fir den Konfirmandenunterricht wurde unterstrichen, daB
Katechismus, Gesangbuch und Bibel nach wie vor nach
der Lebensordnung Konfirmandenunterricht zu den wich-
tigsten Biichern im Konfirmandenunterricht gehoren.
Pflichtthemen im Konfirmandenunterricht sind zum Bei-
spiel Abendmahl, Taufe, Gottesdienst, Konfirmation.

Schwierigkeiten, die bei Verwendung des Katechismus
entstehen, wurden erdrtert. Man will nicht das Auswendig-
lernen als Ziel, sondern die Einlibung und Einflhrung in die
Gemeinde, den Glauben, den Gottesdienst in altersgema-
Ber Form. Andererseits wurde auch darauf hingewiesen,
daB es fir Kinder und Jugendliche auBerordentlich wichtig
ist, sich bestimmte Lehrstoffe aus der kirchlichen Tradition
anzueignen. DaB das Erlernen von Memorierstoff nicht mit
»Pauken" erreicht werden muB, ist eine Selbstversténd-
lichkeit.

Unter anderem wurde auch die Problematik angespro-
chen, die sich mit der Erstellung eines neuen Katechismus
stelit.

Die im Antrag von Pfarrer Leiser angesprochenen Biicher
wurden in der Diskussion in ihrer je eigenen Konzeption
gewdrdigt. Als durchaus sinnvoll erschien auf der einen
Seite ein Buch, in dem s&mtliche Lernspriiche und Lern-
lieder aus dem Lehrplan fiir evangelische Religionslehrer
fir die Klassen 1 bis 8 zusammengestellt sind. Dieses
Spruch- und Liedbuch wurde von der Evangelischen Lan-
deskirche in Wirttemberg herausgegeben. Zum anderen
wurde auch in der Diskussion deutlich, daB es péadago-
gisch und religionspadagogisch problematisch ist, ein und
dasselbe Buch von den Erstklasslern bis zur achten Klasse
zu konzipieren.

Der HauptausschuB3 war (berwiegend der Meinung, daB
es sinnvoller sei, ein kind- und jugendgemaBes Spruch-
buch fiir die Grundschule den Erstklasslern als Geschenk
etwa beim Schulanfangergottesdienst auszuhéndigen,

wie es mit dem schonen Biichlein ,Was dich begleiten

wird" beabsichtigt war. Es wurde der Wunsch geduBert, zu

priifen, ob dieses Buch nicht fiir die Klassen 5 bis 8 in ent-
sprechender padagogischer und didaktischer Aufberei-
tung fortgeschrieben werden soll.

Ich komme zum Antrag.

Die Synode mdge beschlieBen:

1. Der Evangelische Oberkirchenrat wird ermutigt, in der mit dem
Biichlein fiir die Grundschule , Was dich begleiten wird“ begon-
nenen Weise fortzufahren und etwas Entsprechendes fiir die
Klassen 5 bis 8 zu entwickeln. Verbindliche Lehrbiicher neben
Bibel, Gesangbuch und Katechismus einzufihren, wére zum
gegenwartigen Zeitpunkt verfriht. Da die im Antrag Leiser
genannten Biicher auf der baden-wiirttembergischen Liste der
Lehr- und Lernbiicher fir den Religionsunterricht zugelassen
sind, kénnen sie problemlos verwendet werden.

2. Vom zustéandigen Fachreferenten war zu erfahren, daB zu den in
unseren Landeskirchen verbindlichen Themen im Konfirman-
denunterricht eine Arbeitshilfe im Sinne eines Rahmenplanes
erstellt werden soll. In diesem Vorhaben sehen wir das Anliegen
von Eingabe OZ 6/13 aufgenommen.

3. Das Bemihen des Evangelischen Oberkirchenrats, den badi-
schen Katechismus dber entsprechende Hinweise im Lehrplan
filr den Religionsunterricht fruchtbar zu machen, wird begriBt.

Danke sehr.
(Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank, Frau Demuth, — Jetzt be-
richtet Herr Wolfgang Wenz fiir den BildungsausschuB.

Synodaler Wolfgang Wenz, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Liebe Schwestern und Briider! In den Eingaben
OZ 6/11 und 6/13 wird beantragt, Teile des badischen
Katechismus als verbindliche Lerninhalte einzufiihren und
zu Uberpriifen, inwieweit ein Spruchbuch analog dem
Spruchbuch der wiirttembergischen Landeskirche
geschaffen und verwendet werden kann. Der Bildungsaus-
schuB befaBte sich in grundsatzlicher Diskussion mit dem
Stellenwert des badischen Katechismus und mit der Auf-
gabe und Rolle eines Spruchbuches im Religions- und
Konfirmandenunterricht. Im Verlauf der Erérterung ergaben
sich drei Diskussionsschwerpunkte

— Grundlagen des Religions- und Konfirmandenunter-
richts

— Memoriertexte

— Vermitteln von Glaubenserfahrungen im Religions-
unterricht

1. Die Grundlage des Religionsunterrichts an unseren
offentlichen Schulen ist der Lehrplan der badischen Lan-
deskirche, der in seinen verbindlichen Lerninhalten selbst-
versténdlich die in den Eingaben angesprochenen wesent-
lichen Glaubensaussagen enthalt. Zur Erarbeitung dieser
Lerninhalte kann im Unterricht neben der Bibel, dem
Gesangbuch und den zugelassenen Religionsbiichern
nach wie vor auch der badische Katechismus Verwendung
finden. Dem von Herrn Leiser schon 1983 (OZ 11/28) for-
mulierten Anliegen — Gebrauch des badischen Katechis-
mus als Lehrbuch — wurde zwischenzeitlich dahingehend
Geniige getan, daB durch eine Arbeitsgruppe beim Evan-
gelischen Oberkirchenrat versucht wurde, bei betreffen-
den Lerninhalten im Lehrplan — zum Beispiel Vermitteln
der Schopfungsgeschichte — deutlich auf die entspre-
chenden Antworttexte des Katechismus zu verweisen und
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damit Lehrer, Religionslehrer und Pfarrer aufzufordern,
diese Texte mit in den Unterricht einzubeziehen.

Nicht zu ibersehen ist, daB es beziglich der Verwendung
von Katechismustexten groBe Vorbehalte gab. Die Texte
des Katechismus milssen beim Gebrauch im Unterricht
bezliglich ihrer Sprache und Aussageformulierung kritisch
gepriift werden, da sie mit dem Sprachversténdnis heuti-
ger Zeit nur noch bedingt iibereinstimmen. Der Einsatz von
Katechismustexten kann nur selektiv geschehen, und
Texte kénnen nur dort Verwendung finden, wo sie dem
Sprachverstandnis des Kindes und Jugendlichen geni-
gen. Das Frage-Antwort-Schema in vorgegebener Form
wird als auBerst problematisch angesehen.

Formal ist auBerdem zu beriicksichtigen, daB der Lehrplan
Giiltigkeit fir die Schulen Baden-Wirttembergs hat und
Hinweise im Lehrplan auf den badischen Katechismus der
Absprache mit der wirttembergischen Landeskirche
bedirfen. Deutlich wurde, daB der Katechismus in seiner
traditionellen Form und seinem Frage-Antwort-Schema
als Schulbuch nicht brauchbar ist, daB allerdings — ich
zitiere aus den VERHANDLUNGEN der Landessynode
vom Herbst 1983 — ,das ernst zu nehmen ist, worauf es
theologisch bei einem Katechismus ankommt®.

Um an diesem Anliegen weiterhin arbeiten zu kdnnen,
wurde vereinbart, daB die bisherigen Arbeitsergebnisse
der besonderen Kommission (vgl. VERHANDLUNGEN
der Landessynode Herbst 1986, Seite 35 ff.) beziiglich
einer Zuordnung und Neuformulierung von Katechismus-
texten dem BildungsausschuB zur Zwischentagung im
Herbst 1987 zur Verfligung gestelit werden. Allerdings sei
einschréankend an dieser Stelle erinnert an die Problematik
bei der Neuformulierung von Katechismustexten, wie sie in

der Debatte 1983 (vgl. VERHANDLUNGEN der Landes-
synode, Herbst 1983, Seite 65 ff.) zum Ausdruck gebracht
worden war,

Fir den Konfirmandenunterricht wurde festgestelit, daB
die kirchliche Lebensordnung und die Leitlinien Grundlage
des Unterrichts sind. Diese Unterweisung soll sich deutlich
vom Religionsunterricht absetzen und beschrénkt sich
daher im wesentlichen auf wenige Themenbereiche, wie
zum Beispiel Abendmahl, Taufe, Patenamt, Gottesdienst,
Gemeinde und Konfirmation. Wichtige Zielsetzung des
Konfirmandenunterrichtes ist das lebensnahe Lernen in
und mit der Gemeinde. Im Rahmen dieser wenigen The-
menbereiche werden auch die Texte, die fiir die Kirche und
das Leben in der Gemeinde von besonderer Bedeutung
sind und die im besonderen Interesse der Antragsteller lie-
gen, wiederholt und gelernt. Dabei ist allerdings zu beden-
ken, daB der Konfirmandenunterricht mit den besonderen
Schwierigkeiten der unterschiedlichen Standards und den
unterschiedlichen Vorkenntnissen belastet ist.

Auch fir den Bereich Konfirmandenunterricht gilt die Aus-
sage, daB neben Bibel, Gesangbuch und einer Reihe von
Arbeitshilfen selbstverstandlich auch der Katechismus als
Arbeitsgrundlage méglich ist. Aber deutlich wurde erkenn-
bar, daB Konfirmandenunterricht auf dem Hintergrund
gesellschaftlicher Umorientierung und auch verdnderter
Einstellungen und EinfluBméglichkeiten der Familien nicht
mehr Lernunterricht alten Stils sein kann, sich also nicht
mehr in erster Linie auf die Verwendung von Lerntexten
des badischen Katechismus stiitzen kann.

Auch flir diesen Bereich ist dem Anliegen der Antragsteller
Rechnung getragen. Durch die Kommission fir Konfirman-
denunterricht wird versucht werden, spezifisch fiir die

sechs verbindlichen Themen wichtige Texte und Aussa-
gen zusammenzustellen, die den Jugendlichen auf seinem
Lebensweg nach der Einsegnung begleiten, die spéter
Orientierung und Stiitze geben kénnen. Der AusschuB und
die Synode werden sich mit diesem Arbeitspapier noch zu
spaterem Zeitpunkt zu beschaftigen haben.

2. Memoriertexte

Die badische Landeskirche kann darauf verweisen, daB
aus ihren Lehrpléanen fiir den Religionsunterricht die Hin-
weise auf Memoriertexte nie verschwunden sind. Hinweise
auf Bibeltexte und Liedverse waren immer wichtige
Bestandteile einer Lernzielbeschreibung. Im Verlauf der
Beratung wurde mehrfach beschrieben, wie fir Menschen
in Grenzsituationen des Lebens erinnerte Texte aus friihe-
rer Schul- und Konfirmandenzeit Hilfe und Trost vermitteln
konnten. DaB dem Lernen von Texten nach wie vor Auf-
merksamkeit geschenkt werden muB, ist offenkundig. DaB
dabei bei Jugendlichen zuné&chst auch Widersténde {iber-
wunden werden miissen, ist verstandlich.

Das Anliegen der Antragsteller jedoch, die Texte des Kate-
chismus wiederum als verbindliche Memoriertexte einzu-
bringen und ihnen damit einen hohen Stellenwert zuzuweisen,
konnte im AusschuB weder fir den Bereich des Religions-
unterrichts noch fiir den des Konfirmandenunterrichtes
aus den oben genannten Griinden Zustimmung erfahren.

Im Zusammenhang mit der Erérterung iber den Gebrauch
der beiden Spruchsammilungen ,Was dich begleiten wird*
aus dem Kaufmann-Verlag fir Klasse 1 bis 4 und in ,Mein
Spruch- und Liederbuch® aus dem Quell-Verlag — dem
Spruchbuch der wiirttembergischen Landeskirche —, die
beide entscheidende Bibel- und Liedtexte enthalten,
wurde die Anregung aufgenommen, beide Buchinhalte kri-
tisch zu prifen. Der BildungsausschuB hat sich vorgenom-
men, diese Frage in den néachsten Sitzungen nochmals
aufzugreifen.

3. Vermitteln von Glaubenserfahrungen im
Religionsunterricht

Erhebliche Vorbehalte ergaben sich im AusschuB hinsicht-
lich der Form und des Inhalts der Eingabe OZ 6/13. Es
kann als leichtfertig bezeichnet werden, wenn eventuell
unzuléngliche Einzelsituationen des Religionsunterrichts,
die bedauerlich und auch zu kritisieren sind, allzurasch
verallgemeinert werden und in unkritisch gestellten Forde-
rungen ihren Niederschlag finden. Diese Form der Ein-
gabe bedeutet eine MiBachtung der Arbeit all derjenigen,
die unter groBer Verantwortung und unter Einsatz ange-
messener methodischer Mittel sich bemiihen, die heran-
wachsende Generation in das Glaubensgut und Gemein-
schaftsleben unserer Kirche hineinzufiihren. Die Evange-
lische Notgemeinschaft in Deutschland macht es sich sehr
einfach — so wurde geduBert —, wenn sie im Zusammen-
hang mit dem badischen Katechismus mit seinen Formu-
lierungen von 1928 einseitig den Rickgriff auf alte Lern-
formen fordert und dabei nicht bedenkt, daB diese Vermitt-
lungsform von Glaubensinhalten auf dem Hintergrund
einer anderen Gesellschaftssituation und verdnderter
Situationen der Jugendlichen in ihren Familien nicht mehr
wirksam werden kann. Kirche wiirde ihre Aufgabe verfehlen,
wenn sie meinte, Glaubensinhalte verordnen und dann
auch noch iberwachen zu kénnen, wie dies die Notge-
meinschaft fordert. Kirche hat trotz verbindlichen Lehrauf-
trags in erster Linie einladende Kirche zu sein. Ubermitteln
von Glaubensinhalten wird im wesentlichen neben der




Vierte Sitzung

Glaubwirdigkeit der Lehrenden abhéngig sein von den
Formen einer angemessenen und altersgemaBen Erarbei-
tung und methodisch ansprechenden Darstellungen von
Glaubensaussagen und Glaubenserfahrungen.

Im Rahmen von themen- und schillerorientierten Unter-
richtsformen haben Memoriertexte unter Umsténden die
Aufgabe von Merktexten, Ergebnistexten und sicherlich
nur einen begrenzten Stellenwert. Unterricht, der die heute
bei Schillern verstérkt aufbrechenden Fragen des Glau-
bens mit Katechismusantworten zu befriedigen versuchte,
muB genauso seine Bestimmung verfehlen wie jener
Unterricht, der nur in der Erdrterung von gerade aktuellen
Tagesfragen stecken bliebe. An dieser Stelle dirfen wir
aber erinnern, daB fir Pfarrer das Ordinationgeliibde und
fiir Religionslehrer und Lehrer die Verpflichtung zur Erfiil-
lung des Lehrplans gewichtige Richtlinien fiir ein gutes
Bemilhen um diesen Unterricht sind und viele auch
bemiiht sind, ihre Glaubenserfahrungen in altersgemaBer,
verantwortlicher und glaubwiirdiger Form an die heran-
wachsende Generation weiterzugeben.

Die Diskussion hat ergeben, daB Lernsituationen (iber
Glaubensaussagen mit Kindern und Jugendlichen heute
vermehrt schwierige Situationen darstellen und diese einer
weiteren Erdrterung bedirfen. Der einfache Rickgriff auf
den Katechismus als verbindliches Lehrbuch und die Ver-
wendung von Spruchbiichern kann keine adaquate Hilfe
zur Losung dieser Situation sein. Der BildungsausschuB
erbittet deshalb zur weiteren Arbeit an diesen Fragen vom
Evangelischen Oberkirchenrat eine Arbeitsvorlage, in der
zum Problem ,Lernen mit Kindern und Jugendlichen in
unserer Kirche — Kirche als Lerngemeinschaft (so als
Arbeitstitel formuliert) Anregungen und Thesen formuliert
werden, dies insbesondere auch im Hinblick darauf, wie in
anderen Kirchen in diesen Problemfeldern Lésungen ver-
sucht werden.

Der BeschluBvorschlag lautet:

1. Den Antragstellern wird der Bericht zur Kenntnis gegeben.
Damit ist den Anliegen Rechnung getragen.

2. Der BildungsausschuB bittet den Evangelischen Oberkirchen-
rat, die Probleme des , Lernens mit Kindern und Jugendlichen in
unserer Kirche — Kirche als Lerngemeinschaft" zu erértern und
zur weiteren Behandlung in den Ausschiissen und der Synode
eine Arbeitsvorlage zu unterbreiten.

Ich danke Ihnen.

(Beifall)
Président Bayer: Vielen herzlichen Dank.
Die Aussprache ist erdffnet. — Herr Wohrle.

Synodaler Wohrle: Ich mochte noch zum Stichwort
»Memorieren“ ein paar Gedanken einbringen. Ich meine,
daB es zweierlei ist, die Form, in der in den Antragen der
Rickgriff auf ein vielleicht komplettes Katechismuswissen
gefordert wird und das Grundproblem des Memorierens
Uberhaupt in der Kirche gegeniiber der Jugend. An dieser
Stelle hatte ich jetzt beim Bericht des Bildungsausschus-
ses das Gefiihl, daB doch eine ganz starke Vorsicht an
einem Punkt (berwiegt, an dem wir doch wahrscheinlich
wieder neu lernen missen. Heute weiB doch die Wirt-
schaft, weif die Werbung, daB bestimmte kurze, pragende
Sétze wichtig sind, die in den Kopf gehen, in den ganzen
Menschen gehen, nachher sein ganzes Verhalten, auch
sein Kaufverhalten bestimmen. Die Kinder bringen vom
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Werbefernsehen die Spriiche. Das sind die neuen Kate-
chismusspriche.

(Zuruf: So ist es)

Die werden aufgenommen per Wort und Bild, noch durch
eine einschmeichelnde Melodie oder einen fetzigen
Slogan internalisiert, wie man so schon sagt. In der Kirche
kommt es doch jetzt nicht darauf an, an einem Lehrverhal-
ten festzuhalten, das den Diskussionsstil allein zum ober-
sten Prinzip erhebt. Es geht vielmehr darum, einen neuen
Zugang zu suchen — wahrscheinlich mit viel Phantasie —,
damit sich Dinge auch wértlich einpragen. Das ist in diesem
genannten Bichlein aus dem Kaufmann-Verlag, das jetzt
erschienen ist, fir die Grundstufe ganz fein dargestellt, mit
Bild verbunden, mit groBen Schrifttypen usw. gemacht.

Mein Anliegen ware einfach, daB wir ganz positiv die Anre-
gung des Memorierens aufnehmen, nicht einfach im Riick-
griff auf das Alte, aber unter Aufnahme dessen, was in
unserer kirchlichen Tradition so schén und groB ist, wo
etwa in Psalmen bestimmte Dinge ausgesagt werden, die
unverzichtbar sind, abrufbar sein missen. Mir geht es
darum, daB auf jeden Fall die Kernstiicke unseres Glau-
bens wieder unseren Kindern auch wortlich eingepréagt
werden und dort vorhanden sind. Wir kdnnen heute ja weit-
hin erleben, daB Jugendliche leider nicht einmal mehr das
Vaterunser kdnnen. Das soll kein Vorwurf an den Reli-
gionsunterricht sein — das ware ganz falsch —, aber dies
zu sehen und dem ganz entschieden entgegenzusteuern,
nicht nur durch einfach traditionellen Rickgriff, sondern
auch durch ein ganz intensives Bemihen nach vorn, ist
mein Anliegen.

(Beifall)

Synodale Ubelacker: ich méchte ein Wort fiir den Kate-
chismus einlegen. Ich bin mit dem Katechismus aufge-
wachsen, und wir haben damals die Sprache genauso als
vergangen und altertimlich empfunden, zum groBen Teil
auch als unverstandlich, wie das Kinder heute tun. Trotz-
dem sind mir dann spater Teile des Katechismus, die ich
auswendig gelernt habe, sehr wichtig geworden. Es
kénnte ja sein, daB unsere Kinder nicht nur in zeit- und
altersgemaBer Sprache unterrichtet werden missen, son-
dern auch nach meiner Uberzeugung einiges lernen soll-
ten, was sie im Moment als altertimlich empfinden, ihnen
aber spater wichtig werden kann. Das gleiche gilt ja fiir
viele unserer Gesangbuchlieder, an denen wir trotz ihrer
altertimlichen Sprache festhalten wollen — ich meine, mit
gutem Grund.

Deshalb mein Vorschlag, den Katechismus den Religions-
lehrern stérker in Erinnerung zu rufen — nicht daB er ganz
auswendig gelernt werden soll, sicher nicht —, aber dochin
Teilen. Ich denke zum Beispiel an die Frage 89 aus dem
Heidelberger Katechismus und andere. Ich méchte lhnen
eines sagen, was ich einmalig formuliert finde: Was ist die
Aufgabe der Kirche? ,,Das Evangelium rein und lauter zu
verkindigen und mit der Tat der Liebe zu dienen® — da ist
alles drin, das kann man ausweiten.

Mit dem BeschluBvorschlag des Hauptausschusses kann
ich mich nicht anfreunden. Ich kann nicht beschlieBen, was
ich gehért habe. Da bitte ich, einiges zu &ndern. — Vielen
Dank.

(Beifall)

Président Bayer: Danke sehr. — Die Berichterstatterin
Frau Demuth hat mir hier schon eine redaktionelle Ande-
rung vorgelegt. Unter Ziffer 2 soll es dann heiBen: ,Die
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Synode begr(ift ..." statt ,vom zustandigen Fachreferen-
ten war zu erfahren ...“. Damit ist Inrem Anliegen Geniige
geleistet. — Herr Professor Walther.

Oberkirchenrat Dr. Walther: Erlauben Sie mir noch einmal
drei Stichworte aus den Voten aufzugreifen.

1. Stichwort ,Lernen“: Ich glaube, wir stehen in der
Gefahr, mit dem Begriff des Lernens oftmals das zu verbin-
den, was wir friiher mit ,,Pauken” bezeichnet haben. Das
ist nun gerade nicht damit gemeint. Lernen, auch Katechis-
mus oder Liedverse zu lernen, geschieht vor allem auch
dadurch, daB eben in diese Lernstoffe eingefiihrt wird,
indem man diese Lernstoffe stdndig benitzt, indem man
etwa ein paar Wochen lang immer dasselbe Lied singt und
so eben den Text dann auch zum Wissensstoff macht.

Ich bin mit Herrn Wéhrle der Meinung, daB es fiir unsere
Kinder in ihrer heutigen religibsen Situation unendlich
wichtig ist, neben den vielen anderen ,Lernspriichen”, die
sie automatisch Uber die Massenmedien mitbekommen,
auch eine Lernsubstanz an christlichem Glaubensinhalt zu
haben. Deshalb haben wir vom Religionsunterricht aus
— Sie werden sich vielleicht daran erinnern — in den siebzi-
ger Jahren uns nicht gescheut, in unseren Lehrplanen als
erstes Fach Memorierstoffe einzubringen — gegen groBe
Widersténde, die wir damals zu (iberwinden hatten.

2. Was die Neuauflage eines Katechismus anlangt, die
auch in einem Antrag angesprochen wurde, so meine ich,
daB auch heute noch das gilt, was wir vor drei Jahren hier
auch erortert haben, daB wohl im Augenblick nicht der Kairos
ist, einen neuen Katechismus zu schreiben. Denn es ist
doch wohl auch so, daB die Formulierungen, die wir eben
heute nicht einfach zur Verfiigung haben, um Lehr- und
Bekenntnisaussagen zusammenzustellen, auch in irgend-
einer Weise gereift sein missen in einer Zeitsituation, weil
alles andere sehr leicht als gekiinstelt erscheinen kann. Es
gibt ja Versuche — auch aus unserer Landeskirche —,
neue Katechismusformulierungen zu finden. Aber ich
glaube, sie alle kbnnen nicht ohne weiteres befriedigen.

3. Zu Lernspriichen und gerade auch zu Antworten auf
Katechismusfragen méchte ich sagen: In vielleicht im
Augenblick gar nicht verstehbaren, altertiimlich anmuten-
den Formulierungen stecken ja oftmals Glaubenserfahrun-
gen einer Zeit, die man auch nur iiber die Sprachgestalt der
damaligen Zeit heute aufnehmen kann. Ich denke etwa an
bestimmte Lieder. Um es an einem Beispiel deutlich zu
machen, ber das wir auch in den Ausschiissen gespro-
chen haben: Was etwa ein Paul Gerhardt in seinem Lied
»Befiehl du deine Wege" an Glaubenserfahrungen zum
Ausdruck gebracht hat, wilrden wir vermutlich heute mit
anderen Worten artikulieren. Trotzdem steckt in diesen
Formulierungen eine Erfahrung des christlichen Glaubens,
die wir heute auch im Zur-Kenntnis-Nehmen des Wortlau-
tes bei uns lebendig machen kdnnen. Oftmals sind ja sol-
che Glaubensaussagen, Liedaussagen, auch Katechis-
musaussagen das einzige Fundament, die einzige Glau-
benssubstanz, die Menschen noch haben und an die sie
sich auch halten kénnen. Deshalb bin ich auch auBeror-
dentlich daran interessiert, Memorierstoffe in genligendem
Umfang wieder in den Lehrplanen zu haben und weiterzu-
fahren. — Vielen Dank.

(Beifall)

Synodaler Viebig: Nach meiner Auffassung hat der Antrag
OZ 6/13 der Evangelischen Notgemeinschaft in Deutsch-
land doch ein ganz eindeutiges Ziel, namlich den Katechis-
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mus wieder zum verbindlichen Lehrinhalt im Religions-
unterricht und im Konfirmandenunterricht zu erklédren.
Deswegen finde ich es nicht richtig, wenn es in Ziffer 1 des
BeschluBvorschlags des Bildungsausschusses heiBt:
»Damit ist den Anliegen Rechnung getragen.“ Auch die
Ausfiihrungen des Berichterstatters des Bildungsaus-
schusses haben doch gezeigt, daB gegen eine solche Ein-
fihrung des Katechismus als die besondere verbindliche
Lehre gewisse Bedenken bestehen. Das wurde doch aus
den Ausfiihrungen von Herrn Wolfgang Wenz deutlich.

Ich finde auch, daB im BeschluBvorschlag des Hauptaus-
schusses in Ziffer 2 der letzte Satz entfallen solite, und ich
erhebe das auch zum Antrag: ,In diesem Vorhaben sehen
wir das Anliegen von Eingabe OZ 6/13 aufgenommen." —
Das stimmt so auch nicht. Wenn Sie namlich den Antrag
OZ 6/13 genau anschauen, stellen Sie fest, daB dem eben
nicht entsprochen ist. Wir haben hier vielmehr andere
Ldésungen, die zum Beispiel bezilglich des Katechismus
nur in Ziffer 3 des BeschluBvorschlags des Hauptaus-
schusses deutlich werden.

Mein Antrag ist also, daB wir bei dem BeschluBvorschlag
des Hauptausschusses unter Ziffer 2 den letzten Satz
streichen und auch im BeschluBvorschlag des Bildungs-
ausschusses in Ziffer 1 den Satz ,Damit ist den Anliegen
Rechnung getragen*” entfallen lassen. Das wére ehrlicher.

(Beifall)

Synodaler Dr. GieBer: Katechismusartige Sétze brauchen
wir; das ist ganz klar. Herr Wohrle hat gesagt, daB uns die
Werbung das vormacht. Aber ich betone noch einmal: Der
jetzt vorliegende Katechismus ist dazu keine Hilfe, einfach
von seiner Methodik her und teilweise auch von seinem
Inhalt her, auch wenn er sehr viel von dem enthélt, was wir
als Glaubensgrundlage brauchen.

Das, was der HauptausschuB deshalb vorschlagt, ist eine
Lésung, namlich daB der Oberkirchenrat den Religionsleh-
rern Hilfen fir den Gebrauch des Katechismus an die Hand
gibt. Aber ich betrachte das als eine Notlosung. Deshalb ist
fur mich das Stichwort ,neuer Katechismus* sehr wichtig.

Herr Oberkirchenrat Walther, Sie haben vom Kairos
gesprochen. Das ist ja richtig, aber ich personlich habe
schon seit meiner ganzen Dienstzeit — die erstreckt sich
Uber 20 Jahre — auf diesen Kairos gewartet. Ich erinnere
mich, daB ich bei meinem Vikarchef, Herr Pfarrer Stiirmer,
in die Bearbeitung eines neuen Katechismus einbezogen
war. Aber es ist immer noch nichts geschehen. Es wére
schon, wenn das doch endlich einmal in Gang kame. Da
finde ich den Vorschlag des Bildungsausschusses ganz
wichtig, einmal Uiber das Lernen mit Kindern nachzuden-
ken. Vielleicht kommt dann der Kairos.

(Heiterkeit und Beifall)

Synodaler Dittes: Mir personlich wére es auch sehr recht,
wenn wir diese Frage der Einfilhrung des neuen Katechis-
mus nicht so schnell abtéten, sondern wirklich griindlicher
prifen wirden. Wir standen auch in den Ausschiissen
— wie bei vielen anderen Beratungsgegenstanden — sehr
stark unter Zeitdruck.

Ich méchte als Antrag noch folgendes einbringen:

Der Evangelische Oberkirchenrat moge diese Frage prifen, ob es
nicht an der Zeit ist, diese schon ofter gestellte Bitte auf Einfihrung
eines neuen Katechismus oder Modernisierung des jetzigen Kate-
chismus aufzunehmen und der Synode dariber einen Bericht
2zZukommen lassen.
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Préasident Bayer: Danke sehr. Ich darf Sie bitten, den
Antrag noch schriftlich vorzulegen.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich frage die
Berichterstatter, ob Sie noch das Wort wiinschen.
Zunéchst, Frau Demuth, wiinschen Sie ein SchiuBwort? —
Das ist nicht der Fall. Herr Wolfgang Wenz, bitte sehr.

Synodaler Wolfgang Wenz, Berichterstatter: Ich méchte
zum Antrag von Herrn Dittes bemerken, daB sich der Bil-
dungsausschuB selbst verpflichtet hat, noch einmal in die-
ser Richtung tétig zu werden, und zwar einmal in bezug auf
Uberpriifung der vorliegenden Spruchbiicher und zum
anderen in der Bearbeitung der Arbeitsergebnisse der klei-
nen Kommission, die ja eine gewisse Zuordnung von Kate-
chismustexten oder méglichen Spruchtexten zu den The-
men des Religionsunterrichts vorgenommen hatte. Ich
denke, daB damit eigentlich dem Anliegen von Herrn Dittes
Genlige getan ist.

Préasident Bayer: Danke sehr. — Sobald ich den Antrag des
Herrn Dittes vorliegen habe, kommen wir zur Abstimmung.
Herr Dittes, vielleicht kénnen Sie ihn doch langsam vorlesen.

Synodaler Dittes: Der Antrag lautet:

Der Oberkirchenrat moge prifen, ob die Einfilhrung eines neuen oder
des alten Katechismus als verbindliches Lehrbuch

— das war ja das Anliegen —
mdglich oder empfehlenswert ist.

Préasident Bayer: Ich beabsichtige, in folgender Weise
abstimmen zu lassen:

Zunéchst (iber den Antrag des Hauptausschusses, Ziffer 1.
Dann iiber den Antrag Viebig auf Streichung von Satz 2
der Ziffer 2.

Es folgt die Abstimmung (ber Ziffer 2 HauptausschuB.
Weiter Abstimmung Gber Ziffer 3 des Hauptausschusses.
Es folgt die Abstimmung iiber den Antrag Dittes.

Danach kommen wir zu den Vorschldgen des Bildungs-
ausschusses. Hier zun&chst Antrag Viebig auf Streichung
von Satz 2 der Ziffer 1. Dann Abstimmung tber Ziffer 1
und 2 des Bildungsausschusses.

. Wenn hierzu keine Einwendungen kommen, wird in dieser
Reihenfolge abgestimmt. Einwendungen sehe ich nicht.

Dann frage ich: Wer stimmt fiir die Ziffer 1 des Antrages
des Hauptausschusses? — Das ist die liberwiegende
Mehrheit. Wer stimmt dagegen? — Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? — 2. Bei 2 Enthaltungen ist der Antrag
angenommen.

Damit haben wir den Oberkirchenrat durch BeschluB
ermutigt.

(Heiterkeit)
Madge ihm die Ermutigung gut tun und ihn befliigeln.

Es kommt Ziffer 2 der Vorlage des Hauptausschusses.
Hier hat Herr Viebig beantragt, den 2. Satz zu streichen.

Wer ist fir diesen Antrag des Herrn Viebig? — Das ist auch
die Mehrheit. Wer stimmt gegen den Antrag? — 4. Enthal-
tungen? — 8. Der Antrag Viebig ist angenommen. Satz 2
ist gestrichen.

(Zuruf: Der Satz 1 von Ziffer 2 ist umzuformulieren.)

Ja, der erste Satz von Ziffer 2 ist umformuliert. Es heiBt
jetzt: ,Die Synode begriBt" ...
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Uber diese Formulierung wird jetzt abgestimmt. Wer
stimmt flr diesen Antrag? — Das ist eine Mehrheit. Danke
schoén. Wer stimmt dagegen? — Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? — 2.

Wir kommen zur Ziffer 3 des BeschluBvorschlages des
Hauptausschusses.

Wer stimmt dafiir? — Das ist auch die Mehrheit. Wer
stimmt dagegen? — Keine Gegenstimmen. Enthaltungen?
— 4. Bei 4 Enthaltungen angenommen.

Damitist der Antrag des Hauptausschusses beschlossen.

Wir kommen zum Antrag des Konsynodalen Dittes. Wer
stimmit fiir diesen Antrag? — 8. Gegenstimmen? — Enthal-
tungen? — 17. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen zu dem gelben Papier, Antrag des Bildungs-
ausschusses.

Synodaler Wéhrle: In Ziffer 2 muB es heiBen ,Die Synode ...".

Prasident Bayer: Das ist richtig, einverstanden. Andern
Sie das bitte ab. Anstatt ,Der BildungsausschuB bittet*
heiBt es ,,Die Landessynode bittet".

Ich lasse zunéachst iber den Zusatzantrag Viebig abstimmen,
Satz 2 von Ziffer 1 zu streichen. Wer ist fiir diesen Antrag
auf Streichung? — Das ist die Mehrheit. Wer stimmt dagegen?
— 3. Enthaltungen? — 6. Damit ist Satz 2 gestrichen.

Es folgt die Abstimmung Uber den Ubriggebliebenen Satz
in Ziffer 1. Wer stimmt hier dafiir? — Danke schon, das ist
die Mehrheit. Wer stimmt dagegen? — Keine Gegenstimmen.
Enthaltungen? — 1.

Es verbleibt Ziffer 2 des Antrags des Bildungsausschus-
ses. Wer kann diesem Antrag seine Stimme nicht geben?
— Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? — Keine. Damit
ist dieser Antrag beschlossen.

Wir machen jetzt 15 Minuten Pause.

(Unterbrechung der Tagung von 10.40 Uhr bis 10.55 Uhr;
vor Eintritt in die weitere Beratung werden die
erste und zweite Strophe des Liedes Nr. 256
»Mir nach, spricht Christus unser Held" gesungen.)

v

Vorlage des Landeskirchenrates vom 08.04.1987:
Volizug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung der Stelle fir die Genehmigung
Uber- und auBerplanméBiger Ausgaben geméB

§ 39 Abs. 3 KVHG

(Anlage 19)

(vertagter Tagesordnungspunkt Ill,1 Buchst. b der 3. Sitzung)

Prasident Bayer: Es berichtet fir den Rechts- und
FinanzausschuB Herr Dr. Géttsching.

Synodaler Dr. Géttsching, Berichterstatter: Herr Préasi-
dent! Liebe Schwestern und Briider! Nachdem Sie dem
Schalle der Glocke gefolgt sind und vielleicht dachten, es
gibt etwas umsonst, muB ich lhnen leider nur einen ganz
trockenen Bericht geben. Da der FinanzausschuB diesen
Tagesordnungspunkt vor der gestrigen Plenarsitzung
noch nicht beraten hatte, eine Stellungnahme dieses Aus-
schusses aber vor der Abstimmung erforderlich schien,
zudem aus der Mitte der Synode noch der Zusatzantrag
von Bruder Mdller gestellt wurde, war eine Erdrterung im
FinanzausschuB vor der jetzigen Abstimmung im Plenum
noch unbedingt notwendig.
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Der FinanzausschuB hat unter Berlicksichtigung der
bereits gestern aufgrund des Berichtes des Rechtsaus-
schusses gefilhrten Plenumsdiskussion die Frage aus-
fihrlich erbrtert und ist zu einem neuen BeschluBvorschlag
gekommen, der meines Erachtens alle vorgebrachten
Argumente zu beriicksichtigen versucht.

Es standen fiir die Benennung der ,zustandigen Stelle”
geméaB § 39 Abs. 3 KVHG zur Erwégung: einmal der
FinanzausschuB der Landessynode, zum anderen der
Landeskirchenrat in synodaler Besetzung, zum dritten der
Landeskirchenrat insgesamt.

Es wurde gestern schon von Bruder Gabriel vorgebracht,
daB der FinanzausschuB als zusténdige Stelle aus mehreren
Griinden nicht in Frage kommen sollite. Den Landeskirchenrat
in synodaler Besetzung andererseits als zustandige Stelle
zu benennen, schien — auch nach der gestrigen Diskussion
im Plenum — ebenfalls nicht geeignet. Inzwischen wird
sich diese Frage dadurch erledigen, daB Bruder Miller
seinen Antrag zuriickzuziehen beabsichtigt. Auch die
Ubertragung auf den gesamten Landeskirchenrat als
zustandige Stelle schien den meisten FinanzausschuBmit-
gliedern nicht als die beste Lésung. Man wolite das
Hoheitsrecht der Synode noch besser vertreten wissen.

Zwei Gesichtspunkte aus der Diskussion mochte ich
besonders erwahnen:

Einmal muB man das beim Umgang mit Geld immer nétige
gesunde MiBtrauen der FinanzausschuBmitglieder verste-
hen, die — in gewisser Weise durch die bisherige Hand-
habung des Verbrauchs von finanziellen Uberschiissen
mitbelastet — eine moglichst breite synodale Verantwortung
wiinschen. Zum anderen aber sollte man die Benennung
der zustandigen Stelle nicht zu sehr problematisieren.
Denn die Genehmigung fiir Gber- und auBerplanméBige
Ausgaben soll ja immer nur im Falle eines unvorhergese-
henen und unabweisbaren Bedarfs gegeben werden. So
fallen zum Beispiel als berplanméaBige Ausgaben nur
pflichtgemaB zu tatigende Ausgaben an, also solche, die
Kraft bereits bestehender Regelungen — namlich des
Haushalts — erforderlich werden und aus welchen Griinden
auch immer in der nun vorgesteliten Héhe nicht voraussehbar
waren. Alle auBerplanméBigen Ausgaben, die mit einem
Ermessen verbunden sind, werden bei exakter Beachtung
des § 31 KVHG im Haushalt oder einem Nachtragshaus-
halt zu verankern sein. Bei der Zielsetzung, moglichst
wenig auszugeben, aber bei unabweisbaren und unvor-
hergesehenen Ausgaben diese vorher genehmigen zu
kénnen, kam man nach dem hilfreichen KompromiBvor-
schlag von Bruder Ziegler zu der Uberzeugung, den Landes-
kirchenrat in seiner Gesamtheit in synodenfreier Zeit als
zustandige Stelle zu benennen, aber die Synode doch
nicht aus ihrer Aufsichtspflicht zu entlassen. So sollten
Antrége auf Gber- und auBerplanméBige Ausgaben geméB
§ 39 Abs. 1 KVHG, die in einem Zeitraum von vier Wochen
vor bis zu Beginn einer Synodaltagung eingehen, von der
Synode — also FinanzausschuB, Plenum — selbst genehmigt
werden.

Diesem Votum des Finanzausschusses — ohne Gegen-
stimme im tbrigen — schlieBt sich der RechtsausschuB an.

Der BeschluBvorschlag lautet:
Der FinanzausschuB beantragt zu beschlieBen:

Zusténdige Stelle im Sinne § 39 Abs. 3 KVHG ist bei Antrégen auf
(ber- und auBerplanméaBige Ausgaben gemaB § 39 Abs. 1, die in
einem Zeitraum von vier Wochen vor bis zu Beginn der Synode
gestellt werden, die Synode, auBerhalb dieser Zeit der Landes-
kirchenrat.

(Beifall)
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Prasident Bayer: Danke sehr, Herr Dr. Géttsching. Die
Aussprache wird erbffnet. — Herr Dr. Miiller.

Synodaler Dr. Milller: Liebe Konsynodale! Nach dem
Bericht des Synodalen Géttsching, vor allen Dingen nach
seiner ,authentischen Interpretation“ der KVHG-Paragra-
phen 36 und 39, sind meine Besorgnisse, die in meinem
Antrag zum Ausdruck kamen, zum gréBten Teil ausge-
raumt. Ich habe mich in der Grundordnung noch einmal
orientiert. Die Aufgabe des Landeskirchenrates in voller
Besetzung gemaB § 123 Abs. 2 Buchstabe a erméchtigt
ihn sogar, vorlaufige kirchliche Gesetze zu beschlieBen,
wenn diese dringend nétig und unaufschiebbar sind. Diesem
Recht des Landeskirchenrates in voller Besetzung wiirde
das etwa entsprechen. In Klammern gesagt: Selbstver-
standlich trifft das nicht flr einen Nachtragshaushalt zu.
Den darf er nicht machen.

Deshalb halte ich meinen Antrag nicht mehr fiir notwendig
und ziehe ihn zurlick. :
(Beifall)

Prasident Bayer: Im Namen von Herrn Dr. Géttsching
danke ich Ihnen fir dieses Geburtstagsgeschenk. Herr
Dr. Géttsching ist zur Entgegennahme weiterer Geschenke
bereit.

(Heiterkeit)

Bitte sehr, Herr Dr. Gessner.

Synodaler Dr. Gessner: Der Vorschlag des Finanzaus-
schusses ist zwar erst bekanntgeworden, nachdem wir die
Beratungen bereits abgeschlossen hatten. Soweit ich aber
bei Mitgliedern des Rechtsausschusses herumgehdrt
habe, stimmt sicherlich die Uberwiegende Mehrheit diesem
BeschluBvorschlag des Finanzausschusses zu.

Ich habe nur ein Bedenken, das sicher im FinanzausschuB
bedacht worden ist. In den vier Wochen vor Beginn der
Synode ist praktisch keine Zustéandigkeit fiir eine Genehmi-
gung gegeben. Es ist vielleicht der Fall denkbar, vielleicht
ist er auch auszuschlieBen, daB eine Eilgenehmigung
erforderlich ist, ein Eilantrag vorliegt. Nun kénnte innerhalb
der vier Wochen der Landeskirchenrat nicht zustimmen,
da er nach diesem BeschluBvorschlag nicht zustandig ist. -
Die Synode selbst tritt aber erstin vier Wochen zusammen.
Das ist ein Bedenken, das ich dazu habe.

Synodaler Herb: Wer auch immer jetzt iber Genehmigungen
oder Einwilligungen zu iber- und auBerplanméasigen Aus-
gaben entscheiden soll, miiBte in dem Zusammenhang
nochmals erfahren, unter welchen Voraussetzungen die
Genehmigungen zu erteilen sind.

Wir haben gestern einige Begriffe geklart. Das sollten wirin
dem Zusammenhang auch gleich tun. In § 39 Abs. 1 Satz 2
KVHG steht: ,Die Genehmigung soll nur im Falle eines
unvorhergesehenen und unabweisbaren Bedarfs erteilt
werden.” Das ist ein unbestimmter Rechtsbegriff. Was
damit gemeint ist, ergibt sich aus dem, was die Bundes-
haushaltsordnung § 37 Abs. 1 Satz 3 zu dem gleichlautenden
Text noch dazu sagt. Dort steht auch: ,,Sie darf nurim Falle
eines unvorhergesehenen und unabweisbaren Bediirfnisses
erteilt werden." Es geht dann weiter, und darauf kommt es
mir an: ,Eine Unabweisbarkeit liegt insbesondere nicht
vor, wenn die Ausgaben bis zur Verabschiedung des
néchsten Haushaltsgesetzes oder des nachsten Nachtrags
zum Haushaltsgesetz zuriickgestellt werden kénnen. Im
tibrigen darf den Ausgaben nur zugestimmt werden, wenn
durch sie der Haushaltsplan nicht in wesentlichen Punkten
verdndert wird oder wenn es sich um auBerplanméaBige
Ausgaben handelt, die nicht von erheblicher finanzieller
Bedeutung sind.“
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Darauf wollte ich hinweisen, damit wir auch wissen, wann
die ,zusténdige Stelle”, die bestimmt wird, ihre Zustim-
mung bzw. ihre Einwilligung geben kann.

Synodaler Dr. Géttsching, Berichterstatter: Zu den
Bedenken von Bruder Gessner, daB eine Zeit von vier
Wochen keine Entscheidung zuldBt, méchte ich sagen,
daB wir das im FinanzausschuB gestern zwar nicht ausge-
sprochen haben, aber doch mit berlicksichtigten. Herr
Oberkirchenrat Dr. Fischer war auch dabei.

Wenn wir die Praxis ansehen, wird wahrscheinlich vier
Wochen vor einer Synodaltagung der Landeskirchenrat
meist auch nicht zusammenkommen, so daB diese Zeit
auch nicht durch den Landeskirchenrat ausgefiillt werden
kénnte.

Dariiber hinaus meine ich, daB meist solche Antrage vier
Wochen warten kénnen.

(Zuruf: So ist es — Beifall)

Oberkirchenrat Baschang: Ich habe ein semantisches
Problem. HeiBt es richtig: ,, zu Beginn der Synode?" MuB es
nicht ,, Synodaltagung" heiBen?

Préasident Bayer: Danke sehr. Das kann man so ab&ndern
von ,Synode” in ,Synodaltagung”.

Die Beratung wird flir geschlossen erklart. Wir kommen zur
Abstimmung. Ein SchluBwort wird nicht gewiinscht. Wir
stimmen {iber den Antrag, der vor Ihnen liegt, ab, nunmehr
mit der Ab&nderung in der dritten Zeile in Synodaltagung
statt Synode.

Wer kann diesem Antrag nicht zustimmen? — Keine
Gegenstimmen. Wer enthalt sich? — 1. Damit ist der
Antrag angenommen.

Man muB Geburtstagskinder an die Front lassen.
(Heiterkeit)

Ich rufe jetzt auf: Tagesordnungspunkt VI. Berichte des
Finanzausschusses.

Vi.1

Eingabe der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 29.12.1986 mit dem
Antrag, Mehreinnahmen aus Kirchensteuermitteln
aus 1986 zweckgebunden fiir Personalkosten
zuriickzustellen

(Aniage 1)

und

Vi.z2

Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen
Kirchenbezirks Pforzheim-Land vom 17.02.1987
mit dem Antrag auf Aufhebung der finanziellen
Einschrénkungen fiir die Pfarrvikare

(Anlage 5)

Préasident Bayer: Ich darf Herrn Ziegler um seinen Bericht
fur den FinanzausschuB bitten.

Synodaler Ziegler, Berichterstatter: Herr Prasident, mit
Ihrer Genehmigung wiirde ich gerne die OZ 6/5 mitbehandeln.

Président Bayer: Bitte sehr, ist genehmigt.

Synodaler Ziegler, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Wie gesagt, wir wollen
beide Eingaben, OZ 6/1 und OZ 6/5, behandeln, wie auch
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die Ihnen ebenfalls zugegangenen Stellungnahmen des
Evangelischen Oberkirchenrats zu beiden Eingéngen. Ich
darf Sie bitten, diese zur Hand zu nehmen.

(Die Stellungnahmen des Evangelischen Oberkirchenrats sind im
AnschluB zu den Anlagen OZ 6/1 und OZ 6/5 abgedruckt.)

Namens des Finanzausschusses mochte ich Sie unter-
richten (ber die Stellungnahme des Ausschusses zu

a) dem Antrag der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden hinsichtlich zweckgebundener
Riickstellung fiir Personalkosten (OZ 6/1),

b) dem Antrag der Bezirkssynode des Kirchenbezirks
Pforzheim-Land hinsichtlich der Aufhebung einge-
schénkter Deputate fiir Pfarrvikare (OZ 6/5).

Beide Antrdge verfolgen ein gemeinsames Ziel, nicht in
Anspruch genommene Mehreinnahmen aus Kirchensteuer-
mitteln aus dem Jahr 1986 im Personalbereich zu investieren,
sei es als zweckgebundene Ricklage — so 6/1 —, seiesin
der Form der Aufhebung eingeschrénkter Deputate, so 6/5.

Zu beiden Eingaben hat der Evangelische Oberkirchenrat
eine Stellungnahme dem Prasidenten unserer Synode
abgegeben, die Ihnen als Kopie zugeleitet worden ist.

Der FinanzausschuB macht sich beide Stellungnahmen
nach Inhalt und Begriindung zu eigen.

In Ergénzung der Antwort zu OZ 6/1 sei noch unterstrichen,
daB kiinftige Stellen bzw. Gehaltskiirzungen nicht auf dem
Hintergrund des Abschlusses eines Rechnungsjahres
gesehen werden kénnen, sondern Personalplanung muf
langfristig geschehen, weil Personalplanung langfristig
Finanzierungsmittel bindet. Das ist vor allen Dingen gesagt
im Blick auf den dritten Absatz in diesem Schreiben der
Pfarrervertretung.

In Ergénzung zu OZ 6/5 mdchte der FinanzausschuB noch
darauf hinweisen, daB die generelle Regelung von einge-
schrénkten Deputaten nur bei Pfarrvikaren in der Probe-
dienstzeit Anwendung findet. Das heiBt also filr einen Zeit-
raum von zwei bis drei Jahren.

Der BeschuBvorschlag lautet:

Aus den in den Stellungnahmen des Ej Oberkirchenrats
vorgetragenen und vom FinanzausschuB ergdnzten Griinden bittet
der FinanzausschuB die Synode, die eingereichten Antrage abzulehnen.

(Beifall)

Wir miiBten uns dann noch Gedanken dariiber machen, in
welcher Weise den Antragstellern auch die Stellungnahmen .
des Oberkirchenrats zugénglich gemacht werden.

Président Bayer: Vielen Dank, Herr Ziegler. Ich eréffne die
Aussprache.

Wortmeldungen liegen nicht vor. Dann kommen wir zur
Abstimmung (ber den Ihnen vorliegenden Antrag des
Finanzausschusses. Sie haben den Antrag nicht bekommen?
Dann lese ich ihn Ihnen nochmals vor.

Aus den in den Stellungnahmen des Evangelischen Oberkirchenrats
vorgetragenen und vom FinanzausschuB ergdnzten Grinden bittet
der FinanzausschuB die Synode, die eingereichten Antrige abzulehnen.

Der Antrag lautet also auf Ablehnung der Antrage der Ein-
geber OZ 6/1 und OZ 6/5 der Eingangsliste.

Wer kann diesem BeschluBvorschlag des Finanzaus-
schusses seine Stimme nicht geben? — 1. Wer enthélt sich
der Stimme? — 5. Damit ist dem Antrag des Finanzaus-
schusses stattgegeben.
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Vi3

Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats:
JahresabschluB der Evangelischen Landeskir-
chenkasse Karisruhe fiir 1986

(Anlage 14)

Président Bayer: Wir kommen nunmehr zu TOP VIL.3. Ich
erinnere Sie an dieser Stelle daran, daB unsere Landes-
synode am 16. Oktober 1986 unter dem Titel ,Zeichen der
Gemeinschaft* Mittel fiir ein von der Moravian Church
selbst zu bestimmendes Projekt beschlossen hat (VER-
HANDLUNGEN der Landessynode, Herbst 1986, Anlage 35,
Seite 247). Der Evangelische Oberkirchenrat hat, wie in der
Fragestunde am 27. April 1987 von Herrn Oberkirchenrat
Dr. Sick bereits erwahnt, hierzu eine Vorlage erarbeitet.
Sie ist Ihnen auch allen unter dem Datum vom 21.04.1987
zugegangen (Anlage 30).

Unter uns ist immer noch Herr Reverend Wessels. Wir
wissen, daB Herr Reverend Wessels Vorsitzender der
Provinzleitung der Moravian Church im siidlichen Afrika ist.

Ich bitte an dieser Stelle Herrn Président Wessels, uns dieses
Projekt kurz vorzustellen. Kommen Sie bitte an das Mikrofon.

Prasident Wessels (Ubersetzung durch Kirchenrat
Dr. Epting): Vielen Dank an den Herrn Présidenten, daB er
mir bei Ihrer gedréangten Zeit die Gelegenheit gibt, kurz
Uber dieses Projekt zu sprechen. Ich weiB, in welchem
Druck Sie zeitlich sind und wie manche schon darauf warten,
daB sie mit ihrem Gep#Ack nach Hause gehen kénnen.

Die erste Reaktion auf Ihre Erklarung war ein Memorandum,
das wir an lhre Kirche im Dezember 1986 geschickt haben.
Spater schickten wir einen zweiten Entwurf fiir das Projekt.

Aber wir sind uns dessen bewuBt, daB noch sehr viel mehr
getan werden muB im Blick auf die Vorbereitung eines so
groBen Projektes. Es scheint mir wichtig zu sein, daB ich
mit lhnen einige der Uberlegungen teile, die fiir unser
Nachdenken besonders wichtig waren und sind.

Die Arbeitslosigkeit in Sidafrika, besser im sudlichen
Afrika, hat eine sehr kritische Phase erreicht. Diese
Arbeitslosigkeit ist einerseits die Folge einer weltweiten
Rezession, andererseits aber in Sidafrika verscharft
durch Boykotte und Kapitalabzug durch (berseeische
Regierungen, durch Kirchen und andere Gruppen.

Es ist offensichtlich, daB solche MaBnahmen dem ehrli-
chen Besorgtsein um die unter Apartheid und Ungerechtig-
keit leidenden schwarzen Birger entspringt. Der Preis des
Einsatzes solcher Mittel ist nach unserem Wissen bislang
noch nicht griindlich ermittelt worden. Arbeitslosigkeit ist
nur eine Folge solchen wirtschaftlichen Druckes. Die duBeren
oder physischen, geistigen und seelischen Folgen, die
Verunsicherungen und Frustrierungen kann man statistisch
nicht erfassen.

Wirtschaftlicher Druck hat offensichtlich auch positive Aus-
wirkungen, zum Beispiel das aligemeine BewuBtwerden in
unserem Land, daB es besorgte Partner in Ubersee gibt.
Oder die Einsicht, daB wir als Birger von Siidafrika unseren
Kampf zu unserer Befreiung weiterfiihren miissen. Solcher
Druck kann ein MaBstab dafiir sein, wieweit den Betroffenen,
die seit Jahrzehnten der Apartheid ausgesetzt sind, die
Lage bewuBt ist.

Arbeitslosigkeit hat negative Auswirkungen fiir das Leben
der Kirche, da unsere Mitglieder vor allem der Gruppe der
Werktatigen angehéren. In der Westregion unserer Kirche
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sind wir in aller Bescheidenheit doch stolz darauf, daB wir
seit dem Jahre 1960 unseren Haushalt fiir Verwaltung und
die Zahlung von Gehéltern und Pensionen alleine und
selbst tragen konnten. Aus vor allem politischen Griinden
war die Lage der Ostregion unserer Kirche nicht so gliick-
lich. Fir Zwecke wie zu bauende Gemeindezentren und
die Erhaltung von Gemeindezentren fir unsere Missions-
und Evangelisationsarbeit und fiir weitere Arbeitszweige
und Einrichtungen unserer Kirche nehmen wir dagegen
immer sehr gerne die Spenden aus Ubersee an. Wir sind
dafiir sehr dankbar.

Wir sind aber in groBer Sorge dar(iber, daB unsere finan-
zielle Unabhangigkeit durch den dkonomischen Druck aus
Ubersee, der zur Arbeitslosigkeit fiihrt, verloren geht.

Mit der finanziellen Unterstiitzung mdchten wir Projekte
beginnen und einleiten, die der Entwicklung méglichst vieler
Menschen fiir eigene, unabhéngige Lebensmdglichkeiten
Hilfe geben und leisten. Wir méchten auf keinen Fall Aimosen
verteilen, deren herabwiirdigender Effekt uns allen wohl
bekannt ist. Wir mdchten uns hauptsachlich auf unsere
Missionsstationen konzentrieren, die flr viele unserer Mit-
glieder eine Zuflucht sein kdnnen, wenn die Mdglichkeit zu
menschenwirdigem Dasein garantiert werden kann.

Wir wollen die stadtische Entwicklungsarbeit auf keinen

Fall ausschlieBen. Die folgenden Kriterien fir unsere Uber-

legungen sind uns besonders wichtig und sollten im Blick

behalten werden:

1. Das Projekt und die Teile des Projektes sollten arbeits-
intensiv sein, um maglichst vielen bezahlte Arbeits-
platze zu verschaffen.

2. Das Projekt solite den Ortschaften, den Biirgergemeinden
und der Kirche insgesamt dienen.

3. Das Projekt soll, wenn irgend mdglich, Langzeitarbeits-
platze schaffen.

4. Wenn mdglich, soliten neue Fertigkeiten vermitteit
werden, um den Beteiligten selbsténdige Arbeit oder
anderweitige Anstellung zu ermdglichen.

5. Mdglichst viele Arbeitslose sollten davon profitieren.

6. Sowohl stadtische wie auch landliche Gemeinschaften
und Gemeinden sollten beteiligt sein.

7. Es soll folgende Méglichkeiten geben: die Herstellung
verschiedener handgearbeiteter Artikel, Ausbildung
und Holzverarbeitung, Installation, Maurerarbeiten,
Schuhmacherei und anderes.

8. Denen, die Schulabschliisse haben, sollte die Mdglich-
keit zur Fort- und Weiterbildung in bestimmten Berufs-
sparten gegeben werden.

Die Kirche hat bereits einen kleinen Stipendienfonds, aus
dem in sehr begrenztem MaBe Studenten oder Weiterzu-
bildenden auf diese Weise geholfen werden kann. Auch
die Erhdhung dieses Fonds wiirde sicher vielen Studenten
eine Weiterbildung erméglichen.

Herr Préasident, ich danke lhnen fir die Gelegenheit, hier
sprechen zu kénnen. (Beifall)

Président Bayer: Herzlichen Dank fir lhre Ausfiihrungen.
Herr Prasident Wessels ist die ganze Woche schon bei uns
anwesend. Ich sehe diese Anwesenheit auch als ein sicht-
bares Zeichen im Sinne unserer Synodalerkldrung vom
16. Oktober 1986 an und freue mich dartber.

Ich darf Ihnen im Namen der Landessynode auch fir die
tiberbrachte Message |hrer Kirchenleitung in Shdafrika
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danken. Ich méchte an dieser Stelle auch bekanntgeben,
daB als Zeichen der Verbundenheit Vertreter der badi-
schen Landeskirche im Sommer 1987 die Moravian
Church besuchen und an der 250-Jahrfeier dieser Kirche
teilnehmen werden. Es sind dies Frau Dr. Gilbert und Herr
Oberkirchenrat Dr. Sick.

Ich danke Ihnen nochmals, Herr Préasident Wessels, far lhr
Kommen nach Meersburg, fir Ihr Zuhéren, Raten, Mitden-
ken und Mitbeten.

Bitte, griiBen Sie herzlich die Briider und Schwestern der
Moravian Church, die wir weiterhin in unser Gebet ein-
schlieBen wollen.

(Beifall)

Bevor der Vorsitzende des Finanzausschusses, Herr
Gabriel, seinen Bericht erstattet, hdren wir zur Einfiihrung
von Herrn Oberkirchenrat Dr. Fischer Ausfiihrungen zur
Problematik des Clearing-Verfahrens.

Bitte sehr, Herr Oberkirchenrat.

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Herr Prasident! Hohe Synode!
Bevor der Vorsitzende des Finanzausschusses den Jahres-
abschluB 1986 erlautert, der ganz unter dem Zeichen der
Vorsorge fiir zuklnftige Jahre steht, wurde ich gebeten,
Uber das komplexe und sicherlich auch fir viele nicht
durchsichtige Verrechnungsverfahren aus Kirchenlohn-
steueransprichen und -forderungen, kurz Clearing-Ver-
fahren, einige Auskiinfte zu geben mit der Zielsetzung, daB
dieses Schreckenswort, das den einen auf dem Flur, den
anderen einmal im AusschuB und nun Sie hier im Plenum
Oberrascht, etwas verstandlicher wird und bei zukinftigen
Erwahnungen mit weniger Schrecken und Dunkelheit ver-
sehen sein wird.

Ich darf meine Ausfiihrungen in drei Abschnitte unterglie-
dern. Der erste wird sich mit dem Verfahren, der zweite mit
den materiellen Auswirkungen beschéftigen, und in einem
dritten versuche ich SchiuBfolgerungen aus den unter den
ersten beiden Punkten gemachten Aussagen zusammen-
zufassen:

1. Das Verfahren

Das Problem, das durch das Clearing-Verfahren geldst
werden soll, besteht darin, da8 Wohnsitz und Betriebs-
statte nichtimmer deckungsgleich und nichtimmer in einer
Gliedkirche liegen. Die Besteuerung und Abflihrung der
Steuern erfolgt nicht am Wohnsitz, sondern am Ort der
Betriebsstatte beziehungsweise dem dafilir zustdndigen
Finanzamt. Beispielsweise werden alle Beamte des Landes
Baden-Wirttemberg bei der zentralen Stelle, dem Landesamt
fur Besoldung und Versorgung in Stuttgart abgerechnet,
unabhéngig davon, ob sie in Wirttemberg oder in Baden
wohnen. Es bedarf deshalb einer Regelung, die sicher-
stellt, daB die einer Landeskirche aufgrund des Wohnsitzes
ihrer Mitglieder zustehenden Kirchensteuerbetrage dieser
Gliedkirche auch tatséchlich zuflieBen. Diese Regelung ist
das Clearing-Verfahren.

Bis zum Jahre 1976 einschlieBlich erfolgte dieses Verrech-
nungsverfahren aufgrund der Einzelauswertung von Lohn-
steuerkarten, wodurch die zweifelsfreie Zuordnung von
Anspriichen und Forderurngen nicht nur pauschal, son-
dern auch namentlich gegeniiber einzelnen Glaubiger-
und Schuldnerkirchen festgestellt werden konnte. Es
erfolgte eine bilaterale Verrechnung.

Mit der Einfiihrung des automatisierten Lohnsteuerjahres-
ausgleiches und der Arbeitnehmerveranlagung stellten die
obersten Finanzbehdrden den Austausch der Lohnsteuer-
karten im Jahre 1977 ein. Dies veranlaBte die Gliedkir-
chen, filir das Clearing-Verfahren eine neue Rechts- und
Verfahrensgrundlage zu finden. Seit 1977 erfolgt die Fest-
stellung der Grundlagen im Verrechnungsverfahren der
Gliedkirchen, indem alle drei Jahre, den sogenannten
Feststellungsjahren, das einer Gliedkirche zustehende
Soll am Gesamtaufkommen von Kirchenlohnsteuern fest-
gestellt wird. Dieses Soll wird jedoch nicht mehr, wie in den
Vorjahren, als Summe von Einzelforderungen und -ver-
pflichtungen gegeniiber einzelnen Gliedkirchen festgestelit,
sondern lediglich in einer Summe als Saldo, so daB sich
hierdurch nun nicht mehr feststellen 1aBt, aus welchen
Forderungen und Anspriichen im einzelnen der Saldo
gebildet wird.

Im Gegenstand der Vereinbarung, der vom Rat der EKD
erlassenen Richtlinien zur Verrechnung der Kirchenlohn-
steueranteile zwischen den Gliedkirchen der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland, war und ist es zum einen zu
regeln, aufgrund welchen Verfahrens und welcher Berech-
nungsmethoden das in den Feststellungsjahren festge-
stelite Soll an Kirchenlohnsteuer den Gliedkirchen tatséch-
lich auch zugefiihrt wird, indem namlich zuviel einbehaltene
Betrage abgefiihrt und zu wenig erhaltene Betrage zugefihrt
werden. Zum anderen war es das Ziel festzustellen, nach
welchen Verfahren die Abschlagszahlungen in den zwischen
den Feststellungsjahren liegenden Jahren berechnet und
zahlbar gemacht werden. Deshalb gilt es zu unterscheiden
zwischen der Feststellung des Soll-Aufkommens aufgrund
der Auswertung in den jeweiligen Feststellungsjahren
einerseits und den naherungsweisen Abschlagszahlungen
zwischen den beiden Feststellungsjahren andererseits.

Das Soll-Aufkommen wird durch Auszéhlung aller verfiig-
baren (ca. 80%) Lohnsteuerkarten ermittelt. Ein vernlinftiger
Zweifel an der Richtigkeit der Feststellung des Solls
besteht deswegen nicht, weil dieser Auswertung die gleichen -
Lohnsteuerkarten zugrunde gelegt werden, die bei einer
Einzelauswertung frither auch zugrunde gelegt wurden.
Allerdings lassen sich aufgrund der tatséchlichen Zahlungs-
eingénge im Verhéltnis zur Steuerkraft eines Landes und
anderer Indikatoren wie Arbeitslosigkeit, Kirchenaustritts-
quote und dergleichen Schilssigkeitsvermutungen ableiten,
die die Frage zulassen, ob die per Saldo festgesteliten
Anspriiche und Forderungen zwischen den Feststellungs-
jahren zweifelsfrei erfaBt werden oder die Abschlagszah-
lung mit Bedenken behaftet sein kénnten. Grundsatzlich
wird das im Feststellungjahr festgestellte Soll dem in
jedem Jahr sich &ndernden Ist gegeniibergestelit. Weicht
der Soll-Anteil einer Gliedkirche, gemessen am gesamten
Soll aller Gliedkirchen von dem Ist-Anteil dieser Gliedkir-
chen, wiederum gemessen an dem gesamten Ist-Aufkommen
der Gliedkirchen ab, erhélt die Kirche bei negativem Saldo
den Differenzbetrag. Ist die Differenz positiv, muB sie in
den Verrechnungstopf einbezahit werden. Je nachdem ist
eine Kirche ,,Empfanger-" oder ,Schuldnerkirche”. Unter-
stellt wird bei diesem Verfahren, daB die Differenzen zwi-
schen dem Soll- und dem Ist-Aufkommen allein und aus-
schlieBlich auf kirchengrenzbedingte Differenzen von
Wohnsitz und Betriebsstétten zuriickzufiihren sind. Dies
muB auch so sein, weil sonst automatisch Finanzaus-
gleichswirkungen in das Verfahren eingebaut wirden.
Sinn der Clearingsverrechnungsrichtlinien ist jedoch nicht,
einen Finanzausgleich zwischen den Gliedkirchen vorzu-
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nehmen und zu leisten. Dieses Verfahren ist jedoch mit
einigen Mangeln behaftet, weil

— das wirtschaftliche Nord-Siid-Gefélle nicht beriicksichtigt
wird. So betrug die Arbeitslosigkeitin Baden-Wirttemberg
im Jahr 1985 5,4%, hingegen in Niedersachsen 12,3%.

— die unterschiedlich hohen Austrittsquoten in den Glied-
kirchen nicht beriicksichtigt werden. Auch hier haben
wir ein deutliches Nord-Siid-Gefélle.

— Verschérft werden diese Auswirkungen aufgrund der
vorgebrachten Bedenken dadurch, daB im Unterschied
zur Schuldnerseite die Betrdge der Empféangerkirchen
nicht von Jahr zu Jahr erneut dem tatséchlichen Verlauf
angepaBt werden, sondern immer gemessen werden
an dem Anspruch aufgrund des letzten Feststellungs-
jahres. Auch hierdurch ist die Gefahr gegeben, daB bei
einer endgiiltigen Abrechnung des Feststellungszeit-
raums zwischen zwei Feststellungsjahren erhebliche
Abweichungen von den tatséchlichen Zahlungen auf-
treten kénnen mit der Folge, daB Einnahmen veraus-
gabt wurden, die aufgrund der Anspriiche Dritter an
diese wieder zurlickgezahlt werden miissen. Erst nach
Vorliegen des Ergebnisses des Feststellungsjahres
kénnen endgiiltig alle Forderungen und Anspriiche
gegeneinander aufgerechnet werden. Zeitlich bedeutet
dies nun, daB erst nach Ablauf von maximal bis zu sieben
Jahren die endgilltigen Zahlen bekannt sind.

2. Die materiellen Auswirkungen dieses Clearing-Ver-
fahrens haben sich so gestaltet, daB der Empfang der
Evangelischen Kirche in Baden von 1977 auf 1986 um
53,4% auf 10,4 Millionen DM absolut vermindert wurde,
wahrend Berlin ein Plus von 203,9%, Niedersachsen plus
117,7% und die Pfalz plus 125,8% Steigerung verzeichnen
konnten. Im gleichen Zeitraum ist das Pro-Kopf-Aufkommen
fur Berlin um plus 95,23%, Niedersachsen um plus
45,42%, in der Pfalz um 49,42%, in Baden jedoch nur um
35,55% gestiegen. Auch unter Hinzunahme noch anderer
Indikatoren bestehen Zweifel, ob die Feststellung, wie sie
nunmehr durch die abschlagsweisen — und nur darum
kann es gehen — Vorauszahlungen getroffen werden, die
tatséchlichen Verhéltnisse richtig erfassen. Eine endgil-
tige Aussage wird sich erst nach Vorliegen der Feststel-
lungsergebnisse treffen lassen.

Deshalb wurde von uns durch Einbehaltung bislang faktisch
unterstellt, daB nicht nur die durch Verrechnungsverfahren
ermittelten 10,4 Millionen DM per anno als Empfang geltend
gemacht werden kénnen, sondern rund 29 Millionen DM,
also in der Differenz rund 19 Millionen DM mehr als bislang
zugestanden. Sollte diese Position nach Vorliegen der
Ergebnisse des Feststellungsjahres 1983 nicht zu halten
sein, héatte dies zur Folge, daB neben den in den Abrech-
nungsjahren 1981/82 geforderten 15,2 Millionen DM, fir
deren Abdeckung durch Zufiihrung in Riicklagen Vorsorge
getroffen werden soll, unter anderem mit diesem AbschiuB,
bis 1987 einschlieBlich Forderungen in Millionenhdhe
gegen uns geltend gemacht werden kdnnten. Diese
Summe ergibt sich aus den einbehaltenen, aber nicht
anerkannten bilateralen Clearing-Anspriichen gegeniiber
Wirttemberg, abziiglich der von der Verrechnungsstelle
im Clearing-Verfahren anerkannten Anspriiche der badi-
schen Landeskirche gegeniiber anderen Gliedkirchen.

3. Als Konsequenz fiir die Feststellung des Haushaltsab-
schlusses, und zwar nicht nur dieses Haushaltsabschlusses
1986, sondern samtlicher Haushaltsabschliisse, darf ich
deshalb zusammenfassend folgendes feststellen:

3.1 Die Jahresiiberschiisse — sofern iiberhaupt solche
erzielt werden, was zukiinftig fraglich sein wird — stellen
zum Zeitpunkt der Feststellung nicht automatisch jene
Mittel fest, Uber die zum Zeitpunkt der Feststellung
auch verfiigt werden kann.

3.2 Erst nach Abrechnung aufgrund der alle drei Jahre
erfolgenden Feststellungen des Soll-Aufkommens an
Kirchenlohnsteuern, also bis zu sieben Jahre nach
RechnungsschluB, steht fest, wieviel Mehraufkommen
tatsachlich eingegangen ist, (ber das dann natrlich
auch verfugt werden kann.

3.3 Wenn vor Feststellung des Soll-Aufkommens oder gar
in unmittelbarem AnschluB an die Vorlage des Rech-
nungsergebnisses {iber die ,Uberschiisse” verflgt
wird, besteht die Mdglichkeit, daB Mittel disponiert
werden, die anderen als Glaubiger zustehen und des-
halb auch spéter zurickgezahit werden miissen. Der
dann so ausgestellte Wechsel auf die Zukunft wird
entweder durch Schuldenaufnahme oder durch Riick-
lagenentnahme oder zu Lasten von Kirchensteuer-
mehreinnahmen bezahlt werden miissen, sofern die
beiden letzten (iberhaupt dann noch zur Verfligung
stehen. Mit nachhaltigen Mehreinnahmen ist ange-
sichts der Steuerreform nicht zu rechnen. 1988/89
wird voraussichtlich der Haushaltsausgleich nach
dem derzeitigen Stand der Planungen bei veran-
schlagten konstanten Sachkosten nur durch Riickla-
genentnahme in betrdchtlicher Ho6he mdglich sein.
Deshalb sollten tunlichst Wechsel auf die Zukunft
nicht ausgestellt werden, wenn (ber die Deckung
noch nicht entschieden werden kann.

Ich danke lhnen.
(Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Oberkirchenrat
Dr. Fischer, fir diese Aufklarung zum Clearing-Verfahren.
Frau Dr. Gilbert, bitte sehr, eine Anregung.

Synodale Dr. Gilbert: Ich méchte darum bitten, daB wir die
Ausflhrungen, die Sie eben gemacht haben, alsbald in die
Féacher bekommen kénnten, denn das Problem des Clearings
ist nicht nur in den Fluren der Landessynode ein hinterfragtes
Thema, sondern auch bei uns in den Kirchenbezirken. Es
ware zur Klarung im Lande gut, wenn wir das von der Synode
mitbringen kdnnten.

(Beifall)

Préasident Bayer: Wenn Sie damit einverstanden sind,

lasse ich diesen Beitrag vervielféltigen. — Das erfolgt so,
Frau Dr. Gilbert.

Dann rufe ich den Bericht des Finanzausschusses zum
JahresabschiuB der Evangelischen Landeskirchen-
kasse Karlsruhe fiir 1986 auf. — Herr Gabriel, bitte.

Synodaler Gabriel, Berichterstatter: Herr Préasident! Herr
Landesbischof! Liebe Schwestern und Briider! Fir die
Besprechung der Jahresrechnung 1986 méchte ich Sie
freundlichst bitten, die Vorlage OZ 6/14 zur Hand zu neh-
men (der JahresabschiuB — unterteilt nach Einzelplanen und
Abschnitten — ist hier nicht vollstandig abgedruckt).

Sie finden in der Vorlage OZ 6/14 einen Antrag des Evan-
gelischen Oberkirchenrats, den der FinanzausschuB8
unverdndert zur Annahme empfiehlt.

Aus diesem Antrag geht hervor, daB das Rechnungser-
gebnis in Einnahme und Ausgabe mit 393.446.638 DM um




21.316.638 DM hoher liegt als der Planansatz, der seiner-
zeit mit 372.130.700 DM beziffert wurde. Das sind rund
5,7% mehr. Bereits bei der Herbstsynode 1986, VER-
HANDLUNGEN der Landessynode, Seite 136, hat der
FinanzausschuB eine vom Finanzreferenten angestellte
Hochrechnung fiir 1986 vorgestellt, die nun im Ergebnis
um rund 1,2 Millionen DM héher liegt. Diese Feststellung
ist zun&chst AnlaB, den steuerzahlenden Gliedern unserer
Kirche ein herzliches Wort des Dankes zu sagen fir ihren
Beitrag zur materiellen Existenz unserer Kirche.

(Lebhafter Beifall)

Inwieweit sich Mehreinnahmen und Mindereinnahmen und
Mehrausgaben und Minderausgaben ergeben haben, wollen
Sie bitte der Drucksache 5/7/87 in der Vorlage OZ 6/14
entnehmen. Sie ist fir den Uberblick des ganzen Jahres-
geschehens von groBer Bedeutung.

Dieses dort festgehaltene Zahlenwerk der Mehr- und Min-
derpositionen vermittelt ein genaues Bild der finanzwirt-
schaftlichen Realitat aus 1986. Die darin enthaltenen wich-
tigsten Positionen méchte ich ansprechen.

Zu erwéhnen sind die Kirchensteuermehreinnahmen in
Héhe von 23.165.589 DM. Das ersehen Sie aus Seite 3
der Vorlage 5/7/87.

Die Verfiigungen, die ich Ihnen nun im einzelnen vortragen
werde, stehen ganz im Zeichen des Bemihens, die Haus-
haltswirtschaft zukiinftiger Jahre in Anbetracht der drohen-
den Mindereinnahmen zu sichern und im Hinblick auf das,
was Herr Oberkirchenrat Dr. Fischer eben vorgetragen hat.

Von dem genannten Betrag der Steuermehreinnahmen
geht zunéchst ab die Nichtaufnahme der im Haushaltsplan

vorgesehen Schulden

in H6he von (Seite 3) 6.300.000 DM.
Ferner die Nichtentnahme von Ricklagen

in Hohe von 1.990.000 DM.
So bleiben restlich noch 14.875.589 DM.

Nun zu einigen wichtigen Ausgabepositionen, die Sie den
Seiten 4 und 6 entnehmen kdnnen.

Zufiihrung fiir die Aufflllung der

Clearing-Rickstellung 5.000.000 DM.
Auch hier sei nochmals an die Ausfiihrungen des Herrn
Dr. Fischer erinnert.

Zufiihrung zum Haushaltssicherungsfonds  6.400.000 DM.
Sie sehen dies auch schon vorgesehen in den VERHAND-
LUNGEN der Landessynode vom Herbst 1986, Seite 136.
Weitere Zuflhrung zum Haushaltssicherungsfonds
gemaB § 31 KVHG 3.913.162 DM.
Zuflihrung der Zinsen zum Betriebsfonds 1.281.700 DM,
also dem Fonds, aus dem diese Zinsen auch entstanden
sind.

Zuflihrung der Zinsen zum Haushalts-

sicherungsfonds 1.282.500 DM.

Hohere Verwaltungskosten und Hebegebihren der
Finanzverwaltung infolge hoherer Kirchensteuer-

einnahmen 1.013.260 DM.
Hoherer Steueranteil der Kirchengemeinden infolge htherer
Kirchensteuereinnahmen 3.916.456 DM.
Hohere Anforderung der EKD als Umlagen fiir die Ostpfar-
rerversorgung nachtréglich fiir 1985 und 1986 insgesamt
1.617.724 DM abziiglich 700.800 DM héherer Bundeszu-
schuB fir Ostpfarrer. Nettomehrausgabe flr die Ostpfarrer
somit 816.924 DM.
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SchlieBlich méchte ich noch auf die Einsparungen von
Personalkosten hinweisen, die auf Seite 6 mit 3.949.740 DM
ausgewiesen sind. Sie sind entstanden durch Vakanzen
und Nichtbesetzung von Stellen. Auf eine weitere Erwihnung
von Mehr- und Minderpositionen méchte ich verzichten.
Soweit gewiinscht, stehen die Herren des Finanzreferats
gemne flir weitergehende Auskiinfte zur Verfiigung.

Im Blick auf die Worte von Préasident Wessels méchte ich
folgendes hinzufiigen. Namens des Finanzausschusses
méchte ich auch noch Stellung nehmen zu dem Antrag im
Rahmen der Erklarung der Synode tber Schritte der Ver-
bundenheit unserer Landeskirche mit unser Partnerkirche
in Stdafrika. Bekannt unter der Uberschrift ,Zeichen der
Gemeinschaft“. In Punkt 7 dieses Papiers wurde beschlossen:

Im Frihjahr 1987 wird die Landessynode bei Vorlage der Jahresab-
schiuBrechnung 1986 Mittel fiir ein von der Moravian Church selbst
2zu bestimmendes Projekt zur Verfiigung stellen. Der Evangelische
Oberkirchenrat wird beauftragt, bis zu diesem Zeitpunkt einen ent-
sprechenden Projektvorschlag und die Moglichkeit zu dessen Reali-
sierung der Synode zu unterbreiten.

Soweit das Zitat aus dem BeschluB. Herr Oberkirchenrat
Dr. Sick hat auf dieser Synode bereits darauf hingewiesen,
daB dieser BeschluB im Frihjahr nicht vollzogen werden
kann und soll, oder es sich wenigstens nahelegt. Das Projekt
selbst bedarf noch der Ausformulierung und, wie wir von
Dr. Sick hérten und auch von Herrn Prasident Wessels,
sind im Zusammenhang damit neue Informationen und
Unterlagen zugegangen, die der Synode noch nicht im
Néaheren bekannt sind. AuBerdem haben wir uns im Rah-
men der BeschlieBung (iber § 31 KVHG (Kirchliches Gesetz
Uber die Vermbgensverwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden) erneut darauf geeinigt,
Ausgaben nur im Zusammenhang mit einem Haushaltsbe-
schluB festzulegen, wie dies in den §§ 12 und 13 KVHG
auch festgelegt ist. Ich darf den einen Satz aus § 12 KVHG
zu Ihrer Erinnerung und Information kurz zitieren. Er lautet:

Der Haushaltsplan ist Grundlage fiir die Haushalts- und Wirtschafts-
filhrung; er dient der Feststellung.und Deckung des Finanzbedarfs,
der zur Erfiillung der Aufgaben im Bewilligungszeitraum voraussicht-
lich notwendig sein wird.

Soweit das Zitat aus dem Gesetz. Ein Nachtragshaus-
haltsplan soll zur Herbstsynode vorgelegt werden. Neben
einer langen Reihe heute schon erkennbarer dringender
Nachfinanzierungen wird auch das Projekt der Moravian
Church Siidafrika erortert und im Rahmen unserer finan-
ziellen Mdglichkeiten ein BeschluB gefaBt werden.

Dies hiermit deutlich in Anwesenheit von Herrn Préasident
Wessels auszudriicken, ist uns im Namen des Finanzaus-
schusses ein besonderes Anliegen.

(Beifall)

Zum BeschluBvorschlag:

1. Das Rechnungsergebnis der Haushaltsrechnung der Evangeli-
schen Landeskirche fiir das Jahr 1986 wird in der Einnahme und
Ausgabe mit 393.446.638 DM
festgestellt.

2. Die UberplanméBigen Ausgaben des Haushaltsjahres 1986
(laut Zusammenstellung in der Drucksache 5/7/87)
in Héhe von 21.316.638 DM

werden genehmigt.




124

3. Die Umwidmung der Haushaltsstelle 4120.6740: Beitrag zur
Arbeitsgemeinschaft BTX — Haushaltsansatz 10.000 DM - in
Haushaltsstelle 4120.9420: Erwerb von Geraten fir den lokalen
Horfunk — Rechnungsergebnis 1986 gleich 9.888 DM wird
genehmigt.

Vielen Dank.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank. Ich erbfine die Aus-
sprache.

Synodaler Friedrich: Herr Prasident, kann man in die Aus-
sprache auch das Referat des Herrn Dr. Fischer miteinbe-
ziehen? Gehdrt das mit zu dieser Aussprache?

Prasident Bayer: Das war eine Information. Sie kénnen
auch dazu etwas sagen.

Synodaler Friedrich: Danke schén. Ich wollte zum Vortrag
des Herrn Dr. Fischer etwas sagen, das an das anschlieBt,
was wir gestern kurz diskutiert haben. Ich kenne es aus der
Wirtschaft, daB man Riickstellungen fiir drohende Verluste
bilden kann und muB, das ist vorgeschrieben. Nun sind die
Firmen natirlich geschickt genug, Riickstellungen als stille
Reserven zu benutzen. Das ist auch fir das einzelne
Unternehmen gut. Ich empfinde schon, daB der Finanzre-
ferent aus seiner Aufgabe heraus etwas sehr Verniinftiges
tut, indem er fiir drohende Ausgaben, die auf uns zukom-
men, vorsorglich Rickstellungen bildet. Allerdings sehe
ich auch eine Tendenz dazu, stille Reserven zu bilden.
Daran ist natiirlich auch etwas Gutes. Und vielleicht sehe
ich das auch falsch. Aber meines Erachtens kdnnen wir in
Zukunft nicht nur daran denken, wie das Geld knapp wird,
wie wir unbeweglich werden und wie wir uns irgendwo
einigeln missen. Ich sehe natiirlich, daB man an Vorsorge
auch denken muB. Ich habe allerdings auch das Bild der
Lilien auf dem Felde in der Heiligen Schrift im Kopf. Ich
denke, daB Kirche etwas anderes sein muB wie ein wirt-
schaftliches Unternehmen, das nur auf sein wirtschaftliches
Florieren schauen muB.

(Unruhe)

Ich hatte vorhin Gelegenheit, kurz mit den Schillern zu
sprechen. In dieser Diskussion kam zum Ausdruck, wie
sehr man empfindet, daB auch Kirche statisch werden
kann. Nun sind Schiler sicher kein MaBstab. Jugend hat
dariiber hinaus das Vorrecht, drangender zu sein. Es wiére
aber verheerend, wenn die Richtung der Kirche — ,Quo
vadis, ecclesia?" — nurvon den Finanzen bestimmt wiirde.

Ich bin nicht naiv und sehe auch, daB vieles hauptséchlich
und sehr von den Finanzen bestimmt wird. Aber Kirche
doch nicht nur! Es geht darum, daB wir nicht alle Beweg-
lichkeit verlieren. Das bitte ich einfach zu bedenken.

Ich habe fiir meine Argumentation keine Griinde der
Begehrlichkeit, spreche nicht fiir irgendein Projekt. Es geht
mir wirklich um das Grundsétzliche. Der Finanzreferent
muB ganz sorgféltiger Sachwalter sein. Da bin ich sehr
dankbar und stehe dahinter, was Sie gesagt haben, Herr
Dr. Fischer. Ich méchte nur theologische Argumente brin-
gen. Was Kirche tut, kann nicht nur alleine vom Geld
bestimmt werden.

Ich gebe einfach ein sehr pointiertes Wort wieder, das ich
gehort habe: ,Kirche darf nicht den Eindruck erwecken,
daB sie nur noch ein Pfarrersicherungsverein wére.“ Ent-
schuldigen Sie, das Wort ist ein Zitat. Sie sehen dabei
aber, was ich ausdriicken mochte.
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Ganz kurz zum BeschluBvorschlag. Bei Ziffer 2 miissen
wir, vom Gesetz ist das so vorgeschrieben — der Punkt war
gestern schon einmal Diskussion —, die Mehrausgaben
genehmigen. Andererseits kénnen wir die Mehrausgaben
in vielen Posten nur noch zur Kenntnis nehmen. Darin liegt
eine Schwierigkeit. Was geschieht, wenn wir sie nicht
genehmigen? Wir kdnnen nicht mehr alles uméandern. Wir
kénnen manche Posten verdrehen. Manches ist aber auch
schon ausgegeben.

Ich wiirde mich deshalb an der Stelle der Stimme enthalten.
Das méchte ich vorher sagen.

(Teilweise Beifall)

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Herr Prasident! Hohe Synode!
Herr Friedrich, das ist vollig richtig, daB fir dem Grunde
nach bekannte drohende Forderungen Rickstellungen
gebildet werden, auch wenn sie in der H6he nicht genau
definiert sind. Was mit der Einstellung von 5.000.000 DM
geschieht, betrifft den Abrechnungszeitraum bis 1982. Ab
1983 bis zum gegenwartigen Zeitpunkt sind keinerlei
Rickstellungen gebildet worden, so daB die Gefahr, daB
hinter der Bildung von Riickstellungen gleichzeitig stille
Reserven stecken kdnnten, leider bei uns nicht gegeben ist.

Es ist schon richtig, daB eine Institution mit einem Haus-
haltsvolumen von beinahe 400 Mio. DM ein groBer Appa-
rat ist. Ich wiirde deshalb aber nicht soweit gehen, zu
sagen, er sei unbeweglich. 2.200 Mitarbeiter sind diejenigen,
die das mit Leben ausfillen. DaB die rund 2.200 Mitarbeiter
das nicht umsonst tun kénnen, ist auch klar, daB sie dafir
bezahit werden.

Klar ist aber auch, daB im Rahmen eines Haushaltsplanes
sozusagen diese Seite im Vordergrund steht. Das ist aber
nicht der Vordergrund von Kirche, sondern das sind die
Menschen, die den Dienst tun und dafir natiirlich auch
bezahlt werden. Nur das leider schl&gt sich im Haushalts-
plan nieder. Das ist das Wesen eines Haushaltsplanes.
Dann mag es natirlich so aussehen, als ob man mit 81%
Personalkostenanteil oder mit einem relativ hohen
Personalkostenanteil unbeweglich ist. Kirche ist so beweg-
lich wie die Menschen, die in ihr arbeiten. Das ist der Punkt.

Ich glaube, daB hier ein Kapital besteht, das entweder
mobilisiert wird oder schon mobilisiert ist oder brach liegt. Das
hat dann aber mit dem Geld nichts zu tun. — Danke schon.

(Lebhafter Beifall)

Synodaler Dr. GieBer: Ich habe eine gewisse Schwierig-
keit mit Ziffer 3 des BeschluBvorschlags auf Grund eines
Gespraches, das wir gestern im HauptausschuB nochmals
mit Herr Gerwin hatten. Der Eindruck dieses Gespraches
auf mich war einfach der, daB die Sache mit dem Horfunk
noch so wenig konzeptionell durchdacht ist, daB wir uns
gut Gberlegen miissen, ob wir jetzt gleich so einsteigen.
Wenn Sie sich an das erinnern, was Herr WeiBer am Montag
(TOP Xill) gesagt hat, war ganz deutlich, daB der Schwer-
punkt fir ihn auf dem lokalen Horfunk lag. Wie uns Herr
Gerwin sagte, liegt fir ihn der Schwerpunkt auf dem
regionalen Horfunk. Das geht so weiter, daB wir noch so
viele Fragen offen sehen, daB ich fiir mich keine Méglich-
keit sehe, jetzt zum dritten Punkt ja zu sagen.

Ich weiB auf der anderen Seite natiirlich, daB Herr Gerwin
auch sein Geréat braucht, damit er arbeiten kann. Irgendwie
miBte man aber weiterkommen, eine Konzeption zu erar-
beiten, daB man wirklich sieht, wohin das geht. Es ist sicher
nicht mdglich, in diesem Zusammenhang einen Antrag
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dazu stellen, eine solche Konzeption zu erarbeiten. Ich
denke aber, daB das noch geschieht.

(Vereinzelt Beifall) -

Synodaler Steininger: Herr Dr. GieBer, als wir im Herbst
vergangenen Jahres Herrn Gerwin die Stelle genehmigt
haben, war es ganz klar, daB wir uns im Haushalt umsehen
muBten, wo Mittel vorhanden sind, die fiir den Arbeitsbe-
ginn des Herrn Gerwin verfiigbar waren. Er hat eben fiir
seine Arbeit nicht nur den Schreibtisch, sondern er hat
auch fir seine Arbeit Geréte nétig gehabt. Diese waren
nicht vorhanden.

Wenn Sie aufmerksam den ,Aufbruch” gelesen haben
oder die ,Mitteilungen®“, haben Sie sicher auch gelesen,
daB er im Méarz/April eine eigene Dienststelle eingerichtet
bekam. Und in dieser eigenen Dienststelle stehen die
Geréte, die von dieser Haushaltstelle mit 10.000 DM ange-
schafft worden sind. Es sind ganz einfache Hérfunkgerate,
wie etwa Mikrofone, Bandgeréte usw.

Wissen Sie, Herr Dr. GieBer: Eine Band hat einen Aufwand
von ca. 100.000 bis 150.000 DM nétig, um die erforderli-
chen Geréte zu haben, damit sie Tanzmusik machen kann.
Eine Ausgabe von 10.000 DM zur Anschaffung von Geréa-
ten ist heute wirklich auf dem Markt das einfachste und
notigste. Das war die einzige Stelle in unserem Haushalt,
wo wir fiir 10.000 DM anstelle der Zuwendungen zu BTX
Gerate anschaffen konnten. Das ist aber im Nachtrag zu
genehmigen.

Synodaler Manfred Wenz: Ich muB immer wieder einmal
auf meine Erfahrungen zurlickgreifen und auf die Erfah-
rung, die meine Vorfahren als Bauern gemacht haben. Von
daher bin ich einer im FinanzausschuB, der immer ein
wenig auf Sicherheit gedréngt hat.

Ich méchte Ihnen, Herr Friedrich, insofern antworten, daB
wir schon Vertrauen haben sollten in Gottes Méglichkeiten.
Aber wir sollten uns doch auch einmal Gedanken dariiber
machen, warum unsere Vorfahren zum S&en gebetet
haben, weshalb sie um Wachstum gebetet haben und um
eine gute Ernte. Sie wuBten selbstverstandlich, daB heute
die Ernte noch in voller Bliite oder schon reif dastand zum
Einholen; in der Nacht oder am Abend konnte aber ein
Hagel kommen, und die ganze Sache war vorbei. Was war
ihre Reaktion darauf?

Es war friiher einfach dblich, daB man drei Ernten im Auge
hatte. Eine wuchs auf dem Acker heran, zwei standen auf
dem Speicher. Von einer lebte man, eine stand in Reserve.
Eine Ernte, solange sie nicht in der Scheune stand, konnte
jede Stunde vernichtet werden.

Durch verschiedene Moglichkeiten — chemische Mittel
usw. — haben wir einiges an Unsicherheit beseitigen kénnen.
Aber im Prinzip sind wir heute immer noch auf Gottes
Segen und sein Wollen angewiesen. Ich weiB wirklich
nicht, ob ich meine Emte, die jetzt wunderschon heran-
wachst, auch hereinbekomme. Ich kann mich gegen Hagel
noch versichern. Gut, das sind alles Méglichkeiten. Aber
wir sollten bei uns in der Kirche wenigstens auf diesen
Stand kommen, daB wir fir drei Monate die Ernte stehen
haben. Wenigstens fiir drei Monate, soweit sind wir noch
gar nicht.

Wenn wir zu dem System (bergehen wollen, daB wir uns
ganz auf Gottes Firsorge verlassen — ich meine das nicht
spéttisch —, dann sollten wir aber auch so frei und so offen
sein und einen BeschluB fassen, der unseren Mitarbeitern
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signalisiert, daB sie nicht abgesichert sind, sondern daB sie
von den Wellenbewegungen der Weltwirtschaft und den
Einfallen unserer Steuerbeh&rden oder unserer Regierung
abhangig sind und damit rechnen kbnnen, daB es in diesem
Jahr ein volles Gehalt gibt, nachstes Jahr méglicherweise
eines um 10% weniger oder 3% weniger. Diese Dinge
sollten wir dann auch offenlegen. Wenn wir das nicht wollen,
dann miissen wir dafiir sorgen, daB unsere Mitarbeiter in
ihren Einkommen, von dem sie und ihre Familien leben,
total gesichert sind, soweit es in unserer Moglichkeit steht.
Dann von stillen Reserven zu sprechen, wie sie maglicher-
weise ein Konzern benitzt, finde ich eigentlich nicht ganz
am Platze.
(Lebhafter Beifall)

Synodaler Dr. Heinzmann: Bei dem Bild, das Herr Wenz
gerade von der Ernte verwendet hat, wiirde ich immerhin
noch nachfragen, wie es mit denen aussieht, die ernten,
und mit denen, die nichts zu ernten haben, ob da von der
Kirche aus Impulse ausgehen, die einen Ausgleich ermbg-
lichen. Es ist filr einen finanzstrategischen Laien wie mich
bedriickend oder wenigstens erniichternd, solche Uberle-
gungen zu hdren. Ich sehe im Augenblick nicht, was in der
Kirche irgendwie anders |auft als drauBen in der Welt unter
dkonomischen Gesichtspunkten. Ich hoffe nicht, daB die
Kirche nur von der Okonomie dirigiert wird, sondern ent-
sprechend dem, was wir in Predigten und Denkschriften
héren. Ich hoffe, daB sie auch noch andere Gesichtspunkte
hat, die sie zu verwirklichen versucht. Davon sehe ich im
Moment wenig. Und das bedriickt mich.

Ich wollte aber nochmals auf Siidafrika eingehen, da ich
doch ein gewisses Unbehagen habe. Wenn ich mich recht
entsinne, Herr Gabriel, haben Sie von einem Vorschlag der
Synode im Herbst gesprochen. Das ist ein eindeutiger
BeschluB, den Sie selber zitiert haben: ,Im Frihjahr 1987
wird die Landessynode usw. ... Mittel fiir ein Projekt zur
Verfligung stellen."

Nun ist das nicht geschehen. Ich mdchte noch einmal
geklart haben, ob nicht die Moglichkeit bestanden hétte
— das ist auch eine Frage an die Moravian Church —, dieses
Projekt wenigstens beginnen zu lassen und entsprechend
finanziell auszustatten. War das nicht méglich, die Moravian
Church noch nicht so weit war, oder war das aus finanz-
technischen Griinden verschoben worden? Ist diese Ver-
schiebung mit der Moravian Church als Partner abgespro-
chen, oder istdas eine einseitige MaBnahme unsererseits?

SchlieBlich noch ein weiterer Punkt. Die Ankiindigung, es
wird im Nachtragshaushalt festgelegt, ist mir etwas zu vage
angesichts des deutlichen Beschlusses im vergangenen
Herbst. Sie miBten zumindest sagen, welche Summe vor-
aussichtlich bereitgestellt wird. Oder Sie erwagen, einen
sachgerechten Anteil hierfiir zu verwenden. Ich méchte
das nochmals als ein Unbehagen auBern.

(Beifall)
Prasident Bayer: Zur direkten Erwiderung — Herr Gabriel.

Synodaler Gabriel, Berichterstatter: Erlauben Sie, Herr
Préasident, daB ich ein Wort zu Herrn Friedrich voranstelle.
Herr Friedrich kommt aus der Wirtschaft, aus der ich auch
komme und dort ein Leben lang gedient habe. Ich habe
erfreulicherweise in Grundzigen mit ihm in persdnlichem
Gesprach schon abkldaren kdénnen, daB wir eine Sorge
unter uns nicht unter den Teppich kehren dirfen, namlich
die Sorge, daB wir vor lauter Sicherung und Sicherungsge-
danken als Kirche erstarren.
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Insoweit verstehe ich Herrn Friedrich auf das allerbeste

und tiefste. Sie miissen aber, liebe Schwestern und Brii-

der, die Sie nun nicht dem FinanzausschuB angehéren, es
so hinnehmen, daB wir mit den Gesamtiiberlegungen
unserer kirchlichen Verpflichtung und der Sorge um den
kirchlichen Auftrag im Ganzen ein etwas besseres Infor-
mationsfeld vor uns haben, als Sie es haben kénnen. Das
mogen Sie nicht als Klassifizierung sehen. Das Votum des
Herrn Dr. Heinzmann, das ich durchaus auch verstehe,
zeigt, wie leicht es MiBverstandnisse geben kann. Ich
mochte im Namen des Finanzausschusses folgendes
sagen: Ich wollte im Rahmen des Berichtes das Bild ver-
meiden, als ob wir uns um Beschliisse herumdriicken. Ich
habe extra den BeschluB vom Spétjahr verlesen. Ich bitte
aber die Grinde zu wirdigen, die Herr Dr. Sick schon
angezogen hat und die auch heute aus dem Votum des
Herrn Wessels deutlich hérbar waren. Ein solches Projekt
bedarf der inhaltlichen Durchdringung und Abwéagung

unserer Mdglichkeiten mit anderen Erfordernissen. Herr

Dr. Heinzmann, Sie haben von einem Betrag gesprochen,
auf den wir uns festlegen soliten. Ich muB jetzt einfach
etwas aus der Schule plaudern: Erlauben Sie, das ist ein-
fach nicht méglich. Wenn ich Ihnen einmal die Liste aus
meiner Mappe zur Verfiigung stelle, etwa zur Schulsituation,
oder wenn ich Ihnen sagen darf — das mag mir Herr Ober-
kirchenrat Ostmann nachsehen —, daB wir einen Antrag
vor uns liegen haben von einem Gebaudeteil in Beuggen,
der als unaufschiebbar gilt, da Einsturzgefahr besteht. Sie
wiirden Uberrascht sein.

Der FinanzausschuB hat sich trotz der Einsturzgefahr nicht
dazu bekennen kénnen, diese Mittel in Hohe von 650.000 DM
zu bewilligen. Er hat sie vielmehr auf den Zeitpunkt
geschoben, von dem Bruder Herb so deutlich gesprochen
hat, daB wir némlich unsere Méglichkeiten genau abwégen
und daB wir die Erfordernisse, die dagegenstehen, auch
gegeneinander abwégen. Herr Dr. Heinzmann, es wére
verfriht, und ich sage dieses ohne kaltschnauzige Zuriick-
weisung: Der FinanzausschuB sah sich nicht in der Lage,
angesichts der Gesamtkonstellation unserer Verpflichtungen
und der auf uns zuriickkommenden eingeschrankten Mog-
lichkeiten sich jetzt schon auf einen Betrag festzulegen.

Im Obrigen hat der Herr Prasident dankenswerterweise
darauf hingewiesen, daB zwei Mitglieder aus unserem
Hause und dem Oberkirchenrat im Laufe des Jahres nach
Siidafrika reisen. Auch deren Erkenntnisse, die sie dann
mitbringen, durften fir unsere weitere Verhandlung von
Nutzen sein. Herr Dr. Heinzmann, ich bitte diese Feststel-
lungen nicht als Zuriickweisung, sondern als Versuch
einer hilfreichen Abklarung zu verstehen.

Im Gbrigen, lassen Sie mich mein SchluBwort als Berichter-
statter vorwegnehmen. Es ist unsere unumgéngliche
Pflicht und Schuldigkeit, die Dispositionen in der Finanz-
wirtschaft so zu treffen, daB der Auftrag unserer Kirche im
Ganzen nicht gefahrdet wird. Aber es ist auch unsere
Schuld und Pflichtigkeit in der Synode, auf Verzichtbares
zuzusteuern. Bis jetzt haben wir keinen einzigen Impuls
von keiner Seite im FinanzausschuB feststellen kénnen,
der uns ermbglicht, diese oder jene Aktivitat einzuschrénken
oder gar aufzugeben. Gerade dieses muB aber der Synode
auf die Seele gebunden werden, darum kommt sie nicht
herum. Ich darf das einfach einmal so sagen: Wir werdenin
diesem Jahr noch ein Stiick Arbeit vor uns haben, wenn wir
im Spétjahr einen Nachtragshaushalt und einen ordentlichen
Haushalt zu beschlieBen haben, wo der ordentliche Haus-
halt unter der Voraussetzung steht der kaum abschéatzbaren

Vierte Sitzung

Clearing-Verpflichtungen. Es wird ein hartes Stiick Arbeit
werden.

Ich bitte Sie herzlich, liebe Schwestern und Briider, einen
SchuB Realismus in die Dinge einzubringen. Er ist der Kir-
che dienlicher, als wenn wir in dem einen oder anderen
Punkt euphorische Vorstellungen entwickeln, die nachher
in eine Ungereimtheit hineinflhren und sich nicht durch-
fihren lassen. Ich danke lhnen.

(Beifall)

Synodaler Kénig: Ich méchte versuchen, die Bedenken
von Herrn Dr. GieBer kurz zu zerstreuen.

1. Die verschiedenen lokalen und regionalen Rundfunk-
sender lassen sich so exakt gar nicht trennen, Herr
Dr. GieBer. Zum Beispiel wird der Sender Hornisgrinde
eindeutig ein regionaler Sender werden, allein von seiner
Lage her, wahrend im Gebiet Hockenheim, Karlsruhe
und Heidelberg auch die Bereiche der Sender sich
iberschneiden werden.

. Die Gesellschaftsformen der Betreiber kénnen nach
dem Landesmediengesetz sehr unterschiedlich sein.
Es kbénnen dort die vielfaltigsten Wirtschaftsformen
auftauchen.

. Alle diese Betreiber sind Wirtschaftsunternehmen. Und
manche dieser Betreiber werden sich auch mit ihrem
Versuch libernommen haben, im regionalen oder loka-
len Rundfunk einzusteigen. Hier ist mit Sicherheit noch
eine Entwicklung vor uns, eine Entwicklung, die wir
nicht mitbestimmen kénnen, da wir nicht die Betreiber
sind.

Angesichts dieser Lage haben wir ein Konzept. Wir sind
nicht konzeptionslos, wie Sie es vielleicht darstellen wollten.
Wir haben ein Konzept, und dieses Konzept ist das Agentur-
modell. DaB heiBt, daB Sendungen, die in Hockenheim
gelaufen sind, kurze Spots und ahnliches, Darstellungen
des kirchlichen Lebens und anderes, austauschbar auchin
andere Sendegebiete sind. Dieses Agenturmodell ist das
Konzept, an dem wir festhalten kénnen, auch wenn die
gesamte Entwicklung auf jenem Gebiet noch nicht (ber-
sichtlich ist, ja auch nicht Gbersichtlich sein kann.

Was da an Entwicklungen auf uns zukommt, kénnen wir
noch nicht wissen. Aber wir wissen, daB wir die Chance
nicht vergeben dirfen, Evangelium zu verkindigen mit den
Mitteln, die wir zur Verfligung haben. Herr Dr. GieBer, ich
darf sie aber bitten, mit mir zusammen auf etwas anderes
sehr aufzupassen. Die Entwicklung im Regional- oder
Lokalrundfunk darf nicht dazu fithren, daB die anderen
publizistischen Mittel unserer Landeskirche allmahlich
unter den Tisch fallen. Ich brauche zum Beispiel fiir meine
Gemeinde und zur Arbeit mit den Kirchendltesten ganz
dringend die ,Mitteilungen“. Da miissen wir sehr aufpas-
sen, daB ein Gebiet das andere nicht so sehr Giberlagert,
daB es ausfallt.

(Vereinzelt Beifall)

Zwei SchluBbemerkungen: Ich habe mich bei einem
Besuch im Studio von Herrn Gerwin davon iiberzeugt, da
dieses Studio wirklich &uBerst sparsam eingerichtet ist.

Das andere: Ich konnte bei einem Besuch in der Medien-
zentrale der wiirttembergischen Landeskirche anlaBlich
einer Sitzung einer baden-wiirttembergischen Medien-
kommission nur darliber staunen, welche Konzepte bis hin
zur Einrichtung dort vorhanden sind.

(Vereinzelt Beifall)
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Synodaler Dr. GieBer: Ich melde mich noch einmal zu
Wort. Es geht nicht um das Arbeitsgerat von Herrn Gerwin.
Es ist einzusehen, daB er sein Gerét braucht. Es geht um
etwas mehr. Es geht um eine Konzeption. Und ich bitte Sie
einfach, mir abzunehmen, daB ich die Sorge habe, daB wir
in etwas hineingeraten, was wir nicht (iberschauen. Das
haben Sie, Herr Kbnig, in gewisser Weise auch zugegeben.

(Zuruf: Die Entwicklung kénnen wir nicht voraussehen.
Uberschauen kénnen wir es. Die Entwicklung kénnen
wir nicht voraussehen, wir sind nicht die Betreiber.)

Sie weisen auf die Stichworte regionaler und lokaler Rund-
funk hin. Da geht es tatsachlich um inhaltlich zwei ver-
schiedene Dinge, auch in der Methode. Einmal ist es der
Lokalrundfunk, der sehr nah am Hérer ist, zum anderen ein
Bausteinstudio, das Bausteine herstellt, die verschieden-
artig eingesetzt werden kénnen. Wie ist das Verhéltnis beider
zueinander? Kdnnen wir beides machen? Das ist offen.
Meines Erachtens reicht auch das Stichwort Agenturmodell
nicht aus, um diese Fragen zu beantworten. Wir missen
einfach Gberlegen, und zwar genauer {iberlegen, was auf
uns zukommt.

Ich mochte deshalb einen Antrag stellen fir die Beteili-
gung. Ich wére Ihnen dankbar, Herr Prasident, wenn Sie
den Antrag zulassen kdnnten.

Fiir die Beteiligung der Landeskirche am lokalen/regionalen Horfunk
soll eine Konzeption erarbeitet und der Synode fiir die Herbstta-
gung 1987 vorgelegt werden.

(Beifall)

Mir scheint der Termin im Blick auf die Haushaltsplanung
wichtig.
Prasident Bayer: Ich erteile das Wort Frau Kosian, Mitar-

beiterin beim Amt flr Presse und Information beim Evan-
gelischen Oberkirchenrat.

Frau Kosian: Da von den Kollegen vom Funk jetzt nie-
mand da ist, mochte ich die Gelegenheit ergreifen, ein paar
erhellende Worte zur Synode zu diesem Thema zu sagen.
Ich halte es fiir sehr gut, wie es Frau Dr. Gilbert angeregt
hat — auch in dem Antrag kam dies zum Teil zum Ausdruck —,
daB man in der Herbstsynode einmal eine Gesamtkonzeption
,Offentlichkeitsarbeit” vorstelit. ich nehme an, daB es Herr
Schnabel als neuer Leiter des Presse- und Informations-
amtes auch tun wird. Wir kénnen namlich den Regional-
und Lokalfunk keineswegs getrennt von der Ubrigen
Offentlichkeitsarbeit sehen. Das ist auch von unserem Amt
gar nicht vorgesehen. Es kann sich ndmlich ergeben, daB
die Sendebeauftragten in den einzelnen Dekanaten durch-
aus gleichzeitig auch Offentlichkeitsbeauftragte fiir den
Kirchenbezirk sind, so daB hier eine Koordinierungsauf-
gabe auf Offentlichkeitsbeauftragte in den jeweiligen Kir-
chenbezirken zukommt. Wie das im einzelnen zu regeln
ist, muB sich in kleinen Schritten entwickeln. Vorstellungen
sind da. Aber wir kbnnen das zum jetzigen Zeitpunkt noch
nicht im einzelnen festlegen.

AuBerdem méchte ich Sie beruhigen. Wir werden eine solche
Konzeptionen in keiner Weise eigenstandig vom griinen
Tisch aus machen. Es ist geplant, daB wir sie in Zusammen-
arbeit mit den Dekanen und Kirchenbezirken entwickeln
sowie den entsprechenden Offentiichkeitsbeauftragten.
Somit ist dies eine Entwicklung von unten nach oben und
nicht von oben nach unten. Somit haben Sie dann im
Herbst 1987 geniigend Méglichkeiten, anhand einer Tisch-
vorlage diese Konzeption auch von der Synode her zu
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genehmigen oder weiterzuentwickeln. Es ist wichtig, daB
Sie dies erganzend erfahren.

(Beifall)

Synodaler Hahn: Zunéachst noch ein Wort zum Clearing-
Verfahren. Ich muB das einfach so zur Kenntnis nehmen,
daB es so ist, daB wir jetzt ein weiteres rational begriinde-
tes Argument haben, auf Jahre hinaus nicht mehr ber
Uberschiisse verfligen zu kénnen, ganz unabhéngig von
den Unwégbarkeiten der Steuerreform, dem Rickgang
der Kirchensteuerzahler. Das ist die Realitat.

Zum zweiten, der Unterschied zum wirtschaftlichen Denken
oder zum Denken in der Wirtschaft, wie es Herr Friedrich
oder Herr Gabriel angesprochen haben. Meines Erachtens
gibt es hier zwei wesentliche Unterschiede. Wir bieten als
Kirche unseren Mitarbeitern ein héheres MaB an Sicher-
heit als es die Menschen in der Wirtschaft haben, wenn sie
nicht gerade beamtet oder langfristig Angestelite im
Offentlichen Dienst sind.

Wir bieten andererseits aber auch unseren Gemeinden
und unseren Mitarbeitern einen anderen Anspruch als
denen, die in der Wirtschaft arbeiten. Es ist ein anderer
Anspruch, als nur das betriebswirtschaftliche Denken, wo
jeder Betrieb fiir sich selber planen, fiir sich selber vorsorgen
und sichern muB. Wir stehen unter Anspruch des Leibes
Christi, wo nicht nur jedes Glied fiir sich denkt, sondern der
ganze Leib krank ist, wenn nur ein Glied leidet. Dann nitzt
es nichts, wenn alle anderen Glieder gut genahrt sind.
Wenn ein Glied leidet, kann der Leib sterben.

Ich glaube, daB wir als Kirche, als Leib Christi in der Welt,

der Welt ein Zeichen geben miissen. Ich traue mich schon

lange nicht mehr, fiir eine neue Weltwirtschaftsordnung

einzutreten, solange wir als Leib Christi nicht in der Lage

sind, diesen Ausgleich untereinander hinzubekommen,

damit das eine Glied nicht mehr leiden muB, solange es
den anderen Gliedern gut geht.

Ich denke, daB man solche Gedanken beim Haushaltsplan
immer wieder vorbringen muB. Der Haushaltsplan ist auch
Ausdruck unseres jeweiligen geistlichen Zustandes.

Einerseits kénnte man resignieren und sagen, soist es ein-
fach. Andererseits glaube ich nicht, daB die geistliche
Erneuerung unserer Kirche ausgerechnet beim landes-
kirchlichen Haushalt anfangt. Ich hoffe vielmehr, daB der
landeskirchliche Haushalt jeweils das Ergebnis einer vor-
her stattgefundenen Erneuerung sein kann. Insofern hoffe
ich, daB diese Erneuerung bei uns als Einzelpersonen und
in den Gemeinden und in unseren Anspriichen beginnt, bis
sich dies eines Tages bis zum Haushaltsplan durchgesetzt
haben wird.

(Beifall)

Synodaler Dittes (Zur Geschaftsordnung): Ich stelle
Antrag auf SchiuB der Rednerliste.

Président Bayer: Hieriiber ist sofort abzustimmen. Wer
kann diesem Antrag seine Stimme nicht geben? — Wer
enthaltsich? — Niemand. Die Rednerliste ist geschlossen.

Synodaler Manfred Wenz: Herr Heinzmann und Herr
Hahn, wie recht haben Sie mit Ihren Einwanden und
Bedenken. Ich habe bei dem, was ich vorhin schon zum
Ausdruck gebracht habe, gesagt, daB wir uns fir eine Mog-
lichkeit entscheiden miBten. Die Alternative lautet, entweder
wir sichern unseren Haushalt oder wir sagen, daB wir ihn
nicht sichern, damit unsere Mitarbeiter wissen, daB sie
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nicht abgesichert sind. Dabei habe ich fiir das Protokoll
schon gesagt, daB ich es begriiBen wiirde, wenn unsere
Pfarrer genauso ungesichert wéaren wie ihre Schéfchen
drauBen. Das wiirde viel mehr Verstandnismdglichkeiten
schaffen. Das habe ich schon vor zwei Jahren einmal
offentlich gesagt. Wir liegen nicht weit auseinander.

Ich méchte etwas erganzen: In meinem privaten Bereich
lebe ich nicht gesichert. Wir haben personlich sehr viel
Geld herausgegeben, vielleicht manchmal zuviel. Dennoch
muB ich jetzt als Mitglied des Finanzausschusses, der
nach den jetzt geltenden Regeln noch verpflichtet ist, dafir
zu sorgen, daB unsere Mitarbeiter abgesichert sind, daran
erinnern, daB wir bis jetzt die Moglichkeit noch nicht gefunden
haben, aus einer Mark eine Mark zwanzig oder zwei Mark
zu machen. Das ist nun einmal so. Da liegt eine Mark vor
uns, die ist nicht vermehrbar. Wie sehr wir und wie schnell
wir in Verlegenheit kommen, das liegt noch gar nicht so
lange zuriick, als wir nicht alle brauchen konnten, die stu-
diert haben, um Pfarrer zu werden.

Ich persdnlich mdchte so abgesichert nicht leben wie die
wiirttembergische Kirche. Dort wiirde man solche Debat-
ten, wie wir sie hier fiihren, nicht haben. Die haben mit
groBter Selbstverstandlichkeit keine Probleme mit den
Reserven, wenigstens zur Zeit nicht. Das muB auch einmal
gesagt werden. Mir personlich ware lieber, wir wiirden
unseren Bediensteten sagen konnen: Hort Leute, wir miissen
auch an unsere Briider drauBen denken. Wir kénnen uns
nicht absichern.

Aber ich denke, wir haben das Problem vor uns, daB diese
Mitarbeiter dafiir viel weniger Verstandnis haben, wie von
uns angenommen wird.

(Beifall)

Synodale Dr. Gilbert: Nur weil Herr Dr. GieBer sein Rede-
recht durch zwei Wortmeldungen verbraucht hat, habe ich
mich jetzt noch gemeldet und wollte im Rickgriff auf die
Debatte am Montagmorgen und den Bericht von Herrn
Steininger Herrn GieBers Antrag um die Worte erweitern
Konzeption filr die gesamte Offentlichkeitsarbeit der Lan-
deskirche (Funk und Print)".

(Beifall)

Prasident Bayer: Die Beratung ist geschlossen. Wir kom-
men zur Abstimmung. Sie haben den BeschluBvorschlag
des Finanzausschusses vor sich liegen.

Wird zu den einzelnen Ziffern getrennte Abstimmung

beantragt?
(Bestéatigende Zurufe)

Dann kommt zunéchst die Abstimmung (ber die Ziffer 1:
Wer stimmt diesem BeschluBvorschlag des Finanzaus-
schusses zu? — Das ist die Mehrheit. Wer stimmt dage-
gen? — Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? — Keine.

Ziffer 2:

Wer stimmt diesem BeschluBvorschlag zu? — Ebenfalls
eine groBe Mehrheit. Wer stimmt dagegen? — Keine
Gegenstimmen. Enthaltungen? — 4.

Ziffer 3:

Wer stimmt diesem BeschluBvorschlag des Finanzaus-
schusses zu? — Das ist ebenfalls eine Mehrheit. Gegen-
stimmen? — 3. Enthaltungen? — 13.

Mit diesen Ergebnissen sind die Ziffern 1 bis 3 des
BeschluBvorschlages angenommen.

Nun kommt der Zusatzantrag von Dr. GieBer.
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Synodaler Dr. GieBer: Herr Prasident, ich méchte meine
Formulierung zu Gunsten der Formulierung von Frau
Dr. Gilbert an dieser einen Stelle zurickstellen.

Prasident Bayer: Die Formulierung lautet dann:

Fir die Beteiligung der Landeskirche am lokalen/regionalen Horfunk
soll eine Konzeption fir die gesamte Offentlichkeitsarbeit der Lan-
deskirche (Funk und Print) erarbeitet und der Synode fiir die Herbst-
tagung 1987 vorgelegt werden.

Ist das klar?

Synodaler Dr. Heinzmann (Zur Geschaftsordnung): Ich
mochte eine geringfigige Ergénzung beantragen, und
zwar fiir die gesamte Medien- und Offentlichkeitsarbeit*.
Wir haben auch den Bereich der herkémmlichen Medien-
arbeit, der Medienpédagogik. Wenn schon dariiber nach-
gedacht wird, gehorte das mit dazu.

(Zuruf: Ich wiBte gerne, wie das geht.)

Es gibt auch eine Bildstelle fiir Medien, die im Augenblick
keinen Leiter hat.

Président Bayer: Die Interappellanten werden darauf hin-
gewiesen, daB man sich hier zu Wort melden kann.

Synodaler Dr. GieBer: Ich méchte einen weiteren Formu-
lierungsvorschlag machen, da es sich jetzt stoBt.

Fiir die Offentlichkeitsarbeit der Landeskirche — Funk und Print —
wird zur Herbsttagung der Landessynode eine Konzeption erbeten.

Prasident Bayer: Sie haben diesen Antrag gehort. Wer
kann diesem Antrag seine Stimme nicht geben? — Niemand.
Wer enthélt sich der Stimme? — 3. Bei 3 Enthaltungen
angenommen.

Ich danke Ihnen. Wir treten in die Mittagspause ein. Pause
bis 15.30 Uhr.

(Unterbrechung von 12.40 Uhr bis 15.30 Uhr)

Prasident Bayer: Die unterbrochene Sitzung wird fortge-
setzt. Ein Mitglied der Landessynode, das ungenannt blei-
ben méchte, hat uns diese schéne Glocke hier spendiert.
Wir danken dafir.

(Beifall)

Vi.4

Vorlage des Landeskirchenrats:
Rechnungsabschllsse der Evangelischen Zentral-
pfarrkasse und des Unterldnder Evangelischen
Kirchenfonds fiir das Jahr 1986

(Anlage 15)

Président Bayer: Ich bitte nun Herrn Fllihr um seinen
Bericht fiir den FinanzausschuB.

Synodaler Flithr, Berichterstatter: Herr Prasident! Herr
Landesbischof! Liebe Schwestern und Briider! Der Finanz-
ausschuB hat am 28. April 1987 die Vorlage OZ 6/15 des
Landeskirchenrats beraten, die die Rechnungsabschliisse
1986 des Unterlander Evangelischen Kirchenfonds und
der Evangelischen Zentralpfarrkasse enthélt. Die Fonds
sind, wie die meisten von Ihnen wissen, kirchliche Stiftungen
des 6ffentlichen Rechts und werden von der Evangelischen
Pflege Schénau in Heidelberg verwaltet und im Rechtsver-
kehr vertreten. Die Zahlen, auf die im folgenden Bericht
Bezug genommen wird, liegen Ihnen vor.
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Die wirtschaftlichen Ergebnisse der beiden groBen landes-
kirchlichen Stiftungen lagen auch im Jahr 1986 im Rahmen
der Erwartungen, die durch die Haushaltsplane abgesteckt
worden sind. Beide Haushaltsplane konnten auf ihrer Ein-
nahmenseite voll erflllt werden, so daB fiir alle stiftungsge-
méBen Leistungen ausreichende Finanzmittel zur Verfi-
gung standen. Auf der Ausgabenseite wurden von beiden
Stiftungen gegeniiber den Haushaltsvoranschlagen
jedoch erhebliche Mittel eingespart. Es sei noch darauf
hingewiesen, daB die Haushaltsplane und dementspre-
chend auch die Jahresabschliisse gegliedert sind in den
Verwaltungshaushalt, in dem die Umsétze eines Haushalts-
jahres abgewickelt werden und in den Vermbgenshaushalit,
in dem etwaiges Kapitalvermégen und die investiven MaB-
nahmen dargelegt werden. Ein am Jahresende verbleibender
UberschuB oder auch Fehlbetrag des Verwaltungshaus-
halts wird im JahresabschluB in den Vermdgenshaushalt
Uberfiihrt oder von dort gedeckt.

Evangelische Zentralpfarrkasse

Die Zentralpfarrkasse erzielte 1986 einen Reinertrag von
3.828.738,15 DM. Der Restbetrag von 552.396,15 DM
wurde dem Vermdgenshaushalt als Rickstellung zum
Ausgleich kiinftiger Schwankungen im Haushalt zugefiihrt.
EinschlieBlich dieser Zuweisung betrug das Grundstocks-
kapital der Zentralpfarrkasse

am 31.12.1986 1.985.183,84 DM.
Davon ist (ber Teilbetrdge in Hohe von 846.972,56 DM
bereits verfiigt.

Die verbleibenden Grundstocksmittel sollen folgenderma-
Ben eingesetzt werden:

Zur Deckung stiftungsgemaBer Leistungen
an den Verwaltungshaushalt 200.000,— DM.

Fir Mietwohnungsbau und fiir kirchengemeindliche
Baubedirfnisse 400.000,— DM.

Fiir den allgemeinen Grundstiicksverkehr 538.211,28 DM.

Unterlénder Evangelischer Kirchenfonds

Im JahresabschluB 1986 des Unterlander Evangelischen
Kirchenfonds ist ein Haushalts-
iberschuB von

ausgewiesen.

Das Grundstockskapital einschlieBlich des Haushaltsliber-
schusses
betrug am 31.12.1986 17.098.407,41 DM.

Darin sind zweckgebundene Ricklagen in Hohe von
12,4 Millionen DM enthalten fir Baulasten, Bauunterhal-
tung an Eigentumsgebé&uden und fiir den geplanten Neu-
bau eines Mietwohngebé&udes mit integriertem Pfarrhaus
bei der Jakobuspfarrei in Heidelberg in Héhe von 3 Millio-
nen DM.

Der Restbetrag von etwa 4,7 Millionen DM ist teilweise flr
Investitionen vorgesehen. Ein Teilbetrag in Héhe von
500.000 DM ist erforderlich fir die Aufstockung zur Erfil-
lung der guttatsweisen Baulasten. Im Rahmen des Haus-
haltsplanes koénnen Kirchengemeinden, bei denen der
Unterlander Evangelische Kirchenfonds zwar fundiert bau-
pflichtig ist, jedoch nur zu einem bestimmten Prozentsatz,
nunmehr die volle Baupflicht gewéhrieistet bekommen.
Dies bedeutet gleichzeitig eine indirekte Entlastung des
landeskirchlichen Haushalts.

3.625.502,25 DM

10
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Die Summe von 2 Millionen DM fiir Immobiliarinvestitionen
ist nur ein durchlaufender Posten. Diese Finanzmittel
stammen aus Verk&dufen von Grundbesitz und miissen
wieder als Bestandteil des Grundstocksvermdgens ange-
legt werden.

Der FinanzausschuB ist mit dem Evangelischen Oberkir-
chenrat der Ansicht, daB die aus den Grundstockskapitalien
der Zentralpfarrkasse und des Unterléander Evangelischen
Kirchenfonds verfligbaren Mittel ausschlieBlich fr investive
Zwecke verwendet werden miissen. Doch sollte zumindest
mit Teilbetragen auch bei kirchengemeindlichen Finanzie-
rungsproblemen Hilfe geleistet werden. Einzelheiten solcher
Finanzhilfen wie zum Beispiel die stiftungsrechtlich gebotene
Verzinsung und der RickfluB dieser Kapitalien an die
Fonds sind im Verwaltungsweg zu regeln und bediirfen
hier keiner Erérterung. Es sollte aber an dieser Stelle dar-
auf hingewiesen werden, daB bei allem Verstandnis fiir die
Notwendigkeit solcher Hilfen die Investitionen der beiden
Stiftungen weitgehend im sakularen Bereich vorgenom-
men werden sollten. Investitionen im kircheneigenen Geld-
kreislauf kénnen nicht den Schwerpunkt bilden; sie sind
vielmehr unter dem Aspekt von Finanzierungshilfen zu sehen.

Eine Zahl méchte ich noch nennen, die in Ihren Unterlagen,
liebe Konsynodale, nicht abgedruckt ist. Der Unterlander
Evangelische Kirchenfonds war wieder in der Lage, iiber
1 Millionen DM an die Landeskirche abzufiihren; dieser
Betrag wird gemas § 2 Abs. 2 Buchst. c) der Satzung des
Unterlander Evangelischen Kirchenfonds fiir allgemeine
Baubediirfnisse der Landeskirche verwendet.

Die Waldungen des Unterléander Evangelischen Kirchen-
fonds einschlieBlich der kleinen Pfarrwélder der Zentral-
pfarrkasse haben einen Rohgewinn von knapp 5,7 Millio-
nen DM erbracht. Nach Abzug aller Kosten bleibt jedoch
nur ein Reingewinn von knapp 400.000 DM. Waldwirt-
schaft ist ein personalintensiver Wirtschaftsbereich. Die
Evangelische Pflege Schonau beschaftigt standig mehr
als 100 Waldarbeiter — und das schlagt natirlich kosten-
maBig zu Buche. Andererseits kann durch diesen Stamm
qualifizierter Forstwirte flexibel auf alle unvorhergesehenen
Ereignisse wie zum Beispiel Schnee- und Windbruch reagiert
werden.

Die Einnahmen aus Erbbaurechten sind nach wie vor ein
wichtiger Faktor in den Haushaltspléanen beider Stiftungen.
Sie machen ca. ein Drittel der Gesamteinnahmen aus. Die
Anpassung der Erbbauzinsen aus alten Vertragsjahrgén-
gen wird planmaéBig unter Beriicksichtigung der Lebens-
haltungskosten fortgesetzt. Sie ist rechtlich durch ver-
schiedene Urteile des Bundesgerichtshofes abgesichert.
Manche Vertragspartner in schwieriger wirtschaftlicher
Situation erhalten auf Antrag eine Staffelung des erhdhten
Erbbauzinses iiber mehrere Jahre zugebilligt.

Die Leistungskraft der beiden Stiftungen ist nach wie vor
sicher und stabil. Um auch in der Zukunft alle stiftungsge-
maéBen Leistungen, insbesondere die pflichtgeméaBen Bei-
trage zur Pfarrerbesoldung — in diesem Rechnungsab-
schluB ca. 3,5 Millionen DM — erflillen zu kbnnen, ist eine
zukunftsorientierte Investitionspolitik entscheidende Vor-
aussetzung. Die vorgelegten Jahresabschliisse mit den
darin enthaltenen Investitionsplénen dienen nach Auffas-
sung des Finanzausschusses zur nachhaltigen Sicherung
der Ertragskraft beider Fonds.

Der FinanzausschuB schlagt der Synode folgenden
BeschluB vor:
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Die vom Evangelischen Oberkirchenrat geméaB § 3 Abs. 2 der Ver-
ordnung Uber die Verwaltung des Unterlander Evangelischen Kir-
chenfonds und der Evangelischen Zentralpfarrkasse vom
22.09.1970 genehmigten Rechnungsabschlilsse 1986 der Evangeli-
schen Zentralpfarrkasse und des Unteridnder Evangelischen Kir-
chenfonds werden gemaB § 8 Abs. 3 der jeweiligen Stiftungssatzungen
festgestellt und der Verwendung der verfiigbaren Grundstocksmittel
2zugestimmt.

An dieser Stelle sei Herrn Dr. Muster und seinen Mitarbei-
tern bei der Evangelischen Pflege Schénau fiir die im
abgelaufenen Berichtsjahr geleistete Arbeit Dank gesagt.

DaB Sie mir so kurz nach der Mittagszeit so aufmerksam
zugehort haben, dafiir mdchte ich mich bedanken.

(Beifall)
Prasident Bayer: Danke schon flir den bewahrten Bericht.
Ich erbffne die Aussprache. — Wortmeldungen gibt es nicht.

Dann stimmen wir (iber den Antrag des Finanzausschusses
ab. Wer kann diesem Antrag seine Stimme nicht geben? —
Enthaltungen? — Einstimmig angenommen. Vielen Dank.

(Beifall)

VL5

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Neu-, Um- und Erweiterungsbauten

der Landeskirche

(Anlage 16)

Prasident Bayer: Es berichtet Frau Ubelacker fir den
FinanzausschuB.

Synodale Ubelacker, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Ich habe (ber die Beratung
der Eingabe OZ 6/16 im FinanzausschuB zu berichten, die
zwei Projekte betrifft.

1. Mitterkurheim in Hinterzarten

Von der Planung des Um- und Erweiterungsbaus des
Marie-von-Marschall-Hauses in Hinterzarten ist Erfreuli-
ches zu berichten. Zur Vorgeschichte des nachfolgenden
Antrags verweise ich auf den Bericht von Frau Heinemann
wahrend der Herbsttagung 1986 (VERHANDLUNGEN der
Landessynode Nr. 5/86, S. 133 ff.) und den dort gefaBten
BeschluB der Synode sowie auf die Eingabe OZ 6/16 selbst.

1.1 Der vonder Synode als Trager des Hauses beschlos-
sene eingetragene Verein wurde im Februar gegriindet
(.Mattergenesung der Evangelischen Frauenarbeit in Baden*). Die
Formalitdten — das heiBt die Eintragung — stehen unmit-
telbar vor dem AbschluB. Zuschiisse fiir den Bau von
Bund, Land und Aktion Sorgenkind wurden inzwischen
vom Frauenwerk der Landeskirche beantragt, um die Fristen
zu wahren.

1.2 Das Diakonische Werk hat die Tages- bzw. Pflege-
sétze errechnet, mit denen das Haus bei gleich guter Aus-
lastung wie bisher sich einschlieBlich Abschreibung wird
tragen kénnen.

Ein Modell des neuen Marie-von-Marschall-Hauses ist hier
drauBen im Gang zu sehen. Die Planung wurde vom
FinanzausschuB einstimmig fiir gut befunden.

1.3 Ein Wermutstropfen: Die Bausumme hat sich — fir
manche von uns nicht berraschend — erhdht, und zwar
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auf 3,65 Millionen DM. Damit erhéht sich auch der Anteil
der Landeskirche auf 745.000 DM (siehe Eingabe).

Den Hauptanteil an der Erhéhung tréagt die Bader-Abtei-
lung, die urspriinglich nicht vorgesehen war. Sie ist aber
alles andere als ein Luxus und bewirkt im Gegenteil, daB
die Tages- bzw. Pflegesatze so giinstig berechnet werden
konnten. In diesem Zusammenhang muB man auch sehen,
daB die Mittergenesungsarbeit als Ganzes sich seit ihrer
Entstehung geéndert hat. Waren es damals meistens
erschdpfte junge Frauen, die in vielen harten Jahren keine
Ferien gehabt hatten, so sind es heute oft psychisch und
physisch schwer angeschlagene Miitter und GroBmuitter,
die nicht nur Erholung, sondern ebenso medizinische
Betreuung und Kur brauchen.

2. Sanierung der Sporthalle des Johann-Sebastian-
Bach-Gymnasiums in'Mannheim-Neckarau

Das Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium verfolgt diesen
Plan schon seit (iber zehn Jahren. Das muB man betonen,
um die Dringlichkeit zu verstehen, mit der jetzt auf eine Ent-
scheidung gedrangt wird. Dazu ist auch zu sagen, daf das
Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium  insofern  eine
besondere und wichtige Funktion hat, als sein Schwer-
punkt auf der musischen, sprich musikalischen und sportli-
chen Ausbildung liegt. Es hat deshalb Schiler nicht nur
aus dem lokalen Bereich, sondern weit dariiber hinaus.

Die jetzt vorgesehene Sanierung der Sporthalle bedeutet
eine drastische Reduzierung des urspriinglichen Plans.
Statt mehrerer Millionen fir einen Neubau werden jetzt
1,25 Millionen DM als ZuschuB der Landeskirche zur
Sanierung der Sporthalle erbeten. Dies ist die Hélfte des
Gesamtvolumens.

Im FinanzausschuB wurde die Situation des Johann-
Sebastian-Bach-Gymnasiums eingehend erortert, wobei
wir auch die Gesamtsituation der kirchlichen Schulen im
Land in Betracht zogen. Bei sinkenden Schilerzahlen auf

"der einen Seite, hohen Bauinvestitionen und schwieriger

Personalreduzierung auf der anderen Seite, werden
immer hohere Zuschiisse notwendig werden. Dies wird
uns unabdingbar Entscheidungen abverlangen, die unter
Beriicksichtigung des vor einigen Jahren ersteliten
Gesamtiiberblicks tber die kirchlichen Schulen und im
Zusammenwirken von Schul-, Bau- und Finanzreferat
moglichst bald vorbereitet und dann von uns getroffen
werden missen.

Wir horten, daB sich der Schillerriickgang am Johann-
Sebastian-Bach-Gymnasium erfreulicherweise noch in
Grenzen halt. Gleichwohl miissen wir feststellen — es ist
uns schwergefallen —, daB im landeskirchlichen Haushalt
keine Mittel vorhanden sind, um den beantragten ZuschuB
bewilligen zu kénnen. Der FinanzausschuB konnte des-
halb auch einer vorlaufigen Planung der Sporthallensanie-
rung nicht zustimmen, die allein einige zehntausend Mark
verbraucht hatte. Allerdings mochten wir anregen, daB
innerhalb des Baureferats Voriiberlegungen entwickelt
werden, die keine Extrakosten verursachen werden.

AbschlieBend empfiehit der FinanzausschuB, folgende
Beschliisse zu fassen:

I.  Zum Mittergenesungsheim Hinterzarten

1. Die Synode stimmt der Durchfilhrung des Um- und Erweite-
rungsbaus des Mtterkurheims in Hinterzarten auf der Grund-
lage des in der Eingabe OZ 6/16 beigeftigten Raumprogramms
mit Kostenberechnung (in der Aniage 16 nicht abgedruckt) und
Finanzierungsplan zu.
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2. Es wird ein baubegleitender AusschuB berufen, der dariiber
wacht, daB der Kostenvoranschlag auf keinen Fall Giberschritten
wird.

3. Um kostengiinstig zu bauen, sollen 80% der Gewerke durch
Paketausschreibung belegt werden.

Il.  Zum Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium Mannheim

Ich habe den Ihnen vorliegenden BeschluBvorschiag formal
etwas gedndert:

1. Der FinanzausschuB empfiehit der Synode: In Anbetracht der
Finanzsituation kann zur Zeit keine Zusage auf Bezuschussung
der Sporthallensanierung des Johann-Sebastian-Bach-Gymna-
siums gegeben werden.

2. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, bis zur Herbst-
tagung der Landessynode ein Gesamtkonzept der kirchlichen
Schulen nach derzeitigem Stand und mittelfristiger Entwicklung
2Zu erarbeiten.

Vielen Dank.
(Beifall)

Prasident Bayer: Danke sehr. — Ich erdffne die Aussprache.

Synodaler Ziegler: Ich méchte mich bei Frau Ubelacker
sehr bedanken, daB in ihrem Bericht etwas von dem Ringen
angeklungen ist, das im FinanzausschuB spirbar war hin-
sichtlich des Johann-Sebastian-Bach-Gymnasiums und
dessen Antrag. Ich méchte Ilhnen aber, liebe Schwestern
und Briider, auch die Situation vor Ort noch ein wenig
schildern, weil es uns vor Ort nicht mehr méglich ist, den
Unmut der Eltern und der Schiiler zu besénftigen, nach-
dem sie {ber einen Zeitraum von mehr als zehn Jahren
darauf warten, daB sich hinsichtlich der Sporthalle etwas tut.

Sie wissen, welch hohen Stellenwert heute an unseren
Gymnasien der Sport hat, und da bedingt einfach eines
das andere. Wenn wir die notwendigen sportlichen Dinge
nicht zur Verfligung stellen kénnen, hat das Auswirkungen
auf die Schillerzahl, auf die Anmeldungen zu den Sexten.
Und wenn wir weniger Schiller haben, wird natiirlich wie-
derum der ZuschuB, der angefordert wird, héher.

Wenn auch schweren Herzens, trage ich diesen BeschluB-
vorschlag des Finanzausschusses mit, wollte Ihnen aber
sagen, wir kommen nicht darum herum, daB wir uns in

Bélde einer Prioritatendiskussion in der Weise stellen, daB
wir dann entweder sagen miissen, wir sehen darin noch
eine Aufgabe auch flr die Zukunft, oder wir miissen uns
schweren Herzens davon trennen. Aber Elternschaften
und Schiller langer als (iber einen Zeitraum von zehn Jah-
ren hinzuziehen, das wird allmahlich unbarmherzig.

Préasident Bayer: Danke sehr. — Keine weiteren Wortmel-
dungen. Die Beratung wird geschlossen.

Es wird getrennt abgestimmt, erst Hinterzarten, dann
Neckarau.

Sie haben den Antrag vor sich liegen. Hinterzarten: Wer
kann diesem Antrag seine Stimme nicht geben? — Keine
Gegenstimme. Wer enthélt sich der Stimme? — Niemand.
Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Neckarau: Wer kann diesem
Antrag seine Stimme nicht geben? — 1 Gegenstimme.
Wer enthélt sich? — 6 Enthaltungen. Damit ist der Antrag
des Finanzausschusses beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt V1.6 — Kirchengemeindliche
und landeskirchliche Bauvorhaben — auf.

VI.6 -

Kirchengemeindliche
und landeskirchliche Bauvorhaben

Prasident Bayer: Es berichtet Herr Ehemann fir den
FinanzausschuB iiber kirchengemeindliche Bauvorhaben.

Synodaler Ehemann, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Ein Exempel kirchenge-
meindlichen Bauens der Gegenwart hat die Synode am
Sonntagabend beim ImbiB im Martin-Luther-Haus in
Meersburg erlebt. Es wurde als Gemeindehaus 1981 fir
relativ wenig Geld errichtet, finanziert aus Spenden, Eigen-
arbeit, Riicklagen und Mitteln des Gemeinderiicklagefonds.

Bitte, nehmen Sie die Ihnen mit der Synodalpost zuge-
sandte ,,Gesamtilbersicht iber den Einsatz der Haushalts-
mittel im Haushaltsjahr 1987 Stand: 31.03.1987" zur Hand
und vergleichen Sie das gedruckte Protokoll (VERHAND-
LUNGEN der Landessynode, Herbst 1986, Seite 135).

Gesamtiibersicht iiber den Einsatz der Haushaitsmittel
im Haushaltszeitraum 1987 fiir kirchengemeindliche Bauvorhaben

Stand: 31.03.1987

A. Verfigbare Mittel
1. Nochverfiigbar per 31.03.1987

B. Erwartete Finanzhilfen aus zentralen Mitteln fir

1. Neubauvorhaben aus friheren Jahren

2. Instandsetzungen 1987

a) firinstandsetzungen laut Dringlichkeitslisten

b) firunvorhergesehene InstandsetzungsmaBnahmen
(z.B. durch Pfarrerwechsel)

Bauinstandsetzungen in GroBstadt-Kirchengemeinden

EnergiesparmaBnahmen (0,5./.0,1)

Unvermeidbare Mehrkosten fir InstandsetzungsmaBnahmen

nhw

Summe B
Verfiigbare Mittel (A)

Beihilfen Darlehen Finanzhilfe

insgesamt

DM in Mio. DM in Mio. DM in Mio.
48 13,6 18,4
03 08 1,1
42 98 14,0
0,3 0.7 1,0
04 1,0 14
0,4 - 04
0,1 04 05
57 12,7 184
48 13,6 18,4

0,9 + 09
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A. Noch verfiigbar waren zum 31.03.1987 Beihilfen, Dar-
lehen in Hohe von 18,4 Millionen DM.

B. Erwartete Finanzhilfen:

1. Ein altes, in der Nachbargemeinde Markdorf noch zur
Realisierung anstehendes Neubauprojekt aus der Zeit vor
Verhangung des Baustopps.

2. Instandsetzungen

Nach der Dringlichkeitsliste sind insgesamt noch 14 Millio-
nen DM erforderlich.

Hierzu eine bemerkenswerte Feststellung: Der Stau an
Instandsetzungsvorhaben, 1984 noch mit 60 Millionen DM
festgestellt, konnte inzwischen auf 28 Millionen DM abge-
baut werden. (Im Herbst 1986 waren es noch 34 Millio-
nen DM.) Die Halfte davon, namlich 14 Millionen DM, sind
die hierflir zu veranschlagende Finanzhilfe aus zentralen
Mitteln (Beihilfe und zinslose Darlehen) bei einer Regelfor-
derung von 50% der Kosten.

Zu Ziffer 2 b und Ziffer 5 kann noch angemerkt werden,
daB beide Positionen sehr knapp angesetzt sind.

Der FinanzausschuB hat mit Erleichterung feststellen kon-
nen, daB der langjahrige, hohe Instandsetzungsbedarf
(Riickstau) jetzt erheblich abgebaut werden konnte.

Wir hoffen, daB der Bericht im Herbst dieses Jahres einen
ahnlichen Trend aufweisen kdnnen wird.

(Beifall)

Prasident Bayer: Danke schén. — Es schlieBt sich gleich
der Bericht ber landeskirchliche Bauvorhaben an.

Synodaler Ehemann, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Liebe Gaste! Der Berichter-
statter freut sich, den falligen Bericht Giber landeskirchliche
Bauvorhaben diesesmal vor der hohen Synode im Barock-
schloB von Meersburg erstatten zu kénnen, das vor knapp
250 Jahren im Rahmen ,landeskirchlicher” Bauvorhaben
entwickelt, erbaut und finanziert worden ist — von der
damaligen Di6zese Konstanz-Meersburg. Im November 1740
kam der Bruchsaler Bauwurm Hugo Kardinal von Schénborn
mit etwa 140 Mann Gefolge nach Meersburg, um das Bau-
vorhaben in die Tat umzusetzen. Fiir das Treppenhaus, in
dem wir gestern das Konzert der Knabenmusik gehort
haben, brachte man Entwiirfe des groBen Barockbaumeisters
Balthasar Neumann aus Wirzburg mit.

lhren Blick, liebe Mitsynodale, méchte ich nun rheinab-
warts von Meersburg nach Beuggen richten, an Gaienhofen
vorbei. Am Hochrhein, vor den Toren der Stadt Basel, liegt
die Evangelische Tagungsstatte Beuggen, seinerzeit
SchloB des Deutschordens.

Ich verweise auf meinen Bericht anlaBlich der Tagung der
Landessynode im Herbst 1986 (VERHANDLUNGEN der
Landessynode Nr.5/86, Seite 135). Damals konnte
abschlieBend auf eine erfreuliche Entwicklung in der Nutzung
dieser stdbadischen Tagungsstatte hingewiesen werden,
deren Ausstrahlungen hier im Stidosten der Landeskirche
noch durchaus wohltuend spirbar sind. Nun fiir heute
mein Bericht:

1. Bisher wurden rund 4,6 Millionen DM als reine Bau-
maBnahmen investiert (ohne die MaBnahmen 1987).

2. Fir 1987 lauft von den angekiindigten MaBnahmen der
Ausbau des Stalles mit Einrichtung der Gastezimmer.
Kosten 750.000 DM, finanziert aus 500.000 DM Mehr-
einnahmen (VERHANDLUNGEN der Landessynode,
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Herbst 1986, Seite 136) und 250.000 DM aus unver-
brauchten Mitteln, Haushaltsstelle 9310.7227 zur
Finanzierung des Inventars.

Einige MaBnahmen in Beuggen sind aufschiebbar, andere
unumganglich; wir hérten heute schon davon:

— Dachsanierung der Wagenremise wegen Einsturzgefahr
— BrandschutzmaBnahmen

— Einrichtung der Wohnung in der Scheune fiirden Haus-
meister

— Nebenkosten, Unvorhergesehenes

Gesamtkosten rund 600.000 DM. Die Beratung im Finanz-
ausschuB ergab: Die Finanzierung ist, soweit noch erfor-
derlich, vorgesehen im Rahmen des noch zu erstellenden
Nachtragshaushaltsplans.

Der FinanzausschuB biftet um zustimmende Kenntnisnahme.
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank auch fir diesen Bericht.
Ich erdffne die Aussprache. — Es gibt keine Wortmeldungen.

Fiir die kirchengemeindlichen Bauvorhaben ist kein Antrag
gestellt. Im zweiten Fall, landeskirchliche Bauvorhaben, ist
der Antrag auf zustimmende Kenntnisnahme gestelit. Wer
kann hier nicht zustimmend Kenntnis nehmen? — Enthal-
tungen? — Dann ist einstimmig zustimmend Kenntnis
genommen worden.

I
Bekanntgaben
(Fortsetzung)

Préasident Bayer: An dieser Stelle habe ich eine kurze
Bekanntgabe. Es ist heute ein Paket eingegangen mit
Schreiben an alle Land ale, einzeln adressiert, von
Frau Brandelik aus Heidelberg, Mitglied der Bezirkssynode
Heidelberg, im Konfliktfall um Heiliggeist Heidelberg. Die
Briefe wurden in die Facher verteilt. Es betrifft, wie gesagt,
den Konflikt in der Heiliggeistkirche in Heidelberg.

Eine Zusténdigkeit der Landessynode besteht hier nicht.
Es gibt keine gesetzliche Mdglichkeit, das hier und heute
zu verhandeln. Entgegen stehen die Vorschriften der
Grundordnung, des Pfarrerdienstgesetzes und auch die
Geschéftsordnung der Landessynode.

Ich gebe nur bekannt, daB dieser Brief an alle verteilt
worden ist.
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vil
Berichte der besonderen Ausschiisse

Prasident Bayer: Es beginnt Herr Dr. Gottsching.

Vil.1
Bericht des Rechnungspriifungsausschusses
‘dber die Prifung

— der Jahresrechnung der Evangelischen
Landeskirche in Baden fir 1985 (ohne Sonder-
einrichtungen)

— der Sonderrechnungen des Petersstiftes
in Heidelberg fiir 1984 und 1985

— der Sonderrechnungen des Evangelischen
Jugendheimes in Neckarzimmern fir
1983, 1984 und 1985

— der Sonderrechnungen des August-Winnig-
Hauses in Wilhelmsfeld fiir 1984 und 1985

— der Sonderrechnungen des
Albert-Schweitzer-Hauses in G&rwihl fir
1984 und 1985

— der Sonderrechnungen der Ménnerarbeit fir
1984 und 1985

— der Sonderrechnungen der Frauenarbeit fir
1984 und 1985

— der Sonderrechnungen der Gemeinschaft
Evangelischer Erzieher fiir 1984 und 1985

— der Sonderrechnungen der Evangelischen
Arbeitsgemeinschaft filr Erwachsenen-
bildung fiir 1983, 1984 und 1985

— der Sonderrechnungen des Amtes
flir Missionarische Dienste fiir 1984 und 1985

Synodaler Dr. Géttsching, Berichterstatter: Herr Prasi-
dent! Liebe Schwestern und Briider! Dem Rechnungsprii-
fungsausschuB lag der Bericht des Rechnungspriifungs-
amtes fiir die Friihjahrssynode 1987 liber die Rechnungen
der auf dem BeschluBvorschlag unter Ziffer 1 bezeichneten
Einrichtungen vor.

Die Rechnungen wurden sorgféltig geprift. GemaB dem
Ihnen im Vorjahre geschilderten Prifungsgang wurden
verschiedene kleinere Beanstandungen — zum Beispiel
Buchungen an falscher Stelle, notwendige Verbesserungen
zur Erhdhung der Transparenz — durch entsprechende
Rickfragen und Erlduterungen der gepriften Stellen
geklart bzw. entsprechende Beachtung zugesagt. Ein-
zelne, im Bericht noch nicht endglltig geklarte Fragen
konnten wahrend der jetzigen Tagung im Gesprach mit
dem Betroffenen noch durchgesprochen werden.

Nach Mitteilung des Rechnungspriiffungsamtes fehlen
noch nach § 49 KVHG (Kirchliches Gesetz @iber die Vermdgens-
verwaltung und die Haushaltswirtschaft der Evangelischen Landeskir-
che in Baden) zu treffende Vereinbarungen Uber Verwen-
dungsnachweis und Priifungsrecht bei der Bewilligung von
Zuschiissen gemaB § 29 KVHG, lber den wir (brigens
gestern auch gesprochen haben.

Zudem macht das Rechnungspriifungsamt in seinem
Bericht noch sehr eindriicklich auf die gesetzlich vorge-
schriebene Pflicht zur Bildung von Ricklagen aufmerksam.
Nach § 84 Abs. 2 KVHG sollen zum Beispiel wenigstens
ein Zwdlftel, hochstens ein Sechstel des durchschnittlichen
Haushaltsvolumens der letzten drei Jahre als Betriebsmittel-
ricklage, das heiBt als Betriebsfonds, angesammelt werden.
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Bei diesem Betriebsfonds wird die Mindesthdhe (also ein
Zwblftel bei AbschluB des Berichtes) noch um 28% unter-
schritten. Bei dem von der Synode beschlossenen Haus-
haltssicherungsfonds — wir horten heute auch schon
davon; hier sollte die Hohe etwa die Summe von drei
Monatsgehaéltern aller Bediensteten betragen — wird dieser
Betrag nach Angaben des Rechnungspriifungsamtes
noch um mehr als 50% unterschritten.

Derim § 31 KVHG verankerte Grundsatz, wonach die aus-
reichende Vorsorge fir den Fall von Kirchensteuerausfél-
len und Liquiditdtsengpéssen absoluten Vorrang vor dem
sofortigem Verzehr eines tatséchlichen oder vermeintli-
chen Uberschusses haben muB, kann nicht emst genug
unterstrichen werden.

Den Prifern des Rechnungspriifungsamtes, den Mitarbei-
tern und den gepriiften Stellen sei fir lhre Arbeit und die
Stellungnahmen vielmals gedankt.

Der RechnungspriffungsausschuB schldagt der Synode
den folgenden BeschluB vor:

Sie haben den BeschluBvorschlag vorliegen. Ich habe
dazu noch zwei Anderungen anzugeben, und zwar in Ziffer 1
erster Spiegelstrich werden in der Klammer nach ,,ohne
Sondereinrichtungen” die Worte ,und ohne Zuweisungen
an das Diakonische Werk der Evangelischen Landeskir-
che" gestrichen. Das ist deswegen nicht mehr relevant,
weil gestern (iber die Frage der Priifung des Diakonischen
Werkes beschlossen wurde.

Zum zweiten: Unter Ziffer 2 wird nicht gebeten zu priifen
— Eingeweihte wissen inzwischen, daB bereits (ber drei
Jahre gepriift wird —, sondern es soll jetzt heiBen: ,der
Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, die nach § 49
KVHG noch nétigen Zuwendungsrichtlinien baldméglichst
zu erlassen.”

Lassen Sie mich, vom RechnungspriifungsausschuB kom-
mend und von der Synode dahin gewéhlit, noch kurz ein
personliches Wort nachtragen, auch fir Herrn Friedrich,
ohne ihn sozusagen zu fragen. Er ist nAmlich Mitglied des
Rechnungspriifungsausschusses und steht voll hinter den
vorgetragenen Ausflihrungen. Dazu ist er Laie und in
hohem MaBe ehrenamtlich tatig. Ich fand sein Votum
sowohl fiir sich allein als auch als Herausforderung zur
Antwort durch Herrn Oberkirchenrat Dr. Fischer fiir sehr,
sehr wichtig; sonst hatten wir die verstandlichen, klaren
Worte von Oberkirchenrat Dr. Fischer zumindest nicht im
zeitlichen Zusammenhang héren kénnen. Dr. Fischer hat
die Gegend genannt, wo Beweglichkeit, Einsatz und Dynamik
sein muB, namlich im geistigen und geistlichen Bereich, ob
bei Laien oder Hauptamtlichen.

Doch wir kénnen es nicht machen, sondern nur darum
beten.
Vielen Dank.
(Beifall)
Der BeschluBvorschlag lautet in der endgiiitigen Fassung:

Der RechnungspriifungsausschuB schiégt der Landessynode folgenden
BeschluB vor:

1. Der Evang. Oberkirchenrat wird hinsichtlich

~  der Jahresrechnung 1985 der Evangelischen Landeskirche in Baden (ohne
Sondersinrict )

—~  der Sondemmechnungen 1984 und 1985 des Petersstiftes in Heidelberg

- der Sonderrechnungen 1983, 1984 und 1985 des Evangelischen Jugend-
heims in Neckarzimmem
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—  der Sonderrechnungen 1984 und 1985 des August-Winnig-Hauses in
Wilhelmsfeld

- derSondemechnungen 1984 und 1985 des Albert-Schweitzer-Hauses in Gorwihl

- der Sonderrechnungen 1984 und 1985 der Mannerarbeit und des kirchlichen
Dienstes auf dem Land

—  der Sonderrechnungen 1984 und 1985 der Frauenarbeit (einschiieflich Dorf-
hellerinnenarbeit)

~  der Sonderrechnungen 1984 und 1985 der Gemeinschaft Evangelischer
Erzieher

—  der Sondemmechnungen 1983, 1984 und 1985 der Evangelischen Arbeitsge-
meinschaft fiir Erwachsenbildung in Baden

- derSonderrechnungen 1984 und 1985 des Amies fiir Missionarische Dienste

antlastet.

2. Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, die nach § 49 KVHG noch niti-
gen Zuwendungsrichllinien baldmdglichst zu erlassen.

Prasident Bayer: Vielen Dank auch fiir diesen Bericht,
Herr Dr. Géttsching.

Ich erdffne die Aussprache. Wird das Wort gewiinscht? —
Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ziffer 1 betrifft Entla-
stung. Ziffer 2 betrifft ErlaB von Zuwendungsrichtlinien. Wir
stimmen {ber den BeschluBvorschlag insgesamt ab. Wer
kann diesem Antrag seine Stimme nicht geben? — Enthal-
tungen? — Einstimmig angenommen.

Vil.2
Der StellenplanausschuB verzichtet auf Bericht.

Vil.3
Bericht des besonderen Ausschusses
Friedensfragen

Prasident Bayer: Es folgt der Bericht des Vorsitzenden
dieses Ausschusses, Herr Dr. Miiller.

Synodaler Dr. Miiller, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! GemaB BeschluB der Lan-
dessynode vom 16. April 1985 hat sich der AusschuB fiir
Friedensfragen weiter mit der Eingabe des Frauenkreises
der Evangelischen Kirchengemeinde Kirchzarten vom
1. Februar 1985 (zum Ristungsexport der Bundesrepublik
Deutschland; Eingang OZ 2/3; VERHANDLUNGEN der
Landessynode Friihjahr 1985, Seite 41) befaBt. Die Synode
hat seinerzeit auf Vorschlag des Bildungsausschusses
folgendes beschlossen:

Die Synode dankt dem Evangelischen Frauenkreis in
Kirchzarten fir seine Initiative und stellt weitere Informatio-
nen zur Ristungsproblematik im Rahmen der synodalen
Diskussion in Aussicht.

Innerhalb des Berichts hieB es: ,.... den besonderen Aus-
schuB fir Friedensfragen mit der weiteren Bearbeitung

dieser Frage zu beauftragen, die Entwicklung sorgfaltig zu '

beobachten und der Synode zu gegebener Zeit zu berichten.”

Weiter hat die Synode am 16. April 1985 dem Antrag des
Synodalen Dr. Wendland zugestimmt, der AusschuB fir
Friedensfragen mége sich mit der Frage des Ristungs-
exports in die arabischen Lander im Zusammenhang mit
Israel befassen. Im Bericht des Bildungsausschusses werden
die Aktivitaten einer ,Kampagne gegen die Rilstungspolitik
der Bundesregierung” unter Federfihrung von Pax Christi
erwahnt und eine Reihe von Stellungnahmen aus dem
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Raum der EKD (Friedensdenkschrift von 1981 und Syn-
odalkundgebungen der folgenden Jahren) zitiert, und in
der Eingabe der Teilnehmer der Akademietagung
»Rlstungsproduktion in der Bundesrepublik Deutschland
— Ein Beitrag oder ein Hindernis zum Frieden?" werden
die Mitglieder dieser Kampagne namentlich aufgefiihrt
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Herbst 1986,
Seite 186).

So wichtig die grundsatzlichen Aussagen der Kirchen auch
sind, bisher sind sie weitgehend folgenlos geblieben. Die
Nachrichten der letzten Wochen und Monate Giber U-Boot-
Plane und Ristungsexport nach Saudi-Arabien beherrschen
unsere Medien, als ob es wirklich nirgendwo Skrupel in
dem allen gébe.

Unser AusschuB hat sich nun die Mihe gemacht, das
Wortprotokoll einer Akademietagung vom 13.—15.06.1986
in Hohenwart (,Ristungsproduktion in der Bundesrepublik Deutschland
~ ein Beitrag oder ein Hindemis zum Frieden?") durchzuarbeiten,
um der Synode berichten zu kénnen und vielleicht auch
einen Vorschlag zu machen. Haben Sie keine Sorge, daB
Sie nun etwa eine Kurzfassung von 125 Seiten Protokoll
der Tagung Uber sich ergehen lassen miissen. Als Redner
in dieser Tagung hat unser Konsynodaler Friedrich als ein
Betroffener in der Ristungsindustrie berichtet. Allein fir
diese zehn Seiten lohnt es sich, das Protokoll der Tagung
zu kaufen. Doch geniigt es zunéchst, daB Sie sich erinnern
lassen an den Bericht, den Herr Friedrich als Mitglied des
Bildungsausschusses (ber die aus dieser Tagung fol-
gende Eingabe gegeben hat (VERHANDLUNGEN der
Landessynode Herbst 1986, Seite 93). Daraus zitiere ich:
+Die turbulente Diskussion im BildungsausschuB zeigte
auch unsere Ratlosigkeit und Bestlrzung. Wir waren der
Meinung, daB wir unsere Betroffenheit und unsere Ratlosig-
keit ausdriicken soliten und auch unser aller Verstrickung
in diese Dinge.“ Im BeschluBvorschlag ging es um einen,
allerdings sehr wichtigen Teilaspekt, um die Seelsorge an
unseren Gemeindegliedern, die als Betroffene in der
Ristungsindustrie zunehmend in Gewissensnot kommen
(Seite 93). Soweit wir (berhaupt Uber die Anzahl von
Angefochtenen etwas wissen, reicht es sicher noch nicht
aus, um eine besondere Seelsorgearbeit im Namen der
Landeskirche einzurichten (vergleiche SynodalbeschiuB
Seite 93). Aber eine Frage nach dem, was inzwischen von
seiten des Evangelischen Oberkirchenrats geschehen ist,
waére zu stellen, zugleich aber auch an uns selbst. Wissen
wir Uberhaupt, wer aus unseren Gemeinden ein so Betrof-
fener ist oder sein kdnnte?

Horen Sie den SchiuB des Referats von Herrn Friedrich bei
der oben angegebenen Akademietagung: ,Ich meine, wir
innerhalb der Industrie missen reden, miissen den Wahn-
sinn unseres Tuns aufzeigen, missen aber auch in Solida-
ritdt mit unseren Kollegen die Sorgen um unsere Arbeits-
platze teilen. Gemeinsam und beharrlich miissen wir den
Weg aus der Sackgasse suchen — Schritt fiir Schritt. Der
Anfang ist, daB wir dariber sprechen. Ich stelle fest, daB
das Reden von Mal zu Mal leichterfalit und daB man ernst-
genommen wird. Es ist so leicht, eine Bewegung auBer-
halb des eigenen Fabrikgelandes zu diffamieren und abzu-
lehnen, aber die gleichen Argumente vom Arbeitskollegen
erzeugen Nachdenklichkeit. Das sind gewiB kleine
Schritte, aber vielleicht doch wichtige Schritte angesichts
der weitgehenden Sprachlosigkeit zwischen ,drinnen” und
~drauBen®. Man hat verschiedentlich mein Verhalten als
schizophren bezeichnet. Das ist es wohl: schizophren und
schuldhaft. Aber ich frage mich: Sind wir nicht alle — mehr
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oder weniger stark, mehr oder weniger offensichtlich — in
schizophrene, schuldhafte Strukturen eingebunden? Wir
alle, die wir in verantwortlichem Handeln stehen? Handeln
wir verantwortlich — andern wir die Dinge!"

Wie handeln wir als Synode’ verantwortlich? Zunéchst
doch sicher so, indem wir trotz geringer Aussicht auf Erfolg
dem Anliegen der Frauen von Kirchzarten entsprechen
(begriiBt und anerkannt haben wir es ja inzwischen) und
kurz und blndig erkléaren: ,Ristungsexporte in Lander der
Dritten Welt sind moralisch nicht vertretbar." Und das tber
die EKD (Rat und Bischof Binder) unserer Regierung
sagen. Dann aber sollten wir Synodale und die (brigen kir-
chenleitenden Organe unserer Landeskirche etwa mit den
Texten aus der EKD oder mit dem Protokoll der Akademie-
tagung vom Juni 1986 in der Hand das Gesprach mit
Unternehmern der Ristungsbetriebe und den Gewerk-
schaften suchen. Fiir den Konsynodalen Friedrich, der
seine Argumente und Thesen ja nicht vor seiner Betriebs-
leitung zu verbergen braucht, wére es zum Beispiel inner-
betrieblich mdglicherweise eine fruchtbarere Gespréchs-
situation, wenn er neben seinen perstnlichen Gewissens-
bedenken eine BeschluBfassung seiner Synode auf seiner
Seite hétte. Sollte hier denn nicht eigentlich das Wort gelten:
+Wo ein Glied leidet, ..."?

Der AusschuB fir Friedensfragen schiégt der Synode vor:

1. In Beantwortung der Eingabe des Frauenkreises der Evangeli-
schen Gemeinde Kirchzarten vom 01.02.1985 zum Ristungs-
export der Bundesrepublik Deutschland und in Erledigung des
Antrags des Konsynodalen Dr. Wendland vom 18.05. 1985 steilt
die Synode der Evangelischen Kirche in Baden fest: , Riistungs-
exporte in Lander der Dritten Welt sind moralisch nicht vertret-
bar” und bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, diese Fest-
stellung (iber den Rat der EKD an unsere Regierung zu (ibermitteln.

2. Synode und Kirchenleitung nehmen die Gewissensndte ihrer in
Ristungsbetrieben arbeitenden Gemeindeglieder emst und
versuchen, Gespréche mit Arbeitgebern und Gewerkschaften in
Gang zu bringen. Alle landeskirchlichen Beauftragten, Dienste,
Einrichtungen, Verbénde und Werke werden um Initiativen und
Hilfen gebeten.

(Beifall)

Préasident Bayer: Danke sehr, Herr Dr. Milller.
Die Aussprache wird erdffnet.

Synodaler Dr. Schneider: Den Teil 1 der BeschluBvorlage
kann ich so nicht mittragen, und zwar weil dieser BeschluB
erstens impliziert, daB andere Ristungsexporte moralisch
vertretbar und zweitens, man kdnnte sogar sagen, eine
Diffamierung der Lander der Dritten Welt darstellt. Kann
man sie ausschlieBen von dem, was sich die anderen Lan-
der zu ihrer Sicherheit génnen? Aus diesem Grunde kann
ich diesen Teil 1 nicht mittragen. Ich meine, es wére jetzt
zu kurz und zu schnell, wenn man sich auf diesen Punkt
einschrénken wiirde. Die Problematik der Ristungsexporte
und der Ristungsindustrie insgesamt sehe ich. Deswegen
méchte ich den Punkt 2 der BeschluBvorlage voll mittragen.
Aber ich meine, der Punkt 1 kann so nicht stehenbleiben.

Synodale Dr. Gilbert: Ich kann unmittelbar an das
anschlieBen, was der Konsynodale Schneider gesagt hat.
Ich méchte Ihnen einfach aus einer sehr dichten Diskus-
sion referieren, die wir bei der Kommission der Kirchen flr
internationale Angelegenheiten beim Okumenischen Rat
der Kirchen (ber die Fragen der Ristungsexporte hatten.
Sie kdnnen sich denken, daB diese Frage dort auch immer
wieder auf der Tagesordnung steht. Dort gibt es — ichkann
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das besonders mit Stimmen aus Indien und aus Madagas-
kar belegen — AuBerungen, die ich Ihnen einfach zitieren
mochte: ,Es muB unsere eigene Entscheidung bleiben, ob
wir Waffen kaufen oder nicht, es ist auch unsere Entschei-
dung, wo wir sie kaufen wollen; Beschrankungen von
Exporten in Landern der Ersten Welt empfinden wir als
eine neue Form des Kolonialismus. Der technisch entwik-
kelte Norden der Welt trifft Entscheidungen dariiber, ob wir
die fiir die Verteidigung unseres Landes notwendigen Waf-
fen kaufen kdnnen. Das muB aber unsere eigene, auto-
nome Entscheidung bleiben. Wir lehnen diese Paternali-
sierung ab.”

Diese Stimmen muB ich hdren, unabhéngig davon, ob ich
mich ihnen anschlieBe oder nicht. Deswegen kann ich der
hier vorgeschlagenen Ziffer 1 auch nicht zustimmen, weil
ich weiB, daB ich damit von mir gehérte Stimmen aus ande-
ren Landern (iberhéren wiirde. Aus Landern, die technisch
nicht in der Lage sind, die von ihnen selbst als notwendig
empfundenen Waffen zu produzieren.

lch kénnte allerdings sagen: Fir viele ist Waffenexport
christlich nicht vertretbar. Aber moralische Urteile solliten
wir nicht Uber solche féllen, die es aus eigener staatlicher
Kompetenz fir richtig halten, Waffen zu kaufen. Ich wiirde
einfach darum bitten, das Wort ,,moralisch” zu streichen
und durch ,christlich® zu ersetzen. Es kommt auch einer
Kirche eher zu, sich unter diesem Aspekt zu dieser Frage
zu duBern. — Vielen Dank.

Synodaler Wdhrle: Mein erster Eindruck bei dem Bericht
von Herrn Dr. Miller vorhin war, als er diesen Satz auch
noch als kurz und biindig hinstellte, endlich befreiendes
Empfinden: da stimmst du selbstversténdlich glatt mit ,Ja“
daflr. Bei einigem Nachdenken ist mir das jetzt so nicht
mehr moglich. Deswegen bitte ich, das, was ich jetzt sage,
als Frage an Dr. Miiller zu verstehen. Vielleicht kdnnen wnr
darauf noch etwas héren.

Auch in der Dritten Welt gibt es sehr unterschiedliche
Situationen. Ich erinnere an die Situation zwischen Libyen
und dem Tschad. Das ist nur ein Beispiel. Das eine Land
verfolgt eine aggressive Politik, und das andere, das sich
wehren muB, wére ohne Hilfe verloren.

Ein zweiter Aspekt. Der Freiheitswille gerade der Volker
der Dritten Welt ist genauso stark wie der Hunger nach
Brot. Esist also da, wo es um die Souverénitét dieser Staaten
geht, ihnen unter Umsténden nicht geholfen mit einem
pauschalen, aus einer richtigen Grundeinstellung kom-
menden Verdikt. Ich meine, die Grundeinstellung, daB die
Dritte Welt Brot nétig hat und nicht Waffen, ist insgesamt
sicher richtig.

Aber wir kommen hier eben an dieses andere Moment, das
auch Frau Dr. Gilbert angefiihrt hat und das schon vorher
angefiihrt wurde, namlich die Souveréanitat dieser Staaten,
die Frage inres Freiheitswillens und der Selbstbestimmung.

Ich hatte einfach gerne noch ein biBchen Auskunft. Ich bin
jetzt nicht mehr sicher, daB es mit einem pauschalen Satz
getan ist, der zwar vieles fiir sich hat, weil er ohne Wenn
und Aber Stellung bezieht. Aber es gibt auch Situationen,
in denen ein undifferenziertes Wort nachher falsch wird.

Das wollte ich sagen und auch anfragen.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Es ist gut, daB wir an dieser
Stelle hellhdrig geworden sind. Frau Dr. Gilbert, es geniigt
meines Erachtens noch nicht, in diesem Text einfach den
Begriff ,moralisch durch ,christlich” zu ersetzen. Ich wére




136

dankbar, wenn Sie das, was Sie auch gesagt haben, in
Richtung eines Antrags formulierten, etwa in der Weise:

4Fur viele Christen ist Waffenexport Uberhaupt nicht ver-
o (Beifall)

Aber diese Eingrenzung auf die Lander der Dritten Welt
muB meines Erachtens, verehrte Schwestern und Brider,
hier weg. Die Griinde hat Herr Dr. Schneider genannt. Aus
jeder 6kumenischen Begegnung weiB man, daB das ganz
falsch verstanden werden kann. Vielleicht ist der Begriff
,Dritte Welt* in den Text gekommen aus dem falschen
Gefihl eines funktionierenden Automatismus heraus.
Dritte Welt ist fiir viele der Inbegriff von Armut und Hunger.
Man sagt: Wenn nicht Waffen, dann eben — Herr Wohrle
hat darauf hingewiesen — Mittel und Geld fir Brot, zum
Leben. Aber die Dritte Welt ist deswegen arm und voller
Hunger, weil die Verhéltnisse vielfach auch ungerecht sind
und weil von daher kriegerische Auseinandersetzungen da
sind. Wir wilrden diesen Zusammenhang durch eine solche
Formulierung bestreiten.

Der Vorschlag geht ja auch erheblich tiber das hinaus, was
bislang oft gesagt wurde: , Keine Waffenexporte in Krisen-
gebiete.” Sie wissen, das ist eine Forderung, die politisch
kalkulierbar ist und immer wieder bei der Regierung vorge-
bracht wird. Ich bitte, das ganz ernst zu nehmen, was Herr
Schneider hier als erster gesagt hat, und den Satz auf keinen
Fall so stehenzulassen.

Synodaler Dr. Mahler: Mir ist immer unbehaglich, wenn
die Diskussion hier um politische Themen geht, wenn
Beschiiisse dazu gefaBt werden sollen. Mir ist noch unbe-
haglicher, wenn diese Beschliisse nicht einstimmig, son-
dern mit Mehrheiten gefaBt werden. Die Glaubwiirdigkeit
der Synode wird dadurch drauBen nicht erhoht. Aus der
jetzigen Diskussion ist zu vermuten, daB die Entscheidung
dazu nicht einstimmig sein wird. Das macht mich sehr
betreten.
(Beifall)

Synodaler Friedrich: Ich méchte zur Sache nicht mitdisku-
tieren. Ich bin einfach unangenehm oft zitiert worden und
bitte um Verstandnis. Ich méchte nur Sachinformationen
zu dem geben, was Sie gesagt haben, Herr Wéhrle.

Den Landern, die um Selbstbestimmung kampfen, die um
ihr Recht kdmpfen, werden keine Waffen geliefert, weil sie
kein Geld haben. Die Waffen werden auf die andere Seite
geliefert. Dies geht einfach géngig durch: Es wird an die
geliefert, die Geld haben.

Das gilt auch fir Ihr zweites Beispiel. Es wird nicht an den
Tschad, sondern an Libyen geliefert, weil Libyen sehr wert-
volles Ol hat und deshalb viel Geld. Das muB man sehen.
Das ist hier wieder eine Geldfrage.

Zu dem, was Sie, Herr Landesbischof, sagten, auch eine
Sachanmerkung. Wenn wir schreiben: ,grundsétzlich
gegen Waffenexporte”, wird sofort entgegengehalten, daB
wir das gar nicht durchhalten kénnen. Es muB dann minde-
stens eine Bestimmung aufgenommen werden, die
besagt: ,auBerhalb NATO-Landern". Mit der NATO sind
wir ja gesetzlich in einem Verbund. Eine solche Unter-
scheidung war wohl von Herrn Dr. Miller gemeint. Eine
solche Unterscheidung miiBte hineinkommen. Ich habe
gut verstanden, daB nicht diese vorgeschlagene, diskrimi-
nierende Unterscheidung hineinkommen darf. Aber es darf
natiirlich auch nicht so sein, daB man per Gesetz wieder
alles auflést oder gar nichts mehr halten will. Wenn wir
sagen: ,Alle Exporte sind nicht méglich“, so stehen

Vierte Sitzung

Gesetze dagegen, steht der NATO-Verbund dagegen.
Diesen Punkt muB man auch sehen.

(Beifall)

Synodaler Dr. Wendland: Eine kleine Richtigstellung zum
BeschluBvorschlag Ziffer 1: Mein Antrag stammt vom
16. April 1985 und bezog sich nicht auf Ristungsexporte
an die Dritte Welt insgesamt, sondern nur an die arabi-
schen Lander im Zusammenhang mit Israel.

Synodaler Hahn: Natrlich ist ein solcher Satz , Rlstungs-
exporte in Lander der Dritten Welt sind moralisch nicht ver-
tretbar” anfechtbar; denn wenn man es néher betrachtet,
kommt man an die Rander, wo das eben nicht richtig ist.
Genauso missen wir uns aber immer wieder bewuBt
machen, daB wir auch Fehler machen, indem wir
bestimmte Wahrheiten nicht weitersagen. Nur vergessen
wir das meist etwas eher.

Ich denke, man kénnte in Aufnahme der verschiedenen
Voten vielleicht sagen:

Fiir viele von uns ist militarische Ristung dberhaupt moralisch nicht
vertretbar. Soweit wir fiir eine voriibergehende Zeit zum Zwecke der
Abschreckung glauben, darauf nicht verzichten zu kénnen,

— das ist die Position der Heidelberger Thesen —

halten wir zumindest Ristungsexporte auBerhalb der NATO fir
moralisch nicht veriretbar.

Das ist zumindest die Position, die in den Heidelberger
Thesen und in der EKD-Friedensdiskussion seit den fiinfziger
Jahren vertreten wurde. Man sagt: Wenn Ristung, dann
zur Abschreckung und nicht zur Kriegsfiihrung wie zwischen
Iran und Irak, also nur zum Zwecke der Abschreckung und

damit zur Friedenserhaltung. — Aber das darf eigentlich
auch nicht das Endziel sein, sondern nur fir eine voriiber-
gehende Zeit gelten. Deshalb: Im eigentlichen Sinne kann
Riistung nicht moralisch vertretbar sein.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Wettach: Obwohl ich der Antragstendenz
zustimme, hétte ich Probleme, jetzt mit Ja zu stimmen, und
zwar aus folgendem Grund. Die Diskussion hat ja schon
ergeben, daB wir eigentlich sagen miBten: ,Riistungsexporte
sind von unserem christlichen Glauben her nicht vertretbar.“
Aber da habe ich sofort Probleme; denn wir miiBten dann
eigentlich sagen, wenn wir das als Biirger eines Landes
weiterdenken, das Ristungsproduktion und Waffen hat:
»Produktion und Export von Waffen sind moralisch nicht
vertretbar.” Dann sind wir sofort wieder in einer Phase, wo
wir fragen miissen, ob das in dieser Weilt, in der wir leben,
Uberhaupt mdglich ist. Vielleicht wére der Vorschlag von
Herrm Hahn ein gangbarer Weg.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Dr. Régler: Vielleicht wére auch hier die am
weitesten gefaBte Formulierung die einfachste?

Rdstungsexporte erhhen

— ich glaube, dariiber besteht (iberhaupt kein Zweifel —
die Kriegsgefahr und sind von daher nicht vertretbar.

— Wie auch immer.

Synodaler Stockmeier: Ich denke, daB jeder von uns die
Problemanzeige, die in diesem BeschluBvorschlag steht,
mit teilen kann. DaB er von ihr umgetrieben wird, daB sie
uns — das meine ich — auch als Kirche herausfordert. Nur
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frage ich jetzt: Ist es nicht denkbar, daB wir uns fiir diese
Angelegenheit mehr Zeit lassen, sie griindlicher beden-
ken, vielleicht auch in den Ausschiissen, und jetzt nicht in
dieser Situation und zu dieser Stunde uns um einen oder
zwei Satze streiten, die ja unzulénglich sein missen.

Leider Gottes wird dieses Thema ja auf der Tagesordnung
bleiben. Ich kdnnte mir denken, daB der besondere Aus-
schuB fir Friedensfragen der Synode hier zuarbeiten
kénnte und gerade die Punkte, die in der Diskussion jetzt
genannt worden sind, noch einmal mitbedenkt, berdenkt
und dann vielleicht zu einem Formulierungsvorschlag
kommt, der in der Synode zwar bestimmt umstritten sein
wird, aber méglicherweise eine Mehrheit finden kann. Ich
fande es sehr schwierig, wenn wir jetzt, heute nachmittag,
aus dem Stand heraus ohne Diskussion in den Ausschiis-
sen in dieser komplexen Frage zu einer Verabschiedung
einer Erkldrung oder eines Wortes kommen wiirden.

(Beifall)

Ich hatte den Antrag so verstanden, daB dieser Komplex
dem besonderen AusschuB fir Friedensfragen noch einmal
zugewiesen wird mit der Bitte, fiir die nachste Synodaltagung
dazu eine Vorlage zu erarbeiten.

Synodaler Dr. Géttsching: Ich stelle den Antrag, dem
vorliegenden BeschluBvorschlag nicht zuzustimmen, son-
dern festzustellen:

Die Synode nimmt den Bericht des Synodalen Dr. Miller zur Kenntnis.

Prasident Bayer: Die Beratung wird geschlossen. Herr
Dr. Miiller, wiinschen Sie ein SchluBwort? — Bitte.

Synodaler Dr. Miiller, Berichterstatter: Liebe Konsyn-
odale! Gestatten Sie mir, ehe ich auf die einzelnen Bemer-
kungen eingehe, doch eine methodisch-didaktische Vor-
bemerkung. Ich wollte Ihnen langere Ausfiihrungen und
Zitate aus der Akademietagung vom Juni 1986 ersparen.
Ich habe offensichtlich Ihrem Gedéachtnis mehr zugetraut.
Wenn man in einer Materie drinsteckt, kann einem das ja

passieren.

Es handelt sich nicht um eine Idee des Friedensausschusses,
Ihnen das heute in spéter Stunde vorzutragen, sondern
darum, daB wir eine Eingabe des Frauenkreises der
Gemeinde Kirchzarten seit Februar 1985 vor uns her-
schieben, die vom BildungsausschuB schon einmal
behandelt und Ihnen vorgetragen wurde und die schon ein-
mal zu einem SynodalbeschluB fihrte, die endlich mit einer
Antwort der Synode bedacht werden sollte, nachdem wir
friher schon einmal begr(iBt und anerkannt haben, was
uns diese Frauen aus Kirchzarten vorgetragen haben.

Es handelt sich nicht um eine Grundsatzfrage, die der Aus-
schuB fir Friedensfragen aufgreift. Da haben Sie Berichte
von uns bekommen, die im Inhalt viel weitergehend waren
als das, was ich lhnen in der BeschluBvorlage heute vorge-
tragen habe. Also noch einmal: Es handelt sich um die
Beantwortung einer Eingabe des Frauenkreises und die
Erledigung des Antrags von Herrn Dr. Wendland, wobei
Sie in der BeschluBvorlage bitte das Datum korrigieren
wollen. Es ist nicht der 18.05., sondern der 16.04.1985
gewesen.

Ich will jetzt noch kurz auf einige Argumente aus der Dis-
kussion eingehen, um lhnen dann zu (berlassen, was Sie
in der Abstimmung daraus machen.

Die Eingabe des Frauenkreises bezog sich ganz genau,
buchstabengenau auf Riistungsexporte in Lander der Dritten
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Welt und auf nichts anderes. Dazu erbaten sie von der
Synode eine Stellungnahme. Diese Stellungnahme kann
man nach Auffassung des Ausschusses fir Friedensfragen
so lapidar abgeben, wie wir Sie Ihnen vorschlagen. Ob Sie
das moralisch oder christlich nicht vertreten — dariiber wird
kein Streit entstehen.

Dabhinter steht die doch auch lhnen allen bekannte Tatsa-
che, daB diese Riistungsexporte in Lander der Dritten Welt
in ganz weitgehendem MaBe — Herr Friedrich kénnte ja
seine Zuriickhaltung etwas ablegen und Ihnen mehr davon
erzahlen — zu einer ungeheueren Verschuldung dieser
Lander beitragen. Die geben ja ihr Geld, zum Teil sogar die
Entwicklungsgelder, die sie bekommen, flir Ristungs-
kéaufe aus. Immer mehr und immer mehr geschieht das.
Wir, die Lander des Nordens, verdienen daran. Wir sind
trotz aller Restriktionsbemiihungen und Gesetze des Bun-
destages, die wir langst vergessen haben, interessiert, Die
letzte Restriktion war 1982, seitdem kiimmert sich kein
Mensch mehr darum, was der Bundestag da einmal
beschlossen hat. Wir sind an den Exporten interessiert,
weil eben durch den Bedarf der Bundeswehr und der
NATO-Lander allein die einmal im UbermaB geschaffenen
Kapazitaten unserer Ristungsindustrie sonst brachliegen
wirden. Das haben wir alles ausfiihrlich auf der Tagung in
Hohenwart gehort. In den Protokollen ist das alles mit Zah-
len und Daten belegt. Das sind Motive: Also die Verschul-
dung der Lander durch Ristungskéaufe, nicht weil sie etwa
mit dem Geld Brot oder Landmaschinen kaufen wiirden.

Unser Interesse — nicht nur speziell das der Bundesrepu-
blik, sondern auch das der Gbrigen NATO-L&nder — geht
dahin. Die Eingabe der Frauen ging ja in erster Linie die
Bundesrepublik an. Unser Anteil daran ist eben aus einem
habgierigen Eigeninteresse — so darf ich einmal ganz
scharf sagen — so stark, weil man meint, daran verdiene
man so wunderbar. An Wirtschaftsgiitern ist nicht so leicht
wie an Waffenexportgiitern zu verdienen, weil da der Staat
Entwicklungen zahlt usw. Ich denke, daB das alles
bekannte Tatsachen sind, die aber auch Herr Friedrich
noch erlautern kdnnte.

Wenn Sie meinen, daB diese Antwort auf die Eingabe des
Frauenkreises Kirchzarten nicht geniigt, nicht eindeutig,
nicht begriindet genug ist, dann weisen Sie sie halt zuriick.

Préasident Bayer: Wir kommen zur Abstimmung. Der wei-
testgehende Antrag ist von Herrn Dr. Gottsching gestelit.

Synodaler Dr. Géttsching: Ich mochte meinen Antrag
erweitern und bitte den Evangelischen Oberkirchenrat um
eine geeignete Antwort an den Frauenkreis.

Prasident Bayer: Ich will in dieser Reihenfolge abstimmen

lassen.
(Unruhe)

Wir stimmen zunéchst (iber den weitestgehenden Antrag
von Herrn Dr. Géttsching ab. Das bedeutet aber: Wenn
hier eine Mehrheit zustande kommt, sind die anderen
Abstimmungen gegenstandslos, dann ist dar(iber ent-
schieden. — Herr Dr. Schéfer, zur Geschéaftsordnung.

Synodaler Dr. Schéfer: Darf ich zur Kldrung fragen: Was
jetzt zur Abstimmung steht, ist Ziffer 1. Ziffer 2 muB davon
nicht berihrt sein.

Prasident Bayer: Das kommt auf den Antragsteller
Dr. Géttsching an.

(Synodaler Dr. Schéfer:
Das méchte ich Herrn Dr. Géttsching fragen!)
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Synodaler Dr. Géttsching: Das ist einfach ein kurzer
Antrag, der natrlich fiir den Evangelischen Oberkirchen-
rat auBerordentlich schwierig sein wird, so daB man den
Bericht des Synodalen Dr. Miiller, den BeschluBvorschlag,
den wir hatten, allerdings nicht beschlossen haben — aber
er gehodrt zu dem Bericht dazu —, zur Kenntnis nimmt und
dann eine geeignete Antwort des Oberkirchenrats mitteilt.
Wie soll denn die Antwort der Synode an die Frauen von
Kirchzarten aussehen? Ich wiiBte da nichts anderes.

(Synodaler Steyer: Es geht um Ziffer 1 und Ziffer 2!)

Ziffer 2 bliebe ja bestehen, wenn der BeschluBvorschlag
mitgeteilt wird.

Prasident Bayer: Wir haben noch keine véllige Klarheit. —
Herr Dr. Miiller!

Synodaler Dr. Miller, Berichterstatter: Liebes Geburts-
tagskind, eine Sache, die an die Synode gekommen ist, mit
der sich die Synode zweimal befaBt hat, jetzt vom Oberkir-
chenrat beantworten zu lassen — dieses Armutszeugnis

- mache ich nicht mit.

(Beifall)

Prasident Bayer: Der weitestgehende Antrag ist von Herrn
Dr. Gottsching gestellt. Ich lasse zunéchst dariiber abstim-
men. Sie haben den Antrag gehort. Wer ist fir den Antrag
des Synodalen Dr. Géttsching? — Insgesamt 15 Ja-Stimmen.
Wer ist dagegen? — Niemand. Wer enthélt sich? — 3 Ent-
haltungen. Der Antrag ist abgelehnt.

Nun kommen wir zum Ergdnzungsantrag des Herrn Hahn.
Herr Dr. Miiller, zur Geschéftsordnung.

Synodaler Dr. Milller, Berichterstatter: Herr Préasident,
ich darf an dieser Stelle hilfsweise den Antrag stellen, die
Sache zu vertagen auf eine néchste Synode.

(Vereinzelt Beifall)

Prasident Bayer: Uber einen Vertagungsantrag ist sofort
zu entscheiden. Ich habe Herrn Stockmeier vorhin nicht
richtig verstanden. War das auch ein Vertagungsantrag?

(Synodaler Dr. Milller: es ist ein Unterschied:
Vertagung des Berichts oder
Vertagung der BeschluBfassung!)

— Ja, dann miissen wir (ber den Antrag auf Vertagung
der BeschluBfassung abstimmen.

Wer ist fiir die beantragte Vertagung? — Das ist die Mehr-
heit. Wer ist gegen eine Vertagung? — 8. Enthaltungen,
bitte! — 2. Damit ist die BeschluBfassung vertagt.

Ich rufe jetzt den nachsten Bericht auf:

Vil.4
Bericht des besonderen Ausschusses
Hilfe fiir Opfer der Gewalt

Préasident Bayer: Der AusschuBvorsitzende, Synodaler
Ritsert, berichtet.

Synodaler Ritsert, Berichterstatter: Herr Préasident!
Liebe Schwestern und Briider! Die Néte von Menschen, die
unter ungerechter Gewalt leiden, sind uferlos. Von einigen
Beispielen haben wir vorgestern abend im Firbittgottes-
dienst erfahren, Christen und christliche Kirchen sind
durch die Bibel in besonderer Weise aufgerufen, sich dieser

Menschen anzunehmen. Das ist Grundlage unserer Arbeit
im besonderen AusschuB ,Hilfe fir Opfer der Gewalt". Als
Instrument unserer Landeskirche sollen und kénnen wir
auch Hilferufe, die Ihnen zu Ohren kommen, aufnehmen.

In unserer letzten Sitzung haben wir einige Dankschreiben
zur Kenntnis genommen. Wir haben Menschen in der
Sowijetunion, in Sri Lanka und in Stidafrika unterstitzt. Wir
haben einen Bericht (iber die Situation in Korea gehért und
auch dort Hilfe fir Betreuung von Gefangenen und deren
Angehdérigen durch kirchliche Personen gewahrt.

Der Kontostand weist jetzt einen Betrag von 42.882 DM aus.

In unserer nachsten Sitzung werden wir neu lber unsere
Vergabekriterien beraten. Es wird namlich immer deutli-
cher, wie schwer es ist, einzelnen Personen in ihrer Not zu
helfen. Die Situation dieser Menschen ist in der Regel so
geféhrdet, daB ein direkter Kontakt selten maglich ist. Wir
sind auf Personen im Umfeld der Opfer zur Vermittlung
angewiesen. Wir méchten auch wieder darum bitten, in
den Gemeinden und Bezirken zu Spenden fiir diese Auf-
gabe einzuladen, damit wir weiter die Maglichkeit haben,
Zeichen der Hoffnung zu geben. Im Bericht (iber unseren
AusschuB im ,Aufbruch” und in den , Mitteilungen* werden
wir auch Adresse und Konto beim Diakonischen Werk Ver-
wendungszweck , Hilfe fiir Opfer der Gewalt“ Nr. 3401-751
Postscheck Karlsruhe angeben.

(Beifall)

Président Bayer: Vielen Dank. — Frau Demuth hat sich zu
Wort gemeldet.

Synodale Demuth: Ich wollte nur noch einmal den ersten
Satz von Herrn Ritsert héren. Kénnten Sie diesen noch ein-
mal vorlesen?

Synodaler Ritsert, Berichterstatter: Also der erste Satz
hieB: ,Herr Prasident! Liebe Schwestern und Briider!"

(Heiterkeit)

Der nachste Satz lautet: ,Die Note von Menschen, die
unter ungerechter Gewalt leiden, sind uferlos.“

(Synodale Demuth: Dann wollte ich dazu fragen:
Gibt es eine gerechte Gewalt?)

— Die Polizei vielleicht.

Prasident Bayer: Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das
ist nicht der Fall. Dann ist dieser Tagesordnungspunkt
erledigt.

Ich rufe den né&chten Tagesordnungspunkt auf:

v
Aussprache (ber das
Referat des Herrn Landesbischofs

Prasident Bayer: Fiir den RechtsausschuB berichtet Herr
Sutter.

Synodaler Sutter, Berichterstatter: Sehr geehrter Herr
Landesbischof! Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kon-
synodale! Dem RechtsausschuB war der Abschnitt ,Kirche
in der Wendezeit" zugeteilt; damit haben wir uns befaft.
Der Landesbischof ging aus von dem Sackgassengefihl,
das zu einer verbreiteten Grundstimmung geworden sei
und meinte, daB die Kirche dies aufmerksam registrieren
musse. Der RechtsausschuB fiihrt dies weiter und denkt,
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dies auch im Sinne des Herrn Landesbischofs zu tun, wenn
er sagt: Dieses Sackgassengefiihl wird nicht nur registriert,
sondern erlitten in der Kirche selber. Denn wir sind selber
Zeitgenossen, die in dieser Situation das mehr oder weni-
ger dumpfe Geflihl haben, so gehe es nicht weiter, auch
nicht bei uns. Nun verleitet das Sackgassenbild dazu, den
Faktor Zeit zu vernachléssigen. In einer Sackgasse kann
man umkehren, dann sieht man rechts und links die
gewohnten Hauser, die man schon einmal sah. In der Zeit
kann man nicht umkehren: ,Du steigst nicht zweimal in
denselben FluB" — so der griechische Philosoph Heraklit;
«Wer die Hand an den Pflug legt und zieht zuriick, der ist
nicht geschickt zum Reich Gottes®, so Jesus in Lukas 9.
Rickwarts pfliigen ist in sich eine Groteske. Sie ist erreich-
bar mit Hilfe des Filmtricks, sonst nie und nimmer. Auch
andere Gleichnisse Jesu zeigen, daB Umkehr nicht Rick-
kehr ist. Man kann nicht riickwérts sden, nicht den Sauer-
teig aus dem Mehl herausziehen, das schon durchsauert
ist. In der Raumzeitstruktur kdnnen wir immer nur vorwarts
leben.

Sie sind, Herr Landesbischof, stark auf New Age einge-
gangen. Ein, wenn nicht das Zeichen dieser Bewegungen
ist der Regenbogen, eine Art Attribut des Wassermanns.
Dies erinnerte mich stark an ein beriihmtes Bild von Marc
Chagall. Mose zieht mit dem Volk Israel durchs Schilfmeer.
Ich meine, mich zu erinnern, daB auch da ein Regenbogen
sichtbar wird. Jedenfalls ist die Exodussituation sicherlich
eine gute Fortfllhrung und Ergénzung des Sackgassenbildes.

Sie sprachen von der Wendezeit. Dazu wurde im Rechts-
ausschuB die Bitte geduBert, man moge auf die Verwen-
dung des Begriffes ,Wendezeit" in der Kirche verzichten.
Der Begriff ist nun einmal geprégt seit Capra und sollte von
uns eigentlich nicht aufgenommen werden. In der Sache
aber stimmen wir zu: Wende, Umkehr, Neubesinnung sind
notwendig oder eben: Durchzug durch das Meer, Zug
durch die Wiiste. Das Atom und alles, was damit zusam-
menhangt, ist auch nach Tschernobyl nicht einfach zum
Verschwinden gebracht worden, und das wére auch nicht
mdglich gewesen. AIDS und alles, was noch folgen wird,
kann nicht einfach riickgéngig gemacht werden. Auch wir
in der Kirche kdnnen nicht einfach zuriick. Denn man kann
nicht riickwaérts pfliigen, nicht riickwérts séen, nicht riick-
warts glauben und auch nicht riickwarts leben. Wir werden
aber auch nicht jede Wende mitmachen und nicht im Para-
digmenwechsel das Heil sehen. Wir werden durch Wasser
und Wiiste und Feuer gehen milssen, die Lust dazu ist gering.

Was Sie, Herr Landesbischof, zur Sexualethik im Zusam-
menhang mit der Krankheit AIDS gesagt haben, wird von
uns unterstiitzt und ergéanzt: Es erweist sich, daB8 die
Gebote, die einen Verzicht fordern, gerade dadurch dem
Leben dienen. Es ist ja merkwirdig, daB auf der einen
Seite der Ruf nach Verzicht in einem vielstimmigen Chor
sozusagen Tag und Nacht durch die Welt hallt. Verzicht auf
Macht, Verzicht auf Atome, Verzicht auf Gebiete und vieles
anderes, nur im privaten Bereich soll der Verzicht ausge-
klammert sein. Das kann ja wohl nicht wahr sein.

(Beifall)

Verzicht ist auch gut, und wir wollen ruhig riskieren, altmo-
disch zu erscheinen, wenn wir darin eine gute Méglichkeit
des Menschen sehen.

Sie sprachen im Zusammenhang von New Age von der
vagabundierenden Religidsitat. Versuchen wir einmal so
objektiv wie mdglich, allerdings kurz zu analysieren, was
diesen Bewegungen — es handelt sich ja nicht um eine
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Organisation oder Sekte oder eine heilige Gruppe -
gelingt; gelingt — das meint, in deren Augen gelingt, nicht
nach unserer Anschauung:

a) die Verbindung von Wissenschaft und Mythos, damit
die Verbindung von Rationalem und Irrationalem, von Auf-
klarung und archetypischem Verhalten, von Transzendenz
und Immanenz, von Medizin und Meditation, von Physik
und Metaphysik und vielem anderen;

b) die Verbindung von Menschlichkeit und Triebhaftig-
keit, insbesondere auch in allen Facetten der Sexualitat;

c) eine Art verneizter Zusammenschau okologischer,
individueller, sozialer und politischer Probleme.

Kurz: Diese Bewegungen wollen den ganzen Menschen
erreichen und den ganzen Menschen umformen, wollen
also im Grunde formal dasselbe wie der christliche Glaube.
Gerade darum haben wir hellwach zu sein.

Wir meinten im RechtsausschuB, in Ihren AuBerungen
eine Art Apologetik zu finden und halten das fiir gut. Wir
diirfen der Auseinandersetzung nicht ausweichen.

Es wurden im RechtsausschuB Beispiele von wahrhaft
antichristlichen AuBerungen wiedergegeben.

Wieder einmal wiederholten wir das Bedauern, daB die
evangelische Theologie und Kirche eine recht kopflastige
Angelegenheit sei. Gleichzeitig wurde erinnert, da schon
Paulus in Korinth und anderswo mit &hnlichem, namlich mit
der Gnosis zu kdmpfen hatte und der damaligen Gnosis
nur die ,,Gnosis” des Kreuzes und der Liebe und des Glau-
bens entgegenstellen wollte und konnte.

Wenn Sie also sagen, daB es fiir uns keine Mdglichkeit
gebe, an solche Religiositat anzuknipfen, so stimmen wir
dem zu; miissen aber gleichzeitig sagen, daB die Sehn-
sucht nach Ganzheit ganz sicher eine legitime Sehnsucht
des Menschen ist. Ob wir dem immer nachkommen kénnen,
muB wohl gefragt werden.

Wir wissen, daB wir mit rationalen Argumenten allein — so
wichtig sie sind — diese neuen Formen von Versuchungen
nicht werden bestehen kdnnen. Es ist aber wichtig, Kriterien
zu benennen, an denen deutlich wird, wo die Abweichungen
vom Evangelium beginnen. Neu ist diese Auseinanderset-
zung ja nicht. Die religidse Welt zur Zeit des Apostels Paulus
war nicht so sehr verschieden von der unsrigen. Die Aus-
einandersetzung damals wurde auch mit Argumenten
gefihrt, vor allem aber mit dem Bekenntnis: Herr ist Jesus.

Wir halten weiter fiir wichtig:

a) Wir bleiben eine Kirche des Wortes Gottes mit einer
missionarischen Struktur.

b) Wir bleiben eine Kirche, in der die Wirkung dieses
Wortes Dienst in der Gemeinde und in der Welt bedeutet.

c) Wir bleiben eine Kirche, in der beispielhaft Gemein-
schaft gelebt und gestaltet wird.

d) Wir sind hoffentlich eine Kirche, die es riskiert, durch
die Wiiste zu ziehen und durchs Wasser.

Da sind wir wohl am meisten geféhrdet. Auf dem erwahn-
ten Bild von Marc Chagall — eine Fassung kenne ich aus
Nizza, die andere aus Zirich — zieht Mose (in Nizza als
Kopf des nachfolgenden Volkes in leuchtendem Gelb
gehalten) durchs Meer und das Volk folgtihm, gestaltet wie
ein Leib. Danach die Wogen und Wellen, in denen die
nachstiirmenden Feinde versinken. Unter gegenwaértigen
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theologischen und menschlichen Grundwiinschen unserer
Zeit hatte sich das alles anders abspielen sollen, etwa so:
Agyptens Streitmacht wére in den Wellen nicht versunken,
sondern auf Gras und Ufer wiirde man mit Israeliten heiter
lagern und sich unter dem Regenbogen der verséhnten
Vielfalt erfreuen. Es wére in der Tat ein wunderschénes
Bild und wiirde vielen Religionslehrern — ich glaube im drit-
ten Schuljahr — die schwierige Antwort auf die bittere
Frage ersparen: ,Warum sind die Agypter da umgekom-
men? Es waren doch sicher viele unschuldig.”

Aber: Solange wir das wandernde Gottesvolk und also
unterwegs sind, gilt: Wer seinen Weg weitergehen will,
muB sich auch trennen kdnnen, muB klare Entscheidungen
hinnehmen. Dies bedeutet ein Nein und ein Ja sowohl
nach auBen wie nach innen. Ob wir da auch nein sagen
missen zur Ristung des Saul, die in diesen Tagen ange-
sprochen wurde? Wenn David in Sauls Riistung sich hétte
stecken lassen, ware Goliath mit Leichtigkeit mit ihm fertig
geworden.

Wenn Jesus das Kind als das Modell des neuen Menschen
hinstellt, dann vielleicht auch darum, weil sich das Kind
noch nicht nach den Fleischtdpfen Agyptens zuriicksehnen
kann und auch nicht will, sondern von einem Fest zum
anderen hofft, lebt und sich freut und von einer Entdeckung
zur anderen kommt. Das wére wohl auch eine Maglichkeit,
den Schatz im Acker wieder zu entdecken.

Ihnen danken wir filr die Anregungen, die Sie uns besonders
in diesem Teil Ihres Referats gegeben haben.

(Beifall)
Prasident Bayer: Danke sehr.
Fir den HauptausschuB berichtet Herr Stockmeier.

Synodaler Stockmeier, Berichterstatter: Sehr geehrter
Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Landesbischof! Liebe
Schwestern und Briider! Eine kleine Vorbemerkung: Diesen
Bericht solite eigentlich Konsynodaler Punge erstatten.
Nachdem seine Frau schwer erkrankt ist und er gestern
abend noch abreisen muBte, hat er mich gebeten, fir ihn
einzuspringen. Ich bitte also um Nachsicht — besonders
die Mitglieder des Hauptausschusses —, wenn nicht alle
Gesichtspunkte in diesem Bericht mit aufgenommen sind.

Im HauptausschuB war uns zur Aussprache ber den
Bericht des Herrn Landesbischofs der Abschnitt ,Die
Taufe" zugewiesen worden.

Ein Thema, das in diesen Tagen doch so etwas wie ein
Schwerpunktthema fiir diesen AusschuB geworden ist.
Schon bei der intensiven Beratung (iber ,Dank und Fr-
bitte ...“ bei einem Taufaufschub hatte unser Gespréch
immer wieder auf diesen Abschnitt dieses Berichtes Bezug
genommen.

Aber haben wir am Montag frilh eigentlich nur einen
Bericht gehort? Bericht! — Gewi8 — so steht es zwar
schwarz auf grau auf der Titelseite. Aber viele Mitglieder
des Hauptausschusses haben am Montag frilh auch eine
Predigt gehort. Predigt von Gesetz und Evangelium, Pre-
digt der Taufe. Und gerade in diesem Abschnitt Trostpre-
digt fiir alle, die durch die Ratlosigkeiten und Schaden in
unserem Kirchesein immer wieder angefochten sind.

Datfiir danken wir Ihnen, Herr Landesbischof, daB wir uns
so als die erfahren, die durch diese Predigt schon mitge-
nommen werden auf den Weg, auf dem wir die Taufe neu
buchstabieren lernen.
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Freilich: Diese Predigt der Taufe ist keine voll entfaltete
bischdfliche Tauflehre.

Zwar haben wir — wie sich das fir unseren AusschuB
gehdrt — natiirlich kraftig nachgegraben, welche Anklénge
an welche préagenden Traditionen reformatorischer Tauflehre
sich zutage férdern lassen. Aber nachdem uns der Geist
der Unionsurkunde wieder eingeholt hatte, war uns diese
Feststellung doch sehr wichtig: Die Predigt der Taufe ist
keine voll entfaltete bischéfliche Tauflehre. Wichtig des-
halb, weil wir in das Neubuchstabieren der Taufe nicht hin-
einkommen werden, wenn das Hoéren auf Predigt der
Taufe immer und nur auf Vollsténdigkeit von Tauflehre hin
solches Predigen behorcht oder gar abhéort.

Zwei Fragen in diesem Abschnitt Taufe haben unser
Gesprach immer wieder eingeholt. Sie, Herr Landesbi-
schof, fragten: Ob wir in unserer bedréngten Situation nicht
ganz neu hellhdrig werden kbnnen fiir die Gabe der Taufe?
Ob sie darin nicht eine befreiende Bedeutung gewinnen
kann auch fiir die Gestaltung von Leben und Miteinander-
leben?

Wir haben diese Fragen als Wegweiser gehort, auch fir
das Leben und Miteinanderleben in Kirche und
Gemeinde. Denn vieles beklagenswerte Auseinanderle-
ben in Kirche und Gemeinde mag auch darin seine Wurzel
haben, daB ,ethischer Rigorismus* mit verbissenem Mund
und mit verkniffenen Ohren nichts mehr wahrnimmt von
dem, was dem Miteinanderleben mit der Taufe befreiend
geschenkt ist.

Zwei kritische Anmerkungen aus dem Gespéach im Aus-
schuB seien noch wiedergegeben. Sie gehen (ber die
Begrenzung auf den Abschnitt Taufe hinaus. Ich habe fest-
gestellt, daB sich das zum Teil mit dem ber(hrt, was wir
vom Rechtsausschuf3 gehdrt haben. Der Berichterstatter
des Rechtsausschusses begriindete es mit einem Hinweis
auf Capra, bei uns ist im HauptausschuB das anders
begriindet worden.

Anmerkung 1 betrifft auch den Gebrauch des Begriffes
~Wendezeit". Weil sich dieser Begriff ,in diesem unserem
Lande“ schon kréftiger politischer Inanspruchnahme
erfreut, wére es wichtig — mdglicherweise in Anlehnung an
all das, was das Neue Testament mit , Krisis“ bezeichnet,
zu einem anderen Begriff zu kommen.

Mit Anmerkung 2 meldet sich die Sorge zu Wort, daB unter
uns mittlerweile vielleicht zu haufig und zu schnell gefragt
wird: ,Quo vadis, ecclesia?” Diese Frage hat ihr unbestrit-
tenes Gewicht und ihr unbestrittenes Recht. Aber wir kdnnen
uns mit dem standigen Wiederholen dieser Frage auch
verzetteln. Und sie wird dann eher hinderlich als hilfreich
sein, um zu den schwierigen und mihseligen Antworten,
die uns abverlangt sind, vorzustoBen.

Diese Anmerkungen sollen aber in diesem Bericht nicht
das letzte Wort haben.

Heute frith haben wir in der Andacht das Gleichnis vom
Schatz im Acker gehért. Das ist nicht nur dem Berichter-
statter des Rechtsausschusses im Ohr geblieben, sondern
auch dem Berichterstatter des Hauptausschusses. Und
mit diesem Gleichnis im Ohr bitten wir den Herrn der Kirche
darum, daB er Ihnen, lieber Herr Landesbischof, weiterhin
Kraft und Entdeckerfreude und Geduld und Mut und mit all
dem seine Gnade gibt, fiir die Kirche und fiir die Welt
Schatzgréaber des Evangeliums zu bleiben.

(Beifall)
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Prasident Bayer: Vielen Dank. — Fir den Finanzaus-
schuB berichtet zunéchst Herr Steyer.

(Synodaler Steyer: Nur!)

— Nur. Herr Dr. Miiller ist dann zu streichen. Bitte, Herr
Steyer.

Synodaler Steyer, Berichterstatter: Herr Prasident! Lie-
ber Herr Landesbischof! Uns im FinanzausschuB ging es
mit Ihrem Bericht vermutlich ganz ahnlich wie manchen
Predigthérern: Man hort etwas. Man nimmt es auf. Man hat
eigene Assoziationen. Man denkt weiter, und es ist nicht
gesagt, daB am Ende des Denkprozesses auch das her-
auskommt, was sich der Prediger gewlinscht hat. Jedenfalls
hat das, was Sie gesagt haben zum ,Sonntag als einer
Ursprungssituation des Glaubens", bei uns einen vielfaltigen
Widerhall ausgelést hat, den man — wie das mit Assozia-
tionen so ist — kaum systematisch geordnet wiedergeben
kann.

Das Gespréach hat gezeigt, daB jeder gewissermaBen sei-
nen Sonntag in sich tragt. Nur kurze Zeit hat uns das neue
Problem ,Werktag total” beschiéftigt. Es wurde die Hoff-
nung geauBert, daB diesmal die Kirchen nicht wieder zu
spét kommen, sondern zu der Einsicht verhelfen, daB einin
die gleitende Wochenarbeitszeit integrierter Sonntag mehr
Probleme als Gewinn bringen wird.

Wir waren dann schnell bei dem weiten Feld Sonntag
— Gottesdiensttag — Freizeitgesellschaft. Ich méchte nur
drei Assoziationen beispielhaft herausstellen.

1. In einer ganzen Reihe von Voten kam zum Ausdruck,
Kirche miisse flexibel auf die veranderten Freizeitgewohn-
heiten reagieren. Mit einer starren Fixierung der Gottes-
dienstzeit auf die ,Zeit nach dem Melken* kdme man in
stadtischen Verhéltnissen den tatsachlichen Bedirfnissen
wenig entgegen. Bei Veranstaltungen am Sonntagvormit-
tag gilt: Die Katholiken kénnen immer, wir kbnnen erst um
11.00 Uhr.

Wahrscheinlich miiBte man ernsthaft versuchen, in der
Stadt und ihrem Umland die Gottesdienstanfangszeiten in
den einzelnen Kirchen variabel zu gestalten und sie aufein-
ander abzustimmen. Sicher gébe es in der Landeskirche
damit nicht nur Negativerfahrungen — genannt wurde der
Gemeindeegoismus —, sondern auch ermutigende Versu-
che, die nur nicht geniigend bekannt seien.

2. Nicht zu libersehen ist die Erscheinung, daB der Got-
tesdienst unter die Freizeitangebote verrechnet wird und
sich gegen viel prestigetréchtigere Einladungen behaup-
ten muB. Das Landesgesetz zum Schutz der Sonn- und
Feiertage hat jedenfalls vielerorts keinerlei bremsende
Wirkungen mehr auf Veranstaltungen zur Gottesdienstzeit.

3. DaB Sonntag — Gottesdiensttag — Freizeitgesell-
schaft auch ganz persénliche Zeitprobleme in sich birgt,
davon wuBte manch einer ein trauriges Lied zu singen: Die
Unféhigkeit, die verschiedenen Freizeitgewohnheiten und
Verpflichtungen innerhalb der eigenen Familie unter einen
Hut zu bringen. DaB ausgerechnet die Kirche an Sonntagen
die Zahl der Veranstaltungen vermehrt, zu denen man
+pflichtgemaB“ erscheinen solite. Wann haben wir selbst
noch frei? Was fiir ein Beispiel geben wir selbst, wenn wir
wnie* Zeit haben?

An die Frage ,Wann haben wir noch frei?“, lassen sich
eine ganze Reihe weitere Fragen anhéngen:

—~ Wie kommen Menschen zu ihrem Sonntag, die auch
sonntags arbeiten missen?

— Wie gestalte ich Freizeit, in der ich mich erholen soll
— zu diesem Thema miBte Kirche doch etwas zu
sagen haben —?

— Warum meinen Menschen, sie kénnten ohne Schaden
auf Gottes Segen, auf die Verkiindigung seines Wortes
verzichten?

— Kann es der Kirche gelingen, Elemente des jidischen
Sabbats, also zum Beispiel die religiés motivierte Frei-
zeit oder die religiés motivierten Familienaktivitaten fir
die Gestaltung des Sonntags fruchtbar zu machen?

— Warum verplanen viele ihre Freizeit wie Arbeit?

— Woas kdnnte ein Christ tun, wenn er durch 38- oder 35-
Stunden-Woche zwei oder finf Stunden Freizeit
gewinnt?

— Welche Angebote hat Kirche am Sonntag?

— Wie miBte Kirche es anfangen, daB sie Menschen ver-
sténdlich macht: Gottes Angebot tut dir gut?

— Was konnte oder miiBte Kirche bei der Plazierung ihrer
Angebote dndern, um schon allein dadurch den Segen
der Pause deutlich zu machen?

DaB Geschenk und Auftrag des dritten Gebots nicht der
Beliebigkeit unterworfen sind, diese im Bericht des Herrn
Landesbischofs herausgestellte Erkenntnis hat mich per-
sonlich neu betroffen gemacht.

Viele Fragen, die meisten nicht nur rhetorisch, sondern aus
tiefer Betroffenheit gestellt, erforderten eigentlich ein wei-
teres Nachdenken in MuBe. Doch wen wunderts, daB uns
die Tagesordnung des Finanzausschusses genau daran
gehindert hat? (Beifall)

Prasident Bayer: Danke sehr, Herr Steyer.

Jetzt héren wir den letzten Bericht. Fir den Bildungsaus-
schuB berichtet Herr Dr. Heinzmann.

Synodaler Dr. Heinzmann, Berichterstatter: Herr Préasi-
dent! Liebe Schwestern und Brider! Der Bildungsaus-
schuB hatte den Abschnitt ,Gemeinschaft in der Kirche*
zugewiesen bekommen. Er dachte (ber diese Thematik
nach anhand des Leitworts , Wir finden unter dem Evange-
lium zusammen".

Gegeniiber dem herkdmmlichen Satz ,Wir bleiben unter
dem Evangelium zusammen* zeigt das von unserem Lan-
desbischof gepréagte Wort an, daB es um ein Finden, um
ein Entdecken, um einen bewegteri und beweglichen Lern-
prozeB der Kirche geht. Kirche als Lerngemeinschaft —
was heiBt das?

Ich versuche, das vielseitige Gesprach des Bildungsaus-
schusses in einigen Aspekten wiederzugeben.

Wenn wir voneinander lernen wollen, dann darf nicht die
personliche Gesinnung bzw. die Gesinnung der jeweiligen
Gruppe regieren. Sonst kommt es leicht zur AuBerung:
»Dies ist nicht mehr meine Kirche; die Kirche bestatigt mich
nicht, sie bekraftigt nicht das spezielle Profil unserer
Gruppe, sie fiigt sich nicht unserem besonderen Bekennt-
nis.” Vielleicht braucht der einzelne Christ schon eine
besondere Gruppe, in der er personlich beheimatet ist —
wenn dies aber zum Abbruch von Gespréchen oder zur
praktischen Funkstille gegeniiber anderen Gruppen fihrt,
dann ist ein Zueinanderfinden ausgeschlossen. Der Christ
— so wurde gesagt — verkommt dann vielmehr zum
+Ergebnischristen”, er hat sein Ergebnis, seinen Glauben,
fertig, abgeschlossen, konserviert. Sozusagen ein Glaube
in der Dose.
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Hier wére es hilfreich und weiterfiihrend, das Christsein
neu von der Taufe her zu bedenken und zu leben: Jeder
Christ steht unter dem groBen Ja Gottes, der andere ist
grundsatzlich gleichwertig wie ich; freilich nicht gleich,
denn der andere und die anderen Christen héren dann ja
an ihrer Stelle und auf ihre Weise und fiir ihr Leben das

. Wort Gottes und antworten nach der ihnen gegebenen
Weise auf dieses Wort.

Einige grundsétzliche Gedanken zu den Stichworten:
Christsein — Glaube — Gemeinschaft:

Glaube ist mehr und anderes als intellektuelles Wissen,
das ich mir aneignen kann. Erist eher ein Gesamtverhalten
der Person, das stdndig geféhrdet ist und deshalb die
anhaltende Forderung durch das Wort nétig hat — wie dies
exemplarisch durch das Singen von Psalmen geschehen
kann. Der Gottesdienst hat sicherlich kein Monopol auf
Gottes Wort — es sind andere Formen des Horens vorstell-
bar —, und der sonntégliche Gemeindegottesdienst mit
seinen nicht immer lebenstrachtigen Abldufen darf sich
wabhrlich keinen Alleinvertretungsanspruch zueignen. Aber
der Gottesdienst ist doch das deutliche Zeichen, daB wir
alle auf das Wort angewiesen sind.

Das Wort als Sauerteig — dieses biblische Bild wurde von
einem sachkundigen Konsynodalen erldautert: Der Sauer-
teig, zu 85% Milchséaure, zu 15% Essigsaure, macht Mehl
backfahig und Brot genuBféhig. Er muB ausgefegt werden,
wenn er sich selbst (iberlassen bleibt ohne Mehl und Was-
ser — denn dann wird er ,abgefressen”; das heiBt unge-
nieBbar, fir andere unausstehlich. Umgekehrt: Ein Sauerteig,
der Mehl und Wasser als Nahrung erhélt, durchsduert das
Ganze, gewahrt seinerseits Nahrung und neue Entwicklung.

Durch die Querelen in den Gemeinden und zwischen kirch-
lichen Gruppen schmeckt das Christenleben oft wie ein
abgefressener Sauerteig. Denn die Leute bleiben sozusa-
gen (hier kommt der Vergleich natirlich an seine Grenze)
in ihrer alten Schiissel, ohne Zufuhr von Nahrung und ohne
produktive Entwicklung.

Nun ohne Bild gesprochen: Welche Nahrung, welches
geistliche Leben ware mdglich, wenn wir von verschiede-
nen Gruppen aus Schritte aufeinander zumachen wiirden!
Die verschiedenen Gruppen kénnen aneinander wahrneh-
men, wie das Wort zu unterschiedlichen Antworten fiihrt;
dies bewahrt jeden davor, das eigene Antworten oder die
Antwort der eigenen Gruppe mit dem Wort Gottes zu ver-
wechseln. Solche Erfahrungen helfen, Unterschiede im
Horen und im gelebten Glauben gegenseitig anzunehmen
und die Gemeinschaft eben nicht in der je eigenen Antwort
zu suchen, sondern in der Achtung vor dem Wort, auf das
wir gemeinsam, wenn auch unterschiedlich, héren.

Hier ging sogar ein Hauch von Freude durch den Bildungs-
ausschuB: Wie gut ist es, daB wir in unserer Kirche eine
groBe Bandbreite von Glaubensweisen und Lebensformen
haben! Und mit einem Blick durchs Fenster: Was wére eine
Frihlingswiese mit nur einer Blumensorte — die bunte Viel-
falt erfreut doch des Menschen Herz.

Da8 dies nicht nur blumige Worte sind, zeigte der Hinweis
auf eine OGkumenische Frauengebetsgruppe, die sich
offensichtlich ihrer geistlichen Vielfalt erfreut und die sich
eben nicht gegenseitig ihre spirituellen Bliiten ausrupft.

Man darf auch einmal staunen (iber die Lebendigkeit unserer
Kirche — sagte einer —; es kénnte noch viel schlimmer sein.
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Und: Eine kumenisch organisierte Reihe von Abendver-
anstaltungen (iber Maria erwies sich als ergiebige Gele-
genheit, voneinander und miteinander zu lernen. Es muB
also nicht so sein, daB wir immer das eigene Bekenntnis
vor uns hertragen. Wie wichtig ist es vielmehr, einander
— auch bei gegensétzlicher Gesinnung — als Mensch
wahrzunehmen; Wie wichtig ist es, Gelegenheiten zum
Zusammenkommen zu finden, ohne sich gleich theolo-
gisch oder ethisch in die Pfanne zu hauen. Es kommt also
viel auf die Grundstimmung und auf die Atmosphére an.
Wenn ein Kind (anders als bei Luther) Kirche so definiert:
»Kirche ist da, wo die traurigen Leute hingehen® — dann
stimmt etwas nicht; es sei denn, man wiirde ergénzend
fragen: Wo sollen die Traurigen denn sonst hingehen? —
Aber das ist eine andere Sache.

Zu solchem Zusammenkommen noch einige wenige Hin-
weise:

Kirche ist attraktiv, wenn sie tut, was in der Bibel steht! Also
vom Héren zum Tun.

Wenn zwei Ménner, die sich theologisch und kirchenprak-
tisch nicht gerade grin sind, sich zusammentun, um ein
verlottertes Haus zu rdumen und wieder einzurichten,
dann schenkt eine solche praktische Zusammenarbeit
eine Verbindung, die vermutlich durch den Streit um theo-
logische Spitzfindigkeiten nicht herstellbar ist. Wenn mit
dieser handfesten und notwendigen Arbeit noch, wie
geschehen, eine Abendmahlsfeier in Verbindung steht,
dann ist das Himmelreich wohl nahe herbeigekommen.
Und vielleicht hangt die ,,theologische und geistliche Kraft-
losigkeit unserer Kirche“, von der das Referat des Bischofs
auch spricht, auch damit zusammen, daB wir zu wenig mit
anderen tun und arbeiten. Gemeinsame Lebenserfahrung,
gemeinsames Arbeiten erdffnen Sachverstand und Glau-
bensweisheit. Man hat dann wohl auch kaum Zeit, sténdig
die eigene Glaubensfahne in den Himmel zu heben.

Fiir die christliche Gemeinde — das ist ein anderer Hinweis —
gilt, daB dort eine Vielfalt geistlicher Elemente und prakti-
scher Wirkungsmdglichkeiten sein sollten. Der Pfarrer/die
Pfarrerin darf sich nicht als Vereinsvorsitzender fiir Gleich-
gesinnte gebédrden, sondern als Férderer eines Begeg-
nungs- und Versténdigungsprozesses; und hier sind
andere Leute mit ihren Gaben und Ansprechméglichkeiten
fur Arbeitsaufgaben, fiir Feiern und Freizeiten aufgerufen.
Wahrscheinlich kommt hier dem Kirchenbezirk eine wichtige
Aufgabe zu. Wir werden sehen, wie die hauptamtlichen
Dekane hier wirken — aber nicht nur sie.

SchlieBlich noch eine im engeren Sinn theologische Auf-
gabe: Wenn Wesenselemente der Kirche ihr Unterwegs-
sein und ihre Offenheit, ihre Einladung sind, und wenn
Christsein als vom Wort Gottes geschenkte und verant-
wortete Existenz verstanden werden kann — dann ist
immer neu danach zu suchen, wie dieses Wort deutlicher
werden kann:

Fir den einzelnen als Gestaltungshilfe in den Veranderun-
gen und Krisen des Lebens, wobei alte und neue Denk-
und Sprachstrukturen aufeinander zu beziehen sind (ein
~geistlicher Generationenvertrag” sozusagen);

fir unterschiedliche Gruppen in der Suche nach gemein-
samen Formen des Hérens und nach gemeinsamem Aus-
druck des Glaubens, wobei aus der Tradition erkennbare
Zeichen von Kirche neu zu finden sind und natiirlich auch
neue Symbole und Zeichen gemeinsamen kirchlichen
Lebens gestaltet werden kénnen.
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Herr Prasident, liebe Schwestern und Briider, im Bildungs-
ausschuB wurde die zugeteilte Thematik beileibe nicht
ausdiskutiert; es fehlen die Konkretitionen und die prakti-
schen Modelle. Aber wir haben wohl einige wichtige Frage-
stellungen und Aufgaben klédren kénnen, um weiterzuge-
hen auf dem Weg, der trotz unterschiedlicher Gesinnung
und verschieden ausgerichteter Erkenntnisse uns ,unter
dem Evangelium zusammenfinden* IaBt.

Ich zitiere abschlieBend einen verehrten fréhlichen Kon-
synodalen: Der Grund des Glaubens liegt in der Demut vor
Gott und in der GewiBheit, daB Gott im Regimente sitzt —
so kénnen wir auch Aporien aushalten. Dies ist auch ein
gutes Wort, um auch die Unvollstandigkeit eines solchen
Gesprachsberichts zu ertragen.

Der Herr Prasident sagte dieser Tage eimal in seiner Weis-
heit: ,Gemeinsam sind wir unausstehlich®. Ich erlaube mir
in praktizierter Verehrung unseres Herrn Prasidenten eine
geringfigige Variante: ,Gemeinsam sind wir unverzichtbar".

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank. Ich eréffne die Aus-
sprache.

Es gibt keine Wortmeldungen. Dann wird die Beratung fiir
geschlossen erklart.

Ich komme zu Ziffer-1X.

IX
Verschiedenes

Président Bayer: Hier ist zundchst eine Bekanntgabe, die
die Schiffsfahrt heute abend nach dem Abendessen
betrifft. Die Abfahrt ist um 20.00 Uhr am Bundesbahnhafen.
Das ist nicht der Fahrhafen. Das Schiff heiBt MS Reichenau.
Zugang zum Hafen:

1. Uber gut 100 Stufen direkt. Dazu vor dem SchloB rechts
durch den Torbogen — SchloBschanke — dann Ausgang
zum Hafen, ca. 10 Minuten;

2. oder ab Marktplatz — SchioB links — SteigstraBe hinab
bis Burg/Wassermiihle — wieder links am Brunnen hinunter
zur Unterstadt.

Weitere Bekanntgabe: Nach der Schiffsfahrt besteht die
Mbglichkeit zu einem gemditlichen Beisammensein im
Gemeindehaus ,Martin Luther-Haus".

Zu Punkt Verschiedenes, Herr Wettach.

Synodaler Wettach: Es ist schwer, nach dieser Einladung
zur Schiffsfahrt noch einen Antrag des Hauptausschus-
ses einzubringen. Es ist mehr eine Bitte, um deren Zustim-
mung die Synode gebeten wird.

Das Diakonische Werk wird gebeten, bis zur Zwischentagung im

Herbst 1987 fiir die weitere Bearbeitung des Berichts von Herm

Oberkirchenrat Michel ergdnzendes Zahlenmaterial vorzulegen und

gegebenentalls notwendige Erhebungen durchzufiihren.
(Teilweise Beifall)

Président Bayer: Ist jemand mit diesem Vorschlag nicht
einverstanden? — Enthaltungen? — Der Vorschlag ist
angenommen.

Es hat sich Frau Mielitz gemeldet.

Synodale Mielitz: Liebe Schwestern und Briider! Wenn ich
auf diese Friihjahrstagung zurlickblicke, dann gibt es
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einige Beitrage und Beschlisse, (ber die ich mich freue.
Aber ich fihle mich auch, nach dieser wie nach jeder Syn-
odaltagung, sehr ungliicklich und ratlos.

Ich empfinde gerade bei den Synodaltagungen besonders
stark den Zwiespalt zwischen dem, wie wir leben und han-
deln miBten, wenn wir versuchen, so zu leben, wie Jesus
es uns gesagt hat, und den Aufgaben, die sich daraus
ergeben, daB wir als Christen in der Institution Kirche
leben: Das wird mirimmer besonders bewuBt, wenn es um
rechtliche und finanzielle Fragen geht. Ich mdchte an
einem Beispiel zeigen, was ich meine.

Ich kann es verstehen, wenn der Finanzreferent sich mit
Nachdruck dafiir einsetzt, daB wir Vorsorge treffen missen,
daB wir Verantwortung fir die Sicherung der Mitarbeiter
haben, daB wir Ausgaben (iber langere Zeit hinweg bedenken
und planen missen.

Gleichzeitig und im Gegensatz dazu denke ich: wir leben
im Wohistand, wir denken an uns, wir planen fir uns. Wir
héren die Gleichnisse vom Reich Gottes. Wir sprechen
vom Leib Christi und daB der ganze Leib leidet, wenn nur
ein Glied leidet. Und wir wissen, es leidet nicht nur ein
Glied, sondern viele Glieder dieses Leibes.

Aber wir planen fiir unsere eigene gesicherte Zukunft. Wir
haben Verantwortung fiir unsere Landeskirche. Aber wir
haben auch Verantwortung dafr, wie unsere Landeskir-
che lebt. Es ist derselbe Konflikt, dieselbe Schizophrenie,
in der wir jeder fiir uns in unserem eigenen kleinen Umkreis
auch leben. :

Es ist mir wichtig, diese Beunruhigung, diese Zwiespaltig-
keit, diese Ratlosigkeit auszusprechen. Ich glaube, wir dir-
fen sie nicht bersehen und auch nicht unterdriicken, son-
dern sie miissen uns bedrangen und unglicklich machen,
damit wir alle Kréfte des Verstandes, des Herzens und des
Glaubens anstrengen, um zu einem Verhalten zu finden,
bei dem dieser Zwiespalt geringer wird.

(Beifall)
Président Bayer: Danke sehr. — Bitte sehr, Frau Schnirer.

Synodale Schndrer: Liebe Brider und Schwestern! Meines
Erachtens wére jetzt der Zeitpunkt eines Dankeswortes.
Ich denke, ich darf das auch in Ihrer aller Namen tun. Es ist
ein Dankeswort an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter,
die mit groBem personlichen Einsatz diese Synodaltagung
mit vorbereitet und organisiert haben. Wie zu héren war,
muBten nicht wenige Mébel bewegt werden, um beispiels-
weise Tagungsraume fiir die AusschuBsitzungen und die
Plenarsitzungen zu schaffen.

Wenn wir heute bzw. morgen abreisen, beginnt diese
Aktion fir das Mitarbeiterteam erneut, allerdings in umge-
kehrter Richtung. Auch dafir vielen Dank, herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall)

Lehrvikarin Wetterich: Liebe Gastgeberinnen und Gast-
geber! , Synode unterwegs": Dieses Motto stand (iber die-
ser Tagung der Landessynode, und es ist uns in den Sit-
zungen auch mehr als einmal begegnet. Auf Einladungen
und Programmen wurde dieses Motto dargestelit durch
das Bild eines fahrenden Zuges. Ein Zug, der sich Synode
nennt. So kdnnte man das Bild vielleicht kommentieren.

Wir, Studentinnen und Studenten von der Fachhochschule
in Freiburg und vom Konvent badischer Theologiestudie-
render, sowie Lehrvikarinnen und -vikare, durften mit
Ihrem Zug mitfahren.
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Sie haben uns kostenlos Platzkarten fiir Schlafwagen,
Speisewagen und Gesellschaftswagen zur Verfligung
gestellt. Dafiir bedanken wir uns ganz herzlich bei Ihnen.

Von dieser Fahrt nehmen wir sehr viele und sehr unter-
schiedliche Eindriicke mit. Unser Platz hier lag zwar eher
im hinteren Teil des Zuges. Daher war es oft milhsam, zu
sehen und zu héren, was vorne geschah. Wir wurden dafiir
allerdings durch interessante Gespréche auf den Géngen
und in den verschiedenen Abteilungen entschadigt. Uber
die Offenheit, mit der Sie uns dabei begegnet sind, haben
wir uns sehr gefreut. Vielen Dank daftr.

Es war aufschluBreich, einmal mitzuerleben, wie hier in der
Synode Entscheidungen zustandekommen und auch, welche
Rolle dabei die Signale spielen, die von den Gemeinden
gesetzt werden. Uns ist aufgefallen, daB die zahlreichen
rechtlichen und formalen Bestimmungen, die zu beachten
sind, zum einen durchaus die Funktionen von Wegweisern
haben. Sie kénnen aber auch leicht zu Bremskldtzen werden,
die das Vorankommen erheblich erschweren.

Als eigentlichen Beweggrund hinter allen Bemihungen
haben wir immer wieder die Frage herausgehdrt: Wohin
soll die Fahrt gehen und wer treibt eigentlich den Zug an?

Héaufig sind es wohl Sachzwange, die die Weichen stellen
und eine bestimmte Richtung vorgeben. Gerade deshalb
wiinschen wir Ihnen viel Mut und Phantasie, damit Sie der
Eingleisigkeit solcher Sachzwénge entgehen. Es gibt
bestimmt oft Nebengleise, auf die man ausweichen kann.

Um diese zu entdecken, muB der Zug jedoch ab und zu zur
Ruhe kommen, wie das bei den Andachten der Fall war.
Wir haben sie zu schétzen gelernt und wiinschen lhnen
und unserer Kirche, daB Sie im Héren auf Gottes Wort stets
neuen Antrieb bekommen und auch das Vertrauen, daB
am Ende eines dunklen Tunnels immer wieder Licht kommt.

Bestimmt kdnnen Sie dann auch weiterhin so ziigig arbei-
ten, wie hier in Meersburg. Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall)

Préasident Bayer: Vielen Dank, Frau Wetterich. Es tut uns
schon gut, solche Worte zu héren. Nach unserem Eindruck
waren Sie sehr angenehme Mitfahrer, Fahrgéaste und
Gaste. Vielen Dank.

Frau Ubelacker hat sich noch zu Punkt Verschiedenes
gemeldet.

Synodale Ubelacker: Vielleicht nehme ich jetzt jemand
anderem etwas vorweg. Aber nachdem den Mitarbeitern
gedankt wurde, kann ich nicht umhin, unserem lieben Kon-
synodalen Ehemann ganz, ganz herzlich zu danken, daB
er so spontan die Idee, die Synode einmal auBerhalb von
Herrenalb zu halten, aufgenommen und uns hierher einge-
laden hat. Damit hat er der Synode in diesem SchioB ein
ganz neues Synodalgefiihl gegeben.

Einen ebenso herzlichen Dank unserem Présidenten,
Herrn Bayer, daB er die Einladung ebenso spontan ange-
nommen hat. Ihnen beiden ganz herzlichen Dank.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank. Das Wort hat Frau
Dr. Hetzel.

Synodale Dr. Hetzel: Herr Prasident! Herr Landesbischof!
Liebe Konsynodale! ,Horst Du der Nacht gespornten
Waéchter nicht? Sein Schrei verzittert mit dem Dammer-
licht, und schlummertrunken hebt aus Purpurdecken ihr
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Haupt die Sonne; in das Aetherbecken taucht sie die Stirn;
man sieht es nicht genau, ob Licht sie ziinde oder trinkt im
Blau."

Mit diesen Droste-von-Hilshoff-Versen erwachte ich
heute und bedachte die vergangenen und den heutigen
kommenden Tag.

Fir unsere ,Synode auf Wanderschaft* méchte ich mich
trotz der schon gesagten Worte zur Sprecherin machen
und zuerst Dank sagen fiir den herzlichen Empfang, die
gastliche, liebevolle Aufnahme durch die Meersburger Kir-
chengemeinde und ihre Amtstrager, besonders den Dekan
und seine Frau, und die vielen Helfer und Helferinnen, die
uns mit Namensschildern schmtickten, mit Essen und Trin-
ken verwdhnten, bis hin zum Betthupferl in den Quartieren
und zum freundlichen Lotsendienst durch die Stadt.

(Lebhafter Beifall)

Wir danken den Kaiserlichen und Kdniglichen Hoheiten
der Markgrafenfamilie, die uns in vielerlei Form beschenk-
ten, durch den Festakt in der Salemer Kirche und in der
Bibliothek des Schlosses. Wir danken den Gruppen, die
die Gottesdienste am Sonntag und unsere Andachten in
der SchloBkapelle mitgestaltet haben. Und der Stadt
Meersburg danken wir fir den Empfang mit dem Konzert
der Knabenkapelle, die uns von den Sitzen reien konnte
mit ihrer Musik.

Viele Vorbereitungen und Miihe verursachten wir, und
doch horten wir staunend — beim Empfang durch den
Herrn Birgermeister —, daB wir wieder willkommen waren
im nachsten Jahr in diesen schonen Raumen des Schlosses.

Im Plenarsaal glitzerten des abends die Kronleuchter in
allen mdglichen Farben. Ein leuchtendes Spektrum, refiek-
tierend in beschwingten Formen und Farben der Wand und
der Deckengemalde! In einem solch festlichen Plenarsaal
war unsere Bereitschaft zur EmotionséuBerung alsbald
gesteigert: Anhaltendes Klatschen, Aufspritzen von den
Sitzen, also stehende Ovationen, das sind Meersburger
Errungenschaften. Ebenso wie das Dauergemurmel unter
der Kirchenfahne ein Zeichen der Solidaritét untereinander
wohl ist.
(Heiterkeit)

Wir entdeckten in Salem an unserem verehrten Préasiden-
ten eine neue Fahigkeit. Er bewéhrte sich als Beiltrager,
und — um mit einer Synodalerfahrung aus Meersburg im
Zusammenhang mit dem Antrag des KVHG zu sprechen —
er lernte auch ein solches , Instrument” sensibel zu hand-
haben. In unseren Plenarsitzungen erkannten wir, daB
+Synodale nicht eine Gruppe kleiner unmiindiger Kinder
sind, die, wenn sie Geld sehen, gleich danach greifen®.
Welch tiefe Weisheit! Uns werden noch andere Leitsprii-
che in den grauen Alltag begleiten. So zum Beispiel die
Aufforderung des verabschiedeten Finanzreferenten,
. 1apferkeit zu unpopuléren Neuregelungen zu entwickeln,
um das Mogliche und Nétige zu erreichen®. Ich persénlich
nehme in meinen Alltag hinaus die Erkenntnis: ,Leben ist
mehr, als wir daraus machen“, und ein zweites: ,Allein und
privat fihit man sich oft in schlechter Geselischaft. Und
auch im Hinblick auf unsere AktenstéBe méchte ich an den
Ausspruch erinnern, der in seiner Kiirze unibertrefflich ist:
~Wer ordnet, hilft”.

Bei dem Nachdenken tber die Errichtung von Dekanaten
in Frei-Ma-Ka mit Besetzung durch hauptamtliche Dekane
gelang uns ein bedenkenswerter Vergleich: Waren wir
doch dabei, ,eine Ristung fiir Saul zu schmieden, in der
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David dann aber nicht laufen kann“. Welch bildreiche
Sprache stand uns doch zur Verfiigung, als wir zum Bei-
spiel glaubten, ,.ein Loch im Zaun zu installieren, durch das
dann andere Dekane schiiipfen kdnnten“. Kein Wunder,
daB die Befiirchtung geduBert wurde, ,er kbnne abheben".

(Heiterkeit)-

Nach einer solchen Kurzbetrachtung des Synodenablaufes
wollen wir aber auch unserem Prasidenten und Landes-
bischof danken firr die Weggemeinschaft der letzten Tage.
Einem Vorschlag des Bildungsausschusses entprechend
wollen wir beiden, zur Erinnerung an die Erfahrungen in
Meersburg, einen Rebstock tiberreichen.

(Oh-Rufe; lebhafter und lang anhaltender Beifall.
Die Synodalen erheben sich von ihren Platzen.
Prasident Bayer und Landesbischof Dr. Engelhardt
erhalten je einen Rebstock (iberreicht.)

Dieser Rebstock wird schmucklos (iberreicht in einer Tiite.
Es ist eine Pflanztiite. Also wie die Pflanze dasteht, kann
sie in den Boden, ohne das Papier natiirlich.

Es st ein Miller-Thurgau! Kein Burgunder und kein Gutedel,
weil wir uns sagen lieBen, diese miBte man spritzen und

diese setzten leicht Schimmel an. Es ist ein Geschenk des _

staatlichen Weingutes. Herr Direktor Hausmann aus
Meersburg hat uns das vermittelt.

Herr Prasident! Herr Landesbischof! Es ist vielleicht hilf-
reich, das Jahr hindurch die Tatigkeiten in Ubung zu behal-
ten, die im Umgang mit uns immer wieder nitzlich und for-
derlich sein kdnnen. Was dem Rebstock gut tut, wird auch
im Umgang mit uns nétig sein, und es sind mihselige
Arbeitsablaufe, die gelibt sein wollen.

Man muB den Boden zur Aufnahme der Pflanzung vorbe-
reiten. Man muB Wildtriebe rechtzeitig beseitigen und Ver-
festigungen und Verkrustungen durch Diingen und Auflok-
kern des Erdreiches unmoglich machen. Erfahrungen, die
im Umgang mit uns lhnen sicherlich sehr bekannt vorkommen.

Seien Sie nicht enttduscht: Jetzt noch blattlos, bliihen die
Pflanzen schon Ende Mai/Anfang Juni! Haben Sie mit den
Weinstécken Geduld, wie mit uns. Es kann lange dauern,
bis Sie Friichte erkennen. Aber ,Johannistriebe* sollten
friihzeitig entfernt werden. ,Ausgitzen” oder ,Ausgeizen”,
so nennt man dieses in meiner Gegend.

Der Rebstock im Alten Testament ist als Symbol der
Zusage des Friedens, den Gott schenken will, bekannt. Sie
kennen das , Lied vom Weinberg meines Liebsten* im flnf-
ten Kapitel des Jesaja. Jeder, von Gott angenommen, wird
in Frieden unter seinem Rebstock sitzen dirfen. Im Neuen
Testament begegnet uns vielfach der Hinweis auf die
Frucht des Rebstocks als Gabe Gottes an die Seinen: ,Ich
bin der Rebstock, ihr meine Reben.” Gott schenkt sich uns.
Er schenkt das Gedeihen. Gott erwartet von uns Frucht.

Diese Weinstécke mbgen in lhren Gérten gedeihen und an
Meersburg erinnern.

Lassen Sie mich schlieBen, und ehe wir in ,des lieben
Herrgotts Ballsaal am See* hinlibergehen, noch eine kurze
Betrachtung des dortigen Altars anfiigen.

Was dort im Altarbereich geschieht, wird staunend wahr-
genommen von uns und den Zeitgenossen des Kinstler-
teams, das dies Kunstwerk schuf: Von der Dame héheren
Standes mit Hut, oberhalb des Baldachins der Kanzel, und
von dem schon mit Engelfligeln ausgestatteten Mann mit
Bischofshut auf der Gegenseite.
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Welch Leichtigkeit und frohe &sterliche Bewegtheit der
Gestalten rechts und links der Altargruppe. Wie bei unseren
Osterliedern durch den Sechsvierteltakt ténzerische
Bewegung moglich ist, so sind die Gestalten am Altar in
harmonischer Beschwingtheit und tanzerische Bewegung
scheint moéglich. Die rechte Frauengestalt haltinihrer linken
Hand die Bibel und gewinnt daraus die Siegessicherheit
und das Getrostetsein. Die Rechte ringt die Hande, aber
auch sie hat die Kraft zum Ausharren und zum Nicht-Ver-
zweifeln (ber das, was sie sieht. Das sind die beiden
Gestalten, die rechts und links vom Altar stehen.

Der Zeitpunkt innerhalb des gezeigten Ereignisses ist
abzulesen aus verschiedenen Aussagen. Da ist in der
Mitte der als Sarkophag gestaltete Altar; da sind im Unter-
grund die drei Nagel des Kreuzes, und darber die Dornen-
krone zu sehen.

Die Unterwelt, die Vergangenheit ist besiegt. Die Altar-
decke hat in inrer Bordiire das Zeichen des Kelches. Ein
Hinweis auf die Botschaft: Er hat sich als Opfer darge-
bracht, die Erlésung ist vollbracht.

Im Tabernakelanteil oberhalb des Altars ist schon das
Kreuz, umgeben vom Strahlenkranz. Wieder der Hinweis:
Es ist vollbracht. Das Wunder!

Alle Gestalten sind in freudiger, bewegter Beschwingtheit
und in das Geschehen einbezogen. Ein Sturmwind scheint
die Szene zu begleiten, denn in lebhafter Bewegung sind
die Gewander aller Gestalten. Ja, sogar das |.N.R.I-Zei-
chen flattert im Wind. Alle Schwingungen und alle Gesten
der Gestalten driicken ein tanzerisches Frohlocken aus.
Zwei Engel zu FiBen des Gekreuzigten; auch diese in har-
monischer Bewegung der Glieder. Sieg und Uberwindung
von Angst und Grauen, das ist die Botschaft dieser Gestal-
ten. Kénnte sonst das Englein rechts unten mit spielerisch
leichter Hand den Totenschédel am Boden halten, oder
kénnte sonst das linke Englein leichtfliBig ohne Angst und
Grauen den FuB auf einen Schlangenkdrper setzen?

Kein Grauen, keine Trauer, sondern GewiBheit des Sie-
ges, das ist die Botschaft der Figuren zu FiiBen des
Gekreuzigten. Die Christusgestalt scheint nicht ange-
schlagen an den Pfahl, sondern scheint fast davor zu
schweben. Kein Schmerz, keine leidvolle Krimmung des
Korpers. Darliber Gott Vater, dessen Weltkugel von einem
kleinen Engel getragen wird. Der geschaffene Kosmos, auf
den sich Goft Vater abstiitzt, scheint ihm nicht sorgenvoll
problembeladen, sondern eher als AnlaB zum Gespréach
darliber in seiner Nahe. Unsere Sorgen und Probleme um
Gefahrdung und die Selbstzerstérung unseres Kosmos
erscheinen relativiert. Unser Kosmos scheint, in Gott
Vaters Firsorge eingeordnet, fast belanglos. In groBer
Souveréanitat weist die Hand des Schopfers nach oben.
Dorthin, wo — wie bei einem Siegel — im Zentrum voller
Licht, das Unterpfand der géttlichen Zuwendung in der
Gestalt einer Taube erscheint. Die strahlende Helligkeit mit
der Taube des Heiligen Geistes in unserem Blickfeld, das
ist Botschaft: Siehe, hier ist Gottes Geist. Was bleibt dann
von der GréBe unserer, deiner und meiner Sorgen und
Angste? Was von deiner Furcht vor Zerstorung und deiner
Bedrohtheit? LaB dich in die Heiterkeit der Gottesnéhe hin-
einnehmen und stimme ein in das Danklied fiir die Zusage
des Heiligen Geistes.

Vater, Sohn und Heiliger Geist. Vor diesem Altar kénnen
wir anbeten, danken und uns geborgen wissen in der
Zusage Gottes zu uns.
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Unsere Frilhjahrssynode in Meersburg nahert sich dem
Ende. Wir danken dem Herrn fiir die Gemeinschaft, die wir
untereinander haben durften, und fiir die Zuversicht, die
wir aus diesen Tagen in unseren Alltag hineinnehmen.

(Lebhatfter Beifall)

Prasident Bayer: Verehrte Frau Dr. Hetzel, aufrichtigen
Dank fir lhren vielseitig ausgesprochenen Dank, fir Ihre
Laudationen und auch die tréstlichen, ermutigenden Worte
zum SchiuB mit der Beschreibung.

Liebe Schwestern und Brider! Jetzt ist es an mir, lhnen
allen besondern Dank zu sagen. Wir sind am Ende dieser
Frihjahrstagung, die unter dem Motto ,Synode unter-
wegs” stand. Es war ein Experiment, und es muB sich noch
einiges setzen, um AbschlieBendes dariiber zu sagen. Wir
wollten damit dreierlei erreichen.

Erstens wollten wir damit neue Eindriicke und Erfahrungen
fur uns selbst alle sammelin.

Der zweite Grund war eine besondere Offentlichkeitsar-
beit, damit hier das Gebiet am Bodensee, dieses Diaspora-
Gebiet, starker beachtet wird.

SchlieBlich wollten wir besondere Kontakte, besondere
Gemeindenahe. Das haben wir versucht mit dem Eroff-
nungsgottesdienst. Wir versuchen das jetzt auch mit
SchluBgottesdienst, wie mit den Empfangen in den Schibs-
sern Salem und Meersburg. SchlieBlich auch mit dem
Besuchsdienst.

Sie standen hier alle unter den iblichen Belastungen einer
Synodaltagung. Dariber hinaus waren aber auch wegen
des Experiments besondere Anforderungen an Sie
gestelit. Es gab natirlich wieder keinen Zwélfstunden-Tag.
Mein Dank gilt hier von Herzen lhnen allen fiir Ihre Mitar-
beit, fiir das Mitgehen. Dadurch haben Sie es wieder mog-
lich gemacht, die Stoffiille zu bewéitigen. Sicher war es
wieder sehr strapazits, besonders fiir die AusschuBvorsit-
zenden und auch die Berichterstatter, die his in die Néchte
hinein wieder ihre Berichte gefertigt und diktiert haben.

Mein Dank gilt auch hier und heute wieder dem Herrn Landes-
bischof, den Herren Oberkirchenrédten und Herren Prélaten
fur ihre Beteiligung, fiir inr Engagement und fir ihre groBe
Hilfe, die sie uns zur Entscheidungsfindung gegeben haben.

Vielen Dank den Vertretern der kirchlichen Presse, epd
und Amt fir Information.

Mein besonderer Dank gilt heute den vielen Helferinnen
und Helfern in Biiro und Technik.

(Lebhafter Beifall)

Auch sie hatten einen 16-Stunden-Tag, Tag flir Tag in dieser
Woche. Sie haben Tag und Nacht schwere Arbeit geleistet.
Heute muB ich aber doch noch einmal besonders die Dame
und Herren der Geschéftsstelle der Landessynode hervor-
heben, die auch schon bei der Vorbereitung Generalstabs-
arbeit geleistet haben. Es hat hier — ich glaube, Sie folgen

v

mir — alles geklappt, wie in Herrenalb. Das ist aber in dieser
véllig fremden Umgebung eine Besonderheit. Das ist eine
Leistung der Dame und Herren Franz, Meinders und Binkele,
weshalb ich heute sagen muB, sie haben sich flir die
Landessynode besonders verdient gemacht.

(Lebhafter und anhaltender Beifall.
Stehende Ovation der Synodalen)

Einen ganz besonderen Dank méchte ich auch dem Haus-
meister dieses Schlosses, Herrn Wenninger, sagen, der
uns vorbildlich betreut hat, der immer ein Ohr flir uns hatte,
auch schon bei der Vorbereitung ganz besonders kooperativ,
freundlich und hilfsbereit war. Ihm war nichts zuviel. Ich
mochte das auch sichtbar ausdriicken durch ein Wein-
geschenk.

(Lebhafter Beifall, Prasident Bayer begibt sich zum
Hausmeister und (bergibt diesem ein Weinprasent.)

Es ist Meersburger Wein. Den Meersburgern schmeckt
dieser besonders. SchlieBlich schlieBe ich mich auch dem
bereits geduBerten Dank an die Kirchengemeinde Meers-
burg unter unserem Konsynodalen Ehemann an. Es war
eine fir mich Uberwaltigende Arbeit, was Sie hier geleistet
haben. Ohne Sie wére diese Frilhjahrstagung bestimmt
nicht so durchfihrbar gewesen. Hier gilt besonders der
Dank der Gattin unseres Vizepréasidenten,

(Lebhafter und lang anhaltender Beifall)

ebenso gilt unser Dank der Gemeindediakonin GroB,
denen ich einen BlumenstrauB iiberreichen mochte.

(Unter lebhaftem Beifall werden
die Blumengebinde uberreicht.)

Herrn Ehemann wollen wir auch etwas zu trinken geben.

(Unter lebhaftem und lang anhaltendem Beifall
Uberreicht Prasident Bayer dem
Konsynodalen Ehemann ein Weinprésent.)

Zum SchiuB: Wir haben das Gleichnis vom Schatz im
Acker alle noch im Ohr. Ich denke, Meersburg hat auch
dazu beigetragen, daB wir nicht vergessen, was der wahre
Schatz der Kirche ist. Ich mdchte mich hier Herrn Stockmeier
anschlieBen und auch sagen, ,laBt uns Schatzgraber des
Evangeliums sein“.

Liebe Konsynodale, ich wiinsche Ihnen noch einen guten
Aufenthalt in Meersburg. Auf dem Heimweg Gottes gutes
Geleit und ein gesundes und frohes Wiedersehen im
Herbst 1987.

Ich schlieBe die vierte dffentliche Sitzung und damit auch
die sechste Tagung der siebten Landessynode.

Ich bitte den Herrn Landesbischof um das SchluBgebet.
(Landesbischof Dr. Engelhardt spricht das SchluBgebet.)
(Ende der Sitzung und der Tagung 18.15 Uhr)
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Anlagen
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Anlage 1 Eingang 6/1

Eingabe der Pfarrervertretung der Evangelischen
Landeskirche in Baden vom 29.12.1986 mit dem
Antrag, Mehreinnahmen aus Kirchensteuermit-
teln aus 1986 zweckgebunden fiir Personal-
kosten zuriickzustellen

Betr.: Zweckgebundene Rickstellungen fir Personal-
kosten

Sehr geehrter Herr Prasident,

die Pfarrervertretung beantragt hiermit, Mehreinnahmen
von Kirchensteuermitteln aus dem Jahr 1986, die nicht
durch Haushaltsgesetz bereits in Anspruch genommen
sind, zweckgebunden fiir Personalkosten zuriickzustellen
— wenn nétig aufgrund eines eigens hierflr zu beschlie-
Benden Gesetzes.

Im Blick auf die weitere Steuerreform steht zu befiirchten,
daB die finanzielle Situation der Landeskirche in Zukunft
schwieriger wird. Es steht auch zu befiirchten, da dann
weitere Stellenkiirzungen vorgenommen werden miissen.

Entsprechende Riicklagen kénnten dazu verhelfen, in
Zukunft Stellen- bzw. Gehaltskirzungen nach Mdglichkeit
zu vermeiden.

Mit freundlichen GriiBen
gez. Dr. Kithlewein

Anlage 1.1

Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchen-
rats vom 10.04.1987 zum Antrag der Pfarrerver-
tretung betr. Zurickstellung von Kirchensteuer-
mehreinnahmen fiir Personalkosten

Sehr geehrter Herr Préasident,

der Evangelische Oberkirchenrat hat den Antrag der Pfarrervertretung
beraten und teilt hierzu folgendes mit:

1. Der Oberkirchenrat teilt die Beflrchtung der Pfarrervertretung hin-
sichtlich der finanziellen Moglichkeiten der Evangelischen Landeskirche
in Baden aufgrund der Steuerreform 1988 und der groBen Steuerreform
1990 ff. Danach werden erhebliche Mindereinnahmen (1988 =
25,6 Millionen DM und 1990 rund 40 Millionen DM) zu erwarten sein.

2. Uber die in § 83 KVHG genannten zweckbestimmten Riicklagen
hinaus, kbnnen Ricklagen nur aufgrund eines zu beschlieBenden
Gesetzes mit besonderer Zweckbindung versehen werden. Die
Rechtsgrundiage fiir eine Personalkostenriicklage fehit. Da der landes-
kirchliche Haushalt zu 81% aus Personalkosten besteht, wird bei Ent-
nahme aus den Ricklagen zum Ausgleich des Haushalts der (iberwie-
gende Teil zur Abdeckung fir Personalkosten erfolgen. Weil die Abdek-
kung der Personalaufwendungen durch Rechtsverpflichtungen begriindet
ist, werden bei Bedarf die Rlcklagenmittel nahezu in voller Hohe flr
Personalaufwendungen aufgewandt werden, wihrend fir Sachkosten
Steigerungen in solchen Fallen nicht moglich sind, sondern absolute
Kirzungen erforderlich sein werden. Damit ist inhaltlich aufgrund des
Verfahrens dem Antrag der Pfarrervertretung Rechnung getragen. Eine
besondere Ausweisung von Personalkostenriicklagen ist deshalb nicht
unbedingt erforderlich.

Mit freundlichem GruB
gez. Dr. Fischer, Oberkirchenrat

Anlage1,1.1,2

Anlage 2 Eingang 6/2

Eingabe des Karl Gengenbach, Pforzheim, vom
13.01.1987 mit dem Antrag auf Anderung der
Kirchlichen Wahlordnung — Wahimodus zur
Landessynode

Sehr geehrter Herr Bayer,

anliegend sende ich Ihnen einen Antrag mit der Bitte, ihn
bei der ndchsten Tagung der Landessynode vorzulegen.

Ich bin Glied der Evangelischen Kirchengemeinde Pforzheim-
Stadt, Pfarrei DillweiBenstein. Hier gehorte ich bis 1983
12 Jahre der Bezirkssynode und dem Altestenkreis an.
Zeitweilig war ich Vorsitzender des Altestenkreises.

Ich wiirde mich freuen, wenn mein Antrag ziigig behandelt
wirde, und wenn Sie mich dariiber auf dem Laufenden
hielten.

Mit freundlichen GriiBen
gez. Karl Gengenbéch

Anlage zu Eingang 6/2

Antrag

an die Landessynode der ‘Evangelischan Landeskirche in
Baden:

Die Landessynode moge die Kirchliche Wahlordnung vom
13.01.1971 und 20.04.1977 so dndem, daB die Sitzverteilung in der
Landessynode und die Beschickung unserer Landeskirche in die
Synode der EKD dem Stérkeverhdltnis der einzelnen kirchlichen
Gruppierungen entspricht.

Modell einer gerechteren Wahlordnung (zum Beispiel):

1. Uberdie 1.-Stimmen werden die Direkt-Kandidaten der
Kirchenbezirke ermittelt.

2. Uber die 2.-Stimmen sollen die einzelnen Gruppierungen
Gelegenheit erhalten, angemessen in der Landessynode
und in der Synode der EKD vertreten zu sein.

Man sollte dieses Wahlmodell nicht einfach damit abtun:
die Synode wiirde dann aufgeblaht. Es geht garnicht um
ein bestimmtes Modell. Es gilt einen Weg zu suchen und zu
finden, um eine gerechte Zusammensetzung der Synode
zu gewabhrleisten.

Begriindung

Unser kirchliches Wahisystem wurde schon mehrfach
Uberprift und gedndert.

Meines Erachtens ist eine solche Uberpriifung und Ande-
rung jetzt wieder dringend notwendig.

Das Dogma des Pluralismus hat alte kirchliche Gruppie-
rungen nicht aufgeldst und neue nicht verhindert. Viele Kir-
chenmitglieder und Glaubige kénnen jedoch Beschliisse
von Synoden nicht mehr ernstnehmen, bei deren Zusam-
mensetzung auf die tatsachlichen Gruppierungen keine
Riicksicht genommen wird.

Das zeigt sich bei vielen Gelegenheiten.
Zum Beispiel an dem gewaltigen, ja fundamentalen Unter-
schied zwischen politischer und unpolitischer Predigt.
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Schon allein dadurch wird jedes denkende Kirchenmitglied
in eine bestimmte Gruppe gedréngt. Oder in Leserbriefen
im ,Aufbruch®, beim Synodalbericht (iber Stidafrika (Mittei-
lungen 11/12/1986), usw, usw. ...

Es ist einfach ein Akt der Ehrlichkeit, daB jedem Kirchen-
mitglied ganz klar die Unterschiede der einzelnen kirchli-
chen und glaubensméaBigen Gruppierungen sichtbar
gemacht werden.

Erst dann kann es bei Wahlen mindig und verantwor-
tungsbewuBt votieren und muB nicht eine Synodenbeset-
zung ertragen, die es fiir falsch halt.

Anlage 3 Eingang 6/3

Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rats Villingen vom 26.01.1987 zur
Nachzugsregelung fiir Ausldnderchepnre in der
Bundesrepublik Deutschland

Sehr geehrter Herr Prasident,

wir (bersenden lhnen in der Anlage einen BeschluB des
Evangelischen Kirchengemeinderates Villingen vom
25. November letzten Jahres zu lhrer Kenntnis.

Aus diesem BeschluB, der mit groBer Mehrheit gefaBt
wurde, geht hervor, daB der Kirchengemeinderat Villingen
sich vor allem von der in unserem Lande geltenden Rege-
lung betroffen zeigt, nach der ein ausléndischer Ehegatte
nach seiner EheschlieBung im Ausland erst nach einer
Frist von drei Jahren zu seinem in der Bundesrepublik
Deutschland lebenden Ehegatten ziehen darf, einer Frist
also, die nach deutschem Eherecht bereits eine Zerrittung
der Ehe vermuten |aBt.

Wir bitten die Landessynode unserer Kirche herzlich
darum, dieses Anliegen méglichst bald zum Gegenstand
von Beratungen zu machen.

Mit freundlichem GruB3
gez. Dieter Frst, Vorsitzender

Anlage zu Eingang 6/3

BeschluB
des Evangelischen Kirchengemeinderats Villingen
in der Sitzung vom 25. November 1986

Der Evangelische Kirchengemeinderat Villingen hat in seiner
Sitzung am 21.10.1986 den von ihm in den Auslénderbeirat
der Stadt Villingen-Schwenningen entsandten Vertreter
(ber die Arbeit des Auslanderbeirats berichten lassen. Mit
groBer Betroffenheit haben wir Kenntnis genommen von
den rechtlichen Regelungen, die eine EheschlieBung von
Auslandern, die in der Bundesrepublik Deutschland leben,
mit Staatsangehdrigen ihres Heimatlandes auBerordentlich
erschweren. Wir sehen darin nicht nur eine Einschrankung
des im Grundgesetz garantierten Schutzes von Ehe und
Familie, sondern eine Rechtspraxis, die christlichen Vor-
stellungen von Ehe und Familie widerspricht.

Der Kirchengemeinderat Villingen bittet die Landessynode
der Evangelischen Landeskirche in Baden, dieses Anliegen
mdglichst bald zum Gegenstand von Beratungen zu machen.

Ferner bittet er den Evangelischen Kirchengemeinderat
Schwenningen, seinerseits an die Landessynode der
Wirttembergischen Kirche in gleicher Absicht heranzutreten.

Von diesem mehrheitlich gefaBten BeschluB sollen die
Landesregierung des Landes Baden-Wiirttemberg und die
Offentlichkeit unterrichtet werden.

Anlage 4 Eingang 6/4

Vorlage des Landeskirchenrats vom 11.02.1987:
Entwurf der Agende V (Ordination, Einfiihrungen
und Einweihungshandiungen)

Der Landeskirchenrat legt den Entwurf der Agende V
(Ordination, Einfilhrungen und Einweihungshandlungen)
gemaB § 123 Abs. 2 der Grundordnung der Landessynode
zur BeschluBfassung vor.

Erlduterungen

1. Der vorliegende Entwurf einer Agende V faBt zwei
Agenden zusammen, die in unserer Landeskirche zur
Erprobung freigegeben waren:

1.1 Die sogenannten Arnoldshainer Formulare ,Ordina-
tion“ und ,Einflhrung“, eine gemeinsam von der
Arnoldshainer Konferenz erarbeitete Agende (blaues
und rotes Heft), die seit 1974 zum Gebrauch in den
Gottesdiensten freigegeben war.

1.2Die Agende fiir Evang.-luth. Kirchen ,Einweihungs-
handlungen” von 1977, die ebenfalls zur Erprobung in
den Gottesdiensten der Evangelischen Landeskirche
in Baden freigegeben war.

. Unter Beriicksichtigung der gemachten Erfahrungen
wurde im April 1985 von der Liturgischen Kommission
der Entwurf einer Agende V vorgelegt und gemaB
§ 110, 2 e GO den Bezirkssynoden mit der Bitte um
Stellungnahme zugeleitet. Uber das positive Ergebnis
der Stellungnahme aus den Kirchenbezirken wurde der
Landessynode berichtet.

. Bei der weiteren Uberarbeitung des Agenden-Entwur-
fes vom April 1985 durch die Liturgische Kommission
wurden Anregungen und Vorschldge aus den Bezirks-
synoden sowie des Evangelischen Oberkirchenrats
berticksichtigt.

4. Der Evangelische Oberkirchenrat hat dem jetzt vorlie-
genden Entwurf vom Dezember 1986 in zwei Sitzungen
beraten und diesem als beschluBreife Vorlage an den
Landeskirchenrat zugestimmt.
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Uberarbeiteter Entwurf

Der Entwurf der Agende ist hier nicht vollstdndig
abgedruckt. Es wurden nur die Seiten abgedruckt,
auf denen vom Hauptausschuf Erginzungen und
Korrekturen empfohlen wurden.
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13. Einflhrungen

Die Einfilhrungen sind als Gottesdienste gestal-
tet, bei denen ein zum Verkiindigungsdienst oder
zu anderen Diensten Berufener in die Dienstge-
meinschaft einer Ortsgemeinde oder eines liber-
drtlichen Dienstbereiches , eingegliedert wird.
Bei Ordinierten wird ausdrilcklich an die Ordi-
nationsverpflichtung erinnert. AuBerdem ist der
Verpflichtungsfrage an die Einzufiihrenden je-
weils eine entsprechende Frage an die Kltesten
bzw. Mitarbeiter zugeordnet. Am Schluf jeder
Einfihrung steht ein Wort an die mit in Pflicht
genommene Gemeinde. Die liturgischen Elemente
einer Einfilhrung sind im ilibrigen die gleichen
wie in der Ordination: Gottes Wort (Schriftle-
sung und Verpflichtungsfrage) und Gebet (Fiirbit-
te der Gemeinde und Segnung). Bei der Aufnahme
eines nichtordinierten Gemeindegliedes in den
hauptamtlichen Dienst der Kirche entspricht die
Erst-Einfilhrung der in den Arnoldshainer Formu-
laren so benannten "Einsegnung".

14. Vielfalt der Dienste

Die gegenilber dem Kirchenbuch von 1930 verdnder-
te heutige Situation in Gemeinde und Landeskir-
che kommt darin zum Ausdruck, daB die neue Agen-
de gottesdienstliche Einfilhrungen in die &ffent-
lich bedeutsamen JXmter und Dienste wvorsisht
(vgl. die einschliigigen Ziffern der Grundord-
nung). Doch empfiehlt es sich nicht, nun fiir al-
le méglichen Gemeindedienste einen besonderen
Einflhrungsgottesdienst vorzusehen; vielfach ge-
nligt eine Vorstellung. Die Einfllhrungen in die
verschiedenen Xmter und Dienste haben alle die
gleiche Struktur; nur aus praktischen Grilnden
sind sie einzeln ausgeformt und mit entsprechen-
den Texten versehen. Die gleiche liturgische
Struktur drilckt nicht zuletzt die Gleichwertig-
keit aller Kmter und Dienste aus, wihrend die
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wWeise wird der praktische Gebrauch der Agende
erleichterc.

1l.Liturgische Grundstruktur: Gottes Wort und Gebet

Mafgebend und hilfreich fiir die erstrebte Uber-
regionale Gemeinsamkeit in der theclogischen Be-
grindung wund liturgischen Gestaltung der Beru-
fungs- und Einflhrungshandlungen war der Rlick-
griff auf Luther's Ordinationsformular, dessen
elementare Grundstruktur in allen Arnoldshainer
Formularen Ubernommen wurde: Wie bel Luther ste-
hen am Anfang begriindende Schriftlesungen, denen
bei generellen Berufungen eine sich darauf be-
ziehende Anrede mit Beschreibung der besonderen
Aufgaben des jeweiligen Dienstes folgt. Dieser
1. Teil wird durch eine Verpflichtungsfrage ab-
geschlossen. Der 2. Teil besteht aus dem Gemein-
degebet (mit der Bitte um den Heiligen Geist flir
den in Dienst Genommenenen) und aus der unter
Handauflegung persénlich und leiblich zugeeigne-
ten Segnung.

12. Ordination und Gemeinde

Der Dienst der dffentlichen Verkilndigung, zu dem
die Ordination beruft und erméichtigt, g hieht
an der Gemeinde und inmitten der Gemeinde, auf
deren filirbittenden und priifenden Dienst wiederum
der Verkilndiger angewiesen ist. Daher wird die
Gemeinde in der Ordinations-Anrede ausdriicklich
angesprochen und am ordinierenden Handeln betei-
ligt. Das geschieht im Besonderen durch das Or-
dinationsgebet mit der Bitte um den Heiligen
Geist, das mitzubeten die Gemeinde eigens aufge-
fordert wird, aber auch dadurch, daB Lesungen
und Segnung nicht von einem allein handelnden
"Ordinator™, sondern unter Beteiligung ordinier-
ter und nichtordinierter Gemeindeglieder ausge-
filhrt werden.

ivI

fir die Einordnung in den Gemeindegottesdienst
und filr entsprechende Texte sind ausgedruckt.
Die g ten Ordnung sind sdmtlich nicht
Selbstzweck, sondern Bestandteil eines Hauptgot-
tesdienstes der Gemeinde, dem das eingeweihte
Gebdude und die anderen Einrichtungsstiicke die-
nend zugeordnet sind. Auch fir die Grundsteinle-
gung einer Kirche ist eine ausgefilhrte Ordnung
in die Agende aufgenommen. Sie nimmt dabei auf
die eingebiirgerten Briuche in g Weise
Riicksicht.

22. Einweihungen sonstiger kirchlicher Gebidude

Flir die Einweihung sonstiger kirchlicher Gebdude
und Einrichtungen sowie von kommunalen Einrich-
tungen, die auch gottesdienstlichem Gebrauch zur
Verfiigung stehen (Friedhofskapelle und Friedhof)
bietet die Agende ebenfalls Ordnungen und Texte.

23. Mitwirkung bei sonstigen Einweihungen

Wird bei der Einweihung von Bauwerken |(Briicken,
kommunale Gebdude u.d.) die Mitwirkung eines
evangelischen Pfarrers erbeten, so beschrinkt
sich diese Mitwirkung auf Verkiindigung (Lesung,
Ansprache) und Gebet (filr die Menschen, die das
Bauwerk errichtet haben und denen es dient).
Meist werden auch Pfarrer anderer christlicher
Kirchen zur Mitwirkung aufgefordert. In diesem
Fall ist eine vorherige Absprache zwischen ihnen
unerliflich. Die Mitwirkung bel einer Weihe von
Gegenstinden und Symbolen (z.B. Fahnen), die
nicht zum gottesdienstlichen Gebrauch bestimmt
sind, widerspricht evangelischem Verstindnis und
ist daher nicht statthaft.




8 A 1 Ordinacion einzelner

Der Gottesdienst verlduft bis zum Kollektengebet ein-
schliedlich nach der geltenden Ordnung.

YORSTELLUNG
Liebe Gemeinde. In di Gottesdi soll e Plaar-
vikarin/dexr Plaravikar (oder and Berufsbezei )

N N ordiniert werden. Mit dieser Ordination hat mich
der Landesbischof beauftragt. Die mit-ordinierenden As-
sistenten sind: ...

(Hier kann eine kurze persdnliche Vorstellung des Ordi-
nanden folgen.)

Die von der Uadimandin/dem Ondinanden  unterzeichnete
Ordinationsverpflichtung lautet:

Ich erkenne die in dem Vorspruch zur Grundordnung
der Evangelischen Landeskirche in Baden festgesteliten
Bekenntnisgrundlagen an. Ich verpflichte mich, in Leh-
re, Verkindigung und bei der Verwaltung der Sakra-
mente von diesen Crundlagen nicht abzuweichen, das
Beichtgeheimnis zu wahren und die Ordnung der Lan-
deskirche zu halten. Ich bin willens, die in der Grund-
ordnung an einen Diener im Predigtamt gesteliten Er-
wartungen zu erfillen.

{Cer Text der Ordinationsverpflichtung kann auch von
dem Ordinanden zur Gemeinde g det verlesen d\ ]

N N wird iwen/seinen Dienst als ......cvoivvvunen
in der ...... smamean s eum s AMNITION I o vovy v s nnrass
(in unserer Gemeinde) aufnehmen.

ANSPRACHE des Ordinierenden

Gemsinde: Lied
oder Chorgesang

Ordinand und mit-ordinierende Assistenten traten zum
Altar vor.

A 1 Ordination einzelner

=
-

ANREDE (Vorhalt)

Aus diesen Worten der Heiligen Schrift hdren wir, weichen
Auftrag und weiche Verheilung der Herr seiner Kirche ge-
geben hat,

Aufgrund der Taufe sind alle Christen zum Zeugnis und
Dienst in der Weit verpflichtet. Der Erfililung dieses Auf-
trags dienen alle Amter der Kirche.

Die Kirche ist dafir verantwortlich, dall Menschen, die
dazu willig und vorbereitet sind, in den Dienst der &f-
fentlichen Verkiindigung berufen werden. Dabei steht un-
sere Landeskirche in der Cemeinschaft der ganzen Chri-
stenheit,

Liebe Sclwester / Lieber Muider ., Du wirst nun ermich-
tigt, zu predigen, ru taufen und die Feier des Abend-
mahls zu leiten.

In Gottesdienst, Unterweisung und Seelsorge sollst du

am Aufbau der Gemeinde mitwirken, sie zur Einheit un-
ter dem einen Herrn rufen und zum Dienst in der Weit
ermutigen.

Das Zeugnis der Heiligen Schrift ist Quelle und Richt-
schnur dieses Auftrags.

Das Bekenntnis der Kirche und das Gesprich mit denen,
die im gleichen Dienst stehen, wird dich im gemeinsamen
Clauben festigen und dir helfen, das Wort Gottes heute
recht zu verklndigen.

Dabei stehst du in der Gemeinschaft aller Mitarbeiter

und der ganzen Gemeinde, die dich mit ihrer Firbitte
begleitet. Unsere Kirche verpflichtet sich, dir in dei-
nem Dienst beizustehen.

Achte die Ordnung unserer Kirche, wahre das Beicht-
geheimnis und die seelsorgeriiche Schweigepflicht und
verhalte dich so, dall dein Zeugnis nicht unglaubwirdig
wird.

In all deinem Dienst, auch wenn dich Zweifel und Ent-
tduschung anfechten, wenn dir Verzicht und Leiden auf-
erlegt werden, gilt dir die Zusage unseres Herrn: Er
steht zu seinem Wort und ver|80t die Seinen nicht.

Anlage 4
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A 1 Oraination einzelner 9
Das apostolische Claubensbekenntnis erinnert uns an

unsere Taufe, durch die unser Leben in den Dienst un-
seres Herrn gestelit wurde, und verbindet uns mit der

g v Chri heit im Glauben an den dreieinigen Gott.
Wir bekennen unseren Clauben.

Ich glaube an Gott / den Vater, den Allmichtigen / den Schip-
fer des Himmels und der Erde / und an Jesus Christus / seinen
eingeborenen Sohn, unseren Herm / empfangen durch den hei-
ligen Geist / geboren von der Jungfrau Mana / gelitten unter
Pontius Pilatus / gekreuzigt, gestorben und begraben / hinab-
gestiegen in das Reich des Todes / am dritten Tage auferstanden
von den Toten / aufgefal Hi

in den | I; / er sitzt zur
Rechten Gottes / des allmachtigen Vaters; / von dort wird er
kommen / zu richten die Lebenden und die Toten. / Ich glaube
an den heiligen Geist / die heilige christliche Kirche / Gemein-
schaft der Heiligen / Vergebung der Siinden / Auferstehung
der Toten / und das ewige Leben. Amen.

SCHRIFTLESUNGEN

Ordinierender:

Liebe Cemeinde. Wir wollen nun unsere Schwester [ un-
senr Sauder in den Dienst der Sffentlichen Verkindi-
gung berufen, indem wir Cottes Wort hdren und fir
sie [ihn beten.
So steht geschrieben im Evangelium nach Matthiius:
Jesus sprach zu seinen Jlngern: Mir ist gegeben alle
GCewait im Himmel und auf Erden. Darum gehet hin
und machet zu Jlngern alle Vilker. Taufet sie auf
den Namen des Vaters und des Sohnes und des Hei-
ligen Geaistes und lehret sie haiten alles. was ich euch
befohien habe. Und siehe, ich bin bei euch alle Tage
bis an der Weit Ende.

Matthius 26,18-20

14 A 1 Ordination einzelner

Herr Cott, himmlischer Vater. du hast Erhdrung iuge-
sagt, wenn wir dich im Namen deines Sohnes anrufen.
Darauf verlassen wir uns und bitten dich: Sende diese
Dienenin/ diesen Niener deines Wortes in deine Ernte.
Stehe {ha /ilm bei und segne {ven / s2inen  Dienst.
Offne den Gliubigen die Ohren und lal dein Wort hin-
ausdringen, dall dein Name gepriesen, dein Reich aus-
gebreitet und deine Kirche auferbaut werde.

SENDUNG UND SEGNUNG

Liebe Sclwester / Lieber Pauder ., im Cehorsam gegen
den Auftrag, den der Herr seiner Kirche gegeben hat,
und im Vertrauen auf seine VerheiBung berufen und
senden wir dich zum Dienst der 3ffentlichen Verkindi-
gung im Namen des Vaters und des Sohnes und des
Heiligen GCeistes. Amen.

Knie nieder und lal dir die Hand auflegen.

Der Ordinand kniet nieder.




8 Ordination mit Einfiihrung

Herr Cott, himmlischer Vater. du hast Erhérung tuge-
sagt, wenn wir dich im Namen deines Sohnes anrufen.
Darauf verlassen wir uns und bitten dich: Sende diese
Reenerin/ diesen DPiener deines Wortes in deine Ernte.
Stehe iha/ {km bei und segne hren / seinen Dienst.
Offne den Gliubigen die Ohren und lal dein Wort hin-
ausdringen, dall dein Name gepriesen, dein Reich aus-
gebreitet und deine Kirche auferbaut werde,

SENDUNG UND SEGNUNG

- Liebe Sclwester / Lieber Bauder , im Cehorsam gegen
den Auftrag. den der Herr seiner Kirche gogebln hat,
und im Vertrauen auf seine Verheiung berufen und
senden wir dich zum Dienst der &ffentlichen Verkindi-
gung im Namen des Vaters und des Sohnes und des
Heiligen Geistes. Amen.

Knie nieder und lad dir die Hand auflegen.

Der Ordinand kniet nieder.

42 C Einfldhrung in eine Pfarrstelle

BEMERKUNGEN

1. Die EinflUhrung findet in der Reg:l in sinem Gesamt-
gottesdienst statt.

. An der EinfUhrung werden zwei mit-einfllhrende Assi-
stenten beteiligt. Unter ihnen soll ein nicht or-
diniertes Gemeindeglied, in der Regel ein Kirchen-
Bltester , sein. Die Mitwirkung weiterer Assisten-
ten ist miglich.

8 Ordinacion mic Einfihrung

In das Firbittengebet nach der Predigt kann einer der
folgenden Abschnitte eingefiigt werden:
EINSCHUB [N DAS FURBITTENGEBET
Wir bitten dich auch fiir die Pfarrfamilie, dal sie sich gut
bei uns einlebt und beim Aufbau und Zusammenhait der
Cemeinde mithilft.

-
Wir bitten dich auch fiir die Pfarrfamilie. besonders flr
die Kinder, die den Schulwechsel tu verkraften haben;
hilf ihnen, Freunde tu finden in unserer Cemeinde und
wecke in jhnen die Bereitschaft, mit uns flr diese Ce-
meinde da zu sein,

-
Herr, hilf auch der Pfarrfamilie beim Einleben in unserer
Cemeinde; la0 sie splren, dall wir uns auf sie freuen,
und laB uns gute gemeinsame Begegnungen haben.

C Einfihrung in eine Pfarrstelle

Der Eingefihrte erhebt sich. Der Einfiihrende spricht:

Der Herr segne deinen Dienst an allen, die dir anbefoh-
len sind. Amen.

WORT AN DIE GEMEINDE

Liebe Gemeinde. Ich bitte such, den Dienst der/des heu-
te eingeflihrten Piavierin/Pilarvrens zu achten, Jwn/im
beizustehen und flr sie/din zu beten. Nehmt auch due/
seine Familie herzlich bei euch auf und zeigt ihr, wo ihr
euch gegenseitig braucht.

Dabei solit ihr bedenken, dal wir alle aufgrund der Tau-
fe zum Zeugnis und Dienst in der Welt berufen sind.

Der Gott des Friedens mache uns tlchtig in allem Cuten,
tu tun seinen Willen, und schaffe in uns, was vor ihm
gefillig ist, durch Jesus Christus. |hm sei Ehre von
Ewigkeit zu Ewigkeit. Amen. Hebrder 13,20a.21

Gemeinde: Lied

Der Eingefihrte und die Altesten geben einander ein Zei-
chen der Gemeinschaft, z.B. Handschlag, und treten zuruck.

Der Gottesdienst wird nach der geltenden COrdnung mit der
Predigt des Eingefihrten und in der Regel mit der Feier
des Abendmahls fortgesetszt.

Einschub in das Firbittengebat nach der Predigt sishe
Seite 51.




Anlage 4

70 E Einfdhrung von Kirchendltesten

ANREDE ¢vorhale)

Liebe Schwestern und Briider. Aus diesen Worten der
Heiligen Schrift habt ihr gehért, wie die Cemeinde Jesu
Christi geordnet und auferbaut werden soll.

Ihr werdet nun berufen. in Cemeinschaft mit dex Pjax-
rwehin f dem Planrer (den Pfarrern) die Cemeinde zu lei-
ten und dafilr zu sorgen, dal Cottes Wort recht ver-
kindigt wird.

Ihr sollt am Aufbau der Cemeinde mitwirken und dazu
heifen, dal sie fihig und bereit wird, durch Wort und
Tat ihren Glauben vor der Welt 2u bekennen.

Quelle und Richtschnur eures Wirkens ist das Zeugnis
der Heiligen Schrift. :

Im Beruf und in der Offentlichkeit solit ihr euch als

Christen er und der Cemeinde mit euren Erfah-
rungen dienen.
Achtet Bek is und Ord

g unserer Kirche, geht

haft um und

mit Geld und Gut der Cemeinde g

verhaitet such so, dal euer Zeugnis nicht unglaubwir-
dig wird.

Bei eurem Dienst steht ihr in der Cemeinschaft aller
Mitarbeiter und werdet begleitet von der Flrbitte der
Cemeinde.

ERAGE

Liebe Schwestern und Brider, seid ihr bereit, euren
Dienst ais KirchenSiteste treu und gewissenhaft auszulben
tur Ehre Cottes und zum Besten der Cemeinde, so ant-
wortet : Ja, Gott helfe mir.

Vor der Antwort der ei 1 Kirchendl ruft der
einfihrende Pfarrer jeweils den Namen auf.

Kirchenklteste: Ja, Gott helfe mir.

£ Einfihrung von Kircheniltesten 73

WORT AN DIE GEMEINDE

Liebe Gemeinde. Ich ermahne euch, den Dienst unserer
Kirchenditesten zu ach . ihnen bei t und flr sie
tu beten. SchiieBt such ihre Familien in euer Cebet ein.
Dabei solit ihr bedenken, dal wir alle aufgrund der Tau-
fe zum Zeugnis und Dienst in der Weit berufen sind.

Der Cott des Fried: he uns tdchtig in allem Guten,
zu tun seinen Willen, und schaffe in uns, was vor ihm
geflllig ist, durch Jesus Christus. Ihm sei Ehre von
Ewigkeit zu Ewigkeit. Amen. Hebrder 13,20a.21

Geme inde: Lied

Die eingefiihrtan Kircheniltesten und der Pfarrer geben
einander ein leichen der Gemeinschaft, z.8. Handschlag.
Die Kircheniltesten treten wieder vom Altar zuriuck.

Der Gottesdienst wird mit dem Firbittengebet und in der -
Regel mit der Feier des Abendmahls fortgesetzt.
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£ Einfihrung von Kirchendltesten 71

Liebe Gemeinde. Lallt uns flr unsere Kircheniiteten beten.
Allmichtiger Gott, barmherziger Vater. Wir danken dir,
dall du Menschen bereit machst tur Arbeit in deiner Kir-
che. Hilf unseren Altesten mit der Kraft deines Geistes.
Schenke ihnen die Freude zum Dienst in deiner Gemeinde.
Bewahre sie vor Entmutigung. Segne sie in ihrem Amt und
haite sie untereinander und mit uns allen verbunden im
Dienst der Liebe und im Lob deines Namens.

SENDUNG UND SEGNUNG

1. Form: ohne Beteiligung von Assistenten:
Liebe Schwestern und Briider. Im Cehorsam gegen Cottes
Wort und im Vertrauen auf Cottes gniidige Zusage fiihre
ich euch ein und sende euch in euren Dienst im Namen
des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Ceistes. Amen.

[Kniet nieder und lait euch die Hand auflegen. ]

(Die einzufihrenden Altesten knien gruppenweise nieder.)
Der Pfarrer [legt ihnen die Minde auf und] spricht:

Der Herr. unser Cott, hat euch zu seinem Dienst berufen.
Jesus Christus spricht! Nicht ihr habt mich erwdhit, son-
dern ich habe euch erwihit und besti dal ihr hinget
und Frucht bringt und eure Frucht bleibt.

Johannes 15,16
Der Herr stehe euch bei und heife such, treu zu arbeiten.
Amen.

(Die eingefiihrten Altesten erheben sich.]

86 G Einfihrung in andere hauptamtliche kirchliche Dienste

BEMERKUNGEN

1. Diese Gottesdienstordnung wird verwendet, wenn Gemeinde-
glisder in eiren hauptamtlichen Dienst der Kirche beru-
fen und eingefihrt werden (Erst-Einflhrung).

2. Dies trifft insbesondere fUr folgende hauptamtliche
Dienste der Kirche zu:
= Gemeindediakon(in) (FH3)
- Religienslehrer(in) (FHS)
= Kirchenmusiker(in).

3. Die Verwendung dieser Ordnung kann auch angezeigt sein
bei der Einfilhrung in folgende hauptamctliche Dienste:
= Kirchliche(r) Sozialarbeiter(in)
= Jugendreferent(in)
= Kirchendiener{in).

4. Darliber hinaus kann eine solche gottesdienstliche Ein-
fihrung flr weitere hauptamtliche Dienste der Kirche
stattfinden, die fUr die Gemeinde von besonderer Be-
deutung sind, sowie dann, wenn sie von den betreffen-
den Mitarbeitern erbeten wird, z.8. bei folgenden Dien-
sten:
= Gemeindeschwester
= Erzieher(in)

- Alten- und Familienpfleger(in) u.A.

5. Bei Stellenwechsel erfolgt am neuen Dienstort eine
Vorstellung nach Ordnung K.

6. Die EinflUhrung wird vom zustéindigen Dekan oder vom Ge-
meindepfarrer vorgenommen.

7. An der EinfUhrung werden zwei mit-einfilhrende Assisten-
ten beteiligt. Unter ihnen soll ein Mitarbeiter sein,
der den gleichen hauptamtlichen Dienst auslbt.

8. AuSer der vom Einfihrenden zu lesenden Schriftlesung
k&nnen von den mit-einflhrenden Assistenten weitere im
jeweiligen Fall geeignete Schriftlesungen gelesen werden.
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as G Einfihrung in andere hauptamtliche Dienste

Bis zum Lied nach der Predigt verliuft der Gottesdienst
nach der geltenden Ordnung. Danmach treten der Einfiihren-
de, die mit-einfihrenden Assistenten und der Einzufiih-
rende zum Altar ver.

VORSTELLUNG

Liebe Cemeinde. In diesem Cottesdienst soll N N nach der
Ordnung unserer Kirche in den Dienst als ... in unse-
rer Cemeinde (in unserem Kirchenbezirk| berufen und
eingefilhrt werden,

{Hier kann eine kurte persdnliche Vorstellung folgen.)

SCHRIFTLESUNGEN

Horet Gottes Wort flir den Dienst eines Mitarbeiters:

Gemeindediakon, Religionslehrer,[Erzieher]

Im fUnften Buch Mose steht geschrieben, wie Cott sein
Volk durch Mose mahnt:

Die Worte, die ich dir heute gebiete, solist du zu Herzen
nehmen und sollst sie deinen Kindern einschirfen und
davon reden, wenn du in deinem Hause sitzt oder unter-
wegs bist, wenn du dich niederlegst oder aufstehst. ...
Hire, |srael, der Herr ist unser Cott, der Herr allein.
Und du solist den Herrn, dei Gott, liebhaben von
ganzem Herzen. von ganzer Seele und mit aller deiner

Kraft, 5. Mose 6,6.7.4.5
-

94 G Einfuhrung in andere hauptamtliche Dienste

diakonischer Dienst

Aus diesen Worten der Heiligen Schrift haben wir gehért,
dafl die Cemeinde Jesu Christi den Auftrag hat, sich aller
Hilfsbedirftigen anzunehman und ihnen die Liebe Christi
tu bezeugen.

Damit die Armen und Alten, die Kinder und Kranken,

die Ratlosen und Entrechteten zu jeder Zeit Pflege und
Beistand erhalten kinnen, braucht die Kirche Menschen,
die willig und vorbereitet sind. ihre Caben und Krifte

in den Dienst der Liebe zu stellen.

Liebe Schwester / Lieber Brudex. Du wirst nun beauftragt.
als Gemeindeschwester [Sozialarbeiterin/lozialarbeiter;
Sozialpédagogin /Sozialpidagoge; Altenpilegenin / Alten-
pilegen , Familienpilegenin/ Familienpileger , ...)

tu raten und zu helfen, zu pflegen und ru triisten,
Clauben zu wecken und Frieden zu stiften, wo Menschen
nach Hoffnung und Liebe verlangen.

Queile und Richtschnur dieses Dienstes ist die Heilige
Schrift.

Achte Bek is und Ordnung unserer Kirche und verhal-
te dich so, dal dein Zeugnis nicht unglaubwiirdig wird.
Bei deinem Dienst stehst du in der Gemeinschaft aller Mit-
arbeiter und wirst begleitet von der Firbitte der Cemeinde.

92 G Einfihrung in andere hauptamtliche Dienste

ANREDE (Vorhalt)

Religionslehrer,[Jugendreferent, Erzieher(in)]
Aus diesen Worten der Heiligen Schrift haben wir gehért,
dall die Cemeinde Jesu Christi den Auftrag hat, allen
M hen das Evangeli tu verkindigen und sie zur
Taufe hinzuflhren. ;
Zur Taufe gehdrt die Unterweisung und Festigung im
Clauben.
Die Kirche ist daflir verantwortlich, dal Menschen,
die dazu willig und vorbereitet sind, diesen Dienst nach
ihren Caben und Kriften Ubernehmen.
Liebe Schwesten sLieber Bauden . Du wirst nun beauftragt,
Religionslehrer
gelischen Religi terricht 1u erteilen.
[ Jugendreferent]
[Verkiindigung und Seelsorge an der Jugend auszuliben.]
[Erzieher{in)|
[an der Pflege. Erziehung und Bildung der Kinder im
Kindergarten (im....) zu arbeiten.]
Quelle und Richtsch di Di ist die Heilige
Schrift.
Achte Bekenntnis und Ordnung unserer Kirche und verhalte
dich so, dall dein Zeugnis nicht unglaubwirdig wird.
Bei deinem Dienst stehst du in der Gemeinschaft aller Mit-
arbeiter und wirst begleitet von der Fiirbitte der Gemeinde.
Unsere Kirche verpflichtet sich, dir in deinem Dienst bei-
zustehen.

Fortsetzung siehe Seite 95

H Beauftragung :
zum Dienst der dffentlichen Verkundigung
im Ehrenamt

SCHRIFTLESUNGEN

Liebe Gemeinde. Im GCehorsam gegen den Auftrag. den
der Herr seiner Kirche gegeben hat, und im Vertrauen
aufl seine VerheiBung wollen wir nun diese Scluester /
diesen Buder in den Dienst der Sffentlichen Verkin-
digung berufen, indem wir Gottes Wort h8ren und fir
sie /dhin beten.

Im ersten Petrusbrief heilt es:

Dienet einander, ein jeder mit der Cabe, die er empfan-
gen hat, als die guten Haushalter der mancherlei Gnade
Gottes: wenn jemand predigt, dall er's rede als Gottes
Wort; wenn jemand dient, dal er's tue aus der Kraft,
dis Gott gewdhrt, damit in allen Dingen Cott gepriesen
werde durch Jesus Christus.

1. Petrus 4,10.ll1a
.

Im Buch des Propheten Jesaja steht geschrieben:
Cleichwie der Regen und Schnee vom Himmel fllit und
nicht wieder dahin zurlickkehrt, dern feuchtet die
Erde und macht sie fruchtbar und |80t wachsen, dal
sie gibt Samen, zu sen, und Brot, zu essen, so soll
das Wort, das aus meinem Munde geht, auch sein: Es
wird nicht wieder leer zu mir zurlckkommen, sondern
wird tun, was mir gefSlit, und ihm wird gelingen, wo-
tu ich es sende.

Jesaja 55,10.11

weitere Schriftlesungen siehe Seite 230 ff.




I Beaur'tragung (Vokation)
zum evangelizchen Religionsunterricht

ANREDE (vorhale)

Aus diesen Worten der Heiligen Schrift haben wir gehdrt,
dall die Cemeinde Jesu Christi den Auftrag hat, allen Men-
schen das Evangelium zu sagen und ihnen ru dienen.
Darum trigt die Kirche Verantwortung auch fir den evan-
gelischen Religi richt. Er gilt jungen Menschen bei
der Suche nach Orientierung und Weisung und ist an das
Zeugnis der Heiligen Schrift gebunden.

Liebe Schwestern und Briider. |hr werdet nun beauftragt

und bevelimichtigt, gelischen Religi richt zu

erteilen.

Bei diesem Dienst steht ihr in der Gemeinschaft aller Mit-
arbeiter der Kirche und werdet begleitet von der Firbitte
der Gemeinde. Die Kirche verpflichtet sich, euch bei der
Auslbung eures Dienstes zu unterstitzen.

ERAGE

Liebe Schwestern und Briider, seid ihr bereit, diesen
Dienst im Vertrauen auf Gottes Gnade auszuilben, so ant-
wortet: Ja, Cott heife mir.
Vor der Antwort der sinzelnen Lehrer(innen) ruft der Ein-
fihrende jeweiis den Namen auf.

Antwort: Ja, Gott helfe mir.

K vorstellung
bei Beginn eines kirchlichen Dienstes

BEMERKUNGEN

1. Eine gottesdienstliche Vorstellung findet in folgenden

Fillen statt:

a. bei Beginn eines hauptamtlichen Dienstes, wenn keine
EinfUhrung nach Ordnung G erfolgt:

b. beil Stellenwechsel hauptamtlicher Mitarbeiter, die
nach Ordnung G eingefilhrt worden waren;

c. wenn ain vorlibergehender Dienst angetreten wird,
2.8. bei
= Dienstantritt eines Lehrvikars,
- Dienstantritt sines Pfarrvikars,
= Vakanzvertretung von liAngerer Dauer;
bei Ubernahme spezieller Dienstauftrlige in Kranken-
h#usern, Altenheimen und dhnlichen Einrichtungen;
bei Aufnahme des Pridikantendienstes durch ainen
bisherigen Lektor;
bei Ubernahme won nebenbaruflichen Diensten wis Kir-
chenmusiker o.4.; -
beim Dienstantritt eines Mitarbeiters an Nebenorten,
wenn er am Hauptdienstort nach Ordnung G eingeflhrt
wurde.

. Eine gottesdienstliche Vorstellung kann auch stattfin-
den, wenn ehrenamtliche Mitarbeiter einen wichtigen und
lingerfristigen Dienst in der Gemeinde (bernehmen, z.8.:
- Leitung des Kindergottesdienstes,
= Leitung des Besuchsdienstkreises,

- Verantwortung flr die Jugendarbeit in der Gemeinde
u. 4.

Die Vorstellung findet in der Regel in der Gemeinde
bzw. Einrichtung statt, in der der Dienst getan wird.

. Die Vorstellung wird vom Dekan bzw. Gemeindepfarrer
g In b di Fillen kann sie auch vom
Vorsi den des Kl eises oder dem verantwort-
lichen Leiter einer kirchlichen Einrichtung vorgenom—
men werden.

. Die Vorstellung kann an verschiedenen Stellen des Gottes-
dienstes vorgenommen werden, z.B.:
= zu Beginn des Gottesdienstes,
- vor der Predigt, wenn der Vorzustellende diese zu
halten hat,
- vor dem Flrbittengebet,
- bei den Abkiindigungen.

I Beauftragung (Vokation)
zum evangelischen Religionsunterricht

SENDUNG UND SEGNUNG

Liebe Schwestern und Brider, im Gehorsam gegen GCottes
Wort und im Vertrauen auf Cottes gnidige Zusage beru-
fen und senden wir euch zu eurem Dienst im Namen des
Vaters und des Sohnes und des heiligen Ceistes. Amen.

[Kniet nieder und lalt euch die Hand auflegen.]
[Die Einzufih den knien grupp ise nieder.]

Der Einfihrende [legt die Hinde auf und] spricht:
Der Herr, unser Cott, hat euch zu seinem Dienst berufen.

Jesus Christus spricht: Nicht ihr hapt mich erwihit,
sondern ich habe euch erwithit und bestimmt, dal ihr
hingeht und Frucht bringt und eure Frucht bleibt. da-
mit wenn ihr den Vater bittet in meinem Namen, er's
euch gebe.

Johannes 15,16

[Ecster mit-einfilhrender Assistent:

b falls mit f logung .

Zweiter mit-einfihrender Assistent:
by falls mit dauflegung |

(Die Eingefihrten erheben sich.] Der Einfidhrende spricht:

Der Herr stehe euch bei und helfe euch, treu zu arbei-
ten. Amen.

144 B Einweihung einer Kirche

1. FEIER AN DER BISHEHIGEN GOTTESDTENSTLICHEN STATTE

Gemeinde: Lied
oder Chorgesang
oder Spiel des Posaunenchors o.d.

KURZE ANSPRACHE des Gemeindepfarrers

GEBET  LalOt uns beten:

Lieber Cott und Vater, wir danken dir fir allen Segen,
den wir bisher an dieser Stelle durch dein Wort und Sa-
krament empfangen haben. Wir bitten dich: GCeleite uns
mit deiner Gnade in unser neues Cotteshaus.

Wir wissen, dal uns alle Riume, in denen wir Cottes-
dienste feiern, nur flr eine bestimmte Zeit dienen. Wir
haben hier keine bleibende Stadt, sondern die kiinftige
suchen wir.

So bitten wir: Mach uns bereit fir das kinftige Haus
deiner Herrlichkeit, das du uns verheillen hast durch
Jesus Christus, deinen Sohn.

SCHLUSSWORT

Der Herr behiite uns, er behilte unsere Seele, der
Herr behite unseren Ausgang und Eingang von nun
an bis in Ewigkeit. Amen.

Nun erfolgt der Zug zur Kirche

Reihenfolge siehe Iiffer 5 der Bemsrkungen
(Seite 140)
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3. GOTTESDIENST IN DER KIPCHE

1. Form: 2. Form:
nach Schlissellbergabe ohne Schlissellbergabe
EINZUG DER GEMEINDE Die Gemeinde hat bereits im
Zuletzt ziehen die Gemein- |G h Platz

deglieder mit den gottes- (Chor
dienstlichen Gerdten und B . k)

der Gemsindepfarrer und der

Landesbischof ein. Dabai ziehen Gemeindeglieder
mit den gottesdienstlichen

' ein; Gemsindepfarrer

gemeinsame Fortsatzung:

mﬁwm durch Gemeindepfarrer oder
Vorsitzenden des Altastenkreises (Kirchengemeinderats)

ZURUSTUNG VON ALTAR, TAUFSTATTE UND KANZEL

Die Gemeindeglieder mit den gottesdienstlichen Gerditen
stellen sich im Halbkreis am bszw. hinter dem Altar auf.
Der Gemeindepfarrar tritt hinter den Altar oder an ein
Pult und erléutert die Bedeutung der Gegenstinde, die

Jeweils bei Nennung des betreffenden Stichwortes - Al-
tardecke, Kreuz, Blumen usw. - von den Gemeindeglisdern

an der ent henden Stelle niedergelegt &

ZURUSTUNG DES ALTARS

Unser Cotteshaus ist der Ort, an dem wir uns sammein
zum Lob Cottes, zum HBren seines Wortes und zum Emp-
fang von Taufe und Abendmahi.

Der Altar steht in der Mitte des Cotteshauses, Er ist
der Tisch der Cemeinschaft, an den Jesus Christus ein-
I8dt zum Mahi des Lebens.

Wir schmlcken diesen Tisch mit der Tischdecke. Dazu
legen wir ain festliches Tuch auf [das in seiner Farbe
und Symbolik jeweils bestimmt ist von der besonderen
Zeit des Kirchenjahres].

Al decke und Par den aufgelegt.
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So steht geschrieben im Buch des Propheten Jesaja:

So spricht der Herr: Der Himmel ist mein Thron und die
Erde der Schemel meiner Fille! Was ist denn das flr ein
Haus, das ihr mir bauen kdnntet. oder welches ist die
Stitte, da ich ruhen sollte? Meine Hand hat alles ge-
macht, was da ist, spricht der Herr. Ich sehe aber auf
den Elenden und auf den, der zerbrochenen Ceistes ist
und der erzittert vor meinem Wort.

Jesa‘a 66,1-2

-

So steht geschrieben im Evangelium nach Lukas:

Jesus ging nach Jericho hinein und 1og hindurch. Und
siehe, da war ein Mann mit Namen ZachBius, der war ein
Oberer der Zdliner und war reich. Und er begehrte, Je-
sus tu sehen, wer er wire, und h es nicht weg
der Menge: denn er war kilein von Cestalt. Und er lief
voraus und stieg auf einen Maulbeerbaum, um ihn zu
sehen; denn dort solite er durchkommen. Und als Jesus
an die Stelle kam, sah er auf und sprach zu ihm: Za-
chiius, steig eilend herunter: denn ich mull heute in
deinem Haus einkehren. Und er stieg eilend herunter
und nahm ihn auf mit Freuden. Als sie das sahen, murr-
ten sie alle und sprachen: Bei einem Sinder ist er esin-
gekehrt. Zachius aber trat vor den Herrn und sprach:
Siehe, Herr, die Hilfte von meinem Besitz gebe ich den
Armen. und wenn ich jemanden betrogen habe, so gebe
ich es vierfach turlick. Jesus aber sprach zu ihm: Heu-
te ist diesem Hause Heil widerfahren, denn auch er ist
Abrahams Sohn. Denn der M h hn ist gel P
tu suchen und selig zu machen, was verioren ist.

Lukas 19,1-10

Landesbischof folgen als letzte.

Anlage 4
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[Findet im Einweihungsgottesdienst ein Taufe statt, so
wird die Zuristung der Taufstitte nach dem Loblied der
Gemeinde zu Beginn der Taufliturgie vorgenommen. |

Durch die Taufe macht uns Gott zu Kindern und Erben

seines Reiches um Jesu Christi willen. Darum heilt es in
der Schrift: Wer glaubt und getauft wird, der wird ge-
rettet.

Taufkanne (und Taufschale| werden auf dem Taufstein

(oder an dem entsprechenden Ort) aufgestellt.

Bei jeder Taufe wird die Osterkerze brennen, die wir
Jetzt entzinden. So wie Jesus Christus an Ostern aufer-
standen ist, so sollen auch wir durch die Taufe aufer-
stehen zu einem neuen Leben. Darum werden an der
Flamme der Osterkerie die Taufkerzen entziindet.

Die Osterkerze wird an der Taufstitte aufgestellt. Dann
wird das Licht von der Altarkerze zur Osterkerze gebracht
und diese wird entsindet.
ZURUSTUNG DER PREDIGTSTATTE (Xanzel oder Predigtpult)
Die Kanzel (dieses Puit) ist.der Ort des Predigers, der
das Wort Cottes der Cemeinde verklndigt. Wir bi

Cott, dall er uns immer treue Prediger und Zeugen des
Evangeliums schenkt.

Kanzelparament und Kanzelbibel werden aufgelegt.

Wir haben jetzt unsere neue Kirche flr den Gottesdienst
tubereitet und geschmickt. Nun lat uns miteinancer
singen.

Gemeinde: Lied

Dieses Lied wird mit Orgelbegleitung gesungen, es sei
denn, das die neue Orgel arst danach ihrer Bestimmung
Ubargeben wird (siehe Seite 153).

oder Chorgesang

5 Einweihung einer Kirche 153

Allmdchtiger, gnidiger Cott. Durch deinen Sohn hast du
uns in die Cemeinschaft deiner Kirche gerufen. Du hast
uns dieses neue Haus gegeben, in dem wir uns vor dir
versammeln kénnen. Daflir danken wir dir und bitten dich:
Kehre ein mit deinem Wort und Sakrament und sende uns
den heiligeh Ceist. Halte fern von dieser ...-Kirche (die-
sem ...-Cemeindehaus o.5.] die Macht des Bésen und |ad
alle, die in dein Haus kommen, deine Liebe erfshren.
Durch Jesus Christus, unsern Herrn.

(INDIENSTNAHME DER NEUEN GLOCKEN!

[Unsera neusn Clocken sollen die Gemainde 1um Cottes-
dienst rufen, tum Cebet sinladen und auf den Stationen
des Lebens begiei Der Stund hiag der GClocke soll
daran erinnern, dal unsere Zeit in Cottes Hinden steht.]

(INDIENSTNAHME DER NEUEN ORGEL!
[Unsere neue Orgel soll Cott tur Ehre, der Cemainde zu
Freude und Trost erklingen.]

EBKLARUNG (Widmung)
Wir haben Cottes Wort gehlrt und ru ihm gebetet. So ist
nun diese neus (erweiterte / umgebaute] Kirche

(di neus Cemaeind trum] (aufs neue)
dem Dienst Cottes geweiht. Im Namen des Vaters und des
Sohnes und des Heiligen Ceistes.
Nun lalt Clocken und Orgel erklingen und stimmt alle ein
in den Lobgesang Cottes!

Gemainde: Loblied

(z.B. EXG 206,1
EKG 196,2+3)




E 3 EINWEIHUNG EINER NEUEN KANZEL

Bis zum Glaubensbekenntnis verliuft der Gottesdienst nach
der geltenden Ordnung

EINWEIHUNG Zurlstung der Kanzel
Vorspruch
Schriftlesung
Gebet
Erkldrung (Widmung)
Lied

Der Gottesdienst wird mit der Predigt fortgesetszt.

F Einweihung eines kirchlichen Bauwerks

GEBET Lalt uns beten:

Herr Gott, lieber himmiischer Vater. Wir danken dir, dal
wir den Bau di +++ (Bezeichnung des Gebiudes) unter
deinem Schutz vollenden konnten. Wir bitten dich: Bewah-
re es vor allem Schaden. Segne alles, was hier geschieht.
LaB alle Menschen, die hier ein- und ausgehen, unterein-
ander frieden haiten. Dasbitten wir dich durch Jesus
Christus, unsern Herrn.

Aliméchtiger, ewiger Cott. Menschen haben dieses Haus
gebaut. Aus deiner Hand nehmen wir es mit Dank entge-
gen. Dich loben und preisen wir. Segne alle, die hier
leben und arbeiten. Hilf, dal sie auf dich vertrauen.
Darum bitten wir durch Jesus Christus, unsern Herrn.

GEBET DES HERRN Vater unser im Himmel. / Geheiligt
werde dein Name. / Dein Reich komme. / Dein Wille
geschehe / wieim Himmel soaufErden. / Unsertigliches Brot
gib uns heute. / Und vergib uns unsere Schuld / wie auch wir
vergeben unsem Schuldigem. /Und filhre uns nicht in Ver-
suchung / sondem erl&se uns von dem Bdsen. / Denn dein ist
das Reich und die Kraft und die Herrlichkeit in Ewigkeit. Amen.

ERKLARUNG (widmang)

Wir haben Cottes Wort gehdirt und gebetet. So ist nun
dies ... (Beseichnung des Gebiudes) unter den Schutz
und Segen Cottes gestellt.

SEGEN Gehet hin im Frieden des Herrn:

Es segne und behiite euch der alimichtige und barmher-
tige GCott. Vater, Sohn und Hailiger Caeist. Amen.

Gemeinde: Lied

188 E ] Einweihung einer neuen Kanzel

Bis zum Glaubensbekenntnis verlauft der Gottesdienst nach
der geltenden Ordnung. D h den von Gemeindegliedern
(Kircheniltesten) das Kanzelparament und die Kanzelbibel
herbeigetragen.

ZURUSTUNG DER KANZEL Der Pfarrer spricht:

Die Kanzel ist der Ort des Predigers, der das Wort Cot-
tes der Cemeinde verklndigt. Wir bitten Cott, dall er
uns immer treue Prediger und Zeugen des Evangeliums
schenkt.

Jetzt werden Kanzelparament und Kanzelbibel aufgelegt.
Die folgenden Texte spricht der Pfarrer von der Kanzel aus.

YORSPRUCH

Von dieser Kanzel aus soll der Cemeinde das Wort Got-
tes nach dem Zeugnis der heiligen Schrift verkindigt
werden: als Zuspruch und Anspruch, als Trost und
Weisung fir das Leben des Christen in dieser Weit.
Darum lat Cottes Wort héren und miteinander beten:

SCHRIFTLESUNG

So spricht der Herr durch den Propheten Jesaja:
Gileichwie der Regen und Schnee vom Himmel filit und
nicht wieder dahin zurlckkehrt, sondern feuchtet die
Erde und macht sie fruchtbar und |80t wachsen, dal
sie gibt Samen, zu sien, und Brot, zu essen, so soll
das Wort, das aus meinem Munde geht, auch sein: Es
wird nicht wieder leer zu mir zuriickk dern
wird tun, was mir gefilit, und ihm wird gelingen, wo-
tu ich es sende.

Jesaja 55,10-11

EINWEIHUNG EINES KIRCHLICHEN KINDERGARTENS 197

Die Einweihung soll so gestaltet werden, dad sie von Kindern
wie von Erwachsenen mitvollzogen den kann. Kindgemiis,
Lieder und Texte sollen verwandet werden. Kindergruppen wir-
ken mit, Die Felerverliuft nach der Ordnung Seite 193. Fir
Schriftlesung und Gebet sind folgende Texte vorgesehen:

SCHRIFTLESUNG
So steht geschrieben im Evangelium nach Markus:

Sie brachten Kinder zu Jesus, damit er sie anrihre. Die
Jinger aber fuhren sie an. Als es aber lesus sah, wurde
er unwillig und sprach zu ihnen: Lalt die Kinder zu mir
kommen und wehret ihnen nicht; denn solchen gehért das
Reich Cottes. Wahrlich, ich sage euch: Wer das Reich
Cottes nicht empfingt wie ein Kind. der wird nicht hinein=
kommen., Und er herite sie und legte die Hinde auf sie
und segnete sie. , Markus 10,13-16

GEBET laBt uns beten:
Allmichtiger Cott. Wir preisen dich, denn du hast uns ge-
schaffen und in der heiligen Taufe als deine Kinder ange-
nommen. Nimm dieses Haus. das fir die Kinder unserer
Cemeinde errichtet wurde, unter deinen Schutz. Segne die
Kinder und alle, die hier ein- und ausgehen. GCib. dal die-
ser Kindergarten ein Ort fréhlichen Spielens und Lernens
sei. Steh den Erzieherinnen bei mit deinem Heiligen Ceist,
damit sie die frohe Botschaft weitergeben kdnnen. Lal die
Kinder aufwach im Glauben an dich und an deinen Sohn
Jesus Christus, unsern Herrn.

-
Lieber Vater im Himmel. Wir danken dir, dal wir zu dir ge-
héren als deine Kinder. Wir freuen uns, dal du uns diesen
neuen Kindergarten schenkst. Wir bitten dich: Sei uns hier
nahe, schenk uns viel Freude, segne und beschitze uns,
unsere Eltern, Geschwister und Erzieherinnen. Darum bit-
ten wir dich durch Jesus Christus, unsern Herrn.
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G Indienstnahme einer Friedhofskapelle 211

Allmichtiger Gott, du Herr lber Leben und Tod. Wir
danken dir, dal du durch Jesus Christus dem Tode die
Macht genommen und Leben und unvergingliches Wesen
ans Licht gebracht hast. Wir bitten dich: Lal dieses
Haus, von dem wir unsere Toten zur letzten Ruhe ge-
leiten, der Verkindigung deines Namens dienen. Stirke
deine Cemeinde, so oft sie sich hier versammelt, durch
den heiligen GCeist im Glauben. Alle, die um ihre Toten
Leid tragen, mach durch die frohe Botschaft gewill, dal
die in Christus Gestorbenen teilhaben am ewigen Leben.
Mache die Ruhestitte unserer Verstorbenen, die diese
Kapelle umgibt, zu einem Ort des Friedens. Cib, dal wir
leben in deiner Furcht, sterben in deiner Cnade, ruhen
in deinem Frﬁdm. auferstehen durch deine Kraft und
erben das ewige Leben durch Jesus Christus, unsern
Herrn.

GEBET DES HERRN Vater unser im Himmel. / Geheiligt
werde dein Name, / Dein Reich komme. / Dein  Wille
geschehe / wieim Himmel soauf Erden. / Unsertagliches Brot
gib uns heute. / Und vergib uns unsere Schuld / wic auch wir
vergeben unsern Schuldigern. /Und fiihre uns nicht in Ver-
suchung / sondem erldse uns von dem Bésen. / Denn dein ist
das Reich und die Kraft und die Herrlichkeit in Ewigkeit. Amen.

ERKLARUNG (Widmung)

Wir haben Cottes Wort gehSrt und gebetet. So ist nun
diese Friedhofskapelle [ Trauerhalle) [und dieser Fried-
hof] unter den Schutz und Segen Gottes gestellt.

SEGEN Gehet hin im Frieden des Herrn:
Es segne und behiite euch der alimichtige und barmher~
tige Gott, Vater, Sohn und Heiliger Geist. Amen.

Gemeinde: Lied

weitere Schriftlesungen 2313

So steht geschrieben im Evangelium nach Matthius:

Dann wird das Himmelreich gleichen zehn Jungfrauen,die
ihre Lampen nahmen und gingen hinaus, dem Briutigam
entgegen. Aber flnf von ihnen waren téricht, und fUnf
waren klug. Die Térichten nahmen ihre Lampen, aber sie
nahmen kein &I mit. Die Klugen aber nahmen OI mit in
ihren CefliBen, samt ihren Lampen. Als nun der Briuti-
gam lange ausblieb, wurden sie aile schiifrig und schiie-
fen ein. Um Mitternacht aber erhob sich lautes Rufen:
Siehe, der Briutigam | ! Geht hi ihm gegen !
Da standen diese Jungfrauen alle auf und machten ihre
Lampen fertig. Die Tdrichten aber sprachen iu den Klu-
gen: Cebt uns von eurem OI, denn unsere Lampen ver-
I6schen. Da antworteten die Kiugen und .sprachen: Nein,
sonst wilrde es flr uns und flr euch nicht genug sein;
geht aber zum Kaufmann und kauft fiir euch selbst. Und
als sie hingingen tu kaufen, kam der Briutigam; und
die bereit waren, gingen mit ihm hinein zur Hochzeit,
und die Tir wurde verschi Spi I auch die
anderen Jungfrauen und sprachen: Herr. Herr. tu uns
auf! Er antwortete aber und sprach: Wahrlich, ich sage
euch: ich kenne such nicht. Darum wachet! Denn ihr wibt
weder Tag noch Stunde.

Matthius 25,1-13

So steht geschrieben im Evangelium nach Joh -

Jesus antworiete den Juden und sprach: Meine Lehre ist
nicht von mir, sondern von dem, der mich gesandt hat.
Wenn jemand dessen Willen tun will, wird er inne werden,
ob diese Lehre von Gott ist oder ob ich von mir selbst
aus rede. Wer von sich selbst aus redet, der sucht seine
eigene Ehre; wer aber die Ehre dessen sucht, der ihn ge-
sandt hat, der ist wahrhaftig, und keine Ungerechtigkeit
ist in ihm.

Johannes 7,16-18

232 WEITERE SCHRIFTLESUNGEN

So steht geschrieben im ersten Buch Mose:
Gott der Herr pflanite einen Carten in Eden gegen Osten
hin und setite den Menschen hinein. den er gemacht hat-
te. Und GCott der Herr liel aufwachsen aus der Erde aller-
lei Biume, verlockend anzusehen und gut zu essen, und
den Baum des Lebens mitten im Carten und den Baum der
Erkenntnis des Cuten und Blsen. Und es ging aus von
Eden ein Strom, den Garten zu bewiissern. Und Gott der
Herr nahm den Menschen und setzte ihn in den Carten
Eden, dal er ihn bebaute und bewahrte.

1. Mose 2,8-10a.15

So steht geschrieben im flnften Buch Mose:

Wenn du nun gegessen hast und satt bist und schéne Hiu-
ser erbaust und darin wohnst. dann hiite dich. dal dein
Herz sich nicht Oberhebt und du den Herrn, deinen GCott,
vergiBt. Du kB8nntest sonst sagen in deinem Herzen: Meine
Kriifte und meiner Hiinde Stirke haben mir diesen Reichtum
g . Sondern gedenke an den Herrn, deinen Gott:
denn er ist's, der dir Kriifte gibt, Reichtum zu gewinnen,
auf dall er hieite seinen Bund.

5. Mosa 8,12.14a.17.18a

234 weitere Schriftlesungen

Jesus spricht zu seinen Jingern im Evangelium nach
Johannes:

Wie mich mein Vater liebt, so liebe ich euch auch. Bleibt
in meiner Liebe! Wenn ihr meine Gebote haltet, so bleibt
ihr in meiner Liebe, wie ich meines Vaters Cebote haite
und bleibe in seiner Liebe. Das sage ich euch, damit
meine Freude in euch bleibe und eure Freude vollkommen
werde. Das ist mein Gebot, dal ihr euch untereinander
liebt, wie ich euch liebe.

Johannes 15,9-12
-

In der Apostelgeschichte steht geschrieben:
In diesen Tagen aber, als die Zahl der Jinger zunahm,
erhob sich ein Murren unter den griechischen Juden in
der Cemeinde gegen die hebriiischen, weil ihre Witwen
bersehen wurden bei der tiglichen Versorgung. Da rie-
fen die wdlf die Menge der Jing und spra=
chen: Es ist nicht recht, dal wir fir die Mahizeiten sor-
gen und dar(iber das Wort Cottes vernachidssigen. Da-
rum, ihr lieben Brider. seht euch um nach sieben Min-
nern in eurer Mitte, die einen guten Ruf haben und wvoll
Heiligen Geistes und Weisheit sind, die wir bestellen wol-
len tu diesem Dienst. Wir aber wollen ganz beim Gebet
und beim Dienst des Wortes bleiben. Und die Rede ge-
fiel der ganzen Menge gut; und sie wiihiten Stephanus.
einen Mann voll Claubens und Heiligen Ceistes, und Phi-
lippus und Prochorus und Nikanor und Timon und Par-
und Nikolaus, den Judeng aus Antiochia.
Diese Minner steliten sie vor die Apostel: die beteten
und legten die Hinde auf sie. Und das Wort Gottes brei-
tete sich aus, und die Zahl der Jinger wurde sehr groB
in Jerusalem.

Apostelgeschichte 6,1-7a




weitere Schriftlesungen

Der Apostel Paulus schreibt im Brief an die Rmer:
Ich ermahne euch nun, liebe Briider, durch die Barmher-
zigkeit Cottes, dall ihr eure Leiber hingebt als ein Opfer,
das lebendig, heilig und Gott wohigefiilig ist. Das sei
euer verniinftiger Gottesdienst. Und stellt euch nicht die-
ser Welt gleich, sondern dndert euch durch Erneuerung
eures Sinnes, damit ihr priifen kéinnt, was Cottes Wille
ist, niimlich das Gute und Wohigefillige und Vollkommene.
Denn ich sage durch die Cnade, die mir gegeben ist, je-
dem unter euch, dall niemand mehr von sich halte, als
sich's geblhrt zu haiten, sondern dal er maBwvoll von
sich haite, ein jeder, wie Cott das Mal des Glaubens aus-
geteilt hat,
Rémer 12,1-3
-
Der Apostel Paulus schreibt im ersten Brief an die
Korinther:
So ist nun weder der pflanzt noch der begielt etwas,
sondern Gott, der das Cedeihen gibt. Der aber pflanzt
und der begielt, sind einer wie der andere. Jeder aber
wird seinen Lohn empfangen nach seiner Arbeit. Denn
wir sind Cottes Mitarbeiter: ihr seid Cottes Ackerfeid
und Cottes Bau. Einen anderen Grund kann niemand le-
gen als den, der gelegt ist, weicher ist Jesus Christus.
1. Korinther 3,7-9.11
-
Der Apostel Paulus schreibt im ersten Brief an die
Korinther:
Dafiir halte uns jedermann: Fir Diener Christi und
Haushalter Uber Cottes Ceheimnisse. Nun fordert man
nicht mehr von den Haushaltern, als dal sie flr treu
befunden werden.
1. Korinther 4,1-2

weitere Schriftlesungen

Im Brief an die Epheser steht geschrieben:
Tut euren Dienst mit gutem Willen als dem Herrn und
nicht den Menschen: denn ihr wilt: Was ein jeder Gutes
tut, das wird er vom Herrn empfangen.
Epheser 6,7-8a
-
Im ersten Brief an Timotheus heilt es:
Die Hauptsumme aller Unterweisung aber ist Liebe aus
reinem Herzen und aus gutem Cewissen und aus unge-
firbtem Glauben. Dies ist gut und wohigefillig vor Gott,
unserm Heiland, welcher will. dal allen Menschen gehol-
fen werde und sie zur Erkenntnis der Wahrheit kommen.
Denn es ist ein Cott und e i n Mittler zwischen
Cott und den Menschen. nimlich der Mensch Christus
Jesus, der sich selbst gegeben hat fiir alle zur Erlé-
sung, dal dies zu seiner Zeit gepredigt werde.
1. Timotheus 1,5 und 2,3-6
-
Im zweiten Brief an Timotheus heilt es:
So sei nun stark, mein Sohn, durch die Cnade in Chri=
stus Jesus. Und was du von mir gehdrt hast vor vie-
len Zeugen, das befiehl treuen Menschen an, die tich-
tig sind, auch andere 1u lehren. Leide mit als ein gu-
ter Streiter Christi Jesu. Und wenn jemand auch kimpft,
wird er doch nicht gekrént, er kimpfe denn recht.
2. Timotheus 2,1-1.5

236 weiteres Schriftlesungen’

Der Apostel Paulus schreibt im ersten Brief an die
Korinther:
Ihr aber seid der Leib Christi und jeder von euch ein
Clied. Und Cott hat in der Gemeinde eingesetzt erstens
Apostel, rweitens Propheten, drittens Lehrer, dann Wun-
dertiiter, dann Gaben, gesund zu machen, zu helfen, zu
leiten und mancherlei Zungenrede.
1. Korinther 12,27-28
-
Im Brief an die Epheser heilit es:
So ermahne ich euch nun, ich, der Gefangene in dem
Herrn, dall ihr der Berufung wiirdig lebt, mit der ihr
berufen seid. in aller Demut und Sanftmut, in Geduld.
Ertragt einer den andern in Liebe und seid darauf be-
dacht, zu wahren die Einigkeit im GCeist durch das Band
des Friedens.
Epheser 4,1-3
-
Im Brief an die Epheser heilt es: N
Lalt uns aber wahrhaftig sein in der Liebe und wach-
sen in allen Stlcken zu dem hin., der das Haupt ist,
Christus, von dem aus der ganze Leib zusammengeflgt
ist und ein Glied am anderen hingt durch alle Gelenke.
wodurch jedes Clied das andere unterstitzt nach dem
Mall seiner Kraft und macht, dall der Leib wlichst und
sich selbst aufbaut in der Liebe.
Epheser 4,15-16

238 weitere Schriftlesungen

So steht geschrieben in der Offenbarung des Johannes:
Ich sah einen neuen Himmel und eine neue Erde; denn
der erste Himmel und die erste Erde sind vergangen.und
das Meer ist nicht mehr. Und ich sah die heilige Stadt,
das neue Jerusalem, von Cott aus dem Himmel herabkom-
men, bereitet wie eine geschmickte Braut flr ihren Mann.
Und ich hdrte eine grolle Stimme von dem Thron her, die
sprach: Siehe da, die Hitte Cottes bei den Menschen!
Und er wird bei ihnen wohnen, und sie werden sein Volk
sein, und er selbst, Gott mit ihnen, wird ihr Gott sein;
und Gott wird abwischen alle Trénen von ihren Augen,
und der Tod wird nicht mehr sein. noch Leid noch Ge-
schrei noch Schmerz wird mehr sein; denn das Erste ist
vergangen. Und der auf dem Thron sal, sprach: Siehe,
ich mache alles neu!

offenbarung 21,1-5a
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Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen
Kirchenbezirks Pforzheim-Land vom 17.02.1987
mit dem Antrag auf Aufhebung der finanziellen
Einschrédnkungen fiir die Pfarrvikare

Sehr geehrter Herr Prasident,

die Bezirkssynode des Kirchenbezirks Pforzheim-Land hat
bei ihrer Herbsttagung am 24. Oktober 1986 folgenden
Antrag an die Landessynode eingebracht und mit 49 Ja-
Stimmen und zwei Enthaltungen angenommen.

Der Antrag an die Landessynode lautet:

Die Bezirkssynode hat mit Freude zur Kenntnis genommen, da8 der
Haushalt ohne Schuldenaufnahme ausgeglichen werden kann und
voraussichtlich 1986 sogar ein UberschuB entstehen wird. Die Lan-
dessynode wird daher gebeten, ob angesichts dieser Situation die
Einschrankungen, welche die Vikare in Anbetracht der bisherigen
Finanzsituation zu tragen hatten, riickgangig gemacht werden kdnnen.

Mit freundlichen GriBen

lhr

gez. Gunter Gustrau
(Vorsitzender der Bezirkssynode)

Anlage 5.1

Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchen-
rats vom 10.04.1987 zum Antirag der Bezirks-
synode Pforzheim-Land zur Aufthebung der
finanziellen Einschriankungen fiir die Pfarrvikare

Sehr geehrter Herr Prasident,

der Evangelische Oberkirchenrat hat den Antrag der Bezirkssynode
des Kirchenbezirks Pforzheim-Land beraten. Als Ergebnis darf ich
Ihnen folgendes mitteilen:

Der Antrag geht davon aus, daB die Mehreinnahmen, die nach Riickla-
genbildung und Verzicht auf Schuldenaufnahme zur frelen Vertellung
zur Verfiigung stehen, in Hohe von rund 4 Millionen DM zum Haushalts-
ausgleich im zukinftigen Haushaltsjahr nicht mehr bendtigt werden.
Ferner, daB, da die Personalkosten wiederkehrende Verpfiichtungen
darstellen, Mehreinnahmen nicht nur einmaliger Natur sind. In Anbe-
tracht der im Zusammenhang mit der Steuerreform 1988 anfallenden
Mindereinnahmen von 25,6 Millionen DM an Kirchensteuern im Bereich
der Evangelischen Landeskirche in Baden und der aufgrund der groBen
Steuerreform 1990 zu erwartenden Mindereinnahmen in Héhe von
40 Millionen DM ist jedoch nicht damit zu rechnen, daB Uberschiisse in
zukiinftigen Haushaltsjahren erwirtschaftet werden, die eine zusétzliche
Ausweitung der Personalaufwendungen finanzierbar erscheinen lassen.

Mit freundlichem GruB
gez. Dr. Fischer, Oberkirchenrat
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Die Eingabe wurde durch den Antragsteller zurlickge-
nommen.

Anlage 5, 5.1, 6, 7

Anlage 7 Eingang 6/7

Vorlage des Landeskirchenrats vom 27.02.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz iiber den
kirchenmusikalischen Dienst in der
Evangelischen Landeskirche in Baden
(Kirchenmusikgesetz — KMusG —)

Der Landeskirchenrat legt den anliegenden Entwurf eines
Kirchenmusikgesetzes zur Neuregelung des Rechtes flir
den kirchenmusikalischen Dienst der Landessynode zur
Beratung und Entscheidung vor.

Erlduterungen:
A. Problemlage und Zielsetzung

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf sollen die bisher ver-
streuten rechtlichen Bestimmungen iiber den kirchenmusi-
kalischen Dienst zusammengefaBt und nach den verschie-
denen Ebenen unserer Landeskirche geordnet werden.
Der Entwurf trégt der mehrere Jahrezehnte umfassenden
Entwickiung der Ordnung der Kirchenmusik Rechnung
und versucht sie gesetzgeberisch zu einem gewissen
AbschluB zu bringen.

Der kirchenmusikalische Dienst unserer Landeskirche ist
derzeit in folgenden Teilordnungen geregelt:

1. Kirchliches Gesetz die Ordnung des kirchenmusikali-
schen Dienstes in der Vereinigten Evangelisch-prote-
stantischen Landeskirche Badens betreffend vom
5. Mai 1954 (GVBI. S. 42)

. Kirchliches Gesetz die Errichtung des Amtes fiir Kirchen-
musik in der Vereinigten Evangelisch-protestantischen
Landeskirche Badens betreffend vom 5. Mai 1954
(GVBL S. 45)

. Ordnung der kirchenmusikalischen Arbeit in der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden vom 13. Septem-
ber 1977 (GVBI. 1978 S. 14)

. Verordnung tber die Errichtung und Besetzung von
Stellen fir hauptberufliche Kirchenmusiker vom
8. Mérz 1983 (GVBI. S. 68)

. Verordnung dber die Praktikantenzeit fir hauptberufli-
che Kirchenmusiker geméaB § 3 Abs. 2 des kirchlichen
Gesetzes die Ordnung des kirchenmusikalischen
Dienstes betreffend vom 14. Juni 1983 (GVBI. S. 96)

. Satzung des Evangelischen kirchenmusikalischen
Instituts Heidelberg vom 11. Oktober 1983 (GVBI.
S. 159)

— Zulassungsordnung

— Studien- und Priifungsordnung fir den Diplomstu-
diengang Evangelische Kirchenmusik (B) und fir
die Aufbaustudiengénge

Gebiihrenordnung

Studien- und Priifungsordnung fiir die nebenberuf-
liche Kirchenmusikerausbildung vom 18. Septem-
ber 1984 (GVBI. S. 177)

B. Lésungsvorschlag

Der Entwurf eines Kirchenmusikgesetzes enthélt die dem
synodalen kirchlichen Gesetzgeber vorbehaltenen Grund-
lagen der Ordnung des Kirchenmusikrechtes.
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Der Entwurf sieht vor, daB Einzelheiten der Regelung, die
auch einer Anderung unterliegen kénnen, durch Rechts-
verordnung des Evangelischen Oberkirchenrats geregelt
werden, die nach Inkrafttreten des Gesetzes erlassen werden
wird. Um der Landessynode die gesamte Rechtsmaterie
zur Kenntnis zu geben, istdem Entwurf des Kirchengesetzes
bereits der Entwurf der Rechtsverordnung beigefiigt.

C. Alternativen

Belassen der gegenwartigen nur uniibersichtlichen und
zum Teil Gberholten Rechtsbestimmungen.

D. Auswirkungen

Finanziell:  keine.

Sachlich: Obersichtliche = Zusammenfassung und
Anpassung der rechtlichen Bestimmung an
die zwischenzeitlich eingetretene Entwicklung.
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Entwurf

Kirchliches Gesetz
Uber den kirchenmusikalischen Dienst
in der Evangelischen Landeskirche in Baden
(Kirchenmusikgesetz — KMusG —)

Vom ... 1987

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen:

Praambel

Die Kirchenmusik dient der Verkiindigung und dem Lob
Gottes in Gemeinde und Offentlichkeit. Singen und Musi-
zieren als elementare AuBerungen menschlichen Lebens,
als Méglichkeiten des Menschen auf den Anruf Gottes zu
antworten und seinem Glauben Ausdruck zu verleihen,
aber auch als gemeinschaftsbildendes Element zwischen
Musizierenden und Hérenden, haben ihre besondere
Bedeutung fiir das Leben einer christlichen Gemeinde.

Mit der Durchfiihrung und Forderung der Kirchenmusik
werden Kirchenmusikerinnen und Kirchenmusiker — im
folgenden Kirchenmusiker — beauftragt.

I. Abschnitt
Kirchenmusikalischer Dienst in der Gemeinde

§1
Aufgaben
(1) Der kirchenmusikalische Dienst in den Gemeinden
wird hauptberuflich, nebenberuflich oder ehrenamtlich
ausgeiibt. :

(2) Zu den Aufgaben der Kirchenmusikerinnen und Kir-
chenmusiker gehdren die Leitung der gottesdienstlichen
Musik, die Probearbeit mit den Chor- und Instrumental-
gruppen der Gemeinde, die Pflege des Gemeindesingens
und die Vermittlung geistlicher Musik in kirchenmusikali-
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schen Veranstaltungen. Die Kirchenmusiker beraten die
Mitarbeiter und Gremien der Gemeinde in kirchenmusikali-
schen Fragen. In Zusammenarbeit mit ihnen versuchen
sie, musikalisches Leben der Gemeinde zu férdern und zu
gestalten.

Unterabschnitt 1
Der Kirchenmusiker im Hauptberuf

§2
Anstellungsverhaltnis

Hauptberufliche Kirchenmusiker werden von einer Kir-
chengemeinde im Angestelltenverhéitnis beschéftigt.
Soweit sich aus diesem Kirchengesetz und den aufgrund
dieses Gesetzes erlassenen Vorschriften und Richtlinien
nichts anderes ergibt, gelten die von der Arbeitsrechtlichen
Kommission erlassenen Arbeitsrechtsregelungen fir
hauptamtliche Mitarbeiter im Angestelitenverhaltnis.

§3
Anstellungsfihigkeit

(1) Als hauptberuflicher Kirchenmusiker kann angestellt
werden, wer das Zeugnis (ber die Anstellungsfahigkeit
besitzt. Das Zeugnis (ber die Anstellungsfahigkeit wird
vom Evangelischen Oberkirchenrat auf Vorschlag der
Kammer fir Kirchenmusik an Kirchenmusiker verliehen,
die die A- oder B-Priifung bestanden und im AnschiuB
daran ein kirchenmusikalisches Praktikum im Bereich der
Evangelischen Landeskirche in Baden erfolgreich abge-
schlossen haben.

(2) Bewerbern um eine Kantorenstelle, die aus anderen
Landeskirchen kommen, kann die dort im Hauptberuf
abgeleistete Dienstzeit auf Vorschlag der Kammer fiir Kir-
chenmusik ganz oder teilweise angerechnet werden.

(3) Hauptberufliche Kirchenmusikerinnen und Kirchen-
musiker filhren mit der Verleihung der Anstellungfahigkeit
(§ 3 Abs. 1) die Dienstbezeichnung ,Kantorin“ bzw. , Kantor".

§4
Kantorenstellen

(1) Auf Vorschlag der Kammer fiir Kirchenmusik legt der
Evangelische Oberkirchenrat in einem Stellenbedarfsplan
fest, in welchen Kirchengemeinden Kantorenstellen errichtet
werden kdénnen und wie sie bewertet werden (A- oder B-
Stellen). Die Errichtung der Stelle beschlieBt der zustandige
Kirchengemeinderat. Der BeschluB bedarf der Genehmigung
des Evangelischen Oberkirchenrates.

(2) Im Zusammenhang mit der Errichtung oder Besetzung
einer Kantorenstelle ist der Umfang der Beschéftigung fir
den Kantor einzeln festzulegen (Beschéftigungsnach-
weis). Bei der Festlegung des Beschaftigungsnachweises
wird der Kirchengemeinderat/Altestenkreis vom zusténdi-
gen Landeskantor beraten.

§5
Stellenbesetzung

(1) Kantorenstellen werden ausgeschrieben. Das Verfahren
der Besetzung einer Kantorenstelle wird im einzelnen
durch Verordnung geregelt.
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(2) Der Kirchengemeinderat wird bei der Besetzung einer
Kantorenstelle (Ausschreibung, Auswahl der Bewerber und
Anstellung) vom zusténdigen Landeskantor fachlich bera-
ten.

§6
Aufgaben und Dienstaufsicht

(1) Die Aufgaben des Kirchenmusikers werden durch
den Evangelischen Oberkirchenrat in einer allgemeinen

Dienstanweisung festgelegt.

(2) Der Kirchenmusiker ist fiir seinen Dienst dem Kirchen-
gemeinderat/Altestenkreis verantwortlich (Dienstaufsicht).
Die Fachaufsicht obliegt unbeschadet der allgemeinen
Zustandigkeit der Kammer fiir Kirchenmusik dem zustén-
digen Landeskantor.

§7
Nebentatigkeit

Die Erteilung von privatem Musikunterricht und die Unter-
richtstatigkeit an Schulen und Ausbildungsstéatten bedarf
der Genehmigung des Kirchengemeinderats, wenn die
Zahl der Unterrichtsstunden 5 pro Woche {bersteigt oder
der Unterricht auBerhalb des Wohn- oder Dienstortes
erteilt wird. Andere Nebentatigkeiten sind in jedem Falle
genehmigungspflichtig. Die Nebentatigkeit darf die ord-
nungsgemaBe Erflillung der dienstlichen Pflichten nicht
beeintréchtigen. Im dbrigen gelten die allgemeinen Vor-
schriften (iber Nebentéatigkeiten.

Unterabschnitt 2
Kirchenmusiker im Nebenberuf

§8
Anstellung

(1) Die Anstellung von nebenberuflichen Kirchenmusi-
kern, die einen regelmaBigen Dienst versehen, erfoigt
durch schriftichen Arbeitsvertrag. Es finden die Bestim-
mungen der Arbeitsrechtsregelungen fiir nebenberufliche
Mitarbeiter im Angestelltenverhéltnis Anwendung.

(2) Bei der Anstellung nebenberufiicher Kirchenmusiker
werden die Kirchengemeinden durch den zustandigen
Bezirkskantor beraten, der auch die Fachaufsicht iber die
nebenberuflichen Kirchenmusiker des Kirchenbezirks
ausiibt.

§9
Fachliche Beféhigung

Der Dienst der nebenberuflichen Kirchenmusiker setzt
eine angemessene Befahigung voraus. Die Landeskirche
bietet hierfiir entsprechende Ausbildungsgénge an.

Unterabschnitt 3

§10
Ehrenamtlicher Dienst

Der kirchenmusikalische Dienst in der Gemeinde kann
auch ehrenamtlich versehen werden.

Die Kirchengemeinde tragt den hierfiir erforderlichen
finanziellen Aufwand.
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Il. Abschnitt
Der Kirchenmusikalische Dienst im Kirchenbezirk

§11
Kirchenmusik im Kirchenbezirk

Der Kirchenbezirk unterstitzt die Kirchengemeinden bei
der kirchenmusikalischen Arbeit und férdert entspre-
chende Aktivitdten auf Bezirksebene.

Dies geschieht vor allem durch den Bezirkskantor sowie
durch den Vertrauenspfarrer fiir Kirchenmusik.

§12
Bezirkskantor

(1) Der Evangelische Oberkirchenrat beruft auf Vor-
schlag der Kammer fiir Kirchenmusik fiir einen oder mehrere
Kirchenbezirke einen geeigneten hauptberuflichen Kirchen-
musiker aus dem Kirchenbezirk als Bezirkskantor.

(2) Der Bezirkskantor versieht den Dienst im Kirchenbe-
zirk neben seinen Aufgaben in einer Kirchengemeinde.

(3) Die Berufung als Bezirkskantor erfolgt im Benehmen
mit dem Bezirkskirchenrat und dem Kirchengemeinderat
der einstellenden Kirchengemeinde. Die Kirchengemeinde
erhdlt den auf die Bezirksarbeit entfallenden anteiligen
Vergiitungsaufwand vom Evangelischen Oberkirchenrat
erstattet.

(4) Der Bezirkskantor hat die Aufgabe, im Benehmen mit
dem Bezirkskirchenrat das kirchenmusikalische Leben im
Kirchenbezirk zu férdern, insbesondere sich der fachlichen
Fortbildung der nebenberuflichen Kirchenmusiker anzu-
nehmen, die Fachaufsicht (iber diese auszuiiben und fiir
die Ausbildung des kirchenmusikalischen Nachwuchs
Sorge zu tragen. Das Néhere regelt der Evangelische
Oberkirchenrat in einer aligemeinen Dienstanweisung fir
Bezirkskantoren.

§13
Vertrauenspfarrer fiir Kirchenmusik

Die Pfarrer jedes Kirchenbezirks wahlen aus ihrer Mitte
einen Vertrauenspfarrer fir Kirchenmusik, der im Pfarr-
konvent des Bezirks das Verstéandnis fir die kirchenmusi-
kalischen Fragen zu wecken und zu foérdern hat.

lil. Abschnitt

Kirchenmusikalischer Dienst auf
landeskirchlicher Ebene

§14
Kammer fiir Kirchenmusik

Die Kammer fiir Kirchenmusik berat den Evangelischen
Oberkirchenrat in allen Fragen des kirchenmusikalischen
Lebens.

Zu ihren Aufgaben gehort insbesondere,

a) Richtlinien fiir die Durchfiihrung der Kirchenmusik auf-

zustellen

b) die kirchenmusikalischen Aktivitaten in der Landeskir-
che zu koordinieren
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c) Fragen der Aus-, Fort- und Weiterbildung der Kirchen-
musiker zu beraten

d) die Kirchengemeinden, Kirchenbezirke sowie den
Evangelischen Oberkirchenrat in allen Fragen der Kir-
chenmusik, insbesondere bei der Ausbildung von Kir-
chenmusikern zu beraten

e) die Fachaufsicht auf dem Gebiet der Kirchenmusik
auszuiiben, soweit sie nicht auf die Landeskantoren
und Bezirkskantoren Gibertragen ist.

§15
Landeskantoren

(1) Der Evangelische Oberkirchenrat beruft auf Vor-
schlag der Kammer fiir Kirchenmusik drei hauptberufliche
Kirchenmusiker als landeskirchliche Beauftragte fiir Kir-
chenmusik (Landeskantoren). Diese nehmen ihre Aufgaben
teilweise gemeinsam fiir den Bereich der Landeskirche,
teilweise fir den Bereich ihres Kirchenkreises zusétzlich
zu ihrem Dienst als Kantor wahr. Sie fithren die Amtsbe-
zeichnung ,Kirchenmusikdirektorin/Kirchenmusikdirektor®.
Die Berufung erfolgt auf Zeit. Eine Wiederberufung ist moglich.

(2) Zu den Aufgaben der Landeskantoren gehdren ins-
besondere die Beratung der kirchlichen Leitungsorgane in
Fragen der Kirchenmusik, Vertretung in landeskirchlichen
Belangen auf dem Gebiet der Kirchenmusik in gesamt-
kirchlichen Gremien sowie in Verbanden, Ausiibung der
Fachaufsicht Gber die hauptberuflichen Kirchenmusiker,
Mitwirkung bei der Aus-, Fort- und Weiterbildung der
haupt- und nebenberuflichen Kirchenmusiker.

§16
SchluBbestimmungen

(1) Dieses Gesetz tritt am ... 1987 in Kraft. Zum gleichen
Zeitpunkt treten folgende Bestimmungen auBer Kraft:

a) Das Kirchliche Gesetz, die Ordnung des kirchenmusi-
kalischen Dienstes in der Vereinigten evangelisch-pro-
testantischen Landeskirche Badens betreffend vom
5. Mai 1954 (GVBI. S. 42)

b) Das Kirchliche Gesetz, die Errichtung des Amtes fir
Kirchenmusik in der Vereinigten evangelisch-prote-
stantischen Landeskirche Badens betreffend vom
5. Mai 1954 (GVBI. S. 45).

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt,
die zur Durchfihrung dieses Gesetzes notwendigen
Rechtsverordnungen zu erlassen.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den ...
Der Landesbischof

Begriindung

L
Wegen der bereits eingangs unter dem Abschnitt Problem-
lage und Zielsetzung dargelegten Notwendigkeit der
Zusammenfassung und Systematisierung der verstreuten
Teilordnungen ist dariiber hinaus auch die Anpassung an
die zwischenzeitlich veranderte Rechtslage notwendig. So
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sind die im Kirchenmusikgesetz von 1954 enthaltenen
arbeitsrechtlichen Bestimmungen durch das 1978 erlassene
Arbeitsrechtsregelungsgesetz und die hierauf beruhenden
Arbeitsrechtsregelungen langst obsolet geworden. Nach
dem Arbeitsrechtsregelungsgesetz ist es Aufgabe der
Arbeitsrechtlichen Kommission, alle die Kirchenmusiker
betreffenden arbeitsrechtlichen, insbesondere die vergi-
tungsrechtlichen Fragen zu regeln. Dagegen ist es Aufgabe
des kirchlichen Gesetzgebers, die Struktur des kirchen-
musikalischen Dienstes festzulegen, insbesondere die
Ordnung der verschiedenen Dienste auf den jeweiligen
kirchlichen Ebenen, Anstellungsvoraussetzungen, Fragen
der Dienst- und Fachaufsicht, eben alles, was die Gesamt-
konzeption des kirchenmusikalischen Dienstes unserer
Landeskirche umfaBt.

An die Stelle des friheren Landeskirchenmusikwartes, der
flir den gesamten Bereich der Landeskirche zustandig
war, traten 1975 die je filr einen Kirchenkreis zustandigen
Landeskantoren, die aufgrund ihrer Arbeit in Kirchenge-
meinde und Kirchenbezirk auch den notwendigen Praxis-
bezug behalten. Diese zun#chst probeweise eingefiihrie
Regelung wurde mit der vom Evangelischen Oberkirchen-
rat erlassenen Ordnung der kirchenmusikalischen Arbeitin
der Evangelischen Landeskirche in Baden vom 13. September
1977 bestatigt.

Der Aufbau des Gesetzes folgt der verfassungsrechtlichen
Gliederung unserer Landeskirche in Kirchengemeinden,
Kirchenbezirke und landeskirchlicher Ebene. Dement-
sprechend befaBt sich der I. Abschnitt (§§ 1—10) mit dem
kirchenmusikalischen Dienst in der Gemeinde. Der Il. Ab-
schnitt (§§ 11 und 12) regelt die kirchenmusikalische
Arbeit auf Bezirksebene. Abschnitt Ill (§§ 14 und 15)
befassen sich mit den kirchenmusikalischen Aufgaben, die
auf landeskirchlicher Ebene wahrzunehmen sind.

Zu den einzelnen Bestimmungen des Kirchenmusikgesetzes
werden folgende Erlauterungen gegeben:

Zur Praambel:

Die Praambel versucht, die theologische und geistliche
Funktion der Kirchenmusik in der Gemeinde und ihrem
Bezug zum Verkiindigungsauftrag der Kirche zu beschreiben.

Zu§1:

Mit der in Absatz 1 enthaltenen Aufzdhlung soll ins
BewuBtsein gerufen werden, daB neben der haupt- und
nebenberuflichen Ausiibung des kirchenmusikalischen
Dienstes auch die ehrenamtliche Tatigkeit ihren Platz in
unserer Kirche hat.

Zu§2:

Hier wird zundchst einmal die bisher bereits festgelegte
Anstellungstragerschaft der Kirchengemeinden bestéatigt
sowie darauf hingeweisen, daB neben den strukturellen
Vorgaben des Gesetzes fiir den Inhalt der Arbeitsverhalt-
nisse die von der Arbeitsrechtlichen Kommission erlasse-
nen Arbeitsrechtsregelungen Anwendung finden.

Zu§a:

Hier wird deutlich gemacht, daB unsere Landeskirche dar-
auf Wert legt, daB hauptberufliche Kirchenmusiker neben
der fachlichen Ausbildung am Kirchenmusikalischen Insti-
tut in Heidelberg oder an einer staatlichen Musikhoch-
schule vor der Anerkennung der Anstellungsfahigkeit unter
Beweis stellen miissen, daB sie in der Lage sind, das
Gelernte in den Gemeinden praktisch umzusetzen. Dem
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soll das zwingend vorgeschriebene zweijahrige kirchen-
musikalische Praktikum dienen.

Zu § 4:

Durch das fachliche Mitspracherecht der Kammer fur Kir-
chenmusik soll gewahrleistet werden, daB nur dort haupt-
berufliche Stellen fiir Kirchenmusiker errichtet werden, wo
auch die entsprechenden Arbeitsmdglichkeiten gegeben
sind. Dem selben Zweck soll auch der Beschaftigungs-
nachweis (Absatz 2) dienen, der von dem jeweiligen Alte-
stenkreis/Kirchengemeinderat zusammen mit dem Landes-
kantor aufgestellt wird. Mit dem Beschaftigungsnachweis
kénnen auch bestimmte kirchenmusikalische Schwer-
punkte festgelegt werden, zum andern bietet er auch die
Méglichkeit, vom Anstellungstréger nachzupriifen, ob der
Mitarbeiter seinen Verpflichtungen nachkommt.

Zu§6:
Hier werden die Zustandigkeiten fiir Dienst- und Fachauf-
sicht festgelegt.

Zu§7:

Im Interesse einer praktikablen Regelung wird hier festge-
legt, daB privater Musikunterricht oder Unterrichtstatigkeit
an Schulen und Ausbildungsstétten als Nebentatigkeit bis
zu 5 Wochenstunden generell genehmigt wird. Im ibrigen
finden die fiir alle Angestellten geltenden Bestimmungen
Anwendung.

Zu§§8-11:

Wegen der nebenberuflichen Tatigkeit von Kirchenmusikern
im Rahmen eines Arbeitsverhaltnisses erschien es wichtig
darauf hinzuweisen, daB kirchenmusikalischer Dienst in
den Gemeinden auch ehrenamtlich versehen werden kann
(§ 10); damit dies aber sinnvoll geschehen kann, muB die
Gemeinde, wie auch bei den librigen Kirchenmusikern, die
hierfir notwendigen Mittel (z.B. fiir die Beschaffung von
Instrumenten, Noten sowie fiir den Ersatz von Telefon- und
Fahrtkosten) zur Verfliigung stellen.

Zu§13:

Der fiir jeden Kirchenbezirk zu wahlende Vertrauenspfarrer
stellt schon jetzt ein wichtiges Bindeglied zwischen Kirchen-
musikern und Pfarrerschaft dar, um dort das notwendige
Versténdnis fiir Fragen der Kirchenmusik zu férdern.

Zu §14:

Die Kammer fiir Kirchenmusik berét als Fachgremium den
Evangelischen Oberkirchenrat in allen Fragen der Kir-
chenmusik und {bt die Fachaufsicht auf diesem Gebiet
aus, soweit sie nicht auf Landes- und Bezirkskantoren
Ubertragen ist. Wegen dieser Beiratsfunktion erschien es
richtiger, die bisherige Bezeichnung ,Amt“ durch die
Bezeichnung ,Kammer" zu ersetzen.

Zu§ 15:
Die anstelle der friiheren zentralistischen Lésung (Landes-
kirchenmusikwart) seit 1975 bestehende regionalisierte
Loésung in Form der Kirchenkreisebene tatigen Landes-
kantoren hat sich bewéhrt und soll deshalb beibehalten
werden.

Anlage 7, 8
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Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
Kirchlichen Gesetzes (ber die Vermdégensver-
waltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)
— § 31 (UberschuB) —

Entwurf

Kirchliches Gesetz zur Anderung
des Kirchlichen Gesetzes (iber die Vermbgensverwaltung
und die Haushaltswirtschaft in der
Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)

Vom ...

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen:

Artikel 1

Das Kirchliche Gesetz iiber die Vermdgensverwaltung und
die Haushaltswirtschaft in der Evangelischen Landeskirche
in Baden vom 21. Oktober 1976 (GVBI. S. 139), zuletzt
geéandert durch Kirchliches Gesetz vom 14. November 1985
(GVBI. S. 133), wird wie folgt gedndert:

§ 31 Abs. 3 erhélt folgende Fassung:

»(3) Kirchensteuermehreinnahmen werden gemas
BeschluB der Landessynode nach Abzug der Hebegebiihren
und Erstattungen anteilig auf Landeskirche und Kirchen-
gemeinden verteilt. Die so anteilig ermitteten Uber-
schiisse werden zur Schuldentilgung oder zur Riicklagen-
bildung verwendet, soweit sie nicht zum Haushaltsaus-
gleich bendtigt werden.*

Artikel 2
Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den ... April 1987
Der Landesbischof

Erléuterungen

1. Die Bestimmung des § 31 KVHG (Sammlungen Niens
Nr. 51a Seite 18) entspricht wortlich der Vorlage des Lan-
deskirchenrates an die Landessynode zum Herbst 1976
im Entwurf dieses Gesetzes (Anlage 3 in den VERHAND-
LUNGEN der zehnten Tagung der 1972 gewéhlten Landes-
synode vom 17. bis 22. Oktober 1976 — dort Seite 8):

- #§ 31
UberschuB, Fehlbetrag

+ (1) Ein UberschuB oder Fehlbetrag der Jahresrech-
nung ist spatestens in den Haushaltsplan fir das zweit-
nachste Haushaltsjahr, bei Aufstellung eines Zweijahres-
haushaltsplans spatenstens in den Haushaltsplan fiir das
drittnachste Jahr einzusetzen.




Anlage 8

+ (2) Ergibt sich ein Fehlbetrag, dessen Hbhe fir die
Haushaltswirtschaft von erheblicher Bedeutung ist, so soll
er vorzeitig in einem Nachtragshaushaltsplan veran-
schlagt werden.

(3) Ein UberschuB ist zur Schuldentilgung oder zur Riick-
lagenbildung zu verwenden, soweit er ausnahmsweise
nicht zum Haushaltsausgleich benétigt wird.”

In der Begriindung dazu heiBt es wie folgt (S. 24):
.Zu § 31

Die Verwendung von Uberschiissen wie auch die Deckung
von Fehlbetrégen soll sich nicht auBerhalb des Haushalts-
plans voliziehen, da es sich um Haushaltseinnahmen oder
Haushaltsausgaben handelt. Uberschiisse oder Fehlbetrage
kénnen erst beim JahresabschluB festgestellt werden. Zu
diesem Zeitpunkt ist aber der folgende Haushaltsplan
bereits verabschiedet. Daher kann ein UberschuB oder ein
Fehlbetrag im allgemeinen erstim dbernachsten Haushalts-
plan berticksichtigt werden. Fir Fehlbetrdge von erheblicher
Hbhe ist ein Nacht aushaltsplan zu erstellen. In Aus-
nahmefallen kdnnen Uberschisse fiir vermégensbildende
MaBnahmen (Schuldentilgung, Riicklagenverstéarkung)
verwendet werden."

Der Berichterstatter des Rechtsausschusses wies in sei-
nem Bericht an die Landessynode in der 4. Sitzung darauf
hin, daB diejenigen Bestimmungen, welche den Richtlinien
des Rates der EKD entsprechen, durch ein kleines Kreuz
am Rande gekennzeichnet sind (S. 138). Das ist hier nach
Anlage S. 8fiir § 31 Abs. 1 und 2 der Fall. Die Bestimmung
des § 31 wurde einstimmig angenommen (S. 147), nachdem
ihr Gegenstand in den Beratungen nicht mehr besonders
beriihrt worden war.

1.1 Die bewihrte Praxis, in der offentlichen Haushalts-
wirtschaft entstehende Uberschiisse zur Schuldentilgung,
Riicklagenbildung und/oder Abdeckung von Fehlbetragen
in zukinftigen Haushaltspldnen vorzusehen, hat eine
materiell begriindete Berechtigung deswegen, weil Uber-
schisse nicht automatisch auch jene Betrdge sind, tber
die frei verfiigt werden kann. Dies deswegen, weil der
Abrechnungszeitraum im  Kirchenlohnsteuerverrech-
nungsverfahren nicht deckungsgleich mit dem eines Haus-
haltsjahres ist. Vielmehr bedingt es das Verfahren, das
EKD—einheitlich durch Richtlinien beschlossen wurde,
daB die Abrechnung nur alle drei Jahre erfolgen kann und
dies auch nur riickwirkend mit einer erheblichen Verzége-
rung, so daB faktisch die Anspriiche anderer Gliedkirchen
aus dem Kirchenlohnsteuerverrechnungsverfahren friihe-
stens sechs Jahre nach Entstehen der Forderung wertméBig
beziffert werden kdnnen. Aus diesem Grunde und aus den
gemachten Erfahrungen haben andere Landeskirchen
(unabhéngig davon ob sie Schuldner- oder Empfanger
kirchen sind) ein Mehrfaches der Forderungen bzw.
Anspriiche aus dem Verrechnungsverfahren in Riickstel-
lungen eingestellt, um nach Vorliegen entsprechender
Daten ihren Verpflichtungen nachkommen zu kénnen.
Werden diese Gelder jedoch als Bestandteil des Uber-
schusses fir andere Zwecke verausgabt kann nicht aus-
geschlossen werden, daB Gelder verausgabt werden, die
zwar kassenmaBig im Bereich einer Landeskirche aufge-
kommen sind, Gber die jedoch wegen Anspriichen anderer
Gliedkirchen nicht verfiigt werden diirfte.

1.2 Die in den letzten Jahren gehandhabte beschluBma-
Bige Behandlung von Uberschiissen der Jahresrechnungen
nahm keine Kenntnis davon, daB das kassenmaéBige Ist-
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Aufkommen und damit der kassenméaBige UberschuB nicht
zugleich deckungsgleich mit dem einer Gliedkirche zuste-
henden Ist-Aufkommen ist. Dies hat dazu gefiihrt, daB sich
die badische Landeskirche gegenwartig Forderungen aus-
gesetzt sieht, zuviel einbehaltene Kirchensteuerbetrége in
Millionenhdhe abzufiihren. Auch aus diesem Grunde ist,
von wenigen Ausnahmen abgesehen, die Veranschlagung
von Ausgaben im Haushaltsplan zweckmaBig und erfor-
derlich, weil erst im Zusammenhang mit dem insgesamt
festgestellten Bedarf eines Haushaltsplans und in Gegen-
Uberstellung zu den Finanzierungsmdglichkeiten das
zusténdige BeschluBorgan den Auswirkungen von Aus-
gabenbeschliissen auf den Gesamtzusammenhang von
Verpflichtungen und Wiinschen Rechnung tragen kann.
Bei eilbedirftigen Ausgaben von erheblicher Bedeutung
kann dies durch Nachtragshaushaltsplan im laufenden
Jahr beschlossen werden (vgl. § 36 KVHG).

2. Wahrend der Herbstsynode 1986 wurde verschie-
dentlich die Uberpriifung der Fassung des geltenden § 31
KVHG gefordert. Der in der Sitzung vom 17. Oktober 1986
erstattete Bericht des Rechnungspriifungsausschusses
richtete zu Punkt 2 an den Rechts- und den Finanzaus-
schuB die Bitte, zu priifen, ob und inwieweit § 31 des
KVHG geéndert oder erganzt werden solite. Dementspre-
chend beschloB der Landeskirchenrat in der Sitzung vom
15. Oktober 1986 zu TOP 13, eine erneute Beratung des
Entwurfs zur Anderung des KVHG und des RPA-Gesetzes
angesichts der Stellungnahme des Rechnungspriifungs-
amtes vom 23. September 1986 kdnne erst erfolgen,
wenn auch die Frage der eventuellen Anderung des § 31
KVHG geklart sei. Hierzu werde auch das Rechnungs-
priiffungsamt Gelegenheit zur Stellungnahme erhalten.
Diese Stellungnahme liegt im Entwurf mittierweile vor und
ist deckungsgleich mit der ersten Stellungnahme des
Rechnungspriifungsamtes, abgegeben im Priifungsbe-
richt der Jahresrechnung 1985 vom 29. Dezember 1986.
Dort heiBt es am Ende des Abschnittes 9.2.3:

»In diesem Zusammenhang warnt das Rechnungspri-
fungsamt vor den bekanntgewordenen Bestrebungen,
§ 31 KVHG zu &ndern. Die Versdumnisse der vergan-
genen Jahre, in denen Haushaltsiiberschiisse entgegen
dem geltenden Recht ausgegeben wurden, kénnen nur
dann mittel- oder langfristig wettgemacht werden, wenn
§ 31 KVHG kinftig konsequent angewendet und jeder
entstehende UberschuB den Pflichtriicklagen zuge-
fihrt wird (sofern er nicht zur Schuldentilgung benétigt
wird). Der in § 31 KVHG — wie (brigens auch in den
Haushaltsordnungen des Bundes, der Lander und der
anderen Gliedkirchen der EKD verankerte Grundsatz,
wonach die ausreichende Vorsorge fir den Fall von
Kirchensteuerausféllen und von Liquiditadtsengpéassen
absoluten Vorrang genieBt vor dem sofortigen Verzehr
des Uberschusses, steht nirgendwo zur Disposition.
Das Rechnungsprifungsamt wird sich zu diesem
Thema noch ausfiihrlich &uBern (§ 7 Abs. 1 RPA-
Gesetz)."

Unabhéngig von der Beurteilung der Frage, ob die Synode
als Gesetzgeber von Kirchengesetzen, wozu das KVHG
zahlt, im Einzelfall abweichende Beschlisse fassen kann,
ist nach dem oben Gesagten die Argumentation des Rech-
nungspriifungsamtes zutreffend.

3. Eine Novellierung der Bestimmung des § 31 Abs. 1
KVHG, wie in der Vorlage vom 27.02.1987 (Drucksache 6/8)
vorgesehen, wonach lediglich die Fehlbetrage der Jahres-
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rechnung nicht jedoch die Uberschiisse vorgetragen werden,
wird aus folgenden Griinden flir nicht zweckmaéBig erachtet:

3.1 Diese, wie alle Bestimmungen des KVHG gelten fiir
die Kérperschaften sowie deren Einrichtungen der Evan-
gelischen Landeskirche in Baden und nicht nur fiir die Lan-
deskirche. Deshalb waren in der Vergangenheit die Sach-
bearbeiter bei der Haushaltsplanpriifung und -genehmigung
der Kirchengemeinden gehalten, Uberschisse im nachst-
folgenden Jahr als Einnahmen einzusetzen und somit den
Zuweisungsbedarf entsprechend zu verringern. Diese
Handhabung wiirde kiinftig fortfallen, sollte die Formulie-
rung, wie auch vorgeschlagen, beschlossen werden.

3.2 Eine Novellierung des § 31 Abs. 1 KVHG erscheint
auch faktisch aufgrund der sich abzeichnenden Haushalits-
entwicklung nicht zweckmaBig. Dies zum einen deshalb,
weil die Anspriiche aus dem Clearing-Verfahren anderer
Gliedkirchen gegeniiber der badischen Landeskirche
gegenwartig wertméaBig noch nicht festgestellt sind, mit
Sicherheit jedoch damit gerechnet werden muB, daB in der
Vergangenheit zuviel einbehaltene Betrage abgefiihrt werden
miissen. Ferner deshalb nicht, weil in Anbetracht der Aus-
wirkung der Steuerreform aufgrund des Steuerentlastungs-
gesetzes vom 21. Juli 1985 und der erwarteten Auswirkung
der groBen Steuerreform 1990 ff. erhebliche Einnahme-
ausfélle (1988 = 25,5 Mio. DM und 1990 ff. = 40 Mio. DM)
zu erwarten sind, deren genaue Héhe noch nicht vorher-
sehbar ist aber einen Umfang erreichen wird, der nach
dem derzeitigen Stand die linearen Pesonalkostensteige-
rung nicht auffangen wird. Wiirde deshalb in § 31 Abs. 1
KVHG das Wort ,UberschuB* ersatzlos gestrichen, so
waren erhebliche Nachteile fir die Haushaltswirtschaft
sowohl der Kirchengemeinden als auch der Landeskirche
zu beflrchten.

4. Die ebenfalls erwogene Novellierung von § 31 Abs. 3
KVHG liegt aus mehreren Griinden nahe.

4.1 Zwischen der Vorschrift des § 31 Abs. 3KVHG einer-
seits und der Durchfiihrungsverordnung zur Finanzaus-
gleichsordnung fiir den Haushaltszeitraum 1986 und 1987
besteht, worauf Herr Dr. v. Negenborn schon aufmerksam
gemacht hat, ein Konkurrenzverhéltnis. Nach der Durch-
fuhrungsverordnung sind die Steuereinnahmen nach
einem bestimmten Prozentsatz auf Kirchengemeinden
und Landeskirche aufzuteilen. Etwaige Kirchensteuer-
mehreinnahmen, die anteilig in den Soll-UberschuB einflie-
Ben, sind jedoch ebenfalls Kirchensteuern, die anteilig der
Landeskirche und den Kirchengemeinden zustehen. Werden
diese Mehreinnahmen ausschlieBlich zur Tilgung landes-
kirchlicher Schulden oder zur Bildung landeskirchlicher
Rickstellungen und Ricklagen verwandt, geschieht dies
zwar in Ubereinstimmung mit § 31 Abs. 3 KVHG, jedoch
nicht mit den in Ziffer 1 Durchfilhrungsverordnung zur
Finanzausgleichsordnung flr den Haushaltszeitraum 1986
und 1987 beschlossenen Aufteilungsgrundsétzen. Da die
Durchfilhrungsverordnung zur Finanzausgleichsordnung
bei jeder Haushaltsperiode erneut von der Synode
beschlossen wird, entsprechen diese Bestimmungen dem
Willen des Gesetzgebers eher als die 1976 verabschiedeten
Bestimmungen des KVHG. Wenn dieses richtig ist, sollten
die Bestimmungen des KVHG in § 31 Abs. 3 so formuliert
werden, daB kein Spannungsverhéltnis zu den Bestim-
mungen der Durchfilhrungsverordnung zur Finanzaus-
gleichsordnung besteht.

4.2 Der Grundsatz, wonach Uberschiisse, sofern sie
nicht zum Haushaltsausgleich erforderlich sind, zur Absi-
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cherung von Einnahmerisiken und zur Schuldentilgung
eingesetzt werden, gilt gleichermaBen flr Kirchengemeinden
und die Landeskirche. Da beide, Kirchengemeinden und
Landeskirche, sich im wesentlichen aus einer Einnahme-
art, den Kirchensteuern, finanzieren, ist damit das Risiko,
Uberschisse bei glinstiger Steuereinnahmeentwicklung
und Fehlbetrage bei ungiinstiger Steuereinnahmeentwick-
lung verzeichnen zu miissen, gleich verteilt. Darliberhin-
aus haben auch die Kirchengemeinden Schulden, die
gegebenenfalls ebenfalls getilgt werden sollten, sofern
dies wirtschaftlich geboten ist. Zwangsléufig sollten dann
jedoch auch die Kirchengemeinden an Mehreinnahmen
partizipieren, wie dies nach den Bestimmungen der Durch-
fihrungsverordnung zur Finanzausgleichsordnung auch
zwingend geboten ist und in der Vergangenheit erfolgte,
jetzt auch durch Vermerk. Deshalb sollte § 31 Abs. 3KVHG
dahingehend gedndert werden, daB die Mehreinnahmen in
einen nach dem vorgesehenen und beschlossenen
Schlissel landeskirchlichen und kirchengemeindlichen
Teil aufgeteilt werden und alsdann die Bestimmungen
Platz greifen, wonach sowohl Landeskirche als auch Kir-
chengemeinden diese anteiligen Mehreinnahmen zur
Schuldentilgung und/oder Riicklagen- oder Rickstellungs-
bildung einzusetzen verpflichtet sind. Rickstellungen im
Clearing-Verfahren sind Erstattungen, so daB auch die Kir-
chengemeinden anteilig zu den Verpflichtungen aus Kir-
chenlohnsteuerverrechnungsverfahren beitragen.

4.3 Die in der Vorlage vom 27.02.1987 (OZ 6/8) vorge-
schlagene Formulierung des § 31 Abs. 3 zweiter Satz ist
zumindest im gegenwartigen und absehbaren Zeitraum
nicht zweckmaBig. Es besteht insofern auch kein Hand-
lungsbedarf als Uberschiisse, iiber die tatsachlich verfiigt
werden kann, absehbar nicht mehr auftreten und zudem
bei Zuweisung in die Riicklagen und Riickstellungen ord-
nungsgemaB ausgewiesen werden, so daB die Synode im
Zusammenhang mit der Beratung und BeschluBfassung
eines jeweiligen Haushaltsplans in der Lage ist, durch Ver-
zicht auf andere Ausgaben Aufgabenfelder zu finanzieren.
Dies sollte jedoch tunlichst erst dann erfolgen wenn fest-
steht, ob und wieviel der in einem UberschuB ausgewiesenen
Mittel tatsachlich verfiigbar sind.

AbschlieBend sei darauf hingewiesen, daB nicht nur wegen
der Anspriiche anderer Gliedkirchen aus Clearing-Verfah-
ren und den bevorstehenden bzw. beschlossenen Steuer-
senkungsgesetzen betrdchtliche Mindereinnahmen zu
erwarten sind, sondern auch aufgrund der demographi-
schen Entwicklung bis zum Jahre 2000 mit um 16%
geminderten Kirchensteuereinnahmen bis zum Jahre 2030
um bis zu 60% weniger Kirchensteuereinnahmen zu rechnen
ist. In Anbetracht der Héhe der Personalverpflichtungen
mit ihrer Langzeitwirkung muB im gegenwaértigen Zeitpunkt
alles unternommen werden, was zu einer Konsolidierung
und nicht zu einer Destabilisierung zukinftiger Haushalts-
jahre fihren wird.
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Antrag des Synodalen Dr. Albert Schiéfer

und andere vom 28.02.1987:

Entwurf Kirchliches Gesetz lber die Errichtung
von hauptamtlichen Dekanaten

Entwurf

Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung
von hauptamtlichen Dekanaten

Vom ...

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen:

§1
(1) Inden Kirchenbezirken Freiburg, Karlsruhe und Durlach

und Mannheim wird gemaB § 94 der Grundordnung ein
hauptamtliches Dekanat errichtet.

(2) Aufden Dekan im Hauptamt und seine Bestellung fin-
den die Bestimmungen des landeskirchlichen Rechts Gber
den Dekan im Nebenamt Anwendung, soweit sie sich nicht
auf die Innehabung einer Gemeindepfarrstelle beziehen.

(3) DerDekanim Hauptamt wird an einer Predigtstelle im
Kirchenbezirk an der regelmaBigen Verkindigung beteiligt
und soll, wenn méglich, auch einen begrenzten Auftrag in
der Seelsorge oder Unterweisung wahrnehmen. Das
Nahere regelt eine Satzung des Kirchenbezirks.

(4) Der Dekanim Hau kann mit beratender Stimme
an den Sitzungen des Altestenkreises teilnehmen, in des-
sen Bereich er Aufgaben nach Absatz 3 wahrnimmt.

§2

Nach Inkrafttreten dieses Gesetzes wird indenin § 1 Abs. 1
genannten Kirchenbezirken der gegenwirtig im Amt
befindliche Dekan fiir die restliche Dauer der Amtszeit, fir
die er als Dekan im Nebenamt gewahit worden ist, Dekan
im Hauptamt, sobald die Satzung geméas § 1 Abs. 3 Satz 2
genehmigt worden ist.

§3
(1) Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft.

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat wird zum ErlaB von
Ausflihrungsbestimmungen erméchtigt.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet
Karlsruhe, den ... April 1987
Der Landesbischof

Begriindung

1. Die Errichtung hauptamtlicher Dekanate in den Kir-
chenbezirken Freiburg, Karlsruhe und Durlach und Mann-
heim soll ohne zeitliche Verzbgerung, also gleichzeitig
behandelt und entschieden werden. Die dafiir seinerzeit
festgestellte Belastungsberechnung fir alle Dekanate der
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badischen Landeskirche (vgl. Anlage 1) ergibt deutlich,
daB diese drei Kirchenbezirke mit Abstand an der Bela-
stungsspitze liegen und insofern eine Anwendung der Aus-
nahmebestimmung des § 94 zweiter Halbsatz der Grund-
ordnung, wenn {berhaupt, nur fiir diese drei Kirchenbe-
zirke in gleicher Weise zutrifft.

2. Der Dekan im Hauptamt soll im Blick auf die Gemein-
debezogenheit seines Amtes an einer Predigtstelle des
Kirchenbezirks an der regelméaBigen Verkiindigung betei-
ligt werden, wenn moglich auch einen begrenzten Auftrag
in der Seelsorge oder Unterweisung weiterhin wahrnehmen.
§ 1 Abs. 2 Satz 2 beinhaltet auch, daB der Dekan keinen
Anspruch auf Dienstwohnung vom Kirchenbezirk, sondern
auf Ortszuschlag von der Landeskirche hat. Die Sach-
kosten des Dekanats verbleiben beim Kirchenbezirk.

3. Die Errichtung eines hauptamtlichen Dekanamtes in
den drei Kirchenbezirken wird im Ganzen gesehen schon
eine Personalvermehrung darstellen, da statt der 2 Pfarrvi-
kare, die anderweitige Verwendung finden, 2 Pfarrer ein-
gestellt werden miissen. Die Personalkosten sowie auch
die Sachkosten werden steigen.

4. §1 Abs. 4 enthélt eine Konkretisierung von § 23 Abs. 5
Satz 3 der Grundordnung, bedarf also keiner verfassungs-
andernder Mehrheit.

5. § 2 erdffnet einerseits die Mdglichkeit einer sofortigen
Entlastung des nebenamtlichen Dekans und rdumt anderer-
seits flr die Kirchenbezirke die zeitliche Flexibilitat bis zur
Neuwahl eines Dekans, der in jedem Falle hauptamtlicher
Dekan sein muB, ein.

6. Mit der Errichtung eines hauptamtlichen Dekanats
solite den betreffenden Kirchenbezirken gleichzeitig und
aufs Neue die Aufgabe verdeutlicht werden, weitere Még-
lichkeiten zur Verbesserung der Funktionsfahigkeit des
Kirchenbezirks zu priifen und zu verwirklichen, wie diese in
der seinerzeitigen Stellungnahme des Evangelischen
Oberkirchenrates vom 17. Juli 1984 insbesondere in Ziffer 3
dargelegt wurden (Anlage 2).

gez.

Dr. Albert Schéfer, Wettach, Viebig, Thieme, Dr. GieBer,
Prof. Dr. Rau, Stockmeier, Mielitz, Punge, Dittes
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Anlage 2 zu Eingang 6/9

Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchenrats
zur Funktionsféhigkeit von Kirchenbezirken und Ent-
lastung von Dekanen

— Vom Evangelischen Oberkirchenrat am 17. Juli 1984
beschlossen —

3. Lodsungsvorschlége zur Erhaltung und Verbesse-
rung der Funktionsféhigkeit der Kirchenbezirke

Das Problem der Kirchenbezirke, die von ihrer GroBe her
nicht mehr dem von der Grundordnung gesteliten Auftrag
gerecht werden kénnen, kann nicht durch eine Entlastung
des Dekans geldst werden. Hier stelit sich die grundsétzli-
che Aufgabe, (iber eine angemessene GroBe eines Kir-
chenbezirks nachzudenken, und zwar unter quantitativen
und qualitativen Gesichtspunkten.

Die Kriterien, die § 76 GO fiir die Gliederung der Landeskir-
che in Kirchenbezirke benennt, zielen einerseits auf die
«Erfilllung gemeinsamer Aufgaben“ der Gemeinden in
einem zusammengehdrigen Gebiet, andererseits auf eine
~eigenstandige Lebens- und Dienstgemeinschaft".

In dieser unterschiedlichen Zielsetzung kommt bereits
eine Spannung zum Ausdruck:

— Der Kirchenbezirk als eigenstidndige Lebens- und
Dienstgemeinschaft bedeutet immer auch raumliche
und persdnliche Néhe, Mitwirkungs- und Mitbestim-
mungsmdglichkeit der Gemeindeglieder und Mitarbei-
ter, die in entsprechenden Gremien des Kirchenbezirks
mitwirken sowie Durchschaubarkeit der Strukturen und
Prozesse. Dieser Zielsetzung entspricht die Schaffung
Uberschaubarer Kirchenbezirke mit einer optimalen
GroBe von etwa 20 Pfarrgemeinden.

— Andererseits erfordert die ,Erfilllung gemeinsamer
Aufgaben“ in einem zusammengehodrigen Gebiet
Ricksichtnahme auf vorgegebene staatliche und
geselischaftliche Strukturen (z.B. in GroBstadten). Die
Uberschaubarkeit miBte in solchen Fallen auf andere
Weise gewéhrleistet werden.

Bei der seinerzeit von der Landessynode beschlossenen
wZielplanung kirchlicher Gebietsreformen” (Friihjahr 1973)
wurde in der Begriindung als optimale GrdBe eines Kir-
chenbezirks die Bandbreite von mindestens 12—15 Pfarr-
gemeinden bis maximal 30—35 Pfarrgemeinden genommen.
Freilich genligt es zur Beurteilung der Situation eines
Kirchenbezirks nicht, wenn man nur die Anzahl der Pfarr-
gemeinden der Kirchenbezirke untereinander vergleicht.
Als weitere Kriterien sind von Bedeutung:

— die Zahl der hauptamtlichen Mitarbeiter des Kirchenbe-
zirks,
— die Anzahl kirchlicher Einrichtungen auf Bezirksebene

— und auch die geographische Ausdehnung des Kirchen-
bezirks.

Zur Erhaltung und Verbesserung der Funktionsfahigkeit
der Kirchenbezirke gibt es zwei mdgliche Lésungen:

— Entweder:
Teilung groBer Kirchenbezirke in kleinere Kirchenbe-
zirke mit Uberschaubaren Lebensrdumen und mit
ertraglichen GréBenordnungen der entsprechenden
Gremien.

Zur Wahmehmung gemeinsamer Aufgaben im Blick
auf vorgegebene staatliche und gesellschaftliche
Raume kdénnen Kirchenbezirke zu Bezirksverbanden
zusammengeschlossen werden (§ 103 GO).
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Der Evangelische Oberkirchenrat gibt dieser Lésung
den Vorzug.

~ Oder:
Untergliederung groBer Kirchenbezirke: Zusammen-
kiinfte der Pfarrer, Mitarbeiter und Kirchenéltesten im
Dekanatsdistrikt, Einteilung des Dekanats in Sprengel,
notfalls auch Verkleinerung der Bezirkssynode durch
eine Erprobungsordnung (§ 141 GO).

Bei der Entscheidung Uber diese beiden Losungsmaglich-
keiten sollte die Besonderheit des jeweiligen Kirchenbe-
zirks, insbesondere aber auch die Uberlegungen der ver-
antwortlichen Gremien des Kirchenbezirks beriicksichtigt
werden.

Anlage 9.1

Schreiben des Pfarrers Gerhard Leiser,
Karlsruhe, vom 07.03.1987 zur Errichtung eines
hauptamtlichen Dekanats Karisruhe und Durlach

Sehr geehrte Damen und Herren Landessynodale!

Als persdnlich Bekannte bitte ich Sie herzlich und dringend, die von der
Bezi Karlsruhe und Durlach 1983 beantragte Einrichtung der
Stelle eines hauptamtlichen Dekans in Karisruhe nichtzu beschiieBen.

1. Weil eine neue Planstelle wohl nur zu Lasten von Planstellen auf
der Gemeindeebene errichtet werden wird,

2. weil angesichts der doch nicht nur behaupteten schlechten Finanz-
lage der Landeskirche in der Zukunft und sinkenden Zahlen bei Mit-
gliedern und Einnahmen Stellenvermehrungen vermieden werden
sollten,

3. solange Pfarrvikare auch auf selbsténdig verwalteten Pfarrstellen
nur 3/4 der Beziige erhalten,

4. solange aus finanziellen Griinden bei Vakanzen von Gemeinde-
pfarrern die sechsmonatige Sperre angewendet wird,

5. well es in der Bundesrepublik meines Wissens keine hauptamtii-
chen Dekane bzw. Superintendenten gibt,

6. weil die Mehrbelastung eines Dekans durch Ubernahme einer klei-
nen Pfarrstelle an einer Kirche mit mehreren Pfarrstellen gemildert
wird und eine Vertretung durch einen (sténdigen) Pfarrer dadurch
gesichert ist und

7. weil Verwaltungsarbeiten durch Verwaltungskréfte ausgefilhrt werden
sollten,

8. weil ein weiterer Ausbau der (berparochialen Dienste der derzeiti-
gen kirchlichen und gemeindlichen Situation nicht entspricht und

9. weil zwangslaufig ein hauptamtlich, (berparochial eingesetzter
Dekan seine Schwerpunkte auch im Oberparochialen Bereich
sehen wird und damit

10. aus der Kollegenschaft abgehoben sein wird. Ein Wechsel wird
sehr schwierig sein und

11. ist sicher damit zu rechnen, daB ein hauptamtlicher Dekan kost-
spielige Obergemeindliche Aktivitdten entfalten will und sich mit
Anregungen, Kontrolle und Delegierung von Aufgaben nicht zufrie-
den geben kann, — man wird es auBerdem auch von ihm erwarten!

Stéarkung der ,Kirche von unten” ist doch heute die Parole. Die Errich-
tung hauptamtlicher Dekanate bedeutete fiir mich die Fortsetzung der
Tendenz zur Zentralisierung und Birokratisierung.

Ich schreibe auch deshalb, weil ich mit diesen Argumenten in der
Bezirkssynode Karisruhe und Durlach 1983 und am 26.02.1987 prak-
tisch keine Zustimmung gefunden habe. Die Erfahrungen aus 17 Jahren
des Dienstes als Gemeindedienstleiter in Karlsruhe und jetzt 31jahriger
Dienstzeit in Karlsruhe mit vier Dekanen brachten mich zu diesen Uber-
zeugungen.

Mit feundlichen GriiBen
thr
gez. Gerhard Leiser
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Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchen-
rats vom 19.03.1987 zur Errichtung eines haupt-
amtlichen Dekanats Karlsruhe und Durlach

Sehr geehrter Herr Président,

bei der Beratung des Entwurfs eines Gesetzes zur Errichtung von
hauptamtlichen Dekanaten wahrend der Zwischentagung der Aus-
schisse der Landessynode am 27. und 28. Februar wurde im Rechts-
ausschuB eine Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchenrats zu
den Antrdgen der Bezirkssynode Karlsruhe und Durlach vom
11.11.1983 (VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 12/84,
Seite 184) und des Bezirkskirchenrats Karlsruhe und Durlach vom
21.10.1985" erbeten. Nach Beratung im Kollegium des Evangelischen
Oberkirchenrats am 17.03,1987 Gbermittle ich als fir den Kirchenbezirk
Karisruhe und Durlach zustédndiger Gebietsreferent diese Stellung-
nahme mit der freundlichen Bitte, Sie mdgen sie an die Mitglieder der
Landessynode weiterleiten.

1. Der Evangelische Oberkirchenrat befiirwortet die beiden genannten
Antrage und also die Ermichtung eines hauptamtlichen Dekanats im
Kirchenbezirk Karlsruhe und Durlach. Er hat sich bisher einer Stellung-
nahme in dieser Sache enthalten mit Ricksicht darauf, daB der Verfas-

vorrangig den Antrag Freiburg bearbeitet hatte. Die
dabei n Erkenntnisse wollte der Evangelische Oberkirchen-
rat in seiner Stellungnahme zu den Antrigen Karlsruhe und Durlach
beriicksichtigen.

2. Die Arbeit des Verfassungsausschusses am Antrag Freiburg hat
wichtige Erkenntnisse erbracht, an denen der Evangelische Oberkir-
chenrat nun auch die Antrége Karlsruhe und Durlach miBt (vgl. zum fol-
genden den Bericht von Herrn Landessynodalen Dr. Gessner bei der
Herbsttagung der Landessynode 1986, VERHANDLUNGEN Seite 67 ff.):

2.1 Hauptamtliche Dekanate sollen nur in Ausnahmeféllen errichtet
werden, wenn andere Losungen erfolglos versucht wurden oder von
vormherein ungangbar erscheinen. — Dieser wichtige Gesichtspunkt
bleibt auch bei Errichtung eines hauptamtlichen Dekanats Karlsruhe
und Durlach voll gewahrt. Dieses Dekanat gehdrt — zusammen mit
Freiburg und Mannheim — auch nach Auffassung des Verfassungsaus-
schusses unstreitig zur Spitzengruppe der meist belasteten Dekanate,
die sich von der Belastung der nachfolgenden Dekanate deutlich abhe-
ben. Der Ausnahmecharakter bleibt also gewahrt.

2.2 Kann die Verbindung des Dekanats mit einer kleineren Pfarrstelle
eine Entlastung bringen? — Der Dekan des Kirchenbezirks Karlsruhe
und Durlach ist zur Zeit Inhaber der Pfarrstelle der Friedensgemeinde.
Diese hat 2.581 Gemeindeglieder mit Hauptwohnsitz und 176 Gemein-
deglieder mit Nebenwohnsitz. Bei der am 12.06.1987 nétig werdenden
Wahl eines neuen Dekans stiinden neben der vakant werdenden Pfarr-
stelle der Friedensgemeinde auch die derzeit vakante Pfarrstelle der
Altstadtgemeinde (1.671 Gemeindeglieder mit Hauptwohnsitz, 515 mit
Nebenwohnsitz) und — bei Wechsel des Pfarrers der Altstadtgemeinde
in die Mittelstadtgemeinde, der vom Pfarrer der inde ange-
boten wurde — die Mittelstadtgemeinde (1.550 Gemeindeglieder HWS
und 185 Gemeindeglieder NWS) zur Verfligung. Diese beiden mégli-
chen neuen Gemeinden fir den (neuen) Dekan haben zwar deutlich
niedrigere Gemeindegliederzahlen als die bisherige Dekanspfarrei. Als
Gemeinden im Kemnbereich der Stadt Karlsruhe haben sie aber
zugleich infrastrukturelle und soziale Probleme von ganz groBem Aus-
maB. Eine Entlastung des Dekans durch Verlegung des Dekanssitzes
ist also nicht zu erwarten. Auch die Bezirkssynode Karlsruhe und Durlach
hat in ihrer Tagung am 26.02.1987 aus AnlaB der nétig werdenden
Dekanswahl diese Lésung (emneutl) gepriift und verworfen.

2.3 Kann eine Entlastung des Dekans durch Teilung des Kirchenbe-
zirks erreicht werden? — Der am 01.01.1975 nach Aufibsung des Kir-
chenbezirks Durlach errichtete Kirchenbezirk Karisruhe und Durlach
umfaBt 42 Pfarrgemeinden, von denen 27 gemeinsam die Kirchenge-
meinde Karlsruhe bilden. Eine Teilung des Kirchenbezirks miBte die
Kirchengemeinde Karlsruhe unberiihrt lassen und wiirde also zu zwei
aehsr ungleich gewichtigen Kirchenbezirken flihren, wobei der die 15

nde Karlsruhe gehdrenden Pfarrgemeinden
umfassende Kirchenbezirk keine geographische Einheit bildan kénnte;
er wirde das Gebiet dstlich der Autobahn, im Siden die Kirchenge-
meinde Rippurr, im Osten die Kirchengemeinde Knielingen und ggf. zu
spéterer Zeit im Norden die drei Kirchengemeinden von Neureut umfas-
sen. Wegen der Pflichtaufgaben des Kirchenbezirks (§ 76 Satz 2 GO:
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«Der Kirchenbezirk vereinigt Gemeinden eines zusammengehérigen
Gebiets zur gegenseitigen Unterstitzung in ihrem Dienst und zur Erfiil-
lung gemeinsamer Aufgaben.”), die in Karlsruhe und Durlach weit aus-
gebaut sind, und wegen der intensiven Zusammenarbeit mit dem katho-
lischen Stadtdekanat und den auf Stadtebene prasenten kieineren Kirchen
in direkten Beziehungen und Gber die ACK, m{iBte notwendigerweise
ein Verband der Kirchenbezirke im Stadtgebiet von Karlsruhe geschaffen
werden und damit eine weitere Handlungs- und Leitungsebene mit
neuen Amtern und Gremien, wihrend in den vergangenen Jahren der
Kirchenbezirk — auch unterstitzt durch ein Gutachten des Verfas-
sungsausschusses aus dem Jahre 1981 — die Zahl der kirchlichen
Handlungs- und Leitu reduziert hat. Eine Teilung des Kirchen-
bezirks bringt in Karlsruhe und Durlach Mehrarbeit und keine Entlastung.

2.4 Kann eine Entlastung des Dekans durch Regionalisierung nach
§ 104 GO erreicht werden? — Auch diese Frage ist fiir den Kirchenbe-
zirk Karlsruhe und Durlach zu verneinen, Der Kirchenbezirk hat zwar
mit regionalen Pfarrkonventen, bei Nachbarschaftsvisitationen, in &ku-
menischen Bibelwochen, durch eine AuBenstelle seines Diakonischen
Werkes in Durlach u.4. bereits eine weitgehende Binnenregionalisie-
rung erreicht. Die Belastung des Dekans wurde damit jedoch nicht
gemindert. Sie liegt einmal in der Verantwortung fiir die groBe Zahl
gesamtbezirklicher Einrichtungen (Jugendwerk, Fachstelle fir bera-
tende Seelsorge, Telefonseelsorge, Diakonisches Werk, Erwachsen-
enbildung, Eheberatung, Okumenische Kontakistelle ,Briicke*) und
der notwendigerweise einheitlich wahr zunehmenden Représentanz
gegen(iber der Kommune, den Verbanden, der Offentlichkeit; in diesen
beiden Aufgaben ist Regionalisierung gar nicht méglich. Die Belastung
des Dekans liegt zum anderen in Dienstaufsicht und Begleitung einer
Vielzahl haupt- und nebenamtlicher kirchlicher Mitarbeiter und in vielfél-
tigen Beratungsaufgaben fir ehrenamtliche Mitarbeiter; Regionalisierung
in diesen Aufgaben gelénge nur durch Verlagerung von Leitungs-
kompetenzen auf eine neu zu schaffende Rechtsebene mit neuen
Strukturen und neuen Organen und hétte also wiederum zusétzlichen
Koordinierungsaufwand und mithin emeut Mehrarbeit statt Minderar-
beit zur Folge.

3. Uber die vom VerfassungsausschuB genannten Kriterien hinaus
sind fiir den Evangelischen Oberkirchenrat bei seiner Beflirwortung
noch folgende Gesichtspunkte wichtig:

3.1 Der VerfassungsausschuB hat in seinem schon erwéhnten Gut-
achten (ber die Organisation kirchlicher Arbeit in Grofistadtkirchenbe-
zirken aus dem Jahre 1981 seine ausfiihrlichen verfassungsrechtlichen
und organisationstheoretischen Uberlegungen am Beispiel des Kir-
chenbezirks Karlsruhe und Durlach konkretisiert. Der Kirchenbezirk hat
auf der Linie dieses Gutachtens seine Aufgaben und seine Strukturen
neu geordnet. Alle auf die Stadt als ganze bezogenen Aufgaben der Kir-

nden wurden auf den Kirchenbezirk ibertragen, die Zahl der
Mitglieder der Bezirkssynode in Anwendung von § 141 GO auf eine
arbeitstahige Zahl (etwa die Hélfte ihrer bisherigen) reduziert, ein Deka-
natsbeirat der Bezirksdienste mit kontinuierlichen Dienstbesprechungen
geschaffen, Dekanstellvertreter und Schuldekan verantwortlich und
umfangreich in Visitationen und andere Aufgaben einbezogen, die
diakonische Arbeit in einem Diakonischen Werk mit einem Bezirksdia-
konieausschuB neu geregelt usw. Lediglich der Vorschlag, aus jeweils
ca. 5 benachbarten Pfarrgemeinden je eine neue Kirchengemeinde zu
griinden und flr diese gemeinsam mit dem Kirchenbezirk eine Verwal-
tungszentrale zu schaffen, konnte nicht realisiert werden. Die Verwaltung
des Kirchenbezirks und die Rechnungsfiihrung der Kirchengemeinden
wurden aber in das Kirchengemeindeamt der Kirchengemeinde Karlsruhe
integriert. Es war die Absicht bei diesen Strukturveranderungen, die
Einzelgemeinden und den Kirchenbezirk zu stérken, die aus der
Geschichte Oberkommenen mittieren Ebenen (GroBkirchengemeinde
Karlsruhe, Ortskirchensteuerzweckverband usw.) aber behutsam in
den Hintergrund treten zu lassen. Der so erstarkte Kirchenbezirk fordert
seither vom Dekan zusétzliche Arbeit.

3.2 Inzwischen hat der Kirchenbezirk weitere Planungen eingeleitet
mit dem Ziel, die Kirche und ihre Arbeit im Ganzen der Stadt und ihrer
Offentlichkeit deutlicher als bisher in Erscheinung treten zu lassen. Mit
Hilfe des Kirchenbezirks sollen die Mitarbeiter in den Pfarrgemeinden
motiviert und geschult, die regionalisierte Arbeit unterstitzt, zentrale
Veranstaltungen vermehrt angeboten, das evangelische Interesse in
der Offentlichkeit besser artikuliert, die Prasenz der Kirche in und bei
auBerkirchlichen Organisationen (Rundfunkbeirat, Schulbeirat, Stadt-
jugendausschuB, JugendwohlifahrtsausschuB, Volkshochschule,
Theater usw.) verbessert werden. Die unter dem noch sehr unspezifi-
schen Begriff ,City-Arbeit” entwickelten Planungen konnen nicht
«nebenbei" realisiert werden. Es bedarf dazu kontinuierlicher Leitung
und Gestaltung. Die Freistellung eines qualifizierten Theologen von
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gemeindepfarramtiichen Aufgaben wére also ohnehin ndtig; die Verbin-
dung mit dem Dekansamt bietet sich zwingend an.

Im Gbrigen teilt der Evangelische Oberkirchenrat — auch fdr den Kir-
chenbezirk Karlsruhe und Durlach — die in der Landessynode ausgebil-
dete Vorstellung, wonach der hauptamtliche Dekan regelméBig Predigt-
dienst und Mitarbeit in einer Pfarrgemeinde wahmehmen soll. Fir die
Friedensgemeinde kann der bisherige Einsatz eines Pfarrvikars/einer
Pfarrvikarin entfallen. Im Endergebnis entsteht also keine Personalver-
mehrung, aber eine fir die kirchliche Arbeit wichtige Konzentration der
2u leistenden Aufgaben.

Sofern die Ausschilsse der an der Beratung dieses
Gegenstandes den Gebietsreferenten beteiligen wollen, halte ich mich
dazu selbstverstandlich gern zur Verfigung.

Mit den besten GriiBen
Ihr
gez. Klaus Baschang, Oberkirchenrat

* Anlage zu 9.2

Antrag des Bezirkskirchenrats Karlsruhe und Durlach
vom 21.10.1985 auf das hauptamtliches Dekanat
Karisruhe

Sehr geehrte Damen und Herren!

Unter Aufnahme des Antrages der Bezirkssynode Karisruhe und Durlach
vom 11. November 1983 mochte der Bezirkskirchenrat die Landessyn-
ode bei ihrer emeuten Behandlung der Frage das hauptamtlichen
Dekanats auf die seit 1983 im Kirchenbezirk erweiterten Sachverhalte
hinweisen.

1. Die Delegation von Aufgaben auf den Dekanstellvertreter ist nur
beschrénkt mbglich.

1.1 Pfarrer Schulz ist Pfarrer einer groBen Gemeinde.

1.2 Die vom Ev Oberkirchenrat zugewiesene Gemeinde-
diakonin war bedingt durch Mutterschaftsurlaub noch nicht einsatzfa-
hig. Die Rickkehr in die Gemeinde ist bis jetzt noch ungewiB. Die
Zuweisung von Gemeindediakonen(innen) ist grundsatzlich sowieso
nicht gewahrieistet.

1.3 Die Nachbarpfarrei ist bis April 1986 nur mit einer halben Pfarrvi-

karin besetzt. Das bedeutet eine zusétzliche Belastung. Es ist unbe-
kannt, wann die Pfarrei besetzt wird.

2. Der Schuldekan Gbernimmt Bezirksaufgaben, die nicht in seinen
Dienstauftrag fallen (Visitationen, Einfhrungen, Pfarrvikarsbesuche,
Verantwortung fir Bezirksdienste z.B. City-Funk, Jugendwerk, Erwach-
senenbildung).

Diese Ubernahmen geschehen aus personlichen Grinden, um die
unverantwortbare Belastung des Dekans zu mindern, kdnnen aber
nicht als generelle Regelung angesehen werden (siehe Dienstauftrag).
Die Verantwortung fir den Kirchenbezirk Alb-Pfinz |28t das gegenwér-
tige Engagement fir Karisruhe und Durlach nicht als Dauerldsung
erscheinen.

3. Die Entlastung des Dekans durch einen Pfarrvikar(in) zeigt sich
immer mehr als unméglich.

3.1 Der héaufige Wechsel I8t keine kontinuierliche Aufgabenvertei-
lung zu.

3.2 Immer wieder entstanden Vakanzen zwischen dem Weggang
eines(r) Pfarrvikars(in).

3.3 Die fir langere Zeit vorgesehene Pfarrvikarin hat aus persénii-
chen Griinden vorzeitig um Beurlaubung gebeten.

3.4 Im Augenblick steht nur eine Pfarrvikarin mit halben Deputat zur
Verfiigung.

Eine Verbesserung dieser Situation, die seit Jahren zugesagt wurde, ist
aus organisations-technischen Griinden gamicht méglich.

4. Nach ausflhrlicher Diskussion sind wir der Meinung, daB eine
Delegation von Aufgaben innerhalb des Dekanats eine Verbreiterung
der Verantwortung darstellt, die aber nicht automatisch eine Arbeitsent-
lastung des Dekans mit sich bringt (siehe Bezirkskirchenrats-Protokolle).

5. Es ist darauf hinzuweisen, daB die Verlagerung des Diakonischen
Werkes auf Kirchenbezirksebene als ein weiterer Baustein im Geflge
der Stdrkung des Kirchenbezirks, erweiterte Belastungen mit sich

bringt.

Wenn andere Antrage in gleicher Sache als neuer Antrag vom Alte-
stenrat zugelassen werden soliten, bitten wir auch dieses Schreiben als
neuen Antrag zu behandeln.

Mit freundlichen GriBen

Im Auftrag des Bezirkskirchenrats
gez. Herbert Nagel, Vorsitzender der Bezirkssynode

Anlage 10 Eingang 6/10

Eingabe des Pfarrers Dr. Uirich Fischer,
Heidelberg, und andere vom 04.03.1987
zur Weltraumrdstung

Antrag
an die Synode der Evangelischen Landeskirche in Baden

Die Synode méoge folgende &ffentliche Erklarung beschlie-
Ben:

«Die Einbeziehung des Weltraums in das Wettrlisten ist
weder ein Schritt zur Abriistung noch zur Schaffung des
Friedens. Sie kann vielmehr eine neue, furchtbare Dimension
der atomaren Bedrohung der Schépfung Gottes erdffnen.

Deshalb bitten wir die Regierung der USA, dieses Projekt
aufzugeben und die dafiir vorgesehenen Mittel zugunsten
der Wohlfahrt der Menschen auf dieser Erde zu verwenden

ersuchen wir die Regierung der Bundesrepublik Deutsch-
land, in diesem Sinne auf die verblindete Regierung der
USA einzuwirken

fordern wir die Offentlichkeit auf, wegen der verhdngnisvollen
Auswirkungen der Weltraumbewaffnung auf ihre Beendigung
zu dréngen.”

Zur Begriindung verweisen wir auf die Hamburger Erkldrung
des Naturwissenschaftler-Kongresses vom 14.11.1986
und auf den frilheren Aufruf der Friedensinitiative der
Naturwissenschaftler gegen die Weltraumriistung. Diesen
Aufruf haben in Baden ca. 800 Christen, darunter ca.
120 Pfarrer, unterschrieben.

Dieser Antrag an die Synode wird vom 51 Personen unter-
stiitzt (siehe Anlage *).

gez. Dr. Ulrich Fischer

* Antrag an die Synode der Evangelischen Landeskir-
che in Baden gegen Weltraumriistung

— 51 Unterschriften —




172
Anlage 1 zu Eingang 6/10

+HAMBURGER ABRUSTUNGSVORSCHLAGE"
des Naturwissenschaftlerkongresses
14. November 1986

VIl. Weltraumwaffen miissen verboten werden.

Die Stationierung einer Raketenabwehr wird die Besorgnis
wecken, daB das System zur Unterstiitzung eines Erst-
schlages verwendet werden kénnte. Einseitige oder bei-
derseitige Stationierung wiirde die Gegenseite zur Statio-
nierung zusétzlicher strategischer Offensivwaffen zwingen,
um die Abwehr zu berwinden. Die gemeinsame Einsicht
von Wissenschaftlern aus den USA und der Sowjetunionin
diese Gefahr fiihrte 1972 dazu, daB die beiden Lander den
Vertrag (iber die Begrenzung von Raketenabwehrsystemen
(ABM-Vertrag) aushandelten.

Die Argumente, die zu diesem Vertrag fiihrten, sind noch
glltig. Nichtsdestoweniger drohen diesem Vertrag jetzt
klare Verletzungen seiner Vorschriften wie zum Beispiel
solcher, die ABM-Systeme zum Territorialschutz eines
Landes oder die Entwicklung und Erprobung von see-, luft-,
weltraum-, oder mobil landgestiitzten ABM-Systemen
oder einzelner Komponenten verbieten. Die Aufgabe des
ABM-Vertrages zugunsten einer strategischen Verteidi-
gung wiirde das Wettriisten in eine neue Dimension heben
und auch das Ende fiir andere Riistungskontrollbestim-
mungen bedeuten. Es miissen Wege gefunden werden,
den ABM-Vertrag nicht nur zu schiitzen, sondern auch zu
stérken.

Weltraumgestiitzte Raketenabwehrsysteme sind auch
deshalb destabilisierend, weil sie Satelliten zerstéren
kénnten, einschlieBlich weltraumgestitzter Raketenab-
wehrsysteme der anderen Seite.

Ein wichtiger Schritt zum Verbot aller Weltraumwaffen ist
das Verbot der Entwickiung, Erprobung und Stationierung
von speziell fir diesen Zweck entworfenen Anti-Satelliten-
waffen sowie der Abbau existierender Systeme. Gegen-
wartig erscheint ein Test- und Stationierungsverbot fiir sol-
che ASAT-Systeme verifizierbar, wenn kooperative MaB-
nahmen ebenfalls zur Anwendung kommen.

Satelliten sind von groBer Bedeutung sowohl im zivilen
Anwendungsbereich als auch bei der Verifikation von
Ristungskontrollabkommen. Sie haben die Welt ein gutes
Stiick offener gemacht. Die Entwicklung der Satelliten-
technologie gibt uns neue Méglichkeiten firr internationale
Zusammenarbeit bei der Kontrolle.

Anlage 2 zu Eingang 6/10

NATURWISSENSCHAFTLER
FRIEDENSWOCHE

Die Bundesregierung trifft in diesen Monaten die folgen-
schwere Entscheidung lber ihre Beteiligung an den For-
schungsarbeiten zur Strategischen Verteidigungsinitiative
(SDI) der US-Regierung.

Personen aus Wissenschaft, Politik, den Kirchen, Géwerk-
schaften und aus dem kulturellen Leben warnen in einer
Erklarung vor der Strategischen Verteidigungsinitiative:

— 106 Unterschriften —
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Sie fordern die Bundesregierung auf,

— sich nicht an der Erforschung, Entwicklung, Erprobung
und Stationierung von Weltraumwaffen zu beteiligen,
sich dafiir einzusetzen, daB bestehende Riistungskon-
trollvertrége eingehalten werden,
ihren internationalen EinfluB geltend zu machen, damit

die bewaffnete Nutzung des Weltraums durch vertragli-
che Regelungen verhindert wird.

Anlage 11 Eingang 6/11

Eingabe des Pfarrers Gerhard Leiser, Karlsruhe,
vom 07.03.1987 zum badischen Katechismus und
zu Religionslehrbiichern

Die Landessynode wird erneut gebeten, sich mit dem
Gebrauch des badischen Katechismus als Lehrbuch oder
mit der Einfihrung eines Ersatzes hierfiir zu beschaftigen.

Der BeschluB der Landessynode als Antwort auf meinen
Antrag in dieser Angelegenheit 1983 sollte durch die Arbeit
einer Kommission im EOK ,den bisherigen Katechismus
als Lehrbuch im Religions- und Konfirmandenunterricht
stérker verankern“. Hiervon konnte ich bisher nichts merken.

Ich bitte deshalb um Priifung, ob folgende Lehrbiicher der
Wiirttembergischen Landeskirche (eventuell in badischer
Bearbeitung) fiir den Konfirmandenunterricht und den
Religionsunterricht eingefiihrt werden soliten:

1. ,Liederbuch fir die Jugend" mit Liedern aus EKG,
neuen Lieder, Gebeten, Psalmen und dem Lerngut fir den
Religionsunterricht, Quell-Verlag 15 DM. Oder

2. ,Mein Spruch- und Liederbuch“ (7,80 Quell-Verlag),
das den gesamten Lernstoff des Religionsunterrichts und
Katechismusstiicke enthélt — (Meines Erachtens mehr zu
empfehlen als das Heft ,Was dich begleiten wird" aus dem
Kaufmann-Verlag, das auch 7,80 kostet und nur den Lern-
stoff der Grundschule enthélt, — also fiir die Begleitung des
gesamten Religionsunterrichts bis zum Konfirmandenun-
terricht nicht in Frage kommt.

3. Eine gekiirzte Fasssung der Losenblattsammiung
Konfirmandenunterricht der Wirttembergischen Landes-
kirche (auch anstelle der vom Presseverband herausgege-
benen Lose-Blatt-Sammlung), die dann aber auch das
ganze Pflicht-Lerngut enthalten sollte.

Ich stelle jetzt diesen Antrag, weil die Zeit vielleicht vorbei
ist, in der jede Landeskirche eigene Lehrbiicher schaffen
zu missen glaubt und bei den zahlreichen ,Grenzlber-
schreitenden” Schuleinzugsgebieten innerhalb von
Baden-Wirttemberg wenigstens man gleiche Religions-
lehrblicher verwenden kdnnte.

4. Damit ist natiirlich auch das Heft ,Sing mit, Spiel mit*
ersetzt, — das ohnehin nicht als Ersatz fiir das Gesang-
buch gelten konnte.

Mit freundlichen GriiBen
lhr
gez. Gerhard Leiser, Pfarrer
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Eingabe des Synodalen Kurt Dittes, Pforzheim,
vom 31.03.1987 mit dem Antrag, die Pflicht-
kollekte am 14.06.1987 flr den Deutschen
Evangelischen Kirchentag auf den ,, Gemeindetag
unter dem Wort“ zu erweitern

Sehr geehrte Damen und Herren,

gemaB Kollektenplan der Evangelischen Landeskirche in
Baden ist am 14.06.1987 eine Pflichtkollekte zu Gunsten
des Deutschen Evangelischen Kirchentages beschlossen
und angeordnet.

Ich beantrage diese Pflichtkollekte insofern zu erweitern,
daB an diesem Tag auch fiir den ,Gemeindetag unter dem
Wort“ bzw. Bekenntnistage gesammelt werden darf. Da
die Gemeindetage unter dem Wort bis jetzt noch nicht
finanziell unterstitzt werden, beantrage ich hiermit die
Mdglichkeit auf diesem Wege, daB Gemeinden an der
Finanzierung mitheifen dirfen.

Begriindung: Der Deutsche Evangelische Kirchentag ist
eine freie, nicht von der Kirche organisierte Veranstaltung
wie der Gemeindetag unter dem Wort ebenfalls.

Ich hoffe, daB Sie meinem Antrag zustimmen werden und
verbleibe

mit freundlichen GriBen
gez. Kurt Dittes
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Eingabe der Evangelischen Notgemeinschaft
in Deutschland — Gruppe Heidelberg —

vom 31.03.1987 zum Katechismus fiir die
Evangelische Landeskirche in Baden

Sehr geehrter Herr Prasident!
Herzlichen GruB zuvor!

Die Evangelische Notgemeinschaft i.D. — Gruppe Heidel-
berg-Mannheim — Giberreicht Ihnen die folgende Eingabe
zur Beratung und BeschluBfassung durch die Synode:

Betr.: Katechismus fiir die Evangelische Landeskirche in
Baden

Die Synode mdge beschlieBen:

.Der Katechismus unserer Evangelischen Landeskirche
wird in seinen wesentlichen Teilen wie : 10 Gebote, Glau-
bensbekenntnis, Sakramentslehre und Vater Unser wieder
zum verbindlichen Lehrinhalt im Religionsunterricht der
entsprechenden Altersstufen und im Konfirmandenunter-
richt mit entsprechenden Weisungen erklért.

Eine eventuelle notwendige Uberarbeitung ist durch eine
Kommission mit Fristsetzung zu veranlassen.

Ein Spruchbiichlein — &hnlich dem der Wiirttembergi-
schen Landeskirche — ist zu erstellen und einzufiihren
oder die sogenannten ,Sternspriiche” in unserem Kate-
chismus wieder entsprechend zu gewichten.”

Begriindung:

1. Unsere heutige evangelische Jugend kann sich nur
dann gegen die auf sie einstirmenden Verunsicherungen
aus ihrer Umwelt zum rechten evangelischen Glauben
bekennen, wenn sie durch ihre Kirche die biblischen
Glaubensgrundlagen vermittelt bekommen hat. Auch eine
Kenntnis des kirchengeschichtlich bedeutsamen Konsensus
in der Sakramentslehre unserer Kirche ist unerlaslich.

2. Der Gebrauch unseres Badischen Katechismus ist
aber in den letzten Jahrzehnten fiir den kirchlichen Unter-
richt mehr und mehr (stillschweigend) auBer Gebrauch
gesetzt worden:

— teils durch Beseitigung aus den Lehrpléanen,

— teils durch Pfarrer, denen keine verbindlichen Anwei-
- sungen fir den Lehrinhalt des Konfirmandenunter-
richts (wie in anderen Landeskirchen) gegeben sind,
obwohi in der ,Kirchlichen Ordnung fiir die Konfirma-
tion“ der Katechismus noch ausdriicklich als ein Teil
des Inhalts des Konfirmandenunterrichts bezeichnet
wird.

3. Die Unionsurkunde schreibt in § 5 ,Lehre” ein Lehr-
buch als Landeskatechismus bindend vor. Sicher war
damit nicht nur das Vorhandensein eines solchen Lehrbu-
ches, sondern gerade auch der verbindliche Gebrauch in
dieser Kirche gemeint! Das hat auch noch heute zu gelten!

4. Die Lehre der Bibel und des Glaubens kann nach all
unseren kirchengeschichtlichen Erfahrungen nicht dem
einzelnen Pfarrer (berlassen bleiben, sondern muB von
unserer Kirche festgelegt, geférdertund Gberwachtwerden.

Mit den besten Wiinschen fiir Gottes Segen und Beistand
zu den Beratungen und Beschllissen der Synode und mit
herzlichen GriiBen

Im Auftrag
gez.
lhr W. Mayer, Pfarrer i.R.
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Vorlage des Evangelischen Oberkirchenrats:
JahresabschluB der Evangelischen Landeskirchenkasse Karlsruhe fiir 1986

JAHRESABSCHLUSS
DER EVANGELISCHEN LANDESKIRCHENKASSE
FUR 1986

— Gegeniiberstellung Haushaltsplanansatz und Rechnungsergebnis 1986 —

Haushaltsplan- Rechnungsergebnis Unterschied
ansatz
DM DM DM
Einnahmen 372.130.700 393.464.638 21.316.638
Ausgaben 372.130.700 393.446.638 21.316.638
Unterschied — - -
Antrag

Der Evangelische Oberkirchenrat beantragt,
die UiberplanméBigen Ausgaben von 21.316.638 DM
It. besonderer Zusammenstellung (Drucksache 5/7/87)

zu genehmigen.
Die Mehrausgaben sind durch Kirchensteuermehreinnahmen, Zins-Mehreinnahmen und Einsparung von Ausgaben an
anderer Stelle gedeckt.

Begriindung:

Bei der Aufstellung des Haushaltsplans 1986/87 im Jahr 1985 war nicht abzusehen, wie sich die Arbeit mit den neuen
Medien entwickelt. Der urspriinglich geplante Beitritt zur Arbeitsgemeinschaft BTX ist nicht erfolgt. Die Landeskirche will
nun selbst lokalen Horfunk betreiben. Nahere Ausfiihrungen hierzu werden von der zustandigen Fachstelle gegeben.




Drucksache 5/7/87

Erlauterung der Mehreinnahmen und Mehrausgaben

Vorlage an den Landeskirchenrat zur BeschluBfassung durch die Landessynode

— BeschluBvorschlag -
Der Evangelische Oberkirchenrat beantragt,

die folgenden Mehreinnahmen zur Kenntnis zu nehmen und die folgenden Mehrausgaben (liberplanméBig) zu genehmigen

(Mindereinnahmen und Minderausgaben sind dabei beriicksichtigt)

-1- -2.
Einzelplan Betrag Einzelplan Betrag
Abschnitt DM Abschnitt o™
Unter- Bazeichmmng der Mehr-/Mindereinnetmen Unter- Bezeichnung der Mehr-Minderausgaben
abschnitt Vorspalte Hauptspalte abschnitt Vorspalte Hauptspalte
0120 Kindergottesdienst-Mehreinnaimen bei Veran- 0120 Kindergottesdienst-Mehrausgaben bei Veranstal-
staltungen (zur Deckung von Mehrasusgaben tungen (gedeckt durch Mehreinnahmen) 65.262
be{ Veranstaltungen) 67.212 0470 Mehrausgaben bei Erwerb v. Gegenstinden
0210 Hoherer Personalkostenersat:z 5.630 (gedeckt durch Mehreinnahmen im U.-Abschn.) 1.583
0410 Mehrleistungen des Landes fOr Rel.-Umterricht 0580  Mghrausgaben bei Fort- u. Weiterbildung
(Saldo zwischen haupt.- u. nebenamt]. Rel.- (gedeckt durch Mehreinnahmen) 7.823
Lehrern) 57.453 0660 Theol. Studfenhaus - Ausgaben fir Investitions-
sonstige hihere Ersatzleist. f. Rel.-Unterricht 59.698 117.151 aufwand 29.935
0470 Mehreinnahmen durch Verdffent!ichungen u.a. 14.163 ab: Verminderung der Zuweisung ~20.000 9.935
0510 ErhShung der Pauschalleistung des Landes 95.310 1330  Mehrausgaben bei Veranstaltungen, Tagungen
7220 dto. : 11.030 (gedeckt durch Mehreinnahmen) ' 21.187
8610 dto. (infolge Besoldungserhdhung) 8.242 114.582 1380 lufihrung der Spenden u. Mehreinnatmen zur
0510 Mindereinnahmen infolge geringerer Personal- B1ldung einer Riicklage u. sonstige Mehrausga-
kostenerstattungen -16.830 ben, die durch Mehreinnahmen gedeckt sind 68.209
0580 Mehreinnahmen bei Veranstaltungen 1420 Hohere Ausgaben bei Veranstaltungen
(s. auch Mehrausgaben) 11.660 (gedeckt durch Mehreinnahmen) 5.630
0660 Theol. Studienhaus, Entnahme aus Investitions- 1511 Hohere luschisse an die Dorfheiferinnensta-
rickstel lung 29.935 tionen (gedeckt durch hihere Landeszuschisse) 39.803
1120 Mehreinnahmen infolge hiherer Personalkosten- 1611 Mehrausgaben bei der Blchereiarbeit
erstattungen 11.500 (gedeckt durch Mehreinnatmen) 928
1330  Mehreinnahmen bei Veranstaltungen/Tagungen 1612 Mehrausgaben bei der Durchflhrung von Familien-
(s. auch Mehrausgaben) 24.994 erholungen (gedeckt durch Mehreinnahmen) 36.536
1380 Mehreinnahmen durch Spenden, cmees e m————
hihere Zuschisse u.a. 115.766 . 256.896
Mindersinnahmen infolge zu hoch veranschlag-
tem Personalkostenersatz fir 2 Mitarbeiter, die
nicht in den Mittergenesungsheimen titig sind,
sondern {n der Verwaltung bei der Frauenarbeit -19.304
rest]. Mehreinnahmen 36.462
1410 MSherer Landeszuschuf 18.148
1420 Hohere Einnahmen bei Veranstaltungen
(s. auch Mehrausgaben) 5.717
1511 Hohere Landeszuschiisse u. sonstige Einnahmen
(z.Teil weitergeleitet an die Stationen) 115.025
1612 Hohere Efinnahmen bei der Familienerholung
(s. auch Mehrausgaben) 37.446
1611 Mehreinnahmen bei der Blchereiarbeit 974

D ]

593.769
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Einzelplan Betrag

Abschnitt

Unter-
abschnitt

DM
Bezefchnung der Mehr-/Mindereinnahmen

Vorspalte Hauptspalte

Obertrag: 593.769
Mehreinnahmen durch Landeskollekte (s. auch 14.750
Mehrausgaben)

nachtriglicher Personalkosten-Ersatz

des Diakonischen Werkes fir 1985

Hoherer LandeszuschuB (s.auch Mehrausgaben)

HSherer LandeszuschuB u. sonstige Mehreinnahmen

Hohere Zuschilsse der Stadt Freiburg fir die

Lehrk indertagesstitte der Ev. Fachschule flr

Soz{alpiidagog ik 45.461
Einnahmen flr Arbeitslosentreffs 12.322
(s. auch Mehrausgaben)

Mehreinnahmen infolge hdherer Tagungskosten-

beitrige 4.794
Mehreinnahmen infolge hdherer Tagungskosten-

beitrdge (s. auch Mehrausgaben) 20.768
Mehreinnahmen, Spenden 232
Entnahme aus Ricklage gem. BeschluB der Synode
v. 10.04.86 - gedr. Verhandl. 5.113

(s. auch Mehrausgaben)

Fortbildungszentrum

Mehreinnahmen infolge hBherer Sitze 1.891
Mehreinnahmen von Veranstaltungen der
Erwachsenenbildung (zur Deckung von Mehr-
ausgaben bei Veranstaltungen)
Mehreinnahmen infolge hdherer Eigenbeteili-
gungsbetrige 54,956
Hohere Geblhren-ROckforderung 318
Mehreinnahmen, hthere Leistungen v. GRF u.a. 50.807
Mehreinnahmen durch hdhere Ersatzleistungen

der angeschlossenen Rechtstriger 87.683
Hohere Mieten als im Haushaltsplan vorgesehen 37.204
Zins-Mehreinnahmen 267.898
Auf 18sung Geschidftsanteil GS6 (s. auch Mehr-
ausgaben)

Kirchensteuer-Mehre{nnahmen

ab Nichtaufnahme der im Hpl. vorgesehenen
Schulden gem. BeschluB der Landessynode,

(s. Protokoll Herbst 1986, S. 136)

ab Nichtentnahme aus Rlcklagen

(s. Syn.-Verh. Herbst 1986, S. 136)

Entnahme aus Ricklage f. GSG-Sanferung (Beschl.
Landessyn. Frihjahr 1986, gedr. Verh. 5.113)
Mehreinnahme BundeszuschuB flr Ostpfarrer

(s. auch Mehrausgaben v. 1.517.724 DM)

25.000

559.415

180.000

23.165.589
-6.300.000
-1.990.000 14.875.589
118.116
700.800

18.135.469

Einzelplan
Abschnitt
Unter-
abschnitt

Bezeichnung der Mehr-Minderausgaben

Betrag
oM

Vorspalte Hauptspalte

Obertrag:

Mehraufwand fir Seelsorge an Umsiedlern,
Asylanten u.a. (gedeckt durch Mehreinnahmen)
Mehrausgaben flr Erwerb von Gegenstdnden
(gedeckt durch Mehreinnahmen)

Mehrausgaben fir Spiel- u. Beschiftigungs-
material u.a. der Lehrkindertagesstitte
(gedeckt durch Mehreinnahmen)

Aufwand flr Arbeitslosentreffs (s. auch
Mehre {nnahmen)

Hoherer Aufwand bei Tagungen (durch Mehr-
einnahmen in HOhe v. 20.768 DM gedeckt)

An EMS fOr PKW an Ost-Region SOdafrika
(Beschl. der Landessynode v. 10.04.86, gedr.
Verh. 5.113 - gedeckt durch Mehreinnahmen)
Mehrausgaben bei Veranstaltungen der Er-
wachsenenbildung (gedeckt durch Mehreinnahmen)
Ubertragung des Geschiftsanteils GSG an die
Neustidter Beteiligungs- und Treuhand GmbH
(s. auch Mehreinnahmen)

Hdhere Hebegebilhren und Verwaltungskosten
infolge hSherer Kirchensteuereinnahmen
Auffillung der Clearing-Rickstellung

(s. Synodalverh. Herbst 1986, S.136)

Umlage an EKD, GSG-Sanierung

(s. Synodalverh. Frihjahr 1986 S.113)

Umlage an EKD - nachtrdgliche ErhShung fir
Finanzausgleichsleistungen

Umlage an EXD - nachtrdgliche Anforderung fir
Kirchentag in Frankfurt

Umlage an EKD - nachtrigliche Anforderung fr
Bibeldruckmaschine in der DOR

Umlage an EKD - nachtrdgliche Erhhung fir
“Hilfsplan®-Leistung fir Pfarrerversorgung
Umlage an EKD fir Ostpfarrerversorgung (Perso-
nalkosten; s. auch Mehreinnahmen aus Bundeszu-
schuB in Hohe v. 700.800 DM)

256.896

14.040

3.046

1.120

12.322

6.013.260

118.116

1.517.724

8.622.721

-
~J
2]




€l

) T
Einzelplan Betrag
Abschnitt DM
Unter- Bezeichnung der Mehr-/Mindereinnahmen
abschnitt Vorspalte Hauptspalte
Dbertrag: 18.135.469
9300 Mindereinnahmen durch Einsparung bei den
Ausgaben -17.394
9310 Steuerantei] der Kirchengemeinden
Entnahme aus Rickstellungen 2.765.980
9510 Erstattung von hheren Versorgungsleistungen 354.465
9700  Zins-Mehreinnahmen 441.216
9790 Vermiichtnis (s. auch Ricklagenzufhrung/ Mehr-
ausgaben) 23.443 464,659
Epl.4  Mehreinnahmen 5.459
Obertrag: 21.708.638
Epl. 0 Mindereinnahmen -36.085
Epl. 1 Mindereinnahmen -86.355
Epl. 2 Mindereinnahmen -21.524
Epl. 3  Mindereinnahmen -5.515
Epl. 5 restl. Mindereinnahmen -353
5190 Mindereinnahmen durch Ausfall v. Tagungen -15.837
5220 Mindereinnahmen durch Ausfall v. Tagungen -16.104
7620 Mindereinnahmen, da weniger Personalkosten
zu zahlen waren (s. auch Minderausgaben) -16.838
7620 Von der Ev.Pflege Schinau noch zu erstattender
Personalkostenersatz -143.490
Epl. 7 restl. Mindereinnahmen bei gleichzeitigen
Minderausgaben -41.477
Epl. 9 restl. Mindereinnahmen -8.422
Mindere innahmen -392.000
(bertrag: 21.708.638
Mehreinnahmen insgesamt 21.316.638

Einzelplan Betrag
Abschnitt DM
Unter- Bezeichnung der Mehr-Minderausgaben
abschnitt Vorspalte Hauptspaite
bertrag: 8.622.721
93 Hoherer Steuerantei] der Kirchengemeinden 237.818
infolge hoherer Kirchensteuereinnahmen 3.678.638 3.916.456
9520 Mehraufwand fir Krankheitsbeihilfen infoige
Anderung der Beihilfeverordnung(Personalkosten) 527.140
9520 Ausgleichsabgabe flr Nichtbeschdftigung
Schwerbehinderter gem. 6 des Schwerbehin-
dertengesetzes (Personalkosten) 26.403 553.543
9710 Zinsen-Zuflhrung zum Betriebsfonds 1.281.700
9750 Zinsen-Zufilhrung zum Haushaltssicherungsfonds 1.282.500
9750 Rick lagen-Zufhrung zum Haushaltssicherunsfonds
(s. Synodalverh. Herbst 1986, S5.136) 6.400.000
9750 Zufiihrung zum Haushaltssicherungsfonds
(gem. 31 KVHG) 3.913.162 4
9760 Zins-Zufihrung zum Stipendienfonds 37.900
9790 Zins-Zuflhrung Sonderriicklage fir
“Mittergenesungsheim Hinterzarten™ 2.400
9790 Zufiihrung zur Vermichtnisricklage
(s. auch Mehrefinnahmen) 23.443 12.941.105
Epl. 0-9 ab: Einsparung an Personalkosten -3.949.740
iibertrag: 22.084.085
Epl. 0 Sachkosten Minderausgaben -98.007
Epl. 1  Minderausgaben -149.660
Epl. 2  Minderausgaben -29.673
Epl. 3  Minderausgaben -10.115
Epl. 4 Minderausgaben -449
5220 Minderausgaben, da weniger Tagungen -121.589
5250 Minderausgaben, weil die vorgesehene Zuweisung
nur zum Teil benStigt wurde -70.000
5190 Minderausgaben durch Ausfall von Tagungen -26.454
Epl. 5 restl. Minderausgaben -15.703
Epl. 7 Einsparungen im Gesamtbereich -115.971
8100 Einsparung bei Geblhren und Schuldzinsen -108.830
Epl. 9 Minderausgaben -5.604
9800 Haushaltsverstirkung fOr Sachausgaben -343.700
davon verbraucht 1t. bes. Aufstellung 328.398
(s. auch Drucksache 6/7/87)
restl. nicht verbraucht -15.302
-767.447
Ubertrag: 22.084.085
Mehrausgaben insgesamt 21.316.638

1 ebejuy
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Vorlage des Landeskirchenrats:

Rechnungsabschliisse der Evangelischen Zentralpfarrkasse
und des Unterldnder Evangelischen Kirchenfonds fiir das Jahr 1986

BeschluBvorschlag:

Die vom Evangelischen Oberkirchenrat gemas § 3 Abs. 2 der VO vom 22.09.1970 genehmigten Rechnungsabschliisse
1986 der Evangelischen Zentralpfarrkasse und des Unterlander Evangelischen Kirchenfonds werden geméB § 8 Abs. 3
der jeweiligen Stiftungssatzungen festgestellt und der Verwendung der verfligbaren Grundstocksmittel zugestimmt.

1
Die Rechnung der Evangelischen Zentralpfarrkasse schiieBt auf 31.12.1986 wie folgt ab:
1. Verwaltungshaushalit

Haushaltseinnahmen 1986 : 5.407.517,98 DM
Haushaltsausgaben 1986 1.578.779,83 DM
Reinertrag 1986 3.828.738,15 DM
davon

a) Ablieferung andie Evangelische
Landeskirchenkasse Karlsruhe 3.276.342,-- DM

b) Rickstellungen 552.396,15 DM 3.828.738,15 DM
-, DM

Vermégenshaushalt

Die Grundstocksmittel betragen am 31.12.1986 1.985.183,84 DM
davon sind durch EOK-BeschluB

vom 18.02.1986 zweckgebunden:

Neubau, Freiburg,

Merzhauser Str. 42 346.972,56 DM

Investitionen im Mietwohnungsbau und

kirchengemeindliche Baubedirfnisse 500.000,-- DM 846.972,56 DM

verfligbare Grundstocksmittel 1.138.211,28 DM

3. Verwendung der Grundstocksmittel:

1. AnVerwaltungshaushalt
als Zuweisung zur Deckung
der stiftungsgeméBen Leistungen 200.000,-- DM

Investitionen im Mietwohnungsbau und
fur kirchengemeindliche Baubedirfnisse 400.000,-- DM

Aligemeiner Grundstiicksverkehr 538.211,28 DM
-~ DM
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Die Rechnung des Unterlander Evangelischen Kirchenfonds schlieBt auf 31.12.1986 wie folgt ab:
1. Verwaltungshaushalt

Haushaltseinnahmen 1986
Haushaltsausgaben 1986
HaushaltsiiberschuB 1986

Zuweisung an den Vermogenshaushalt

Vermdgenshaushalt

Die Grundstocksmittel
betragenam 31.12.1986
Hiervongehen ab
Neubau Heidelberg,
Jakobuspfarrei

zweckgebundene Riicklagen aus Vorjahren
fir Investitionen Wald, Lastengebaude,
Eigentumsgebaude u.a.

verfiigbare Grundstocksmittel

3. Verwendung der Grundstocksmittel:

1.

2.

-

Aufstockung zur vollen Erflillung

der guttatsweisen Baulasten ?
Investitionen im Mietwohnungsbau

und fir kirchengemeindliche
Baubedirfnisse

Immobiliarinvestitionen, d.h. Neubauten u.a.
(Kapitalumschichtung aus Erbbau-
rechtsablésungen), (gem. § 83 KVHG)
MeliorationsmaBnahmenim Wald
Allgemeiner Grundstiicksverkehr

20.177.411,59 DM
16.551.909,34 DM

3.625.502,25 DM
3.625.502,25 DM
---DM

17.098.407,41 DM

3.000.000,-- DM

L

12.405.623,54 DM
4.692.783,87 DM

9.405.623,54 DM

500.000,-- DM

1.500.000,-- DM

2.000.000,-- DM
100.000,-- DM
592.783,87 DM
-~ DM
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Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Neu-, Um- und Erweiterungsbauten
der Landeskirche

1. Um-und Erweiterungsbau Mitterkurheim in Hinterzarten

2. Sporthallensanierung Johann-Sebastian-Bach-Gym-
nasium in Mannheim-Neckarau

1. Hinterzarten, Um- und Erweiterungsbau des Mt-
terkurheims

Aufgrund des Beschlusses der Landessynode vom
16.10.1986 wurde das Kirchenbauamt — unter gleichzeiti-
ger Einschaltung des Architekturbiiros Rossmann & Part-
ner, Karlsruhe, — gebeten, fir die BaumaBnahme die
Genehmigungsplanung zu erstellen und eine detaillierte
Kostenberechnung (DIN 276) vorzunehmen. Diese
Genehmigungsplanung wurde am 07.04.1987 dem
Gemeinderat Hinterzarten zur BeschluBfassung vorgelegt.
Die ermittelte Gesamtbaukostensumme belduft sich auf
3,65 Mio. DM.

Die Notwendigkeit und Bedeutung der BaumaBnahme,
insbesondere im Hinblick auf die Untersuchungsergeb-
nisse der Projektgruppe ,Landeskirchliche Tagungshauser*
sind im Bericht des Evangelischen Oberkirchenrats 9/8
(86) zur Herbstsynode 1986 dargestellt worden und haben
zudem BeschluB vom 16.10.1986 (Prot. S. 133 ff.) geflhrt.

Die Planungen fiir den Um- und Erweiterungsbau in Hin-
terzarten sehen vor,

a) im Altbau den Wirtschafisteil, Gruppenrdaume,
Speiseraum, Arztbereich, Wohnungen sowie die
Gymnastikhalle und

b) im Neubau die Badeabteilung, Werk- und Neben-
rdume sowie 32 Einzelzimmer mit NaBzellen
(davon kénnen 6 Zimmer erforderlichenfalls als
Doppelzimmer genutzt werden) unterzubringen.

Nahere Angaben kénnen aus dem als Anlage 1 (hier nicht
abgedruckt) hier angeschlossenen Raumprogramm ent-
nommen werden.

Die detaillierte Aufschllisselung der 3,65 Mio. DM betra-
genden Gesamtbaukosten ist aus der Anlage 2 (hier nicht
abgedruckt) der hier beigefligten Kostenberechnung des
Architekturbiiros Rossmann & Partner ersichtlich.

Die urspriingliche Kostenschatzung mit 3,0 bzw.
3,5 Mio. DM basierte auf einer groben Vorplanung; sie
muBte aufgrund der jetzt vorhandenen genaueren Vorga-
ben und Berechnungen sowie wegen umfangreicher Auf-
lagen der Gewerbeaufsicht fir den Kiichenbereich des
Marie-von-Marschall-Hauses auf 3,65 Mio. DM korrigiert
werden. Eine Reduzierung des Kostenvolumens auf den
urspriinglichen Schétzbetrag wére nur durch Senkung der
Bettenzahl und somit unter Infragestellung der Wirtschaft-
lichkeit moglich.

Die Gesamtkosten sollen wie folgt aufgebracht werden:

Eigenmittel (Hst. 8100.9500) 745.000,-- DM
Zuschiisse 1.755.000,-- DM
Darlehen  1.150.000,-- DM
zusammen 3.650.000,-- DM

Auf den als Anlage 3* angeschlossenen Finanzierungs-
plan wird verwiesen.

BeschluBvorschlag

Der Durchfiihrung des Um- und Erweiterungsbaues in
Hinterzarten auf der Grundlage des hier beigefiigten
Raumprogramms mit Kostenberechnung und Finanzie-
rungsplan wird zugestimmt.

* (Anlage 3)
MUTTERKURHEIM ,MARIE-VON-MARSCHALL-HAUS*
HINTERZARTEN
— Um- und Erweiterungsbau —
FINANZIERUNGSPLAN

Eigenmittel der Landeskirche (Hst. 8100.9500) 745.000,-- DM
Zuschiisse
Bund — EAgF. Mittergenesung 825.000,-- DM
Land Baden-Wirttemberg 350.000,-- DM
Aktion Sorgenkind 350,000, DM

* Diakoniebauprogramm 230.000,-- DM 1.755.000,—- DM
Zinsverbilligte Darlehen
LKB-Liga-Sonderfonds 250.000,-- DM
EOK 460.000,-- DM
Diakoniebauprogramm 240.000,- DM
Kapitaimarktmittel 200.000,—~ DM 1.150.000,—- DM
zusammen 3.650.000,-- DM

2. Sporthallensanierung beim Johann-Sebastian-
Bach-Gymnasium in MA-Neckarau

Der urspriinglich vorgesehene Neubau einer Sporthalle
(incl. Gemeinderdume fiir die Matthauspfarrei) beim
Johann-Sebastian-Bach-Gymnasium mit einem veran-
schlagten Kostenaufwand von ca. 18,6 Mio. DM ist nicht
finanzierbar. Die zu geringen AusmaBe von Sport- und
Nebenflichen, mangelhafte sanitére und sportgerechte
Ausstattung sowie die desolate Bausubstanz des von der
Schule als Sporthalle und von der Matthduspfarrei als
Gemeindesaal genutzten Raumes machen es aber — auch
mit Riicksicht auf die Auflage des Oberschulamtes und des
jahrelangen Drangens des Elternbeirates — zwingend not-
wendig, der Schule in naher Zukunft eine dem heutigen
Standard entsprechende Sporthalle bereitzustellen.

Die Vertreter des Evangelischen Diakonievereins Mann-
heim e.V. und der Evangelischen Kirchengemeinde Mann-
heim haben — unabhéngig der zwischenzeitlich durch den
staatlichen Denkmalschutz vorgebrachten Bedenken —
ihre Absicht bekundet, nach einem Erwerb und dem
anschlieBenden (teilweisen) Abbruch der im Eigentum der
Landeskirche stehenden Hausgrundstlicke Rheingoldstr. 26,
28 und 28a durch einen entsprechenden Ausbau dieses
Areals die fir ihre weitere Arbeit bendtigten Rdume zu
schaffen. Das Kirchenbauamt hatden Auftrag, die Planungen
iber die bedarfsbezogene Nutzung der drei Grundstlicke
unter Beachtung denkmalpfliegerischer Aspekte mit dem
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Diakonieverein Mannheim e.V. und der Evangelischen Kir-
chengemeinde Mannheim (Matthauspfarrei) abzustimmen.

Mit der Sanierung der Sporthalle des Bach-Gymnasiums
soll nach Ubereignung der drei Hausgrundstiicke auf den
Evangelischen Diakonieverein Mannheim e.V./Evangeli-
sche Kirchengemeinde Mannheim noch im Laufe dieses
Jahres begonnen werden.

Unter Beriicksichtigung der bei Durchfiihrung der Sport-
hallensanierung fiir die Jahre 1987/88 in diesem Bereich
entfallenden laufenden Bauunterhaltungsaufwendungen
und eines vom Vertretern des Regierungsprésidiums flr
die Sporthallensanierung in Aussicht gesteliten Zuschus-
ses von ca. 433.000,~- DM kann die BaumaBnahme wie
folgt finanziert werden:

Gesamtkosten der Sporthallensanierung It.
Schétzung des Kirchenbauamts ca.
Eigenmittel aus Hausverkauf
Einsparungen an Ifd. Unter-
haltungskosten 1987/88 aus

Ifd. Haushaltsmitteln

(Hst. 8100.9500)

StaatszuschuB

Somit noch zu finanzieren

2.570.000,- DM
642.000,~ DM

370.000,~ DM
433.000,—- DM 1.445.000,-- DM
1.125.000,- DM

Der Evangelische Oberkirchenrat kann derzeit allerdings
keinen Finanzierungsvorschlag fiir den offenen Betrag
unterbreiten. Haushaltsmittel kénnen nicht zuséatzlich
bereitgestelit werden.

Anlage 17 Eingang 6/17

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung

des kirchlichen Gesetzes (liber die

Besoldung und Versorgung der Pfarrer
(Pfarrerbesoldungsgesetz)

Entwurf

Kirchliches Gesetz zur Anderung
des kirchlichen Gesetzes
Uber die Besoldung und Versorgung
der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz)

Vom ...

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen:

Artikel |

Das kirchliche Gesetz liber die Besoldung und Versorgung
der Pfarrer in der Fassung der Bekanntmachung vom
4. Mai 1984 (GVBI. S. 119) wird wie folgt geéndert:

1. § 31 erhélt folgende Fassung:

»(1) Die Witwe eines Pfarrers, der zur Zeit seines
Todes Ruhegehalt erhalten hatte, oder eines versor-
gungsberechtigten Ruhestandspfarrers erhait Witwen-
geld. Dies gilt nicht

1. wenn die Annahme gerechtfertigt ist, daB es der
alleinige oder (iberwiegende Zweck der Heirat war,
der Witwe eine Versorgung zu verschaffen;

2. wenn die Ehe erst nach dem Eintritt des Pfarrers in
den Ruhestand geschlossen worden ist und der
Pfarrer zur Zeit der EheschlieBung das fiinfund-
sechzigste Lebensjahr bereits vollendet hatte.

(2) In den Féllen des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 2 ist,
sofern die besonderen Umsténde des Falles keine
volle oder teilweise Versagung rechtfertigen, ein Unter-
haltsbeitrag in Hohe des Witwengeldes zu gewahren.
Einkilinfte der Witwe sind in angemessenem Umfang
anzurechnen.”

2. § 33 Abs. 1 erhélt folgende Fassung:

»(1) Eine Witwe, die Anspruch auf Witwengeld hat,
erhélt im Falle einer Wiederverheiratung eine Abfin-
dung; § 50 Abs. 5 bleibt unberihrt.”

3. §50 Abs. 1 Nr. 2 erhélt folgende Fassung:

.2. fir eine Witwe auBerdem mit dem Ende des
Monats, in dem sie sich wiederverheiratet, sofern ihr
nicht ein widerruflicher Unterhaltsbeitrag gemaB
Absatz 5 bewilligt wird."

4. In § 50 wird folgender Absatz 5 eingefiigt:

»(8) Statt der Abfindung gem&B § 33 Abs. 1 bis 3
kann der Witwe auf Antrag ein widerruflicher Unter-
haltsbeitrag bis zu zwei Dritteln der Versorgungsbe-
zlige bewilligt werden, falls dies mit Riicksicht auf die
Einkiinfte ihres neuen Ehemannes der Billigkeit ent-
spricht. Der Antrag darauf kann nur bis zum Ende des
dritten Monats nach dem Ende des Monats, in dem sie
sich wiederverheiratet, gestellt werden. Der Widerruf
ist nur bei einer wesentlichen Veranderung der Verhalt-
nisse zulassig.“

5. §51 Abs. 1 erhélt folgende Fassung:

»(1) Der Landeskirchenrat kann Empfangern von
Hinterbliebenenversorgung die Versorgungsbeziige
ganz oder teilweise wegen eines Verhaltens entziehen,
das den Verstorbenen als Unterhaltsverpflichteten bei
Lebzeiten zur Herabsetzung seiner Unterhaltsver-
pflichtung berechtigt oder deren gesetzlichen Wegfall
begriindet hatte.”

Artikel Il
Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft.

Dieses Gesetz wird hiermit verkindet.
Karlsruhe, den ... 1987
Der Landesbischof

Begriindung:

I. ,Nichteheliche Lebensgemeinschaften als die Verbin-
dung eines Mannes und einer Frau, die ohne im Sinne der
staatlichen Rechtsordnung miteinander verheiratet zu
sein, in formlos begriindeter Lebensgemeinschaft mitein-
ander leben, haben in den letzten Jahrzehnten aufgrund
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verschiedener gesellschaftlicher Einfliisse deutlich zuge-
nommen. Nach Schétzungen des Statistischen Bundes-
amtes Wiesbaden sollen sich bereits Anfang der 80er
Jahre in der Altersgruppe der 18—30jahrigen 10 bis 20%
der Bevdlkerung in nichtehelichen Lebensgemeinschaften
zusammengefunden haben. Die zu solchen Lebensge-
meinschaften flihrenden Motive lassen sich nicht erschép-
fend aufzéhlen. Mitunter schreckt allerdings der Verlust
wirtschaftlicher Vorteile oder die Furcht vor Nachteilen Bin-
dungswillige von einer Ehe ab. So méchte etwa ein Partner
nicht mit der Heirat den Anspruch auf eine Witwenrente
verlieren. Nach dem 2. Weltkrieg kam es haufig zu ,Onkel-
Ehen", in denen der Partnerin der nichtehelichen Lebens-
gemeinschaft die Versorgung als Kriegerwitwe erhalten
und zur Finanzierung der Lebensgemeinschaft herange-
zogen werden sollte. Heute ist es teilweise der befirchtete
Verlust von Unterhaltsanspriichen gegen einen geschie-
denen Ehegatten als Folge einer neuen EheschlieBung
(§ 1586 Abs. 1 BGB). In diesen Féallen wird der Wegfall des
Versorgungsanspruchs oder des Unterhaltsrechtes damit
begriindet, daB es sich hier um einen abgeleiteten
Anspruch handelt, welcher an die Stelle des untergegan-
genen Unterhaltsanspruchs gegen den friiheren Ehegatten
getreten war. Diese rechtslogisch fliissig erscheinende
Argumentation verhindert jedoch nicht, daB im Einzelfalle
das an sich mdgliche und vom Standpunkt christlicher
Ethik aus wilnschenswerte ,Ja zur Ehe" durch eine uner-
freuliche Konfliktiage an sich ehefahiger und im Grundsatz
auch ehewilliger Paare nicht eintritt. Die Kirche darf zwar
Menschen nicht verurteilen, die eine nichteheliche
Lebensgemeinschaft eingehen, sie soll aber dazu helfen,
daB Menschen die Ehe im Lichte des Gebotes und der Ver-
heiBung sehen, und ihnen den Sinn und die Tiefe mensch-
licher Beziehungen erschlieBen (vgl. zu alledem ,Ehe und
nichteheliche Lebensgemeinschaften”, Positionen und
Uberlegungen aus der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land, EKD-Texte 12, Hannover 1985).

Il. Der Landessynode hat in ihrer ordentlichen Tagung
vom 12.—17. Oktober 1986 (5. Tagung der 1984 gewéhiten
Landessynode), eine Eingabe (Eingang OZ 5/2) vorgele-
gen, in der von der Landessynode die Initiative fir ein Her-
antreten an den Gesetzgeber erbeten wurde, damit dieser
entsprechend dem Prinzip der ,Besitzstandswahrung"
kinftig einer Witwe bei Wiederverheiratung ihre bisherigen
Beziige einigermaBen sichere (Verhandlungen S. 182 1.).

In der Berichterstattung der synodalen Ausschiisse wurde
daraufhin die Frage gestellt, wie denn nun die Kirche vom
Staate Rechtsénderungen verlangen kénne, wenn sie in
ihrem eigenen Hause auch nicht anders verfahre als dieser.
Damit wurde auf die Vorschriften des geltenden Pfarrer-
besoldungsgesetzes lber die Witwen- und Waisenbezlige
(§ 31 ff.) angespielt. Die Landessynode beschloB darauf-
hin entsprechend einem Antrag des Rechtsausschusses,
die Eingabe an den Evangelischen Oberkirchenrat zu
Uberweisen mit der Bitte, die eigenen Versorgungsrichtli-
nien, insbesondere des Pfarrerbesoldungsgesetzes, in
Kontaktnahme mit der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land und in bezug auf deren Text ,,Ehe und nichteheliche
Lebensgemeinschaften” zu Gberprifen und sodann ihr zu
berichten.

Ill. Bei den dementsprechend vom Evangelischen Ober-
kirchenrat Gberpriiften Vorschriften des kirchlichen Gesetzes
Uber die Besoldung und Versorgung der Pfarrer (Pfarrer-
besoldungsgesetz) in der ab 1. Januar 1984 geltenden
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Fassung (GVBI. S. 119 f. — Sammlung Niens Nr. 16) han-
delt es sich um folgende Vorschriften:

1. Nach § 31 PfBG ist der an sich gegebene Anspruch
‘der Witwe eines Pfarrers auf Witwengeld in zwei Féllen
ausgeschlossen:

(1) Wenn die Ehe der Witwe nur oder vor allem eine Ver-
sorgung verschaffen sollte und die Ehe auBerdem weniger
als drei Monate gedauert hat;

(2) wenn die Ehe erst nach Eintritt des Pfarrers in den
Ruhestand geschlossen worden ist und dieser beim Ehe-
schiuB schon fiinfundsechzig Jahre alt war.

Nr. 1 der geschilderten Regelung setzt offenbar voraus,
daB der frihe Tod eines wiederverheirateten Pfarrers
Annahmen ermdglicht, die bei einer drei Monate liberstei-
genden neuen Ehe so nicht gegeben sind. AuBerdem
mutet er der Dienstbehdrde die nachtréagliche Beweiserhe-
bung dariiber zu, welche Motive flr den inzwischen ver-
storbenen Pfarrer bei der EheschlieBung maBgeblich waren.

Nr. 1 und auch Nr. 2 entsprechen der fiir Bundesbeamte
geltenden Vorschrift des § 19 Abs. 1 Beamtenversor-
gungsgesetz. Jedoch sieht dieses Gesetz fiir die Ruhe-
standsehen (Nr.2) in § 22 Abs. 1 die Mdglichkeit vor,
einen Unterhaltsbeitrag zu bewilligen; diese Mdéglichkeit
fehit bisher im kirchlichen Recht.

2. Eine Witwe, die sich wiederverheiratet; erhalt eine
Abfindung von vierundzwanzig Monatsbeziigen gemaB
§ 33 PfBG. Diese entspricht in ihrer Hohe den geltenden
Vorschriften des staatlichen Beamtenrechtes. Diesem ent-
spricht es auch, wenn gemaB § 50 Abs. 1 Nr. 2 PfBG ihr
Anspruch auf das Witwengeld erlischt, wenn sie sich wie-
derverheiratet. Solange die neue Ehe besteht, ist danach
eine Weitergewahrung des Witwengeldes oder auch nur
eines Teiles davon als Unterhaltsbeitrag nicht méglich.
Dies kann insbesondere dann als Harte empfunden werden,
wenn angesichts der vorauszusetzenden Lebenserwar-
tung die Abfindung keinen angemessenen Ausgleich fiir
die entgehende Versorgung darstellt und die durch eigene
Arbeit der Witwe oder durch die wirtschaftlichen Verhalt-
nisse des neuen Ehegatten zu erwartenden Einkommen
deutlich unter dem bisherigen Witwengeld bleiben.

3. Wenn der neue Ehemann stirbt, so lebt das Witwen-
geld unter Anrechnung einer etwa erworbenen neuen Ver-
sorgung wieder auf; wird die neue Ehe auf andere Weise
aufgeldst und also z. B. geschieden, so kann der Witwe ein
widerruflicher Unterhaltsbeitrag gewahrt werden (§ 50
Abs. 4 PfBG). Auch das entspricht dem staatlichen Beam-
tenversorgungsrecht.

4. §51 des Pfarrerbesoldungsgesetzes bedeutet eine
Besonderheit des badischen kirchlichen Versorgungs-
rechtes. Sie lauft darauf hinaus, daB beispielsweise die
Witwe eines Pfarrers ihre Witwenversorgung dann wegen
eines Fehlverhaltens verliert, wenn der ihr die Versorgung
vermittelnde Pfarrer bei Lebenszeiten fiir ein gleiches Ver-
halten die Entfernung aus dem Dienst als Disziplinarstrafe
zu gewdrtigen hatte oder wegen seines Kirchenaustrittes
kraft Gesetzes ein kirchliches Amt verloren hatte (§ 96
Abs. 1 Buchst. a Pfarrerdienstgesetz).

IV. Fir die praktische GroBenordnung der aufgeworfenen
Fragen hat der Evangelische Oberkirchenrat folgendes
ermittelt:
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Die fir uns zustandige Evangelische Ruhegehaltskasse in
Darmstadt hat mitgeteilt, daB von ihrem Versorgungsauf-
wand (insgesamt 125,398 Mio. DM) auf Pfarrwitwen und
Waisen 43,474 Mio. DM entfallen. Fiir die 287 in Baden
versorgten Pfarrwitwen macht das 7,229 Mio. DM, fir die
Beamtenwitwen 1,276 Mio. DM. Derzeit belduft sich die
mdgliche Héchstpension aus der Besoldungsgruppe A 14
fur eine Witwe auf 2.561,95 DM, die Mindestversorgung
auf 1.201,11 DM. In etwa 5 Fallen sind seit Bestehen der
Kasse Witwenabfindungen bearbeitet, in einem Falle ist
ein Waisengeld entzogen worden. Dem Unterzeichneten
ist weiter bekannt, daB in einem Falle geprift wordenist, ob
einer Witwe nach Konfessionswechsel die Witwenversor-
gung zu belassen war, dies wurde zugunsten der Witwe
entschieden.

Was die finanzielle Bedeutung der Fragen angeht, so ist
darauf hinzuweisen:

Die Anregungen des Eingabeverfassers an die Landes-
synode verlangen nicht eine wirtschaftliche Besserstellung
der wiederheiratenden Witwe durch von der Landeskirche
zu erbringende zuséatzliche Zahlungen; sie wollen viel
mehr der Landeskirche den Verzicht auf solche Erspar-
nisse zumuten, welche ihr aus einer neuen EheschlieBung
der jetzt versorgungsberechtigten Witwe erwachsen wiirden.

V. Zudem ganzen Fragenkreis sind Stellungnahmen wie
folgt eingeholt worden:

a) Zur Frage der Beibehaltung der Witwenversorgung
auch bei Wiederheirat. '

aa) Das Kirchenamt der Evangelischen Kirche in
Deutschland hat aus Griinden der Rechtseinheitlichkeit
dafiir pladiert, die Witwenversorgung bei erneuter Ehe-
schlieBung grundsatzlich weiter am Beamtenversorgungs-
gesetz des Bundes auszurichten. Den EntschluB zu einer
Wiederverheiratung im Falle einer neuen Bindung habe
der Gesetzgeber bereits durch die Gewahrung einer Wit-
wenabfindung erleichtern wollen. Wenn diese Zielsetzung
durch die Regelung {iber die Abfindung nicht vollkommen
erreicht worden sein mag, so erscheine doch fraglich, ob
sich durch eine Beibehaltung der Versorgung oder durch
ein Wahirecht oder eine Anrechnung des Ehegattenein-
kommens dieses wesentlich &ndern lasse. Im Sinne einer
Gleichbehandlung der Pfarrwitwen in den verschiedenen
Gliedkirchen der Evangelischen Kirche in Deutschland
und der Vermeidung von Irritationen erscheine es sinnvol-
ler, es bei der Witwenabfindung zu belassen.

Dieser Grundhaltung dirfte es entsprechen, wenn von den
angefragten (ibrigen Gliedkirchen der Evangelischen Kir-
che in Deutschland nur Stellungnahmen eingegangen
sind, nach denen keine Rechtsdnderung in dieser Frage
beabsichtigt ist. Die Rundfrage bei ihnen hat Gibereinstim-
mend ergeben, daB dort bei Anwendung der geltenden
Bestimmungen im besprochenen Bereich praktische
Schwierigkeiten noch nicht entstanden und tberwiegend
nicht einmal Erfahrungen gesammelt sind.

bb) Die Pfarrervertretung unserer Landeskirche hat mit
Schreiben vom 12. Februar 1987 mitgeteilt, daB im Blick
auf eine vollstandige oder ggf. gekiirzte Weiterzahlung der
Witwenversorgung auch bei einer erneuten Eheschlie-
Bung unter den Kollegen eine recht kontroverse Diskus-
sion entstanden sei. Einerseits werde das Anliegen von
vielen Kollegen durchaus verstanden; andererseits werde
gefragt, ob ethische Probleme mit Geld zu l6sen seien und

eine bessere Ehepraxis gleichsam zu erkaufen sein solite.
Die Tendenz war eher ablehnend.

cc) Auch die Mitarbeiterveriretung beim Evangelischen
Oberkirchenrat hat gleichfalls mitgeteilt, daB ihre Mitglie-
der verschiedene Auffassungen vertreten. Eine Mehrheit
war der Auffassung, es kdnne bei der gegenwartigen
Regelung verbleiben. Eine Minderheit empfahl eine Beibe-
haltung des Anspruches auf Witwengeld unter teilweiser
Anrechnung der Einkilinfte des zweiten Ehemannes, ggf.
als Wahlmaglichkeit zwischen Abfindung und Weiterbezug
des Witwengeldes. Nachdriicklich wurde aus Gleichbe-
handlungsgriinden gefordert, daB eine Verbesserung der
Witwenversorgung auch fiir die Witwen der kirchlichen
Angesteliten und Arbeiter, evtl. in Form einer Ergénzungs-
rente, geschaffen werden sollte.

dd) Im eigenen Hause hat das Personalreferat es fir
bedenklich und nicht vertretbar angesehen, den Vorschlag
der Landessynode aufzugreifen; eine weitere Stellung-
nahme hat die Frage der Gleichbehandlung von Witwen
der kirchlichen Angestellten, der Beamten und Pfarrer auf-
geworfen. :

b) Zur Frage der Anderung anderer Vorschriften der Wit-
wenversorgung

Das Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschland
ebenso wie die Pfarrervertretung haben einen Wegfall der
jetzigen ,Sanktionsnorm“ des § 51 Pfarrerbesoldungsge-
setz fir wiinschenswert betrachtet.

Das Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschland
hat sich auf Anfrage auch zu § 31 PfBG dahin geduBert,
hinsichtlich der Annahme einer , Scheinehe" sollten allein
Sachgriinde ausschlaggebend sein und nicht mehr auf die
Ehedauer abgestelit werden.

Die Mitarbeitervertretung hat auf Anfrage sich dahin geéu-
Bert, daB fir die Versorgung von Ehegatten eines verstor-
benen Kirchenbeamten die vorgesehenen gednderten
Vorschriften flr Pfarrwitwen sinngemaB angewendet werden
sollten. Etwaige Beginstigungen auf diesem Gebiet im
Pfarrerrecht sollten aber auch fir Angestelite gelten.

Beiden Erwagungen hat auch die Pfarrerveriretung zuge-
stimmt.

VI. Begriindung zu dem Gesetzesvorschlag:
1. Allgemeines

Aus dem Vorstehenden ergibt sich, daB RechtsausschuB
und Landessynode die geltenden Regelungen unseres
Pfarrerbesoldungsgesetzes im Blick auf die gewiinschten
VorstéBe beim staatlichen Gesetzgeber zur Beseitigung
rentenrechtlicher Nachteile fiir zu einer neuen Ehe zu
gewinnende Witwen oder Witwer zutreffend beurteilt
haben. Im Recht unserer Landeskirche besteht ein Nach-
holbedarf in dieser Richtung. Erst wenn das ,Ja zur Ehe*
einschlieBlich des Ja auch zu einer Wiederverehelichung
nach dem Tode des ersten Ehegatten in unserer inner-
kirchlichen Rechtsordnung deutlich zum Ausdruck kommt,
kénnen wir dem staatlichen Gesetzgeber gegeniiber mit
Aussicht auf Erfolg Anregungen vorbringen.

Bei der sich daher stellenden Aufgabe einer Uberarbeitung
unseres kirchlichen Besoldungsrechtes geht es nicht etwa
darum, die Wiederverheiratung des verwitweten Teiles fir
seine Versorgungsanspriiche aus der ersten Ehe bedeu-
tungslos zu machen. Dieses wiirde jedenfalls fiir den
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Regelfall Gegebenheiten des Lebens ungewilrdigt lassen,
u. U. durch Kumulation von Versorgung aus friiherer und
neuer Ehe dem Hinterbliebenen einen durch die Versor-
gungspflicht der Landeskirche nicht abgedeckten Zusatz-
vorteil zuwenden und den unerwiinschten Eindruck erwecken
kdnnen, als solle der EntschiuB zu einer neuen Ehe gewisser-
maBen durch Gewédhrung von wirtschaftlichen Vorteilen
~erkauft” werden. Eine differenzierte Regelung aber, welche
fur die Wiederverehelichung des verwitweten Ehegatten
eines Pfarrers wirtschaftliche Schlechterstellungen und
mehr formal als sachlich orientierte Behandlung vermei-
det, erscheint moglich und geboten.

2. Zuden vorgeschlagenen Neuregelungenim einzelnen:

ZuNr. 1.

Grundgedanke des Witwengeldes ist es, daB die versor-
gungspflichtige Landeskirche den Unterhaltsverpflichtungen
nachkommt, die den Pfarrer bis zu seinem Tode trafen. Der
AusschluBgrund in Absatz1 Nr. 1, daB eine nicht als
Lebensgemeinschaft beabsichtigte ,Versorgungsehe* die
Landeskirche nicht belasten darf, solite auf Sachgriinde
und nicht auf die Lebensdauer des Verstorbenen abge-
stellt werden. Der Grundsatz, daB eine ,,Ruhestandsehe"
(Abs. 1 Nr. 2) die versorgungspflichtige Landeskirche nicht
belasten sollte und deshalb der AusschiuB des Witwengeldes
am Platze ist, kann flr den Fall als zutreffend anerkannt
werden, daB die neue Gattin des Ruhestandspfarrers eine
eigene Altersversorgung mit in die Ehe bringt und diese
durch die EheschlieBung nicht verliert. In beiden Fallen
lassen sich jedoch Ausnahmen denken; andererseits kann
bei der gestiegenen Lebenserwartung die ,Ruhestands-
ehe” (Nr. 2) nicht der ,Versorgungsehe” (Nr. 1) einfach
gleichgestellt werden. Vielmehr muB beriicksichtigt werden,
daB auch die Ruhestandsehe den Schutz des staatlichen
wie des kirchlichen Rechtes verdient und daB auch eine
erst im Ruhestand geschlossene Ehe des (womdglich ver-
witweten) Pfarrers dazu fiihrt, daB eine womdglich Jahr-
zehnte von der neuen Gattin erbrachte Betreuung des
Ruhestandspfarrers die Gleichstellung mit einer Gattin,
deren Ehe noch vor dem Eintritt in den Ruhestand
geschlossen worden ist, rechtfertigt.

Gegen einen Wegfall der AusschluBbestimmung hat ins-
besondere das Kirchenamt der Evangelischen Kirche in
Deutschland gewichtige Bedenken vorgebracht. Das Ver-
sorgungsrecht der Bundesbeamten sieht hier je nach den
Umstédnden die Moglichkeit der Gewahrung eines Unter-
haltsbeitrages unter angemessener Anrechnung eigener
Eink{infte der Witwe vor (§ 19 Abs. 1 Nr. 2 mit § 22 Abs. 1
Beamtenversorgungsgesetz). Diese Bestimmung ist fir
die Kirchenbeamten schon jetzt sinngeméaB anwendbar.
Sie sollte auch den Pfarrern zugutekommen, fiir die sie
jetzt gemaB § 56 des Pfarrerbesoldungsgesetzes ange-
sichts der ausnahmslosen Fassung von § 31 Abs. 2 PfBG
nicht anwendbar ist. Dem dient der neu hinzugefiigte § 31
Abs. 2, der § 22 Abs. 1 des Beamtenversorgungsgesetzes
entspricht. Damit wird erreicht, daB die EheschlieBung
eines Ruhestandspfarrers mit einer ihn versorgenden
Lebenspartnerin nicht etwa aufgrund der Erwagung unter-
bleibt oder belastet wird, daB diese eine eigene Versor-
gung aus friiherer Ehe verliert, ohne Anspruch auf Witwen-
geld aus der neuen Ehe zu erwerben.

ZuNr. 2.

Die in § 33 PfBG festgelegte Abfindung der Witwe bei Wie-
derverheiratung bedeutete mit vierundzwanzig Monats-
zahlungen bei der friheren geringeren Lebenserwartung

mehr als heute. Auch wenn damit die Kirche in der gleichen
Hbhe wie der staatliche Gestzgeber (§ 21 Beamtenversor-
gungsgesetz) die sich wiederverheiratende Witwe nicht
vobllig auf die Versorgung durch die neue Ehe verweist, lassen
sich unschwer Félle denken, in welchen auch einer keines-
wegs eine ,,Doppelversorgung” erstrebenden Witwe doch
das ,Ja zur Ehe" aus wirtschaftlichen Griinden erschwert
oder belastet wird. Dem Kirchenamt der EKD ist zuzugeben,
daB eine unterschiedslose Weiterzahlung der Versorgung
aus der ersten Ehe ohne jede Riicksicht auf eigene Ein-
kinfte und auf die wirtschaftlichen Verhéltnisse einer
neuen Ehe (ber das hier gestellte Ziel hinaus schieBen
wiirde. Daher wird vorgeschlagen, in berlicksichtigungs-
wiirdigen Fallen entsprechend der Billigkeit aufgrund einer
Einzelentscheidung des Evangelischen Oberkirchenrates
einen widerruflichen Unterhaltsbeitrag zu ermdglichen.
Diese Regelung ist in § 50 als neuer Absatz 5 systema-
tisch richtig hinzuzufigen (vgl. Nr. 4).

Der in § 33 Abs. 1 als neuer Halbsatz 2 hinzugefiigte
Zusatz weist auf diese Neuregelung hin.

ZuNr. 3.

Auchin § 50 Abs. 1 Nr. 2 ist durch einen Zusatz darauf hin-
zuweisen, daB durch die neu hinzugefiigte Mdglichkeit
eines widerruflichen Unterhaltsbeitrages (vgl. Nr. 4) die
Wiederverheiratung einer Witwe nicht unbedingt zum
Erléschen von Versorgungsbezigen fihrt.

Zu Nr. 4.

Die fiir die Witwe jetzt bei einer Wiederverheiratung hinzu-
nehmende Verweisung allein auf eine Abfindung (§ 33)
soll dadurch modifiziert werden, daB die Witwe stattdessen
im ersten Vierteljahr ihrer neuen Ehe einen widerrufliichen
Unterhaltsbeitrag beantragen kann. Dieser soll ihr nach
dem Ermessen der Behdrde bewilligt werden, wenn dies
mit Ricksicht auf die Einkiinfte ihres neuen Ehemannes
billig erscheint. Er soll nach oben auf zwei Drittel der bishe-
rigen Versorgungsbeziige begrenzt und soll widerruflich
sein, damit er an eine Anderung der Verhéltnisse angepaBt
werden kann. Wird dem Antrag auf Zubilligung des Unter-
haltsbeitrages entsprochen, so entfallt die Abfindung. Der
Widerruf kann nur bei einer wesentlichen Veranderung der
Verhéltnisse erfolgen.

Zu Nr. 5.

Die Entziehung der Hinterbliebenenbeziige kommt in ihrer
Auswirkung einer Disziplinarstrafe gegen den Versor-
gungsempfanger gleich. Dabei wird nicht beriicksichtigt,
daB der Hinterbliebene seine Versorgung nicht etwa
wegen einer von ihm selbst der Landeskirche gegeniiber
obliegenden Treuepflicht erhlt, sondern mit Riicksicht auf
die Unterhaltsverpflichtung des verstorbenen Pfarrers als
des Ehemannes oder Vaters. Allerdings wére bei Lebzeiten
des Pfarrers eine Kiirzung oder eine Versagung des Unter-
haltsanspruches gegen seine Ehefrau nach einer Scheidung
u. U. aus besonders schwerwiegenden Griinden maglich
gewesen (§ 1579 Nr. 7 BGB), ebenso wie auch die Unter-
haltsverpflichtung gegeniiber einem Kinde wegen einer
schweren Verfehlung gegen den Unterhaltspflichtigen
oder einen nahen Angehdrigen beschrénkt werden oder
ganz entfallen kann (§ 1611 BGB). Auf solche Félle ist
daher das Recht auf Entziehung von Hinterbliebenenver-
sorgungsbeziligen zu beschranken. Dagegen erscheint es
unangemessen, die Moglichkeit der Entziehung der Hinter-
bliebenenversorgung als Druckmittel zur Herbeiflihrung
eines kirchlich erwiinschten Verhaltens zu machen, erst
recht, dadurch einen Austritt aus der Landeskirche verhindern
zu wollen.
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Anlage 18 Eingang 6/18

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des
kirchlichen Gesetzes iiber die Besoldung und
Versorgung von Beamten, die im Dienstverhéli-
nis zur Landeskirche, eines Kirchenbezirks oder
einer Kirchengemeinde stehen

Entwurf

Kirchliches Gesetz zur Anderung
des kirchlichen Gesetzes (iber die Besoldung
und Versorgung von Beamten, die im Dienstverhéltnis
zur Landeskirche, eines Kirchenbezirks oder einer
Kirchengemeinde stehen

Vom ...

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen:

Artikel |

Das kirchliche Gesetz (iber die Besoldung und Versorgung
von Beamten, die im Dienstverhaltnis zur Landeskirche,
eines Kirchenbezirks oder einer Kirchengemeinde stehen
vom 4. Dezember 1974/7. Marz 1975 (GVBI. 1974 S. 113
bzw. 1975 S.28), zuletzt gedndert durch kirchliches
Gesetz vom 9. November 1983 (GVBI. S. 178), wird wie
folgt gedndert:

In § 1 wird folgender Absatz 5 eingefligt:

(5) Fiir die Versorgung des Ehegatten eines verstorbenen Kirchenbe-
amten gelten die Vorschriften des § 33 Abs. 1 und § 50 Abs. 1 Nr. 2
sowie Absalz 5 des Pfarrerbesoldungsgesetzes in der jeweiligen
Fassung.

Artikel Il
Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den ...
Der Landesbischof

Begriindung

Durch das gleichzeitig eingebrachte kirchliche Gesetz zur
Anderung des kirchlichen Gesetzes zur Anderung des
kirchlichen Gesetzes tber die Besoldung und Versorgung
der Pfarrer (Pfarrerbesoldungsgesetz) wird die versor-
gungsrechtliche Stellung der Pfarrwitwen verbessert.

Die gleiche Behandlung von Pfarrern und Kirchenbeamten
hinsichtlich der vorgeschlagenen Rechtséanderung im Ver-
sorgungsrecht erscheint geboten. Fiir die Anderungen von
§ 31 und § 51 Pfarrerbesoldungsgesetz bedeuten die vor-
geschlagenen Anderungen lediglich eine Anpassung an
das staatliche Beamtenrecht. Die in Artikel | Nr. 2 bis 4
behandelte Mdglichkeit dagegen, statt der Abfindung
einen Unterhaltsbeitrag an die sich wiederverheiratende
Witwe zu gewahren, istim staatlichen Recht nicht vorgese-
hen. Die Férderung des ,Ja zur Ehe", die das Ziel der Vor-
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lage insgesamt bildet, verlangt aber auch fiir die Witwe
eines Kirchenbeamten Beriicksichtigung.

Einer entsprechenden besonderen Vorschrift zugunsten
kirchlicher Angesteliter bedarf es hier nicht, da tiber diesen
Gegenstand eine arbeitsrechtliche Regelung zu treffen
sein wird.

Anlage 19 Eingang 6/19

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Vollzug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung der Stelle fiir die Genehmigung
dber- und auBerplanmaéBiger Ausgaben gemén
§ 39 Abs. 3 KVHG

Betr.: Vollzug des Haushaltsplans der Landeskirche:
Benennung der Stelle fiir die Genehmigung Uber-
und auBerplanmaBiger Ausgaben gemaB § 39
Abs. 3 KVHG.

BeschluBvorschlag:

Die Synode mdge beschlieBen: ,Zusténdige Stelle geman
§ 39 Abs. 3 KVHG ist der Landeskirchenrat".

Begriindung:

1. §39 KVHG bestimmt in Absatz 1, daB (ber- und
auBerplanméBige Ausgaben der Genehmigung der
zustandigen Stelle bedirfen. In Absatz 3 steht, daB die
zustandige Stelle fiir die Landeskirche durch Regelung der
Landessynode bestimmt wird.

Mit BeschluB der Landessynode vom 16.11.1984 (verglei-
che VERHANDLUNGEN der Landessynode, Herbst 1984,
Seite 139) wurde beschlossen, daB die zustandige Stelle
fiir die Genehmigung (ber- und auBerplanmaBiger Ausga-
ben der Landeskirche die Synode ist. Die Synode geneh-
migte in aller Regel im Zusammenhang mit der Vorlage
des Jahresabschlusses die iiber- und auBerplanmaBigen
Ausgaben, die zum Teil in Millionenhdhe getéatigt wurden.

2. § 39 KVHG geht davon aus, dafi Mehrausgaben zu
genehmigen sind, das heiBt davon ausgegangen wird, wie
in anderen Haushaltsordnungen auch ausdriicklich festge-
legt, daB die Genehmigung vor Zusage oder Eingehen der
Verpflichtung erfolgen muB. Unter Beriicksichtigung der
Intention dieser Bestimmung muB das bisherige Verfahren
auf rechtliche Bedenken stoBen, da faktisch eine Disposi-
tionsmdglichkeit der Synode nicht bestand.

3. Es wird deshalb vorgeschlagen, daB die auch andern-
orts gelibte Praxis angestrebt wird, iberplanméasige Aus-
gaben vor Eingehen der Verpflichtungen genehmigen zu
lassen. Da die Landessynode in aller Regel nur zwei Mal
im Jahr tagt, andererseits das Einberufen der Landessyn-
ode nur mit der Zielsetzung, (berplanmaBige Ausgaben
beschlieBen zu lassen, nicht wirtschaftlich wére, schléagt
der Landeskirchenrat vor, daB dieser zustandige Stelle
gemiB § 39 Abs. 3 KVHG sein soll. Der Synode wird jahr-
lich einmal iber (ber- und auBerplanméBige Ausgaben,
die mit Genehmigung des Landeskirchenrats getéatigt wur-
den, berichtet.
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Anlage 20 Eingang 6/20

Vorlage des Landeskirchenrats vom 08.04.1987:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Errichtung
elner Evangelischen Kirchengemeinde Héchen-
schwand-Héusern

Entwurf

Kirchliches Gesetz (ber die Errichtung
einer Evangelischen Kirchengemeinde
Héchenschwand-Hausern

Vom ... April 1987

Die Landessynode hat das folgende kirchliche Gesetz
beschlossen: 1

§1
(1) Es wird eine Evangelische Kirchengemeinde
Hoéchenschwand-Hausern mit dem Sitz in Hdchen-
schwand errichtet, deren Kirchspiel die Gemarkung der
biirgerlichen Gemeinden Héchenschwand und Hausern
umfaBt.

(2) Die Gemarkungen der birgerlichen Gemeinden
Hochenschwand und Hausern werden damit aus dem
Kirchspiel der Evangelischen Kirchengemeinde St. Blasien
ausgegliedert.

§2

Die Evangelische Kirchengemeinde H&chenschwand-
Hausern wird dem Evangelischen Kirchenbezirk Hochrhein
zugeteilt.

§3
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 1988 in Kraft.

(2) Der Evangelische Oberkirchenrat wird mit dem Voll-
zug dieses Gesetz beauftragt.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karlsruhe, den ... April 1987
Der Landesbischof

Begriindung

Die Pfarrgemeinde Hochenschwand mit Hausern und ins-
gesamt vier AuBenorten vereinigt ca. 800 Evangelische
und ca. 740 durchschnittlich anwesende Kurgéste bzw.
Patienten (es bestehen 6 Kliniken und Sanatorien mit
durchschnittlich 620 Anwesenden).

1962 wurde eine Kirche mit Gemeindehaus in Hchen-
schwand erbaut.

Mit Wirkung vom 01.09.1984 wurde eine zweite Pfarrstelle
in der Evangelischen Kirchengemeinde St. Blasien mit
dem Dienstsitz in Héchenschwand errichtet, deren Dienst-
bezirk die kirchlichen Nebenorte Héchenschwand und
Héausern umfaBt.

Es hat sich in Hochenschwand-Hausern ein eigenes
Gemeindeleben entwickelt. Gemeinsamkeiten mit der
Pfarrgemeinde St. Blasien bestehen nicht. Die Verkehrs-
verbindung ist schlecht.

Auf Antrag des Evangelischen Kirchengemeinderats St.
Blasien, der vom Bezirkskirchenrat Hochrhein beflirwortet
wird, ist die Errichtung einer eigenen Kirchengemeinde
Héchenschwand-Hausern vorgesehen.

Anlage 21 Eingang 6/21

Antrag der Synodalen Demuth und andere vom
26.04.1987, die Vorlage des Arbeitskreises
»Kindersegnung“ erneut dem Evangelischen
Oberkirchenrat zur Stellungnahme vorzulegen

Antrag
an die Landessynode

Die Landessynode wolle beschlieBen:

»Die Synode Uberweist die Vorlage des Arbeitskreises Kin-
dersegnung zusammen mit dem Bericht des Synodalen
Stockmeier vom 14.10.1986 erneut an den Evangelischen
Oberkirchenrat mit der Bitte um eine weitere Stellung-
nahme. Dabei soll insbesondere geprift werden, ob die
beabsichtigte Regelung (,Danksagung“ bzw. ,Kinderseg-
nung“) mit den Bekenntnisschriften der Evangelischen
Landeskirche in Baden vereinbar ist."

Begriindung:

Die Synode hat auf ihrer Tagung im Oktober 1986 eine
Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchenrats zur
Frage der ;Danksagung“/,Kindersegnung” erbeten.
Dabei ging es nicht um agendarische Formulierungen,
sondern um das Verhéltnis von HI. Taufe und Danksa-
gung/Kindersegnung.

Die inzwischen durch OKR Dr. Sick vorgelegte Stellung-
nahme des Evangelischen Oberkirchenrats, die mit Dank
zur Kenntnis genommen wird, geht jedoch auf wesentliche
Anfragen des Stockmeier-Berichtes und der Ausschiisse
(Haupt- und BildungsausschuB) nicht ausfiihrlich ein.

Die Einflhrung von ,Danksagung* oder ,Kindersegnung*
bedeutet nicht nur ein paar Seiten mehr in der Agende,
sondern berlihrt das reformatorische Verstandnis von
Taufe, Glaube, Erlésung und Heiligung und ist darum nicht
an subjektiven Winschen einzelner Gemeindeglieder,
sondern an die Bekenntnisschriften, die unsere Landeskir-
che als ,evangelische* Kirche definieren, zu messen.

gez.
Maria Demuth, Werner Kdnig, Dr. Mahler




Anlage 21.1

Anlage 21.1

Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchen-
rats vom 18.02.1987 zur Vorlage des synodalen
Arbeitskreises ,, Kindersegnung“ vom 14.07.1986
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 5/86,
Anlage 34)

Lieber Herr Bayer,

beiliegend Obersende ich Ihnen eine Stellungnahme des Evangeli-
schen Oberkirchenrates, die die Landessynode bei ihrer Tagung am
14.10.1986 zur Vorlage des sei Arbeitskreises ,Kinderseg-
nung" erbeten hat (siehe VERHANDLUNGEN der Landessynode 5/86,
Seite 79). :

Sowohl der Haupt- als auch der BildungsausschuB hat sich seinerzeit
mitder Vorlage des synodalen Arbeitskreises , Kindersegnung” befaft.

In Ziffer 3 der Stellungnahme macht der Evangelische Oberkirchenrat
Vorschlége, die einer Zustimmung der Landessynode, zumindest einer
zustimmenden Kenntnisnahme der Landessynode bediirfen. Ich wére
Ihnen dankbar, wenn Sie bei einer Zuweisung der Stellungnahme zur
Behandlung in den Ausschiissen darauf hinweisen wilrden.

Mit freundlichem GruB
Ihr
gez. Dr. H. Sick, Oberkirchenrat

Stellungnahme des Evangelischen Oberkirchenrates zur Vorlage
des synodalen Arbeitskreises ,Kindersegnung”

Die Landessynode hat bei ihrer Tagung am 14.10.1986 beschlossen,
den vom Arbeitskreis ,Kindersegnung vorgelegten Bericht mit
agendarischem Formular dem Evangelischen Oberkirchenrat zuzuleiten
mit der Bitte um eine Stellungnahme.

Die nachfolgende Stellungnahme erfolgt zugleich in kritischer Wiirdi-
gung der Gespréchsbeitrdge anlaBlich der gemeinsamen Sitzung des
Haupt- und des Bildungsausschusses bei der Zwischentagung der Lan-
dessynode am 06.09.1986 und des ausfihrlichen Berichtes, den der
Synodale Stockmeier bei der Plenarsitzung der Landessynode am
14.10.1986 gegeben hat.

1. Zum Anliegen und Bericht des synodalen Arbeitskreises ,Kin-
dersegnung”

1.1 Die Lebensordnung ,Die Heilige Taufe" geht von der Sauglings-
taufe bei evangelischen Eltern als Norm und Regelfall aus. Freilich hat
die Landessynode 1970 einer eingetretenen Entwicklung dadurch ent-
sprochen, daB sie in Ziff. 6 der Lebensordnung eine besondere Bestim-
mung einflgte im Blick auf Eltern, die aus Glaubens- und Gewissens-
grinden die Taufe ihrer Kinder aufschieben.

Wie Erhebungen in den Kirchenbezirken ergaben, handelt es sich dabei
um eine zahlenméaBig kleine, aber doch auch wieder wichtige Gruppe
von Gemeindegliedern, die mit ihrem Taufaufschub in der Regel die
Erwartung eines bewuBten und entschiedenen Christseins bei inren
Kindern verbindet.

1.2 Die e Arbeitsgruppe riickte mit ihrem Vorschlag deutlich
ab von den bisherigen Uberlegungen und Antragen an die Landessyn-
ode, in denen es um die Freigabe einer ,Kindersegnung” ging.

Statt dessen wurde eine ,Danksagung” der Eltern vorgeschlagen, die
verbunden ist mit der Segnung und Sendung zum Elternkatechumenat.

1.3 [Ein besonderes Problem sahen einige Synodale darin, daB die
vorgelegte Ordnung Teile der Kindertaufliturgie enthalt. Befiirchtet wird
eine ,Verwechselbarkeit” der ,Danksagung” mit der Taufe. Wenn man

das vorgelegte Formular daraufhin Giberprift, ist folgendes festzustellen:

—  Als Lesung wurde u.a. das Kinderevangelium (Mk 10) vorgeschlagen.
Zwar kommt darin in auBerordentiich dichter Weise die Einladung
Jesu zum Ausdruck, die Kinder zu ihm zu fiihren. Andererseits aber
hat die lange kirchliche und liturgische Tradition das Versténdnis
dieses Bibeltextes im Zusammenhang mit der Kindertaufe so
geprégt, daB es ratsam ist, Mk 10 nicht in diesem Zusammenhang
zu verwenden.
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— Die Segnung der Eltern schlieBt ein die Bitte um den Heiligen Geist
und die Sendung zum Dienst christlicher Erziehung. Sie sollte als
Méglichkeit angeboten werden, aber nicht verpfiichtend sein.

— In der Verpflichtung zur christlichen Erziehung findet der Dank der
Eltern seinen konkreten Ausdruck. Fiir eine solche Verpflichtung
dirfte bei der entsprechenden Zielgruppe eine hohe Bereitschaft
vorausgesetzt werden. Jedoch sollte frei gestelit werden, ob Eltern
diese Verpflichtung durch ein ausdriickliches Ja bekraftigen.

Mit diesen Korrekturen kénnte die Besonderheit einer ,Danksagung”
noch deutlicher herausgestellt werden: Eltern danken mit der
Gemeinde fir ihr Kind und erhalten von der Gemeinde Beistand und
Begleitung fir die christliche Erziehung zugesagt.

1.4 Die Amoldshainer Konferenz hat am 24.10.1986 das ,Muster
einer Ordnung: Taufe® beschlossen. Dieses enthalt in einem Abschnitt
«Taufaufschub® folgende Bestimmung: ,Wo die Ordnung der Konfe-
renzkirchen es zulaBt, kann die Gemeinde auf Wunsch der Eltern eine
besondere Firbitte und Danksagung fr noch nicht getaufte Sauglinge
im Gottesdienst anbieten. Damit bezeugen die Eltern ihren Dank an
Gott sowie ihren Willen, das Kind zur Taufe zu fihren. Gemeinsam mit
der Gemeinde bitten sie um Gottes Segen fir das Kind und seinen Weg
zum Christsein. Diese Firbitte und Danksagung muB nach Form und
Inhait eindeutig von der Taufe unterschieden sein.” (Amtsblatt der EKD,
Heft 1, 1987) — Damit wird deutlich, daB eine ,Danksagung" auch in
anderen Landeskirchen bei solchem AnlaB fir moglich gehalten wird.

2. Die Grundfrage: MuB die Sduglingstaufe nach wie vor aus-
schlieBlich als theologische Norm die Taufpraxis unserer Landes-
kirche bestimmen?

2.1 In diesem Zusammenhang ist wichtig, daB es in der christlichen
Kirche schon immer zwei Grundtypen der Taufpraxis gegeben hat:

— Entweder es erfolgte zunéchst die Unterweisung der Katechumenen
und dann die Taufe (so die Praxis in manchen Freikirchen und
Missionskirchien)

— oder es geschieht zunéchst die Taufe der Kinder christlicher Eltern,
der die Unterweisung folgt (so der Regelfall in den GroBkirchen,
insbesondere auch in der rdmisch-katholischen Kirche und den
evangelischen Landeskirchen).

Der jeweils vorherrschende Grundtyp der Taufpraxis héngt also mit der

‘besonderen Situation einer Kirche zusammen. Freilich kann darin auch

ein unterschiedliches Taufverstdndnis zum Ausdruck kommen:

— Mit der Sauglingstaufpraxis verbunden ist in der Regel die Betonung
der vorauslaufenden Gnade Gottes, die sich des Menschen
annimmt ohne Bedingungen und Voraussetzungen.

— Mit der Praxis der Erwachsenentaufe verbindet sich héufig ein
Taufverstandnis, bei welchem die bekennende Antwort des Men-
schen auf Gottes Handeln und seine Glaubensentscheidung
besonders betont werden,

2.2 Das Taufversténdnis, das sich in den reformatorischen Bekennt-
nisschriften niedergeschlagen hat, ist deutlich von der Botschaft der
zuvorkommenden und rechtfertigenden Gnade Gottes geprégt. Des-
wegen — und nicht nur wegen der kirchlichen Tradition — hat die Saug-
lingstaufe in den Bekenntnisschriften eine deutliche Prioritét, die insbe-
sondere gegen Wiedertaufer entschieden herausgestelit wird (., Von der
Taufe wird gelehrt, daB sie nétig sei und daB dadurch Gnade angeboten
werde; daB man auch die Kinder taufen soll, welche durch solche Taufe
Gott Gberantwortet und gefallig werden ..." — Art. 9 Augsburgisches
Bekenntnis). Damit wird einer Bestreitung der Galtigkeit der Sauglings-
taufe entschieden widersprochen. Darum erwartet die kirchliche
Lebensordnung von Eltern, die die Taufe ihrer Kinder aufschieben, die
Bereitschaft, ,die Taufe von Sauglingen mitzuverantworten” (Lebens-
ordnung ,Die Heilige Taufe" Ziff, 6).

2.3 Freilich darf die Botschaft von der rechtfertigenden Gnade nicht
selbstverstandiich mit der Praxis der Sauglingstaufe identifiziert werden.
Es muB auch die jeweilige Situation, in der sich eine Kirche befindet,
beachtet werden. Wenn die Gefahr besteht, daB durch eine allzu selbst-
verstindlich gelibte Sauglingstaufpraxis das MiBverstandnis einer
Lbilligen Gnade® gefordert wird, miissen kritische Bedenken von
Gemeindegliedern emstgenommen werden. In keinem Fall wird die
Kindertaufe Eltern aufgendtigt; im Zweifelsfall ist eine Zurlickstellung
von der Taufe angezeigt, wenn Eltern es ablehnen, die mit der Taufe
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verbundene Verpflichtung zu Gbemehmen (Lebensordnung , Die Heilige
Taufe" Ziff. 10).

3. Praktische Konsequenzen
Der Evangelische Oberkirchenrat macht folgende Vorschlége:

3.1 Die seit Jahren immer wiederholten Antrige an die Landessynode
machen deutlich, daB ein Handlungsbedarf besteht. Der Anderung der
Kirchlichen Lebensordnung ,Die Heilige Taufe“ solite auch im gottes-
dienstlichen Handeln dadurch entsprochen werden, daB auf Wunsch
der Eltern eine ,Danksagung* im Gottesdienst stattfinden kann fiir Kinder,
deren Taufe aufgeschoben wird.

3.2 Voraussetzungen und Ordnung einer soichen ,Danksagung”
werden in einer Handreichung des Evangelischen Oberkirchenrates
beschrieben. Diese soll Gemeindepfarrern helfen, in entsprechenden
Fallen das Anliegen von Gemeindegliedem seelsorgerlich aufzunehmen
und diesem in angemessener gottesdienstlicher Weise zu entsprechen.

3.3 Die vom Arbeitskreis der Landessynode vorgelegte Ordnung
+Danksagung” wird als Grundlage fiir eine solche ,Handreichung®
entsprechend beachtet

Uber entsprechende Erfahrungen soll die Landessynode nach einer
angemessenen Zeit informiert werden.

3.4 Die Tatsache, daB von evangelischen Gemeindegliedern immer
haufiger die Taufe ihrer Kinder aufgeschoben wird, stellt die Landeskir-
che und Gemeinden vor die Aufgabe, diese Entwicklung aufmerksam
zu beobachten und helfend zu begleiten. Die Bemilhung um solche
Eltern und die religidse Erziehung ihrer Kinder muB intensiviert werden.

Die zusténdigen Dienste der Landeskirche (RP! usw.) werden aufgefor-
dert, entsprechende Hilfen und Angebote fiir Gemeinden, Eltern, Kin-
dergérten usw. bereitzustellen.

Vom Evangelischen Oberkirchenrat mit Anlage in der Sitzung am
17.02.1987 beschlossen.

gez. Dr. H. Sick, Oberkirchenrat

* Anlage zu 21.1

HANDREICHUNG

Danksagung nach der Geburt eines Kindes,
dessen Taufe aufgeschoben wird.

1. Vorbemerkungen

1.1 Wenn Eltern die Taufe ihres Kindes ,aus Glaubens- oder Gewis-
sensgrinden aufschieben* (Lebensordnung , Die Heilige Taufe", 1970,
Ziff. 6), so kann auf ihren Wunsch eine Danksagung im Gottesdienst
stattfinden. Diese Handreichung bietet dafiir eine sachgeméBe Ordnung.

1.2 Kinder, deren Taufe aufgeschoben wird, werden ,auf Antrag in die
Katechumenenliste und nehmen an der kirchlichen
Unterweisung teil". Es kdnnen Paten bestelit werden, d.h. ,Gemeinde-
glieder, die bereit sind, solche Kinder auf dem Weg zur Taufe zu beglei-
ten“. Auch sie werden ,in der Katechumenenliste vermerkt" (Durchfih-
rungsverordnung zur Lebensordnung ,Die Heilige Taufe" vom 03.10.1978,
§32).

1.3 Wenn soiche Kinder eines Tages selbst die Taufe begehren, fin-
det zuvor eine Taufunterweisung statt. Diese geschieht in der Regel
durch den Konfirmandenunterricht. Die Taufe kann dann wéhrend der
Konfirmandenzeit stattfinden oder mit dem Konfirmationsgottesdienst
verbunden werden (s. Agende I, Taufe und Konfirmation, Seite 126).

1.4 Die Danksagung besteht aus Vorstellung, Gebet und Verpflich-
tung der Eltern und Paten. Eine Segnung der Eltern sowie eine person-
liche Bereitschaftserklérung (durch ,Ja“) bei der Verpflichtung sind
fakultativ = [ — ]. Es muB also mit den Eltern vorher Uber diese Méglich-
keiten gesprochen werden.

1.5 Wourde nach gewissenhafter Priifung durch den zusténdigen Pfar-
rer eine Zurlickstellung von der Taufe ausgesprochen (Lebensordnung
«Die Heilige Taufe" 1970, Ziff. 10), so kann auch keine Danksagung
stattfinden, da diese mit der Verpflichtung der Eltem zur christlichen
Erziehung verbunden ist.

2. Vorschlag fir eine gottesdienstliche Gestaltung
Vorsteliung

Liebe Gemeinde. Wir begriiBen in unserer Mitte die Eltern N. und NN.
mit ihrem Kind N. Sie wollen Gott daflr danken, daB er ihnen dieses
Kind geschenkt hat.

Die Eltern wollen die Taufe ihres Kindes aufschieben, bis dieses Gabe
und Verpflichtung der Taufe erfassen kann und selbst darum bittet,
getauft zu werden. Wenn Glaubens- und Gewissensgriinde zum Tauf-
aufschub fGhren, wird eine solche Entscheidung der Eltern auch durch
die Ordnung unserer Landeskirche geachtet.

Mit den Eltern wollen wir jetzt fiir dieses Kind (diese Kinder) Gott dank-
sagen.

Schriftlesung
Wir héren, wie Gott die Seinen behiten und geleiten will.
Im 91. Psalm bekennt der Beter:

Wer unter dem Schirm des Hochsten sitzt
und unter dem Schatten des Allméchtigen bleibt,
der spricht zu dem Herrn: Meine Zuversicht und meine Burg,
mein Gott, auf den ich hoffe.
Der Herr ist deine Zuversicht,
der Hochste ist deine Zuflucht.
Er hat seinen Engeln befohlen,
daB sie dich behiten auf allen deinen Wegen.
Gott spricht: Er liebt mich, darum will ich ihn erretten;
er kennt meinen Namen, darum will ich ihn schitzen.
(aus Ps 91)

— Weitere Schriftlesungens. S. 3 —
Gebet
LaBt uns Gott danken, der diesem Kind das Leben geschenkt hat.

Gott, unser Vater, du hast alles und auch diesem Kind das
Leben geschenkt. Wir danken dir fir das Wunder des Lebens, an dem
wir uns freuen.

Herr, unser Heiland, du rufst uns alle zu dir, damit wir in deiner Nahe
Leben und Seligkeit finden. Behiite auch dieses Kind auf seinem
Lebensweg, daB es dich als seinen Herrn und Heiland erkennt und sich
ganz dir anvertraut.

Gott, Heiliger Geist, ohne dich kénnen wir nichts tun, was Gott gefallt.
Wir bitten dich fir die Eltern dieses Kindes, da8 sie ihm im Glauben vor-
angehen und helfen, daB es selbst den Weg zum Leben findet.

Verpfiichtung

Liebe Eltern. Ihr habt die Taufe eures Kindes aufgeschoben in der Hoff-
nung und Erwartung, daB es einmal selbst darum bittet, getauft zu wer-
den. Auf dem Weg zur Taufe braucht das Kind die Hilfe seiner Eltern
(und Paten). Darum solit ihr euer Kind zum Glauben an Jesus Christus
fihren und ihm helfen, daB es durch die Taufe ein lebendiges Glied der
Gemeinde wird.

[Seid ihr dazu bereit, so antwortet: Ja
Antwort: Ja]

Gott stérke euch fiir diese Aufgabe.
Anrede

Euer Kind kann auf Antrag in die Katechumenenliste aufgenommen
werden. Es ist eingeladen, an der christlichen Unterweisung, insbeson-
dere am Kindergottesdienst und Religionsunterricht tellzunehmen.

Durch die Teilnahme am Gottesdienst und am Leben der Gemeinde
werdet ihr selbst fiir eure Aufgaben als christliche Eltern Ermutigung
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und Hilfe empfangen. Unsere Gemeinde will euch und eurem Kind aul
dem Weg zur Taufe beistehen und euch begleiten.

[Segnung der Eitern]
(Die Mutter oder der Vater kdnnen das Kind auf dem Arm tragen.)

Liebe Eltern, tretet vor zum Altar und laBt euch flir euren Dienst als
Eltern segnen.

Es segne und behiite euch der alliméchtige und barmherzige Gott,
Vater, Sohn und Heiliger Geist. Amen.

(Der Gottesdienst wird fortgesetzt mit Lied, Firbitten und Vaterunser.)

3. Weitere Schriftlesungen
Im 100. Psalm ruft der Beter zum Gotteslob auf:

Jauchzet dem Herrn, alle Welt!
Dienet dem Herrn mit Freuden,
kommt vor sein Angesicht mit Frohlocken!
Erkennet, daB der Herr Gott ist!
Er hat uns gemacht und nicht wir selbst
zu seinem Volk und zu Schafen seiner Weide.
Gehet zu seinen Toren ein mit Danken,
zu seinen Vorhofen mit Loben;
danket ihm, lobet seinen Namen!
Denn der Herr ist freundlich,
und seine Gnade wéhret ewig
und seine Wahrheit fir und fir.
(Ps 100)

oder
Wir loben Gott mit Worten aus dem Psalm 103:

Lobe den Herm, meine Seele,
und was in mir ist, seinen heiligen Namen.
Lobe den Hermn, meine Seele, \
und vergiB nicht, was er dir Gutes getan hat.
Barmherzig und gnéadig ist der Herr,
geduldig und von groBer Gite.
Wie sich ein Vater Uber Kinder erbarmt,
so erbarmt sich der Herr Ober die, die ihn frchten.
Die Gnade des Herm wéhrt von Ewigkeit zu Ewigkeit
Uber denen, die ihn flrchten,
und seine Gerechtigkeit auf Kindeskind
bei denen, die seinen Bund halten
und gedenken an seine Gebote,
daB sie danach tun.
(aus Ps 103)

oder
Im 49. Kapitel des Buches Jesaia lesen wir:

.Kann auch ein Weib ihres Kindleins vergessen,

daB sie sich nicht erbarme {iber den Sohn ihres Leibes?
Und ob sie seiner vergése,

s0 will ich doch deiner nicht vergessen.

(Jes 49,15)

oder
Der Apostel bittet im Brief an die Epheser um Gottes Geist mit den Worten:

Deshalb beuge ich meine Knie vor dem Vater,
der der rechte Vater ist Gber alles, was da Kinder heift im Himmel
und auf Erden,

daB er euch Kraft gebe nach dem Reichtum seiner Herrlichkeit, stark zu
werden durch seinen Geist an dem inwendigen Menschen,

daB Christus durch den Glauben in euren Herzen wohne und ihr in der
Liebe eingewurzelt und gegrindet seid.
(Eph 3,14-17)

Anlage 22 Eingang 6/22

Antrag des Synodalen Dr. Schéfer und andere
vom 27.04.1987 zu den in Gang gekommenen
Abristungsverhandiungen

Mit groBem Interesse verfolgt die Synode, wie in jlingster
Zeit der Dialog zwischen den GroBméchten (ber das
Ristungsproblem in Gang gekommen und durch neue
Vorschlage bereichert worden ist.

Die Synode sieht darin ein Zeichen von Hoffnung, eine
Bestéatigung ihrer eigenen Bemiihungen und eine Frucht
vieler Gebete um Frieden, Gerechtigkeit und Bewahrung
der Schopfung.

Sie ermutigt alle, die an verantwortlicher Stelle Verhand-
lungen vorbereiten oder weiterflhren und wiinscht, daB
aus den Ansétzen heraus endlich konkrete Schritte gegan-
gen werden kdnnen. Sie hofft darauf, daB sich die Ver-
handlungspartner gegenseitig ernst nehmen und eine von
MiBtrauen eingeengte Haltung Uberwinden.

Die Synode bittet insbesondere alle Christen, diese Bemii-
hungen mitzutragen durch ihr Gebet und die feste Uber-
zeugung, daB Krieg nicht sein soll nach Gottes Willen.

So wird das Verfahren-Potential der Riistung abgebaut; so
werden Kréfte frei, die vielen notleidenden Menschen und
der Bewahrung der Schépfung zugute kommen.

gez. ’
Dr. Albert Schéfer, Wiebke Mielitz, G. Jung, Hilde Ubelacker,
Heinz Friedrich, Dr. Siegfried Mller, Dr. Gerhard Heinzmann

Anlage 23 Frage 6/1

Frage des Synodalen Steyer vom 04.02.1987 zur
Neuregelung der Ferienordnung, vor allem der
Weihnachtsferien

Sehr verehrter Herr Prasident, lieber Herr Bayer,

wollen Sie bitte folgende Frage an den Evangelischen
Oberkirchenrat zulassen:

Wie — auf welchen Wegen, mit welchem Nachdruck? —
hat der Evangelische Oberkirchenrat beim Kultusminister
des Landes Baden-Wiirttemberg die Interessen der im
Evangelischen Religionsunterricht eingesetzten Gemein-
depfarrer bei der Neuregelung der Ferienordnung, v.a. der
Weihnachtsferien, ins Spiel gebracht?

Hinter dieser Frage steht folgende betriibliche Beobach-
tung: Konnte bisher ein Gemeindepfarrer davon ausge-
hen, nach Epiphanie noch etwa eine Woche Schulferien
zur Rekreation zu haben, wird ihm dies ab Weihnachten
1987 verweigert. Die Ferienordnung sieht Ferien von
24.12.87 bis 06.01.88 bzw. von 24.12. bis 08.01.89 vor.
Zur lllustration: Gottesdiensttage sind 1987/88 — 20.12.,
24.12., 25.12, 26.12., 27.12., 31.12,, 01.01,, 03.01. und
06.01. — Schulbeginn 07.01.88

1988/89 — 18.12,, 24.12,, 25.12,, 26.12., 31.12, 01.01,,
06.01., 08.01. — Schulbeginn 10.01.89.

Mit freundlichen GriiBen
lhr
gez. Klaus Steyer
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Anlage 24 Frage 6/2

Frage des Synodalen Lauffer vom 31.03.1987

1. zu ,,15 Wahlpriifsteinen“ der Arbeitsgemein-
schaft Mannheimer Pfarrer

2. zum Siidafrika-BeschluB der Landessynode
vom 16.10.1986

Sehr geehrter Herr Président,

fir die Beantwortung der folgenden beiden Fragen wére
ich dankbar:

1. Frage zu ,15 Wahlprifsteine* fir die Bundestagswabhl
»Christen zu Wahl“, herausgegeben von der Arbeits-
gemeinschaft Mannheimer Pfarrer

Zu den 15 Priifsteinen zur Bundestagswahl hat die
Evangelische Notgemeinschaft in Deutschland e.V. ein
Schreiben vom 16.01.1987 an den Herrn Présidenten
und die Mitglieder der Landessynode gerichtet. Meine
Frage lautet:

Wie hat der Evangelische Oberkirchenrat darauf reagiert?
2. zum Sidafrika-BeschluB vom 16.10.1986

In welcher Weise hat der Evangelische Oberkirchenrat
den BeschluB der Landessynode zu Siidafrika vom
16.10.1986 (Anlage 35 in den gedruckten Verhandiun-
gen der Landessynode) umgesetzt? Welcher Nutzen
ist dadurch unseren schwarzen Briidern in Siidafrika
entstanden und wie haben Mitglieder unserer Landes-
kirche reagiert? (z.B. Zustimmung, Kirchenaustritte
oder geringerer Gottesdienstbesuch usw.)

Mit freundlichen Griien
gez. Lauffer, Verwaltungsdirektor

Anlage 25 Frage 6/3

Frage des Synodalen Ritsert vom 31.03.1987
zum Sidafrika-BeschluB der Landessynode
vom 16.10.1986

Sehr geehrter Herr Bayer,

die Landessynode hat in ihrer Herbsttagung am 16.10.1986
Uiber das Thema , Stidafrika“ Beschliisse gefaBt. Einer der
Beschllisse lautete:

Den Banken soll dabei deutlich gemacht werden, daB landeskirchli-
che Vermdgen nicht bei Banken angelegt werden oder verbleiben
kénnen, sofern und solange sie fithrend an der Vermittiung von Kredi-
ten fiir die Regierung und ihre Institutionen in der Republik Siidafrika
beteiligt sind.

(Gedrucktes Protokoll der Landessynode der ordentlichen
Tagung vom 12. Oktober bis 17. Oktober 1986, Seite 126
und 130, Extrablatt ,Zeichen der Gemeinschaft", Beiblatt
der Landessynode, B5Db.)

Meine Frage lautet:

Was ist auf diesen BeschluB der Landessynode hin mit
dem landeskirchlichen Vermdgen bei den entsprechenden
Banken geschehen? Die Umschuldungsaktion, die im
Gesprach der Banken mit der Regierung der Republik
Siidafrika vereinbart wurde, zeigt deutlich, daB die Banken
keinerlei wirtschaftliche MaBnahmen zur Uberwindung der
Apartheid zu ergreifen bereit sind. Die Banken vereinbar-
ten dabei, ohne jede politische Bedingung, das System
~Apartheid" betreffend, ein Aussetzen der Zinszahlungen
von 5 Jahren.

Mit freundlichen GriiBen
gez. Karl Ritsert
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Anlage 1

Erhebung ber den P istand
Stand 31,12.1986
zeitkrifte hochgeraechnet zeitkriifte hochgerechnet
1. Evang. Diakoniestation 17. Diakoniestation Heidelberg-Mitte
Adelsheim-Sennlald 9,875 Heidelberg-Schilerbach 7,000
2. Kirchliche Sozialstation 18. Diakonlestation Heideibarg-Nord
Bad Dirrheim @. V. 8,000 Heidelbarg 8,000
3. Evang. Sozialstation 19. Diakoniestation Heidelbarg-Sid/Waest
Bad Rappenau/Bad Wimplen 9,100 Heidelberg 10,000
4. Sozialstation 20. Evang. Sozialstation Nardl. Bergstr. e.V.
Nérdl. Breisgau e. V. 17,250 Hemsbach
§.  Evang. Diakoniestation 21. Kirchl. Sozialstation Hockenhaim o. V.
Boxbarg 4,000 Hackanhaim 18,000
8 Mk oralataion 22. Sozialstation s0dl. Markgriflerland e.V.
Elz/Glotter 0. V. 5,500 Kand »
7. Evang. Sozialstation
Sosh ey 6.200 23. Diakoniestation Durlach e.V. <
e ey 24. Evang. Diakoniestation Neureut-
Egganstein-Lecpoldshafen 3,000 o - iy
9. Okumenische Sozialstation Karinse 37.525
Emmandingen e, V. 14,500 25. Diakoniestation Nord-Ost
10. Kirchl, Sozialstation Karisrubhe 524
Eppelheim 4,500
11. Diakoniestation 26. Evang. Diakoniestation S0d-West o
Eppingen o. V. 10,050 Karisruhe-RUppurr &
12, Kirchl. Sozialstation des 27. Evang. Diakoniestation
. 6,000 Stadt-Mite
Varw.Verbandes Flinsbach o3
13. Evang. Sozialslation
Freburge. V. 30,000 28. Kirchl Sozialstation
Hanauerland e.V.
14. Sozlalstation der Evang. u. Kath. Kehl 15,900
Kirch inden Gernsbache. V. 6,000
. 29. Diakoniestation Kimplebachtal
15. Evang. Diakoniestation nérdl. Kaénigsbach-Stein 8,250
Hardt @, V. Graben-Naudor 4,500
30. Evang. Sozialstation
16. Kirchl. Sozialstation fir ambulante : Konstanz 7.500
Pflegedienste Grenzach-Wyhlen 5,000
31. Evang. Sozialstation Kraichtal e.V.
Kraichtal-Miinzesheim 5,500
32. Diakoniestation Lahr
Lahr 10,500
33. Kirchl Sozialstation
Leiman-NuBloch e.V.
Leimen 12,500

Anschrift Zahl der hauptamtlichen
Angestelten auf Voll-
zeitkrifte hochgerechnet

34, Diakoniestation

Linkenhaim-Hochstetten 2,000
35. Diakonlestation e. V.

Lirrach 10,000
36. Evang. Diskoniestation

Mannheim-Mitte

Mannheim 12,500
37. Sozialstation Neckar-Almenhol a.V.

Mannheim 24 9,000
38. Evang. Sozlalstation

Mannheim-Neckarstact

Mannheim 1 11,000
39. Evang. Sozialstation Mannheim-Nord

Mannheim 31 9,350
40. Evang. Sozialstation

Mannheim-Nord/Ost

Mannheim 31 9,300
41. Evang. Sozialstation

Mannheim-Sid e. V.

Mannhaeim 81 10,000
42. Kirchl. Sozialstation

Elsenztale. V.

Mackasheim 8,000
43, Sozialstation Ried e, V.
Mailenhaim 9,000
{0r gesundheits- und
sozialpliegerische Dienste
Nackar-Odenwaldkreis o. V.
Mosbach 15,500
45. Sozialstation Markgrifleriand e. V.

Miiltheim 10,600
46 Diakoniestation

Nielern-Oschelbronn 3500
47. Diakoniestation

Bauschiotter-Platte

Otbronn-Dirm 2 3,000
48. Diakoniestation

Oftenburg 5,000
49. Diakoniestation Alb-Pfinztal e. V.

Plinztal-S8lingen 5.000

Anschrift Zahl der
Angesteliten aul Voll-
zeitkrifte hochgerechnet

50. Diakoniestation Plorzheim e.V.

Plorzheim 13,000
51. Diakoniestation Plorzheim-Waest e.V.

Plorzheim 9.000
S2. Evang. Diakoniestation

Kaltern-Remchingen

Remchen-Nttingen 5,000
53, Evang. Soziaistation

Schrieshaeim-Hirschberg e.V.

Schriesheim 10,000
54, Evang. Sozialstation Schwatzingen o.V.

Schwatzingen 8,800
55. Sozialstation Sinsheim e.V.

Sinsheim-Waldangelioch 15,950
56. Evang. Sozialstation

14,550

57. Sozialstatlon

St. Georgen im Schwarzwald e.V,

St Georgen 6,000
58. Diakoni S0dl. Kraichg

Sulzald 6,000
59. Evang. Sozialstation Slutensee-

Waingarten a.V.

Stutenses 1 10,500
60. Evang. Sozialstation

Stephanus e. V.

Teningen-Nimburg 4,600
61. Diakoniestation Vilingen

7.000

62. Diskoniestation Weil am Rhein

Vorderes Kandertal a. V. 14,600
63. Evang. Diakoniestation e.V.

Wainheim-BergstraBe 10,100
64. Evang. Sozial-Diakoniestation

Waertheim-Ost e.V.

Wertheim 5.000
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Auswertung der Erhebung Ober die Situation der
gen der stationfiren Altenhilfe (nur Pflegeheime) des Diakonischen Werkes Baden

In Elnrichtun-

Erhebung Erhebung

perd1.12,19685 perd112,1986
Grundiage 2.397 Beften 2.357 Betten
Zugang aus Krankenhaus 564 = 49,4 % 396 =445%
(aus Alenheim) 129=11,3% 100=124%
aus anderen Heimen 46= 55%
von zuhause 438=38,4% N7=357%
Sterbelfalle 873=364% 734=31,1%
davon aus Zugang d.J. 501 =439% A76=423%
inmerhalb 4 Wochen 112=224% 93=247%
innerhalb 8 Wochen 66=132% 50=133%
innerhalb 12 Wochen 62=124% 30= 8,0%
innerhalb 26 Wochen T2= 143% 75=199%
innerhalb 12 Monaten 189 = 37.7% 128 =340%
Pllegebedirftigkel
- Inkontinentenpflege 1.818=758% 1.788=759%
- psychogeriatrische Pllege 1.802=752% 1912=81,1%
- Hilfe beim Essen 1176 =49,1% 1.242=52,7%

Aniage 2 b

Altersangaben der 1983 und 1986 In den Pflegeheimen (Stationen)
Helmbewohner

suigenommenen

1983 % 1986 %
Unter 60 Jahren 1 48 18 20
61~70Jahre 20 88 43 48
71 =75 Jahre s 154 107 12,0
76 - 80 Jahre 68 289 n 237
81~ 85 Jahre 7 338 260 292
86 - 90 Jahre 00 172 193
Ober 90 Jahre 19 83 Tf 87
Herkunft der Helmbewohner
1983 1986
1. Von zuhause 418% 0%
2. Aus dem Krankenhaus 582% 48,1 %
3. Aus anderen Heimen 05% 179%
1983 1986
1. inkontinentenpllege 51.8% 76,1%
2. Psychogeriatrische Pflege 469 % B1%
3. Hille beim Essen 229% 550 %
4. Erhebliche Hifen beim
An-und Ausziehen 89,6%

9 ebejuy
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Aniage 3

Ein Vormittag der Gemeindeschwester ingrid aus der Sczialstation "X In einer Kieinstadt mit kurzen
Wegsirecken und ohne Parkproblems

7.00 Uhr

7.08 Uhr

7.20 Uhr

7.45Uhr

8.00 Uhr

8.45Uhr

Dienstbeginn mit Scheibenkratzen (eiskalt). Schwester Ingrid (32) 10hit sich mide und leer.
Heute Nachi war sie zwei Stunden am Sterbebet! einer 35-jihrigen Krebsicanksn, Mutter
schon 3 Kindemn. Es war schimm, die Hilllosigkell den AngehOrigen gegenidber ausru-
halten.

(Noch quit sie die Frage: “"Warum diese junge Frau? Nur drei Jahre Mter ais ichl”)

Abiaiwt zu Frau A. (60). Sie ist Diabstikerin. Sle bekommi eine Insulinspritze. Sie ist schon
suf und erwartet die Schwester, freut sich, daB sie pOnktlich kommt. Schwester Ingrid zieht
Thr auch die GummistrOmple an. Sie kann es nicht alleine.

("Gott sei Dank, ein Besuch chne Probleme.”)

Frau B. (65) hat ebenfalls Zucker. Sle hat ein offenes Bein. Hat schiecht geschialen -
Schmerzen, jammert. Nach der Spritze wird die Wunde versorgl. Es gelingt schwer, Frau B.
etwas aufzumuntemn. Die Tochter kommt dazu und berichiet, da@ Ihr zehnjahriger Sohn
heute nacht erbrach und Durchiall hat. Fleber? Darmgrippe? Schwester Ingrid empliehit, den
Arzt 2u benachrichtigen.

("Wenn Frau B. doch sshen kinnie, wisviel schischier es anderen gehtl”)

Herr C. (62) war im Krankenhaus, wo man auch Disbetes feststeille. Er soll lemen, sich selbst
zu spritzen, st noch rislig. Er kann sich noch nicht mit der KrankheR ablinden, Ist
ungidckiich, von den Spritzen, der Schwester, von Didt abhingig zu sein. Es wiire so vieles
mit ihm zu besprechen - vielleicht ist morgen mehr ZeR. Schwester Ingrid macht die Sprilze
langsam - erkidrt und zeigt, versucht dabel zu trdsten. Herr C. ireut sich, daB sle ihm die
Zeitung mit heraufbrachte.

("Ob er es baid lemt und zuveridssig wird7")

Frau D. liegt sell Jahren gehunilhig im Bett. Durchbiutungsstdrungen infoige Diabetes, der
Enke FuB ist amputiert, Phantomschmerzen, kiagt mR hoher Fisteistimme In lamentierender
Weise, hat heute nicht geschlafen.

Schwester Ingrid holt lief Luft. Es gelingt ihr, ruhig und freundiich zu bleben. Nach der
Injektion wird Frau Dgunmndor eingerieben, prophylaktische MaBnah-
men gegen Aufliegen und Lungenentzindung. Die Tochter kommi daru und hillt beim
Raussetzen aul den Rolistuhl. Spater wird sle sie auch wieder ins Bett bringen. (Krankenbett
und Litter sich von der Station gellehen.) Die Tochter beglellet Schwester Ingrid nach
drauBen. Sie kann die Reaktionen der zeRweise such verwirmien Mutter nicht begreifen,
braucht hellende Gespriiche. 8 Minuten vor der TOr.

(Mich kann weggehen - die Tochter nicht.”)

Herr E. (78) hat ein offenes Bein. Er hat sich vor vier Monaten sehr gestoBen. Die Wunde
sieht nicht gut aus, suppl - recht stark. Doch die Schmerzen haben nachgelassen.
"Schwester, warum helll das 80 lange nichi? Herr E lebt mit seiner 80jahrigen Frau
zusammen, die ihn recht und schiecht versorgt. Es gibt viel Strelt zwischen den beiden. Die
Kinder kommen einmal wichieniich zum Putzen.

(Es Ist anstrengend, sich aus dem Strell zwischen den beiden herauszuhalien.)

9.10Uhr

10.15Uhr

10.40 Utwr

11.15Uhr

11.35 Uhr

11.50 Uty

Frau F. (68) wird lebevoll von hrem Mann versorgt. Nach einem Schiagantall ist sie selt 10

Monaten bewuBtios, wid mit der Sonde emihrt, Blasenkatheter, Stuhlinkontinenz.
, wischt dann die Patlentin, Der

anzuregen.

doAngonu Herr F. achdpft Hoffnung. Schwester Ingrid ist bemOht, den so belasteten,
sich aufopfernden Mann 2u tristen. Er ist so voller Angst um seine Frau. Zuletzt
vergewissert sie sich noch, daB er das zweistindiiche Absaugen des Bronchiaisekrets jetzt
auch richtig macht. Pliggedokumentation. Hoffentlich wird es Herm F. nicht zuviell Er lehnt
vorerst weltere Hilfen noch ab - will seine Frau sebst versorgen, hat sich pensionieren
lassen .

("Ob ich ihn mal mR der Haus- und Famillenpfiegerin besuchen solte7")

Schwester Ingrid Oberlegt noch weiter - beim Wegfahren vergiBt sle zu blinken. Fast hilte es

sine Kolision gegebent

Frau G. (75) lebt allein, ist sahr dick und kann nicht mehr alleine baden. Die Kinder leben in
Bayem. Der Badewanneniliter muB eingesetzt werden. Schwester Ingrid hat ihn Im Auto,
schieppt hn die vier Treppen hoch. Frau G. wartel schon, hat Wasser gewanmt, alles
vorbereltet. Sie freul sich aul das Kommen der Schwester, ist viel alleine. Einmal
wichentlich kommi die Nachbarschafishille. Es tut gut, mit ihr locker plaudem zu kBnnen. im
Badezimmer ist es gut warm. Am Ende ist Frau G. sauber und frisch, Schwester Ingrid feucht
verschwitzt.

Frau H. (50) ist MS-krank. Sle mul gewaschen und gepfiegt, dann in den Rolistuhl gesetzt
werden. Der Ehemann ist berufstiitig, versorgt seine Frau weligehend seibst. Keine Kinder,
aber hiltreiche Nachbam. Frau H. ist kaum in der Lage, noch etwas zu tun, mit M(he kann sle
essen und telefonleren. Eine ledbliche Schwester kommi aus dem Nachbarort, um
Schwester Ingrid jeweils zu hellen, deshalb muB die vereinbarte Zeit eingehalten werden.
Die Wohnung ist sehr einfach, dunkel. Dies alles wirkt nicht nur aul Schwester Ingrid
bedrOckend. “Schwester, warum muB gerade ich so eine schimme Krankhekt haben?" fragt
Frau H. mOhsam und sieht sis mit angstvoll fragenden Augen an.

("Schon wieder diese Frage - ja, warum? Ob hier der Plamer kommen und antworten
solle? ... kannT")

Frau |. (74) wartet schon sehr. Sle kann lhre Beinprothess nicht alleine anziehen, lebt allein,
Nachbarschafishilfe kommt erganzend. Frau I. muB sich noch an die Prothese gewShnen,
kann sie nur stundenweise tragen, schafft das Ausziehen aber schon alleine. Taplere Frau,
denit Schwester ingrid, und versucht, v Mut zu machen. Frau |. klagt kaum, obwohl sie
auch Phantomschmerzen plagen.

Herr K. (82) kann sein StOtzkorselt nicht alleine anziehen. Knochenkrebs - kann ohne
Korsett nicht aufstehen. Die Tochter geht schon um 6.00 Uhr zur Arbell. Er hat die Bilder
seiner vier Enkekinder (in Norddeutschiand) vor sich, erzihit von ihnen. Und dann wieder
die Frage: "Schwester, was st das nur mRt meinem Ricken? Mein Leben lang habe ich hart
geschuftet. Meinen Sie, das ist bisartig 7™

("Der Mann ist tagsOber ganz allein - er hat viel Zell - den kinnte der Plaser oder ein
Christenmensch besuchen.”)

Frau L. (68) lebt auch aflein. Sie hat FuBbeschwerden (verwachsene Zehen), ist abér auch
inkontinent und will dies nicht wahrhaben. Tiefes Luftholen vor der TOr. Schon an der
WohnungsiOr rlecht es penetrant nach Urin. Beim FuBbad und anschiieBenden Einrelben
wird es Schwester ingrid fast Obel.

("Wie kann ich Frau L. nur dazu bringen, da8 sie sich ihr Blasenieiden eingesieh, helfen
1817 Keiner mag sie mehr besuchen. Gut, dal es heute schnall gehtl")
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Aniage 3

1215Uhr  Hemr M. wurde am Magen operiert - Krebs - vorzellige Entlassung. Die Ehetrau pflegt Ihn gut,
kommt aber mi der Sondenemahrung noch nicht zurecht. Sie hat schon beim Offnen der
ToOr Tranen in den Augen. Sie hat Angst um hren Mann, spirt, daB sle ibn baid verlieren
wird. Herr M. ist noch voll bei BewuBtsein. Gegen seine Schmerzen bekommt er Gott sel
Dank ausreichend starke Mittel. Schwester Ingrid zeigt Frau M. nochmal, wie sie ihven Mann
mR der Sonde Essen geben kann, versucht, v zu sagen, wie gut sie alles macht, nennt lhr
beim Weggehen hre Telefonnummer, dal sle auch abends oder nachis anrufen kann.
("Wann sle Ihr auch die Telsionmummer eines Seeisorgers geben™)

Um 12.45 Uhr 1hnt Schwester ingrid bedrlckt und ausgelaugt nach Hause zu hwen beiden schul-
pichtigen Kindern. Sie kommen gleich zum Essen.

Gott sel Dank, den Nachmitagsdienst hat b - wegen des Nachteinsatzes - eine Kollegin abge- nommen.

Dieser Tagesimsd wurde mit einer Schwester anhand hres Patientenbuches vom Marz 1987
geschrieben. Namen und Daten sind veriindent.

Refigionspidagogische inhalte im Evangelischen Kindergarten

Evangelische Kindergartenarbelt 5106 an, begieltet und vertieht christliches Leben in der
Nachioige Jesu.

1. mwmammmmmmmwmmnm
christlichen Glaubens, z.B.
~ Ehrlurcht vor dem Laben in der Schdplung
- Hilisbereltschaft und mittragende Otfenhel f0r den Mitmenschen
- Zuversichi und Hoffnung f0r eine von Gott begiellete Zukunit

2. Kinder und fhre ERemn nehmen im und durch den Kindergarten und der sie tragenden
Kirchengemainde gelebten, christiichen Glauben in viel ltigen Ausdrucksiormen
(praxis pletatis) wahr, 2.B.

- Gebet zu verschiedenen Tageszelen (Morgen, Abend), zum Essen, ais Bite um seg-
nende Bewahrung, als Dank r Erlebtes ...
—gemeinsames Felem von Andachien und (Famillen-) Gottesdiensten im Singen, Be-
ten, Horen und Staunen ...
-mmmmmwmmunmmwmwumm
2.B. Advent, Weihnachten, Ostern, Pfingsten, Emiedank ...

3. Kinder und ihre ERern erfalwen im und durch den Kindergarten

von Jasus Christus,

- mit dem Menschen immer wieder lebensverindemde, ermutigende Erfahrungen
machen kdnnen (vgl. Bartimaus, Zachius, Hellungsgeschichten

~wmmawnmms~mmmw

, Verleugnung des Petrus ...)

~der auch in dunkeisten Skuationen Menschen nicht alleine lA8t, (vgl. Hellung am
Teiche Bethesda, Schacher am Kreuz, Ostergeschichten ...)

- der in Bildem von Gotles neuer Well erzahit (Reich-Gotles-Gleichnisse ...)

von Gott, den sie wie Jesus ihven Vater nennen dirien,

—dem sle alles, Schines und Leidvolles, Staunenswertes und Bedrangendes sagen

~dessan Wegweisungen und Orlentierung sie vertrauen und nach denen sle sich aus-
richten kdnnen

~der sie, alle Menschen und die garnze Weilt in seiner bergenden Hand hak (Schopler-
got)

Diese Inhalte werden tigiich an 33.765 Kinder und lhre ca. 30.000 Familien durch 2.625
MRarbeRter vermittell.

gg ebejuy
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Anlage 5 Kiga-Wartelisie

Kindertagesstatten, die eine Warteliste fihren ; erfaBt sind nicht Wartelisten mit weniger als
10 Kindemn (Stand: Nov. 86)

Belegung insgesamt: 33.675 Platze
Wartelisten: 3.096 Platze = 9,19 %

27
1
25
35
15
23
20
35
12
10
45
23
12
21
20
14
17

-
-
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Anlage 6

Kindergérten, die In den letzten beiden Jahren durch verschiedene Mainahmen eine
Ausweltung

der Kinderzahlen erfuhren:
Kirchengemeinda Erwafterung
Plorzheim-Haidach 1 Gruppe
Remchingen-Ndattingen Kiga.Neuendi,
Dambach
Remchingen-Singen Kiga.Neuerdif,
Spielberg Anbau 1 Gruppe
Langensteinbach 1 Gruppe
Auerbach Anbau 2 Gruppen
Itersbach 1 Gruppe
Ettlingen 1 Gruppe
Malsch 1 Gruppe
Pfinztal 1 Gruppe
Plorzheim-Eutingen 1 Gruppe
(Bau geplant)
Eisingen 1 Gruppe
Keltern-Elimendingen Anbau 1 Gruppe
Konigsbach Umbau 1 Gruppe
Ispringen 1 Gruppe
Khe. (Otto-Wels-Str. 4) 1 Gruppe
Khe. (Werthmannstr. 9) 1 Gruppe
Khe.-Griinwettersbach 1 Gruppe
Khe.-Hohenwettersbach 1 Gruppe
Khe.-Neureut 1 Gruppe
Bad RappenawHeinsheim 1 Gruppe
Bad Rappenau Neubau bzw. Ersatzbau
3 Gruppen
Leopoldshaten WiedererdH. 1 Gruppe
Blankenloch Neuerdil. 1 Gruppe
Spdck Neuverdif. 1 Gruppe
Sulzfeld Neuerdil. 1 Gruppe
Zaisenhausen Wiedererdil. 1 Gruppe
Hoffenheim Neuerdil. 1 Gruppe
Hilsbach Neuerdii. 1 Gruppe
Waldangelloch Wiedereroil. 1 Gruppe
Eschelbach Neuerdff. 1 Gruppe
Neckarbischolsheim NeuerdH. 1 Gruppe
Hochstetten Kapazitatserweiterung
Bahnbricken Ganz- stalt Habtagsgr.
Kimbach Kapazitatserweilerung
Eschelbronn
Taimbach Kapazitalserweiterung
Helmstadt Kapazititserweiterung
Heidelsheim Kiga-Neuerdfl. 1 Gruppe
Weingarten Kiga-Neubau (Ersatz)

Kirchenbezirk

Pforzheim-Stadt
Pforzheim-Land

Alb-Pfinz
Alb-Pfinz
Alb-Pfinz

Kehi-Niedereich

Lahr-Kleinfeld

Konstanz-Petershausen
Singen (Masurenstr.)

Kiga-Ubernahme

Neuerdl!. 1 Gruppe
Neuerdif. 1 Gruppe
Neuerdii. Frihgruppe
Priv. Kindergarten

Erwellerung geplant
Erwelterung geplant

Wertheim
Waertheim

Wertheim

Konstanz

Villingen
Uben.-Stockach
Uberl.-Stockach
Viliingen

Konslanz
Konstanz

9z ebejuy
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Ladenb.-Weinheim

Anisge 7

Die nachioigenden Kindergiirien erhalten von der poliischen Gemeinde sinen 30 %igen ZuschuB zu den Personal-
kosten '

Neunkirchen (1) Walidort ar BadenweloreV (1)  NeckamgemOnd (1)
Eimeldingen (1) HringeneV. (1) Lomach (10)* Elingentch. (1)
Rosenberg @° Abom @r Adeisheim 20 Kandem-Tenn. (1)
Lauda (1Y Schalistact n

Dée nachiolgenden Kindergirten srhalten von der polischen Gemeinde einen 25 %igen ZuschuB ru den Personal-
kosten

Sandhausen (2" Elztal i Maver (1 Mbnchweller m
(beriingen (1)  Plulsndort {1 Hockenheim (2)  Heddesheim U]
Frelburg {17} Homber 1)) Oberidrch (1) Mohthaysen m
Weingarien )] Konstanz (Lo} Furtwangen 1] Neckarbischol. =
Tennenbronn (1)) Schinau (U] Stauten {n Donavesch. {1}
Zell (1) Merzhausen (U] Gundeliingen (1)  Eiringen-Kirch. m
Teningen ()] Baden-Baden  {4)° Dossenhaim [1)] Waldshut-T. @
Entfingen 3) Boxberg. @r KDishwim (1)* Grenzach-W. 2
Heldelberg {28) Buchen @r Tauberblscholsh. (1)  Osterb. Bofsh. n
Fahrenbach {1)* Mosbach ) Neckargerach (1] Schwarz.Unter, n
Waldtm 1)] Schefflenz-U. (h}] Waldorunn-Sch, (1)

mmmmmm'mummmmbu@mmwmom
den Personallcsien

Eppehain 3)  Radolzel (i Kraichtal ()  Edingen-Neck. @
Sttenses (6)  Eplenbach m Bruchsal (5)}+  Laudenbach (1
Brelten () Singen 4) Kirchzarten ()] Rheinfelden (%)
Wel ) BOW m Rastat (4)  Wesioch @
Mannheim (52) Wainheim (m Sinsheim M Karsruhe (s5)
Siegeisbach (1)  Ofienburg @

Der nachioigende Kindergarien erhill von der politischen Gemeinde einen 43 bzw. 45 %igen ZuschuB zu den
Personakosten

(Y ®  Mazel m

Die nachioigenden Kindergirien erhalten von der poliischen Gemeinde einen 48 %igen ZuschuB zu den Personal-
kosten

Hockenhesim ({1]

Die nachicigenden Kindergirien erhalen von der polllischen Gemeinde sinen 50 und 53 %igen ZuschuB zu den
Personalkosien

Plankstadt {1}  Malsch {1) HaBmershelm {3)  Plorzheim (30)

Die nachloigenden Mmmhmwmwﬁmi' huB zu den P }
kosten und eine 50 %ige

Blumberg (1) Wilsthct @) Bad Sickingen (1) Mackenioch m
Auggen {1) Buggingen [A}] Titises-Neust. [1}] Welvb.-Wenkh. (U]

Der nachiolgends Kindergarten erhiik von der politischen Gemeinde pro Kind und Jahr einen ZuschuB in Hhe von
DM 1.100.—~

NuBloch 2
Die Zahlen in Klamwmem = Anzshi der
o Verhandiungen aul sine Anhsbung des Zuschusses durch dia poltische Gemeinde laufen

- Zuschufl der poliischen Gemeinde pro Kind und Jahs DM 1.100,~

" Ab1.8.1987 68273 % Defizibeteligung
+  10ralle Miarbeber

8
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Anisge 8

Die nachioigenden Kindergiirien erhalten von der polllischen Gemeinde einen 80 %igen ZuschuB zu den Beirisbs-
Friesenheim A0y Meuiad [1)] Zaisenhausen (1)  Nevenburg iy
Schiengen m Wiss (L] Welswel . (1) Thringen 1)

Gaggenau m Wertheim or Binau (1)  Angebachial @
HOifenhardt (1 Schinau-AL (1)

_ Dis nachiolgenden Kindarglirien erhallan von der poiitischen Gemeinde sinen 66 23 %igen Zuschu® ru den Betriebs-
kosten
m @ Redingen (]
i

m

Gemsbach [vd]

Lobbach-Wald. (1)
Die nachlioigenden Kindergiiden erhallen von der pollischen Gemeinde einen 75 %igen ZuschuB zu den Belriebs-
kosten

Leimen {1 Hirschberg @ Kanigsb.-Stein  (3) Plinital (L))
Hofingen {n Karsbed ) Aglasterh. M. (1) Karisruhe [})]

Die nachioigenden Kindergirien erhallen von der poltischen Gemeinde sinen 80 %igen ZuschuB zu den Betriebs-

Hemsbach @ Heddesheim ) Neurled 3) Graben-Neudord  (3)
Obardingen (1) Eichstetien (1)

bhmdbbummMMmMmduMMﬁmls%memmm
kosten

m Eggensiein-Leo. (1)

hallen von der poltischen Gemeinde einen 100 %igen ZuschuB zu den Betriebs-

Bruchsal m Bad Dirtheim (1) Eberbach 1\
Karisbad o.V. (1) Hillenhard [41] Gaggenau {1 Tagheim)
Linkenheim o.V. (4}

Die Zahlen in Klammemn = Anzahl der Kindergéirien
*  Verhandiungen i eine Anhebung des Zuschusses durch dis pollische Gemainde laufen
**  ZuschuB der poitischen Gemeinde pro Kind und Jehr DM 1.100.--

“**  Ab1.8.1987 68 2/73 % Defizitbeteifigung
+  \Or alle Mitarbeiter

Stand: Marz 1987

Anisge 9

Finanzielie Beteligung an kirchilchen Kindergarten

Der Sozial- und GesundhelisausschuB des Gemeindetages hal 1984 einer Vereinbarung mit
den Kirchen zugestimmi, die unier Beachtung entsprechender Mitwirkungsrechie, eine
Betefligung der poltischen Gemeinde an den Baukosten von 50 % der falsachiich
entsishenden Aufwendungen und an den Belriebskosten von 68 23 % des durch Zuschisse
und ERernbeirage gekivzten Betrisbsauiwandes vorsieht.

In einem Gesprach mit den Kirchenietungen haben wir kirzlich die praldische Anwendung des

ent

1.
2

en Kindergartenveriragsmusters erbriert. Folgendes Ermgebnis wurde einver-

sprechend
nehmiich festgestedt:

Das Vertragsmuster hat sich bewahvt. Es bleibt unverandert.

Der Gemsindetag empfiehR wellerhin eine Beteiligung an den Betriebskosten von 68
2/3 % des durch Zuschisse und ERermbelrage gekirzien Betrisbsaufwandes.

Dieser Anteil ist gleichzelig die Obergrenze der gemeindiichen Betsiligung an den Be-
triebskosten.

Ortliche bedingte Ausnahmen von den 0.0. Grundsatzen kommen i.d.R. nur in Betracht,
wenn in kirchlichen Kindergarien mehr Kindergartenplatze vorgehaften werden, als (0r
die Versorgung der Milgheder der Kirchengemeinde erforderlich sind und dadurch
mindestens eine weltere Kindergartengruppe eingerichtet wird. DieBegrindung fir
soiche Ausnahmen soll im Vertrag, einer Prolokolinotiz oder 3hn fiches dokumentiert
werden,

Der Sozial- und Gesundhelisausschufl hat dieses Ergebnis in seiner letzten Sitzung beraten
und gebilligi.
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Anlage 27

»Christen zur Wahil“ — 15 Priifsteine fiir die
Bundestagswahl, herausgegeben von der
Arbeitsgemeinschaft Mannheimer Pfarrer

CHRISTEN ZUR WAHL

Gerechtigkeit, Frieden, Bewahrung der Schépfung — 15 Priifsteine
fiir die Bundestagswahl

Herausgegeben von der Arbeitsgemeinschaft Mannheimer Pfarrer
.Der Friede ist die Frucht der Gerechtigkeit.” (Jesaja 32, 17)

«Gott hat die Fremdlinge lieb, da8 er ihnen Speise und Kleider gibt.
Darum sollt ihr auch die Fremdlinge lieben.” (5. Mose 10, 18 1.)

.Und Gott der Herr nahm den Menschen und setzte ihn in den Garten
Eden, daB er ihn bebaute und bewahrte.” (1. Mose 2, 15)

Christen in aller Weilt bereiten die Weltversammiung fir Gerechtigkeit,
Frieden und Bewahrung der Schdpfung vor. Sie reagieren damit auf die
Krise, in der sich die Menschheit weltweit befindet, und fragen nach der
Verantwortung des Glaubens. Mit der Weltversammlung wollen die
Christen zu Gibereinstimmenden ethischen Forderungen gelangen, die
zugleich politisch durchfiihrbar sind.

Die Bargerinnen und Birger der Bundesrepublik Deutschland wahliten
am 25. Januar 1987 einen neuen Bundestag. Die neuen Mehrheitsver-
héltnisse entscheiden (iber die Zusammensetzung und die Politik der
neuen Bundesregierung.

Wir meinen, daB beides — die Weltversammiung und die Bundestags-
wahl — nicht getrennt voneinander gesehen werden kdnnen. Geht es
doch darum, daB auch im politischen Raum die Verwirklichung von
Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schopfung als unteilbar
erkannt wird. Christen haben ein Interesse daran, daB sich Politiker ver-
antwortlich an dem ProzeB fir die Gerechtigkeit, Frieden und Bewah-
rung der Schdpfung beteiligen. Deshalb méchten wir nachfolgend
einige Forderungen zu diesen drei Bereichen formulieren, an denen wir
unser Wahliverhalten ausrichten und die zukinftige Bundesregierung
messen werden.

Gerechtigkeit

1. Die Behandlung der Asylbewerber, die in unserem Land Schutz vor
politischer Verfolgung suchen, ist ein Priifstein fir den demokratischen
Rechtsstaat. Wir lehnen-jede Anderung des Artikel 16 Abs, 2 des
Grundgesetzes (,Politisch Verfolgte genieBen Asylrecht.”) ab. Viel-
mehr sind die vorhandenen Gesetze und Verordnungen darauthin zu
Oberpriifen, ob sie dem Geist des Artikel 16 noch entsprechen. *

2. Die seit Jahren anhaltende Massenarbeitslosigkeit und ihre Folge-
erscheinungen haben schon jetzt zu einer Spaltung unserer Gesell-
schaft gefiihrt. Ohne eine entschiossene Bek&mpfung der Arbeitslosig-
keit, die Vorrang vor jedem anderen wirtschaftspolitischen Ziel haben
muB, kann es soziale Gerechtigekeit geben.

3. Eine Weltwirtschaftsordnung, die es zul&Bt, daB die Lander der Drit-
ten Welt immer mehr verarmen, wahrend der Reichtum der Reichen
wichst, hat den Namen ,Ordnung" nicht verdient. Solange die westli-
chen Industrielander das Zehnfache von dem, was sie an Entwicklungs-
hilfe leisten, an Zinsen aus den Landern der Dritten Welt herausholen,
kann es keine Gerechtigkeit auf der Welt geben.

4. Die Bundesrepublik tragt wegen ihrer wirtschaftlichen Verflechtung
mit der Republik Sidafrika eine besondere Verantwortung fir die
Abschaffung der Apartheid. Rassismus ist in unseren Augen Siinde.
Einem Staat, der die Rassentrennung in der Verfassung verankert hat,
fehlt jede Rechtfertigung. Deswegen fordern wir wirksame Sanktionen
gegen Siidafrika, solange dort der schwarzen Bevdlkerungsmehrheit
die Menschenwirde abgesprochen wird.

Frieden

5. Die infolge des NATO-Nachriistungsbeschlusses seit 1983 in der
Bundesrepublik stationierte Mittelstreckenraketen und Cruise missile
missen so schnell wie mdglich wieder abgezogen werden. Dariiberhinaus
beflirworten wir jeden Schritt, der zu einer tatséchlichen Verminderung
des Ristungswettiaufs und damit der Kriegsgefahr fihrt.

6. Wirlehnen jede Beteiligung am SDI-Programm, dem Aufrlistungsplan
flir das Weltall, ab. Dises Programm ist keine Initiative fir den Frieden,
sondemn flr den Krieg.

7. Wirfordern von der neuen Bundesregierung, daB der Ristungsetat
zunéchst ei und dann drastisch gekirzt wird. Die freiwerdenden
Mittel sollen flir ein Mehr an sozialer Gerechtigkeit bei uns und weltweit
eingesetzt werden.

8. Wir fordern das uneingeschrinkte Verbot von Waffenexporten.
Wer sogenannte Ristungsg(ter exportiert, macht ist an der Vorberei-
tung und Durchtithrung von Kriegen mitschuldig.

9. Wir erwarten, daB die neue Bundesregierung sich der Kompetenz

der Friedensbewegung und unabhé#ngiger Friedensforschungsinstitute
bedient, diese fordert und bei ihren Entscheidungen beriicksichtigt.

Bewahrung der Schépfung

10. Die Umweltkatastrophen der vergangenen zwei Jahre in Bophal,
Tschernobyl und Basel sowie die Rheinverseuchungen von

hafen und Leverkusen haben gezeigt, daB die Moglichkeiten menschli-
chen Handelns den Gefahren, die sich aus der GroBtechnologie und
aus der Chemie ergeben, nicht mehr gewachsen sind. Deswegen for-
dern wir eine Umorientierung zu einer technischen Entwicklung, die die
Lebensgrundlagen fiir Mensch, Tier und Pflanzenwelt nicht zerstort,
sondern bewahrt.

11.  Wir befiirworten einen sofortigen Beginn des Ausstiegs aus der
sogenannten friedlichen Nutzung der Kemenergie.

12. Wir beflirworten ein Verbot der Produktion von chemischen Sub-
stanzen, deren Schaden fiir das Leben in keinem Verhéltnis zum Nutzen
steht.

13. Die Zerstdrung unseres Lebensraumes durch Verseuchung der
Gewisser, Vergiftung der Luftund Auslaugung des Bodens macht auch
eine Umkehr in der Landwirtschafts- und Verkehrspolitik dringend erfor-
derlich. Deswegen erwarten wir entschlossene Initiativen, damit der
Teufelskreis von landwirtschaftlicher Uberproduktion, Ubefdﬁngung
des Bodens und des bauerlichen Kleinbetriebs durchbro-
chen werden. Ziel einer neuen Vekehrspolitik darf nicht mehr die auto-
gerechte Umwelt, sondern muB die Bewahrung der Natur und die Been-
digung des téglichen Kriegszustandes auf unseren StraBen sein.

14. Wir erwarten, daB die neue bei ihren Entschei-

dungen die Grundlagenarbeit unabhangiger Institute berlicksichtigt
und diese férdert.

15.  Wir erwarten von der neuen Bu eine Politik, die das

und ungeborene Leben schitzt. Wir sind dagegen, daB die
Mbglichkeiten der Gentechnologie als Ersatz fir eine das Leben
bewahrende Politik miBbraucht werden.

Wir teilen die Meinung von Carl Friedrich von Weizsécker, daB die
Zeit dréngt. mdchten wir mit unseren Wihler
und Politiker gleichermaBen bedréngen, sich den Herausforderungen
zu stellen und mit mutigen Entscheidungen Schritte auf dem Weg zu
Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schdpfung zu gehen. Got-
tes Gnade hat uns zu seinen Mitarbeitern in dieser Weit berufen. Des-
halb gilt: wer eine Politik fir eine menschenwiirdige Zukunft machen
will, muB heute daflr einen Beitrag leisten, daB es ein Morgen geben
kann.

Diesen Text haben unterzeichnet:

Traugott Alexandef — Heinrich Ascheberg — Karin B&hler — Karl Heinz
Rothe — Manfred Braun — Elfi Claus — Max-Adolf Cramer — Christiane
Diecke-Cichon — Gerhard Ding — Johannes Ehmann — Gerd Henschen
— Wemer llligl — Thomas Pilz — Hanspeter Sapel — Arno Schmitt —
Reinhold Schwerdt — Klaus-Peter Spohn-Logé — Wolf Dieter Steinmann
- Wolfgang Wemer — Christian Wolff
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Anlage 28

Bericht des Evangelischen Oberkirchenrats vom
27.02.1987 zur Frage der Zustédndigkeit des Rech-
nungspriifungsamtes im Bereich der Diakonie
zur Vorlage des Landeskirchenrats zur Herbst-
‘ynode 1986 (OZ: 5/11): Gesetzentwurf zur
nderung des KVHG und RPA-Gesetzes

Unserem Vorschlag entsprechend hat der Landeskirchenrat am
04./05. September 1986 einen Gesetzentwurf (VERHANDLUNGEN
der Landessynode Herbst 1986, Seite 199 f{.) der Landessynode vor-
gelegt. Vorausgegangen war dabei der BeschluB der Landessynode in
der Sitzung vom 14. November 1985, angesichts der unterschiedlichen
Antrdge bzw. Stellungnahmen vom Diakonischen Werk und Rech-
nungsprifungsamt die Verwirklichung des Grundsatzes anzustreben,
»daB nur einmal — entweder durch das Rechnungsprifungsamt oder
die Treuhandstelle — geprift wird und daB die Prifung durch die jeweilige
andere Stelle anerkannt wird“. Hierzu erbat die Synode gemé&8 gemein-
samem Votum von Rechts- und FinanzausschuB eine weitere Bearbei-
tung und Enlsdmldigum Giber die Vorlage entsprechender Gesetzes-
énderungsantrége auf dem Gblichen Wege (VERHANDLUNGEN der
Lnndusynode 3. Tagung 1985, SeheBSf) Inder Frihjahrssynode 1986
ist bekanntgegeben worden, daB das Rechnungspriifungsamt zu dieser
FrngsAus‘lﬂhmngangeﬂ'ladﬂhm zu denen der Oberkirchenrat noch
unter Beriicksichtigung der vorhergegangenen Vorgédnge Stellung
nehmen wird (VERHANDLUNGEN der Landessynode, 4. Tagung 1986,
Seite 159).

Bei der darin erwéthnten AuBerung des Rechnungsprilfungsamtes han-
delt es sich um dessen Schreiben vom 23. September 1986 an den
Herm Prasidenten der Landessynode, von diesem den Mitgliedern der
Landessynode zur Kenntnisnahme verteilt (VERHANDLUNGEN der
Landessynode Herbst 1986, Seite 201 ff.). Die Stellungnahme rét von
einer Gesetzesénderung im Sinne der Vorlage ab und empfiehlt statt-
dessen eine vom Oberkirchenrat zu erlassende Regelung in den (bisher
noch nicht zustandegekommenen) Zuwendungsrichtlinien (vgl. KVHG
§ 49, KVHG-DVO § 4 — Sammiung Niens Nr. 51 a bzw. 51 b). Diese
Stellungnahme des Rechnungspriifungsamtes hat keine eigene Ord-
nungsziffer als Eingang der Landessynode erhalten.

Als Ordnungsziffer 3/14 vom 05.11.1985 registriert ist dagegen ein
nach BeschluBfassung des Vorstandes des Diakonischen Werkes an
die Landessynode gerichteter Antrag, ,Anderungen des KVHG" in
weichem fir die Zuwendungsdchﬂlnien das Einvernehmen des Vor-
standes des Diakonischen Werkes, fiir die Priifung bei Mitgliedern des
Diakonischen Werkes die Zustandigkeit von dessen Treuhandstelle,
und fir das Anderungsgesetz die Zustimmungskompetenz des Vor-
standes des Diakonischen Werkes der Landeskirche postuliert wird
(VERHANDLUNGEN der Landessynode, 3. Tagung — November 1985 —
Anlage 14, Seite 199 f.). Diese Eingabe wiederum muB im Zusammen-
hang damit gesehen werden, daB der 2. Teil des Prifungsberichtes des
tes (ber die Jahresrechnung der Evangeli-

schen Landeskirche in Baden fiir 1983 (Seite 151.) ebenfalls eine
Anderung der Priifungsvorschriften Gber landeskirchliche Zuweisungen
an das Diakonische Werk angeregt hatte und zwar im Sinne einer
umfassenden Prifungskompetez des Rechnungspriifungsamtes mit
Einsichtsrecht in die mit der Jahresrechnung des Diakonischen Werkes
zusammenh#ngenden Unterlagen. Mit Schreiben vom 21.08.1986 hat
das Rechnungsprifungsamt dariber hinaus hinsichtlich der Vorlage
des Landeskirchenrats vom 04./05. September 1986 (OZ der Landes-
synode 5/11) einen Ab&nderungsvorschlag hinsichtlich der vorgeschla-
genen rung von § 4 Abs. 3 Buchst. e des Gesetzes (ber das
Rechnungsprifungsamt (Artikel 1 Ifd. Nr. 7 des Gesetzentwurfes)

gemacht.

Dort hat es némlich agen, einen Zusatz zu machen: ,§ 42
Abs. 3 Diakoniegesetz bleibt unberiihrt“. Dies geht von der Annahme
aus, es sei nicht etwa beabsichtigt worden, von § 42 Abs. 3 Diakoniege-
setz abzuweichen. Bei dieser Auffassung wird jedoch {ibersehen, daB
(wie in der Begriindung der Vorlage des Landeskirchenrats Anlage 1 zu
Nr. 2 ausfihrlich behandelt worden ist) das Diakonische Werk gerade
nicht als eine ,nicht-landeskirchliche Stelle” angesehen werden kann.

In der Sitzung der Landessynode vom 16. Oktober 1986 hat der Prési-
dent der Landessynode bekanntgeben, daB die Behandlung der Vor-
lage des Landeskirchenrats vom 04./05.09.1986, OZ 5/11) auf Bitten
des Rechtsausschusses u.a. wegen der in.Frage kommenden Ande-
rung des § 31 KVHG bis zur Frihjahrssynode 1987 vertagt wird.
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Die Frage der Anderung von § 31 KVHG ist Gegenstand einer besonde-
ren Vorlage.

Die AuBerung des Rechnungspriifungsamtes gibt dem Evan %l
Oberkirchenrat keinen AnlaB, dem Landeskirchenrat eine Anderung
der Vorlage zu empfehlen.

Die Stellungnahme des Rechnungspriifungamtes laufen darauf hinaus,
daB es eine Prifungsbefugnis (ber das Diakonische Werk im Grund-
satz und von Rechts wegen weiter behalten soll. Damit wird eine Dop-
pelpriifung nicht ausgeschlossen, sondern als Moglichkeit beibehalten,
auch wenn das Rechnungspriffungsamt davon nicht regelméBigen
Gebrauch machen will, Diese Zielsetzung ist es nun aber, die nach dem
BeschluB der Landessynode vom 14. November 1985 gerade durch
den vom Evangelischen Oberkirchenrat erbetenen zusétzlichen Ent-
wurf einer Alternative erreicht werden sollte. So wie der BeschluB der
Landessynode verstanden werden muB, wollte die Landessynode flir
die hier zu treffende letztlich kirchenpolitische Entscheidung in die Lage
versetzt werden, zwischen dem Entwurf des Diakonischen Werkes, den
Vorstellungen des Rechnungspriifungsamtes und einem dritten, noch
zu erstellenden Entwurf wéhlen zu konnen. Jener dritte, nunmehr auch
von uns bereits vorgelegte Entwurf versuchte das ihm vorgegebene Ziel
der Vermeidung einer Doppelpriifung dadurch zu erreichen, daB er hin-
sichtlich der verschiedenen Tréger diakonischer Aufgaben in unserer
Landeskirche eine unterschiedliche Regelung vorsah. Die selbstandi-
gen diakonischen Rechtstréger sollen allein von der Treuhandstelle des
Diakonischen Werkes, die rechtlich unselbsténdigen und daher zum
Geschéfts- und Rechtsbereich der Landeskirche gehorigen diakoni-
schen Rechtstréiger dagegen vom Rechnungsprifungsamt gepriift
werden. Dies entspricht dem Sinne der von der Landessynode erbete-
nen zusétzlichen Vorschiagsregelung an welcher der Evangelische
Oberkirchenrat auch weiterhin festhélt.

Anlage 29

Schreiben des Evangelischen Oberkirchenrats
vom 14.04.1987 betreffend Anregungen zu
MaBnahmen, wie die Arbeit an Flichtlingen und
Asylsuchenden unterstiitzt werden kénnte

Lieber Herr Bayer,

anbei Obersende ich Ihnen die ,Uberlegungen und Vorschidge® die der
Landeskirchliche Beauftragte, Pfarrer Wolfgang Weber, aufgrund lhrer
Bitte zur Unterstiitzung der Arbeit an Filichtlingen und Asylsuchenden
zusammengestellt hat (VERHANDLUNGEN der Landessynode Nr. 5/
1986, Seite 83).

Pfarrer Weber hat die Vorschlige zusammen mit einem Kreis von Mitar-
beitern in der Asylantenarbeit erstellt und sie mit mir als dem zusténdigen
Referenten in der vorliegenden Form abgesprochen.

Mit freundlichen GriBen
gez. Dr, Sick, Oberkirchenrat

#FLOCHTLINGE AUFNEHMEN*

Aufgrund des Vortrages vor der Landessynode im Herbst 1986 zur
Lage der Asylsuchenden wurde der landeskirchliche Beauftragte vom
Présidenten gebeten, ,eine Liste von Anregungen zur MaBnahmen, wie
die Arbeit an Flichlingen und Asylsuchenden unterstitzt werden
kénnte, vorzulegen.” (Schreiben vom 15.10.1986)

Die nachfolgenden Uberlegungen und Vorschlége kdnnten zur Grund-
lage filr eine entsprechende Stellungnahme der Landessynode
gemacht werden:

1. Die Landessynode macht sich die Stellungnahme des Rates der
EKD zur Aufnahme von Asylsuchenden (vom 25. Juli 1986)" zu eigen.
Sie sieht in der Aufnahme von Menschen, die wegen Gefahrdung an
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Leib, Leben und Freiheit ihre Heimat verlassen muBten, eine Aufgabe,
die in besonderer Weise Christen und Kirche herausfordert.

2. Die Synode dankt all denen, die sich personlich oder als Gruppe
und Gemeinde in den letzten Monaten fiir die Asylsuchenden einge-
setzt haben oder diese Arbeit mit Spenden unterstitzen.

Sie sieht auch die Schwierigkeiten, vor die Landesregierung, Behrden
und Kommunen gestellt sind. Wo jedoch die Unterbringung gemein-
schaftsfbrdemnd gelungen, ein guter Sozialdienst eingerichtet und von
den Verantwortlichen die Akzeptanz in der Bevdlkerung geftrdert
wurde, hat sich das Zuweisu bewahrt. Es sollte nicht nur
auf wenige Kommunen (Ober 1.000 Einwohner) beschrénkt bleiben.

Sie bittet die Kirchengemeinden, diese Arbeit zu férdem und sich daran
zu beteiligen, insbesondere durch:

— Einbeziehung der Flichtlinge in Gottesdienst und Predigt.
— . Suche und Verflgungstellung von Wohnraum .

— Offnen von Gemeinderdumen zur Fdrderung kultureller Identitat,
Verhinderung von Isolation und Starkung von Versténdnis durch
Begegnungen und Feste.

— Werbung und Unterstitzung von , Patenschaften”.

—  Unterstitzung der Arbeit durch Spenden und Kollekten.

— Aufnahme von Kindern in die Kindergéarten.

— Intensivierung der Zusammenarbeit mit Kommunen und Behrden.

Mit Sorge wird festgestellt, daB sich in den letzten Monaten die
smlaﬁonderﬁucl\ﬂlngegmvlemndvorsmamw insbesondere durch
Visa-Praxis und Abweisung an der Grenze, durch eine eingeengte

Rechtsprechung sowie U‘berlewngen Fluchﬂinge in Krisengebiete

In dieser Situation bittet die Synode:

— die Kirchengemeinden, sich der Betroffenen anzunehmen, Mitar-
beitern in Gemeinde und Diakonie beizustehen, die in Spannung
geraten zwischen ihrer Verantwortung flir den Menschen und
angeordneten administrativen MaBnahmen. Die Kirche darf dabei
niemanden aufrufen, sich an Aktionen zu beteiligen, die auBerhalb
der Rechtsordnung liegen oder andere in eine solche Situation fih-
ren. Statt dessen sollen jedoch die legalen Mittel der Hilfe mehr als
bisher ausgeschdpft werden. :

— die Landesregierung, schutzbediirftigen Menschen, die nicht im

engen Sinne als ,politisch verfolgt” gelten, ein anderweitiges Blei-
berecht einzurdumen und Hérten zu vermeiden.

— den Evangelischen Oberkirchenrat, sich gemeinsam mit den ande-
ren Kirchenleitungen in Gespréchen mitder Landesregierung dafir
einzusetzen, daBl die Grundwerte des Asylrechtsgedankens auch
in der Praxis erhalten bleiben.

4. Die soziale Lage der Flichtlinge ist durch Sammelunterkinfte und
einer Reihe einschneidender Einschrankungen schwierig. Alles zusam-
men filhrt zu Beeintréichtigungen, Persdnlichkeitsverlust, wenn nicht
gar zu langfristigen Schéadigungen. Bei den Menschen, die sich um
Flichtlinge kimmern, fihren diese MaBnahmen héufig zu Enttau-
schung und Protest.

Die Synode sieht in der Anwesenheit der Filichtlinge eine iniéndische,

entwicklungspolitische Chance. Darum bittet sie verstérkt MaBnahmen

zu ergreifen, um wahreruderDauerdssAulenmmmeaozie!eLage

der Flichtlinge zu verbessem, insbesondere:

- wo mdglich: Aufhebung des Kochverbotes

— Gewihrung lebenspraktischer Hilfen

— Verstérkung eines ausreichenden Sozialdienstes (auch zur Bera-
tung des ehrenamtlichen Engagementes)

— Forderung von FreizeitmaBnahmen

— Stérkung von Fahigkeiten und Eigenmotivation durch Sprach-
kurse, Bildung und Ausbcldungsmbglimkenen beruflicher Qualifi-
kation, Praktika ..

Anlage 29

* Stellungnahme des Rates der EKD zur Aufnahme von Asyil-
suchenden

Der Rat der EKD, der unter Leitung des stellvertretenden Ratsvorsit-
zenden Bischof Dr. Hans Gernot Jung, Kassel, am 25./26, Juli 1986 zu
seiner 9. Sitzung in Berlin zusammenkam, hat folgende Stellungnahme
zur Aufnahme von Asylsuchenden beschlossen.

Die 6ffentliche Diskussion ist gegenwdartig wieder bestimmt von der
hohen Zahl von Auslandern die zu uns kommen und um Asyl bitten. Die
Sorgen im Blick auf ihre Unterbringung und Versorgung sind verstand-
lich und emst zu nehmen. Doch werden auch Meinungen laut, die nicht
kiaren, sondern verunsichem und ein Klima von Fremdepfeindlichkeit
schaffen. Der Rat der EKD stellt in dieser Situation fest:

1. Verfolgte und Schutzsuchende sind hilfsbedlrftige Menschen.
Jesus selbst hat uns aufgegeben ihnen unsere Zuwendung nicht zu ver-
sagen (Evangelium des Matthéius 25, 31—46). Zahlen und Organisa-
tionsprobleme diirfen uns den Blick auf den bedréngten Einzelnen nicht
verstellen.

2. Der Rat dankt allen, die sich flir die asylsuchenden Auslénder ein-
setzen. Er bittet Gemeinden, einzelne Christen und Gruppen sowie die
diakonischen Einrichtungen der Kirche alle Moglichkeiten zu nutzen,
um die Asylbewerber und Fliichtlinge unterzubringen, zu versorgen und
sie vor Diskriminierung zu schiitzen. Sie sollten auch das kidrende
Gesprach mit denen suchen, die wenig Verstandnis far Fllchtiinge
haben.

3. Eine Anderung des im Grundgesetz verankerten Rechts auf Asyl
lehnt der Rat ab. Er sieht im Asylrecht eine Auspragung des obersten
Gebots unserer Verfassung die Menschenwiirde zu schitzen. Die
Rechtlage anderer westeurop&ischer L&nder zeigt zudem, daB eine
Anderung des Grundgesetzes nicht die konkreten Probleme I8sen
wirde, da sie viel eher politischer und administrativer als juristischer Art
sind.

4. Dem MiBbrauch des Asyls muB gewehrt werden. Die Verfahren
milssen durch angemessene personelle Ausstattung und administrati-
ver Straffung auf allen Ebenen beschleunigt werden, damit Asylbewer-
ber, die keinen Rechtsgrund zum Verbleiben haben, unverziglich in
ihre Heimatlander zuriickkehren. Alle rechtlichen und politischen Mittel
sollen ausgeschopft werden umzu verhindern, daB Menschen aus asyl-
fremden Griinden ,eingeschleust” werden. Doch miissem die im Aus-
landergesetz festgelegten Mdglichkeiten erhalten bleiben, auch nicht
anerkannten aus humanitéren Grinden Schutz vor
Abschiebung und einen zeitweiligen Aufenthalt zu gewéhren.

5. Eine einseitig national orientierte Asylpolitik fihrt nicht zum Ziel. Sie
wird auch den weltweiten Flichtlingsproblemen nicht gerecht. Die euro-
péischen Lander dirfen nicht aus der internationalen Solidaritét aus-
scheren, zumal bereits jetzt die Aufnahmeléinder in Afrika, Asien und
Amerika den groBten Teil der Lasten tragen. Die Bundesrepublik
Deutschland sollte ihren EinfluB geltend machen, um internationale
Lasungsansliznmanzubdngenundauchzwiad!endenoumpaisd‘m
Léndern zu einer gerechten Lastenteilung zu kommen.

Hannover, den 28. Juli 1986

Pressestelle des Kirchenamtes der EKD
Oberkirchenrat Rolf Koppe
Pressesprecher der EKD

Synode der EKD: BeschiuB betr. ,Asylsuchenden beistehen“
Bad Salzuflen, 06.11.1986

Die Synode bekréftigt die Stellungnahme des Rates der EKD vom 25./
26. Juli zur Aufnahme von Asylsuchenden sowie die vom Kirchenamt
der EKD verbffentlichte Ausarbeitung ,Flichtlinge und Asylsuchende in
unserem Land" (EKD-Texte 16).

Die Synode stellt erfreut fest, daB in den letzten Monaten bei vielen
Menschen, Gruppen und Gemeinden in unserem Land die Bereitschaft
zur Aufnahme von Asylsuchenden und Filichtlingen gewachsen ist. Sie
bittet die Gemeinden und die Leitungen der Gliedkirchen, den Auftrag
der Kirche zu erfllen, auch weiterhin den Schwachen beizustehen, ihre
Stimme flir Schutzbediirftige zu erheben und Auslénderfreundlichkeit
zu fordern.
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Die Synode hélt das Asylrecht nach Artikel 16 Grundgeselz nach wie
vor fir ein unverzichtbares Grundrecht, das in vollem Umfang giltig
bleiben muB. Sie wamt deshalb auch vor gesetzgeberischen und
administrativen MaBnahmen — etwa weiter verschérften Visabestim-
mungen und Druck auf die Fluggesellschaften und andere Beforde-
rungsunternehmen —, wenn sie zur Folge haben, daB dadurch der
Zugang fir politisch Verfolgte unmdglich gemacht wird. Das Recht auf
Asyl darf nicht dadurch auBer Kraft gesetzt werden, daB ein Asylbegehren
gar nicht mehr gestelit werden kann.

Anlage 30

Bericht des Evangelischen Oberkirchenrats vom
21.04.1987 (iber die mégliche Férderung von
Projekten der Moravian Church in Siidafrika

Der Bericht erfolgt aufgrund des Beschlusses der Landessynode vom
16. Oktober 1986 (VERHANDLUNGEN der Landessynode Herbst 1986,
Seite 96; Anlage 35, Seite 247).

Der Landeskirchenrat hat zu diesem Bericht in seiner Sitzung vom
8. April 1987 folgenden BeschluB gefaBt:

In Ausfiihrung des Beschlusses der Synode vom 16. Okiober 1986
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Herbst 1986, Seite 96;
Anlage 35, Seite 247) nimmt der Landeskirchenrat den Bericht des
Evangelischen Oberkirchenrats zur Férderung von Projekten der
Moravian Church zur Kenntnis.

Der Landeskirchenrat ist der Auffassung, daB Gber die finanzielle Ver-
wirklichung der Projekte im Rahmen der Beratung des Nachtragshaus-
haltsplans 1987 entschieden werden soll.

Projekt ,Zur Bekampfung der Arbeitslosigkeit

Vielerorts hat die Moravian Church Landbesitz. Es handelt sich dabei
um Land, welches bislang land- und forstwirtschaftiich kaum genutzt
wurde. Es ist Brachland unterschiedlicher Qualitat. Es bedarf erhebli-
cher Mittel, um es land- oder forstwirtschaftlich zu erschlieBen. Eine

solcher Landereien wilrde fir drei bis flinf Jahre Arbeitslo-
sen bezahite Beschéftigung bieten und das danach erschlossene Land,
wenn es zur landwirtschaftlichen Nutzung von der Kirche freigegeben
wird, etwa 1.000 Familien eine Existenzgrundlage bieten.

Weitere erfolgversprechende Ansatzpunkte sind bereits existierende
Prod wie Ziegelherstellung und Topfierei, Tee-Anbau
samt Verarbeitung und Vermarkfung und das Trockenblumenprojekt in
Elim.

1. Als Kriterien filr die Auswahl von Projekten schlagt die Moravian

Church folgendes vor:

a) Das Projekt soll arbeitsintensiv sein, um maglichst vielen bezahlte
Arbeit zu verschaffen.

b) Das Projekt soll den Ortschaften insgesamt dienen.

c) Es soll, wenn méglich, Langzeitarbeitsplétze beschaffen.

d) Wenn méglich sollen neue Fertigkeiten vermittelt werden, um den
Beteiligten selbstandige Arbeit oder anderweitige Anstellung zu
ermoglichen.

e) Mbglichst viel Arbeitslose sollen davon profitieren.

f) Sowohl stadtische als léndliche Gemeinschaften sollen beteiligt
werden.

g) Es soll folgende Moglichkeiten geben: Herstellung verschiedener
handgearbeiteter Artikel, Ausbildung in Holzverarbeitung, Installa-
tion, Mauerarbeiten, Schuhmacherei und andere.

h) Denen, die Schulabschlilsse haben, solite Moglichkeit zur Fortbil-
dung gegeben werden.

2. Beispielhaft sollen hier Beschreibungen einiger fiir solche MaBnah-
men geeigneter Gemeinden gegeben werden:
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2.1 Clarkson

Missionsstation, 120 km westlich von Port Elizabeth. Einwohner: alle
+Farbige”. Keine Industrie, 3.000 ha Kirchenland, Grundschule.

Arbeitsplatze gab es im Forstdepartment und in der Autoindustrie und
Zulieferbetrieben in Port Elizabeth und Uitenhage (VW und General
Motors). 50% Arbeitslose.

Das Kirchenland kénnte hier forstwirtschaftlich genutzt werden (Pflan-
zung von Edelhdlzern) und teilweise fir landwirtschaftliche Nutzung
erschlossen werden.

2.2 Elim

Missionstation (seit 1824). 7.000 ha Kirchenland, 400 Familien leben
dort, einige sind Farmer, die meisten hatten Beschftigung in Kapstadt.

Die Trinkwasserversorgung Elims kénnte im Rahmen des Programms
emeuert werden. Eine eigene Trockenblumenindustrie kdnnte entwickeit
werden.

Voraussetzungen sind gegeben zur Ziegelherstellung, aber auch far
Topferei (gute Lehmsorten).

2.3 Enon und Bersheba

Hier sind die Einwohner vom Friichteboykott betroffen. Die Kirche
besitzt kaum Land, trotzdem kénnte Gemiseanbau und Kleintierhal-
tung betrieben werden.

2.4 Goedverwacht

Missionsstation mit 3.000 ha Land, welches fir Acker- und Gemilse-
anbau riickgewonnen werden kann.

2.5 Wittewater, Genadendal, Wupperthal

In diesen drei traditionsreichen Missionsstationen kénnen folgende
Zweige entwickelt werden: Topferei, Grasflechten zum Dachdecken,

- Teeanbau, Gemiseanbau und Kleintierzucht.

Auch Reparaturarbeiten an Gebduden und der Wasserversorgung wiirden
zahireiche Arbeitsplétze schaffen.

26 Port Elizabeth und Uitenhage

Hohe Arbeitslosigkeit durch die Entlassung in Autofabriken. Der Bau
eines Gemeindezentrums ist geplant und kdnnte Arbeitsplétze bieten.

2.7 Florida

30 km von Kapstadt, Neusiedlungsgebiet (,squatter”) in GroBstadt-
néhe fiir etwa 33.000 Menschen. Die Siedlungsh@user wurden an sie
auf Ratenzahlung verkauft, die durch Arbeitslosigkeit nicht eingehalten
werden kann. Konsequenz: Verlust des Kaufrechtes. Ein dringend
bendtigter Kindergarten ist geplant fiir etwa 80— 100 Kinder.

28 Maitland (Kapstadt)

liegt in der Pufferzone zwischen weiBen und farbigen Stadtteilen. Die
Missionsschule wurde geschlossen, die Geb&ude kdnnten renoviert
werden und als Gemeindezentrum geniitzt werden.

3. Weitere Bemerkungen der Moravian Church

3.1 In den zahireichen Bauvorhaben unserer Kirche werden wir ver-
suchen, Arbeitslose anzustellen, die unter der Anleitung der erfahrenen
Handwerker unserer Missionsstationen arbeiten kdnnen. Auch kieine
Produktionsbetriebe (Tischlereien und Lederverarbeitung) sind mglich.

3.2 Die bestehende Kirchenverwaltung kénnte ein zusétzliches Pro-
gramm nur betreuen, wenn ein Verwalter mit Sekretarin daftr angestellt
wilirden und landwirtschaftliche Fachleute, wo immer landwirtschaftliche

Programme geplant sind.

3.3 In der Ost-Region unserer Kirche sind die .Schwarzen" von der
Arbeitslosigkeit noch viel schlimmer betroffen.

3.4 Der beigefiigte Kostenplan zeigt das Bestreben, 80% der erhofften
Finanzmittel zur Beschéftigung Arbeitsloser auszugeben und es kommt
zum Ausdruck, daB damit etwa 1.000 Familien geholfen werden
konnte.
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4. Aufgrund der vorliegenden Unterlagen aus der Moravian Church
kann folgende Kostenaufstellung gemacht werden, die als vorlaufig gilt
und andeuten méchte, welche Mittel bendtigt werden (R = Rand).

Gehaltf. Verwalter und Burokraft (jahrlich) R 30.000.00
Ausriistung:
1. Traktor mit Ausriistung R 75.000.00
2. Hand-und Motorsagen R 20.000.00
3. Gartengeréte

(nur da, wo unbedingt notwendig) R

Material (nach Bedarf zu erganzen)

1. Zaunmaterial 2.000.00
2. Farbe 10.000.00
3. Baumaterial 10.000.00

Saatgut (Gemise, Blumen, Bdume etc.) 2.000.00

Arbeit: 200 Arbeitstage f(ir 8 Rand/Tag,

Beschéftigung von 500 Menschen auf

Rotationsbasis (wéchentlich oder monatlich),

so daB mindestens 1.000 Familien ibr jahrliches ;
Einkommen um 800 R verbessern kénnen 1.600.000.00

Berufsausbildung: Landwirte, Tischler,
Installateure etc. R 10.000

Schulausbildung: Stipendien fir Studien
oder zur Berufsausbildung R 50.000.00
R 1.811.000.00
=z.Z. DM 1.811.000.00

Der vorliegende Kostenvoranschlag von insgesamt DM 1.811.000,--
kann aufgegliedert werden in einzeine kleinere MaBnahmen und kann
in zeitlichen Etappen und Zuschiissen Gber das EMS und in Absprache
mit der Provinzkirchenleitung der Moravian Church zur Verfigung
gestelit werden.

2.000.00






